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OZET

Proje destekli 6gretim, belli bir dersin konusuyla sinirli kalmak sartiyla dersin
proje ile desteklenerek Ogretmen rehberliginde, gerektiginde disiplinler arasi iliski de
kurulabilmesiyle gerceklestirilen bir 6gretim yontemidir. Bu arastirmanin amaci, 7. Simif
ogrencilerine ¢ember ve daire konularmin 6gretiminde proje destekli 6gretim yonteminin
uygulanmasinin, 6grencibasarisinaetkisiniincelemektir. Bugalismadauygulama, aragtirmaci
tarafindan gergeklestirilmis, 6n test-son test gruplu deneysel desen kullanilmistir. Cember
ve daire konularinin 12 kazaniminin gergeklestirilmesine yonelik 4 haftalik siirecte, deney
grubundaki 30 dgrencinin dersleri proje destekli gretim yontemi ile kontrol grubundaki 33
ogrencinin dersleri ise geleneksel 6gretim yontemi ile islenmistir. Veri toplama araci olarak,
¢ember ve daire konularinin kazanimlar1 dogrultusunda hazirlanan, aragtirmaci tarafindan
gelistirilip, gecerliligi ve giivenirligi saglanan ¢oktan se¢cmeli matematik basari testi
kullanilmigtir. Matematik basari testinin uygulama oncesinde ve sonrasinda 6rneklemdeki
ogrencilere verilmesiyle elde edilen veriler analiz edildiginde, her iki 6gretim yonteminin
de basariy1 artirdigi, ancak iki grubun son test bagari ortalamalari arasinda anlaml bir fark
olmadig1 elde edilmistir. Proje destekli gretim yonteminin geleneksel dgretim yontemine
gore Ustlinliigii saptanmamistir.
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THE EFFECT OF USING PROJECT ASSISTED TEACHING METHOD
AT THE TEACHING OF CIRCLE AND DISK ON THE STUDENTS
ACHIEVEMENT

SUMMARY

Project assisted teaching is a teaching method which is supported by a project and be
limited on a subject of one specific lesson with the guidance of a teacher. Also this teaching
method can be implemented through bringing into connection with other disciplines
(interdisciplinary) when it is necessary. The purpose of this study is to investigate the effect
of project assisted teaching method used teaching of circle and disk onto achievement of
7th grade students. In this study, the experiment has been implemented by investigator
and pre test-post test control group experimental study design was used. In the process
of four weeks which is planned to get 12 acquisitions of subjects of circle and disk,
lessons of 30 students in the experimental group were instructed by using Project assisted
teaching method and lessons of 33 students in the control group were instructed by using
traditional methods. As an instrument for collecting data, the multiple choice mathematical
achievement test which is prepared in accordance with the acquisition of subjects of circle
and disk and provided validity and reliability by investigator, is used. When data, which has
been collected by implementation of the mathematical achievement test in before and after
the experiment, are analysed, the result is that both of teaching methods are increased the
achievement of students. However, there is no significant difference between average test
score of students in both groups.

Key Words: Project assisted teaching, mathematics teaching

Projeleri dgrenme-6gretme siirecinde kullanmak egitimde yeni bir fikir degildir.
Ancak bir¢ok alandaki ilerlemelere paralel olarak {ilkemizde de egitim alanindaki degisimler
gz oOniine alindiginda, 2005°teki ilkdgretim miifredat degisikligiyle yapilandirmaci
sistemin getirilmis olmasi, proje yaptirma gibi 6grenci merkezli uygulamalar1 da daha
6nemli hale getirmistir (MEB, 2005). Projeler, dgrencilerin genellikle somut bir iiriine
ulagsmak icin tek basina veya kiiciik gruplar halinde bir gorev iizerinde uzun bir siire
bireysel veya birlikte ¢aligmalar1 olarak tanimlanir. Projelerin temel amaci, dgrencilerin
kendi 6grenmelerinden sorumlu olmalara yardim etmek ve onlar1 baskalariyla igbirligi
icerisinde ¢aligmaya motive etmektir (Saban, 2002, s.255; Akt: Cibik ve Emrahoglu, 2008).
Proje tabanli 6grenme (Project based learning) ile proje destekli 6gretim (Project assisted
learning), igeriginde proje uygulamalart bulunan baslica 6gretim yontemleridir. Ancak
iki yontemin sik¢a birbirine karistirilmasi nedeniyle iki yontem de kisaca agiklanacak,
yontemler arasindaki benzerlik ve farkliliklar belirtilecektir.

Erdem ve Akkoyunlu (2002), projenin tasari, tasari gelistirme, hayal etme,
planlama, kurgulama anlamlarma gelmesinden yola c¢ikarak, proje tabanli 6grenmeyi,
ogrenenlerin belirli hedeflere yonelik bireysel ya da grup olarak kendi 6grenme siireclerini
planladiklari, arastirma, isbirligi icinde ¢alisma, sorumluluk alma, bilgi toplama, toplanan
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bilgileri orgiitleme becerilerini gelistirmeye yonelik olarak bir 6grenme siirecini igeren,
6grenmenin Uriin degil siire¢ boyutunu vurgulamakta olan bir dgretim yontemi olarak
ifade etmislerdir. Fernandez ve Williamson’a (2003) gore proje tabanli 6gretim, egitimde
ogrencilerin gruplar halinde, agik uclu bir projeyi gercelestirmek {izere ¢alistiklar1 6grenci
merkezli bir yaklagimdir. Blumenfend ve dig.’ne (1991) gore ise proje tabanli 6gretim,
gercek problemlerin arastirilmasinda 6grencilerin ilgisini ¢ekmek i¢in tasarlanan genis
kapsamli bir 6gretme ve 6grenme yaklagimidir. Bell (2010), bu yaklasimin 6grenmede
ogrenci giidiimlii ve 6gretmen rehberliginde gerceklestirildigini belirterek, dgrencilerin
meraklarini uyandiracak sorular sormalariyla bilgi diizeylerini artirdiklarini ifade etmistir.
Ayrica kaynagini 6grencilerin sorularinin olusturdugu projelerin, 6grencilere giinlilk yasam
problemlerini ¢dzme, kendi dgrenmelerini planlama, kendi arastirmalarint diizenleme ve
birgok 6grenme stratejilerini uygulayabilme gibi firsatlar sundugunu da belirtmistir. Proje
destekli 6gretim ise Ozdemir ve Sert (2010) tarafindan, o dersin konusuyla smirl kalmak
sarttyla dersin proje ile desteklenerek 6gretmen rehberliginde, gerektiginde disiplinler arasi
iliski de kurulabilmesiyle gergeklestirilen bir 6gretim yontemi olarak tanimlanmustir.

Proje tabanli &gretim ile proje destekli gretim, 6grencilere proje yaptirilmast ve
ogrencilerin grup caligmalar1 yapmalar1 ve proje yapma siirecinde dgretmenin rehber rolil
iistlenmesi agisindan benzerlik gosterirler. Ozdemir ve Sert’e (2010) gore ise bu 6gretim
yontemlerinin farkliliklart su sekildedir.

1. Proje destekli 6gretimde proje ¢aligmalari i¢in olusturulan gruptaki ideal kisi
sayist 1-2 iken, proje tabanl 6gretimde gruplardaki ideal kisi sayis1 3-5 tir.

2. Proje destekli dgretimde dersin o konusunun §gretmen tarafindan anlatilmasi
yer alirken, proje tabanli 6gretimde konunun 6gretmen tarafindan anlatilmasi yer almaz.
Yani proje destekli 6gretimde konuyla ilgili 6gretmen bilgi verir, 6grenciler bu bilgilere ek
olarak kendi proje arastirmalartyla konuyu derinlemesine 6grenirler. Ancak proje tabanli
ogretimde Ogretmen konuyla ilgili anlaim yapmamakta, dgrenciler projelerine yonelik
olarak kendi imkan ve ¢aligmalartyla konuyu uygulayarak 6grenmeye calisirlar.

3. Proje destekli 6gretim genellikle uzun donemli projeler igin, proje tabanli gretim
ise daha kisa siireli projeler i¢in daha verimli olmaktadir.

4. Proje destekli 6gretim mevcudu fazla olan siniflarda da uygulanabilecek bir
yontem iken, proje tabanli 6gretim uygulanacak siiflarin mevcutlarinin 20-25’i gegmemesi
onerilmektedir.

5. Proje destekli 6gretimde konu anlatimi sirasinda kullanilan 6gretim yontemine
bagli olarak 6gretmen aktif olabilirken, proje yapma siirecinde 6grenci aktiftir. Ancak proje
tabanl 6grenmede, her agamada 6grenci aktif durumdadir.

Aragtirmanin amaci, ilkdgretim 7. siniftaki ¢emberde ag¢1 ve uzunluk ile dairede

alan konularyla ilgili 12 kazanimim Ogretilmesinde proje destekli 6gretim yonteminin
kullanilmasinin 7. smif 6grencilerinin akademik basarisina etkisini belirlemek ve elde
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edilen sonuglar dogrultusunda oneriler gelistirmektir. Bu aragtirmada, s6z konusu amag
dogrultusunda asagidaki alt problemlere cevap aranacaktir.

1. Deney ve kontrol gruplarimin 6n test puan ortalamalari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

2. Deney grubunun on test ve son test puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

3. Kontrol grubunun 6n test ve son test puan ortalamalari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

4. Deney ve kontrol gruplarinin son test puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

YONTEM

Bu arastirmada 6rneklemi olusturan iki ayr1 7. sinif subesi 6grencilerine uygulanan
fakli gretim yontemlerin dgrenci basarisina etkileri incelenmistir. Bu smiflardan birinde
geleneksel yontem, digerinde ise proje destekli dgretim yontemi kullanilarak &gretim
gerceklestirilmis ve uygulama sonunda 6grencilerin bu konulardaki akademik basarilari
incelenmistir. Yildirim ve Simsek’e (2005) gore, bir okulda ¢alisan yonetici, 6gretmen,
egitim uzmani veya diger tiir kuruluslarda ¢alisan miihendis, yonetici, planlamaci, insan
kaynaklar1 uzmani gibi bizzat uygulamanin i¢inde olan kisiler tarafindan uygulanan,
uygulayicinin dogrudan kendisinin ya da bir aragtirmaci ile birlikte gergeklestirdigi arastirma
yaklagimina eylem arastirmasi denir. Bu arastirmanin uygulama siirecinde gergeklestirilen
ogretim arastirmaci tarafindan yapildigindan ve konuyla ilgili var olan durumun ortaya
¢ikarilip, saptanan problemlerle alakali onerilerde bulunulacak olmasindan dolayi, bu
aragtirma da bir eylem arastirmasidir.

Arastirma i¢in farkli inceleme durumlarinin olusturulmasina yonelik olarak, dis
ortamin degistirilmesi ya da istenilen 6zelliklere sahip 6rneklemin olusturulmasiyla farkli
inceleme durumlarinin olusturulmasina deneysel yontem denilmektedir (Kaptan, 1998).
Bu calismada da birbirine denk olan iki 7. siif subesi arastirmanin 6rneklemi olarak
kullanilmistir ve farklt iki inceleme durumu mevcuttur. Dolayisiyla deneysel yontem
kullanilmigtir. Bu aragtirmada 6n test - son test kontrol gruplu model kullanilmistir.

Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini, 2009-2010 dgretim yilinda, uygulama yapilan Istanbul
ili Sisli Ilgesi’nden bir ilkogretim okulundaki arastirma igin secilen iki 7. smif subesinin
denklikleri incelendikten sonra bu siniflardan biri deney, digeri kontrol grubu olarak
belirlenmistir. Deney ve kontrol grubunda bulunan Ogrencilerin sayilari, Tablo 1°de
gosterilmistir.
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Tablo 1. Calisma grubunda yer alan 6grencilerin dagilim

Ogrenci Sayist

Deney Grubu 30
Kontrol Grubu 33
TOPLAM 63

Ogrencilerin 2. dénem matematik dersinden aldiklar1 2. yazili puan ortalamalarina
bakildiginda ve deney ve kontrol gruplarimin on testlerin sonuglar1 karsilastirildiginda
iki smifin akademik basar1 diizeylerinin birbirine yakin oldugu gériilmiistiir. Dolayisiyla
aragtirmanin s6z konusu iki grupla yiiriitiilmesi uygun goriilmiistiir.

Veri Toplama Araci

Calismada kullanilan matematik basari testi, 7. sinif, cember ve daire, gemberin ve
¢ember parcasinin uzunlugu, dairenin ve daire diliminin alani alt 6grenme alanlarina ait
asagidaki 12 kazanim dikkate alinarak olusturulmustur. Bu kazanimlar agagida verilmistir
(MEB, 2005).

Cemberin 6zeliklerini belirler ve gember modeli insa eder.

Cemberin diizlemde ayirdig1 bolgeleri belirler.

Cember ile dogrunun iliskisini belirler.

Cember veya dairede merkez ag1 ve gevre agt ile bu agilarin gordiigii yaylari belirler.

Ayni yay1 gren merkez agi1 ile ¢evre aginin Slgiisii arasindaki iligkiyi belirler.

Merkez aginin ve gevre aginin 6l¢iisiinii hesaplar.

Bayrak kanununda belirtilen 6lgiilere gore Tiirk bayragi cizer ve kagit kullanarak
Tiirk bayrag yapar.

Bir gcember veya dairede merkez aginin belirledigi mindr (kiiciik) ve major (biiyiik)
yaylarin 6l¢iistinii hesaplar.

Cember ve gember pargasinin uzunlugunu tahmin etme
Cember ve gember pargasinin uzunlugu ile ilgili problem kurma ve ¢dzme
Daire ve daire diliminin alanini tahmin etme ve alan bagintisini olusturma

Daire ve daire diliminin alani ile ilgili problem kurma ve ¢ézme
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Sorularin hazirlanmasinda kaynak olarak ders kitaplart ve 6gretmen kilavuz
kitaplarindan yararlanilnugtir. Unitenin kazammlarn dikkate alinarak, uzman gériisleri
dogrultusunda testteki bazt maddelerde diizeltmeler yapilarak, deneme ¢alismasi 6ncesinde
teste son sekli verilmistir. Testin giivenirliginin hesaplanmast i¢in, olusturulan test, konuyu
onceki yil 6grenmig olan 8. smif diizeyinde 109 6grenciye uygulanmistir. ITEMAN
programi kullanilarak, her maddenin giigliik ve ayirt edicilik indisleri hesaplanmistir. Testin
pilot uygulamasina ait analiz sonuglart Tablo 2’de gésterilmistir.

Tablo 2. Matematik basar testi pilot uygulama analiz sonuclar1

N Soru Sayisi X S Pj KR-20

109 24 12,495 4,800 0,521 0,809

Tablo 2°de gorlildiigii gibi, matematik basar1 testinin  gilivenirligi
(KR-20) = 0,809 ve ortalama gii¢liigii (Pj)=0,521 bulunmustur. Testin giivenirlik
katsayisinin 0,809 ¢ikmig olmasi, testin giivenilir oldugunu, testin ortalama gii¢liigiiniin
(Pj) 0,521 ¢ikmast ise hazirlanan testin orta giicliikte bir test oldugunu gostermektedir.

Deney grubunda proje destekli 6gretim yapilarak gergeklestirilen uygulama
4 hafta boyunca devam etmis ve bu siiregte 6grenciler, belirlenen konularda projelerini
geligtirmiglerdir. Bu proje konulari uygulama oOncesinde &grencilerin konu ile ilgili
yaptiklar1 arastirmalar sonucunda, &grencilerin goriisleri alinarak, ders 6gretmeni ile
birlikte belirlenmistir. Bu konular asagida verilmistir.

Bayrak Kanununda belirtilen 6lgiilere gore yaklasik olarak 30-45 cm boyutlarinda
Tiirk Bayragi ¢izme,

Cember ve Daire ile ilgili tiim kavramlart igeren bir kavram haritast olusturma,
Cember ve Daire ile ilgili 6gretici bir drama hazirlanmast,

3 tane farkli boyutlarda gember insa edip, bu gemberin uzunluklarini 6lgme yoluyla,
cevre bagintisindan yaralanip gercek degere en yakin pi sayisini elde etme,

Cember ve Daire ile ilgili 6gretici bir oyun hazirlanmasi,

Ug tane farkli boyutlarda gember insa edip, her bir gemberde keyfi belirlenecek bir
acinin gordiigli yay uzunlugunun matematiksel olarak hesaplanmasi ve 6lgiilen gercek yay
uzunlugu ile bulunan sonucun kiyaslanmasi.

Deney grubundaki 6grencilerden her biri ortalama 3-4 kisi olan 9 tane grup
olusturulmustur. Gruplar olusturulurken her bir gruptaki 6grencilerin farkli basari diizeyinde
olmalarina 6zen gosterilmistir. Boylece her bir grup heterojen yapida olusturulmustur.
Ayrica gruplar olusturulurken 6grenci goriisleri de alinmig, miimkiin oldugunca, beraber
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calismak isteyen dgrencilerin ayni grupta yer almasi saglanmaya calisilmistir. Sonug olarak
deney grubunda proje ¢aligmalarini gerceklestirmek igin kendi igerisinde heterojen olmak
iizere 9 homojen grup olusturulmustur. Bu gruptaki dgrencilerin 4 haftalik siirecte cember
ve daire ile ilgili belirlenen konularda projeler yapmalar istenmistir. Arastirmaci, 4 haftalik
stirecte haftada 1-2 defa biitiin gruplarin 6grencileriyle ders diginda goriigmiis, gruplarin
kaydettikleri ilerlemeler gbzden gegirilmis yorumlamistir. Bu siiregte aragtirmact 6gretmen
rehber rolii istlenmistir. Gerek Ogrencilerin sorduklari sorulari yanitlayarak gerekse
proje ¢alismalarindaki eksik kisimlari vurgulayarak projelerin 6nceden belirlenen amag
dogrultusunda gelistirilmelerini saglamaya ¢aligmistir.

Ogrencilerin 4 haftalik siirec sonunda hazirlamis olduklari projelerin bazilarmin
fotograflari asagida gosterilmektedir.

Fotograf 1: Drama Fotograf 2: Kavram Haritas1

Cx

Fotograf 3: Kavram Haritas1 Fotograf 4: Tiirk Bayrag:

Kontrol grubundaki 6grencilere de 4 haftalik siiregte, cember ve daire konularindaki
12 kazanimla ilgili geleneksel Ogretim yontemi uygulanmistir.4 haftalik uygulama
siirecinden sonra, On test olarak kullanilan matematik basari testi deney ve kontrol
grubundaki 6grencilere son test olarak da uygulanmis ve elde edilen sonuglar on test

sonuglariyla karsilastirilarak yapilan dgretimin etkisi incelenmistir.
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Verilerin Coziimlenmesi

Uygulamalar sonucunda elde edilen verilerin analiz edilmesinde, proje destekli
ogretimin 6grencilerin akademik basarilarina etkisini incelemek amaci ile deney ve kontrol
gruplarina 6n test ve son test olmak iizere farkl: iki zamanda uygulanan matematik basari
testinden alinan puanlar incelenmistir. Aragtirmada elde edilen verilerin istatistiksel analizi
i¢in SPSS paket programindan yararlanilmistir. On test ve son test puanlari esas almarak
her iki grubun basarist arasindaki farkin anlamli olup olmadig t - testi kullanilarak, 0,05
anlamlilik diizeyinde yorumlanmustir.

BULGULAR

1. Alt Problem: Deney ve kontrol gruplariim 6n test puan ortalamalar1 arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

Tablo 3. Deney ve kontrol gruplarinin uygulama o6ncesindeki matematik
basar1 puanlar1 arasindaki farkin analizi

TEST GRUP N Y S T sd p

Deney

. 8,93 2,196
Matematik Grubu

. 0,236 61 0,814

Basar: Testi Kontrol

8,73 4,296
Grubu

Deney ve kontrol gruplarinin 6n test puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadiginin anlasilmast i¢in yapilan t testi sonucuna gore iki grubun puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamigtir [t( 61)=0,236; p>0,05]. Bu sonuglara dayanarak,
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama dncesindeki matematik basari puanlarinin
birbirine denk oldugu sdylenebilir.

2. Alt Problem: Deney grubunun 6n test ve son test puan ortalamalari arasinda
anlamh bir farkhihk var mdir?

Tablo 4. Deney grubu dgrencilerinin 6n test ve son test matematik basari
puanlar arasindaki farkin analizi

Grup N X S t Sd p
On Test 30 8,93 2,196
Son Test 33 11,53 5,380

3,226 29 0,003

Deney grubu dgrencilerinin 6n test ve son test puan ortalamalar1 arasinda anlaml
bir farklilik olup olmadigmin anlasilmasi i¢in yapilan t testi sonucuna gore iki grubun puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur [tp0=3,226; p<0,05]. Bu sonuglara
dayanarak, deney grubu dgrencilerinin uygulama 6ncesindeki matematik basart puanlari ile
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uygulama sonrasi matematik basar1 puan ortalamalar1 arasinda, son test puan ortalamalari
lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.

3. Alt Problem: Kontrol grubunun 6n test ve son test puan ortalamalar1 arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

Tablo 5. Kontrol grubu égrencilerinin 6n test ve son test matematik basari
puanlar arasindaki farkin analizi

Grup N X S t Sd p
On Test 30 8,73 4,296
Son Test 33 1148 4,925

4,469 32 0,000

Kontrol grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puan ortalamalari arasinda anlamli
bir farklilik olup olmadiginin anlagilmasi igin yapilan t testi sonucuna gore iki grubun puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur [t(32):4,469; p<0,05]. Bu sonuglara
dayanarak, kontrol grubu 6grencilerinin uygulama 6ncesindeki matematik basar1 puanlari
ile uygulama sonrasi matematik basari puan ortalamalar arasinda, son test puan ortalamalari
lehine anlamli bir farklilik bulunmustur.

4. Alt Problem: Deney ve kontrol gruplarmin son test puan ortalamalari arasinda
anlaml1 bir farklilik var midir?

Tablo 6. Deney ve kontrol gruplarinin uygulama sonrasindaki matematik
basar1 puanlar: arasindaki farkin analizi

TEST GRUP N X S t sd p

Matematik Deney Grubu 30 11,53 5,380
Bagar: Testi Kontrol Grubu 33 11,48 4,925

0,037 61 0,283

Deney ve kontrol gruplarinin son test puan ortalamalar arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadiginin anlagilmasi i¢in yapilan t testi sonucuna gore iki grubun puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir [te,=0,037; p>0,05]. Bu sonuglara dayanarak,
deney ve kontrol grubu dgrencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basari puanlarinin
birbirine denk oldugu sdylenebilir.

TARTISMA

Aragtirmada, deney grubu 6grencilerinin uygulama 6ncesindeki matematik basari
puanlari ile uygulama sonrasi matematik basar1 puan ortalamalar1 arasinda, son test puan
ortalamalar1 lehine bulunan anlamli farklilik, arastirmada deney grubu olarak belirlenen
smifta uygulanan 6gretim yonteminin, 6grencilerin ¢ember ve daire konular ile ilgili
kazanimlart 6grenmelerini olumlu yonde anlamli derecede etkiledigini gostermektedir.
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Yani, deney grubuna uygulanan proje destekli Ogretim yoOntemi, ilgili kazanimlarin
ogrenilmesinde olumlu yonde etkili olmustur. Elde edilen bu sonug literatiirdeki diger
baz1 arastirma sonuglar1 ile de uyum icerisindedir. Ornegin, Basbay (2005)6 ¢alismasinda
1 yillik siiregte proje tabanli 6gretim ve basamakli dgretim programiyla desteklenmis
O0grenme silirecinde meydana gelen degisikligi incelemigtir. 5. smif &grencileriyle
gergeklestirilen bu aragtirmada, giiz yariyil etkinlikleri isbirlikli proje tabanli 6grenme
etkinlikleri, bahar yariy1ll ise basamakli Ogretim programiyla desteklenen bireysel
ogrenme gorevlerine odaklanilan proje tabanlt grenme anlayisi uygulanmistir. Arastirma
sonucunda elde edilen bulgular hem grupla yiiriitillen proje tabanli hem de basamakli
ogretim programiyla desteklenmis proje tabanli 6grenme etkinliklerinin 6grenme siirecine
ogrenmeyi kolaylastirict katkilar getirdigini ortaya ¢ikarmistir. Cibik ve Emrahoglu (2008),
proje tabanli 6grenme yaklagiminin fen bilgisi dersinde dgrencilerin mantiksal diigiinme
becerilerinin gelisimine etkisini arastirmistir. On test-son test kontrol gruplu deneysel
desenin kullanildig1 arastirmada, deney grubu 6grencilerine proje tabanli 6gretim yontemi,
kontrol grubu 6grencilerine ise geleneksel dgretim yontemi uygulanmistir. Elde edilen
veriler degerlendirildiginde deney grubu 6grencilerinin mantiksal diisiinme becerilerinin
kontrol grubu &grencilerinkine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulastlmstir.

Arastirmada, kontrol grubu dgrencilerinin uygulama 6ncesindeki matematik basari
puanlari ile uygulama sonrast matematik basari puan ortalamalar1 arasinda, son test puan
ortalamalar1 lehine bulunan anlaml farklilik, arastirmada kontrol grubu olarak belirlenen
smifta uygulanan 6gretim yonteminin, 6grencilerin ¢ember ve daire konular ile ilgili
kazanimlar1 6grenmelerini olumlu yonde anlamli sekilde etkiledigini gostermektedir. Yani,
kontrol grubuna uygulanan geleneksel 6gretim yontemi, 6grencilerin ilgili kazanimlari
o0grenmelerini olumlu etkilemistir.

Deney ve kontrol grubu &grencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basari
puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamasi durumu ise, arastirmada
deney ve kontrol grubu olarak belirlenen siniflarda uygulanan &gretim yontemlerinin
ayni derecede etkili oldugunu gostermektedir. Yani deney grubuna uygulanan proje
destekli dgretim yontemi ile, kontrol grubuna uygulanan geleneksel 6gretim yontemi,
ogrencilerin ¢ember ve daire ile ilgili kazanimlari 6grenmelerine ayni derecede etki
etmistir. Yontemlerden birinin digeri {izerine bir iistiinligii saptanmamustir. Elde edilen bu
sonug literatiirdeki diger baz1 arastirma sonuglari ile de uyum igerisindedir. Ornegin, Tabuk
(2009), matematik dersinde uygulanan proje tabanli 6grenmede ¢oklu zeka yaklagiminin
6grencilerin matematik dersi basarilarina ve matematik dersine yonelik tutumlarina etkisini
belirlemek i¢in bir arastirma yapmistir. Arastirmada deney-1, deney-2 ve kontrol grubu
kullanilmistir. Deney-1 grubunda projeler 6grencilerin en yiiksek puan aldiklari zeka alanina
paralel verilirken, deney-2 grubunda ise projeler 6grencilerin en diigiik puan aldiklar1 zeka
alanina paralel olarak verilmistir. Aragtirmanin sonucunda, matematik dersinde uygulanan
proje tabanli 6grenmede ¢oklu zeka yaklagimiin 6grencilerin matematik dersi basarilarina
ve matematik dersine yonelik tutumlarina istatistik olarak anlaml bir etkisinin olmadig1
goriilmiistiir. Ozdemir ve Sert (2010), Elemanter Sayr Kurami dersinde proje destekli
ogretimin 6grenci basarisina ve diisiince stillerine etkisinin olup olmadigmni arastirmay1
amaglamistir. Aragtirmada, “son test kontrol gruplu model” kullanilmistir. Deney grubu, proje
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ylrlitmeyi goniillii olarak isteyen 6grencilerden, kontrol grubu ise yansizlik kuralina bagl
olarak kura yoluyla secilen siniftaki diger 6grencilerden olusmustur. Dénemin sonundaki
final notlarina bakilarak proje destekli 6gretim goren 6grencilerin basarilart incelenmistir.
Sonuglar analiz edildiginde, deney ve kontrol grubunun basarilarinda anlamli bir farklilik
olusmadig fakat iki diisiince stilinde anlamliligin olustugu gézlenmistir. Literatiirde, proje
yonteminin akademik basariy1 geleneksel yonteme gore anlaml sekilde arttirdigi sonucuna
ulasan aragtirmalar da vardir. Ornegin, Atici ve Polat (2010), web tasarimi dersinde proje
tabanli 6grenme yaklasimmin 6grencilerin akademik basarisi ve goriislerine etkisini
incelemislerdir. 6 hafta boyunca web tasarimi dersleri deney grubunda proje tabanli 6gretim
yontemiyle, kontrol grubunda ise geleneksel yontemle islenmistir. On test ve son test olarak
uygulanan basari testi puan ortalamalart karsilastirildiginda deney grubu lehine anlamli
farklilik elde edilmistir. Ogrenci goriislerini incelemek icin 6grenci beceri gelisim dlgegi ve
akademik bilgi gelisimi dl¢egi uygulanmistir. Goriis belirlemek icin uygulanan bu 6lgeklere
verilen cevaplar analiz edildiginde, proje tabanli 6grenme yaklasiminin hem akademik bilgi
gelisimine hem de 6grencilerin beceri gelisimlerine olumlu etki ettigi sonucuna ulasiimistir.
Ozcan (2007), *Alg Biyoteknolojisi’ konusunda proje tabanl grenme yaklasiminin lise 2.
simif dgrencilerinin akademik basarilarina, tutumlarina ve goriislerine etkisini belirlemek
amaciyla bir arastirma yapmustir. Arastirmada, 6n test-son test kontrol gruplu deneysel
yontem kullanilmistir. Deney grubuna iki hafta boyunca alg biyoteknolojisi konusu proje
tabanl 6grenme yaklasimina gore, kontrol grubunda ise ayni konu geleneksel dgrenme
yaklagimina gore islenmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen verilere dayanarak proje
tabanli 6grenme yaklasiminin uygulandigi deney grubu 6grencileri ile geleneksel 6grenme
yaklagimmin uygulandigi kontrol grubu o6grencilerinin uygulama sonrasinda basarilari
arasinda istatistiksel olarak deney grubu lehine anlamli bir farkin oldugu gériilmiistiir. Buna
ragmen, uygulama sonrasinda proje tabanli 6grenme yaklagiminin uygulandigi deney grubu
ogrencileri ile geleneksel 6grenme yaklasiminin uygulandigi kontrol grubu 6grencileri
arasinda, islenen konuya kars1 tutum ve goriisleri agisindan anlamli bir farkliligin olmadig:
gorilmiistiir.

Proje destekli 6gretim yontemi, temelinde yapilandirmacit 6gretimin bulunmasi
itibartyla geleneksel 6gretim yonteminden farklidir. Yani 6grencinin 6grenme siirecinde
aktif oldugu, 6grencileri elestirel diisiinmeye, problemleri analiz etmeye, uygun 6grenme
kaynaklarint bulmaya ve kullanmaya yonlendiren egitimsel bir yontemdir (Pucher, Mense
and Wahl, 2002). Bu yonii itibartyla proje destekli 6gretim ydnteminin uygulandigi
gruplarda, geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi gruplara gore daha yiiksek diizeyde
bir basar1 beklentisi olugmaktadir. Bu arastirmada ise deney ve kontrol gruplarinin basari
puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark olmadig: seklinde, bu beklentiyi karsilamayan
bir sonug elde edilmistir. Ogrenci basarisinda birgok faktoriin etkili oldugu diisiindiigiinde,
bu durumun sebepleri olarak smif mevcudunun fazlaligi, bazi gruplarda projenin yiikiinii
belli dgrencilerin {istlenmeleri, bazi 6grencilerin proje yapma konusunda ilk asamada
hevesli olmalarina ragmen, sonradan isteksiz davranmalari, proje konularmnin ¢gember ve
daire konulart ile sinirlandirilmasi gibi durumlardan bahsedilebilir.
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