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Bu makalenin iki amaci vardir. [lki siyaset ve ahlak felsefesinin edebi
anlatilarla bulusma bicimini géstermek. Ikincisi béylesi bir bulusmanin liberal
demokratik bireylerin siyasi tahayyiillerini gelistirip demokratik siyasi pratigin
canlandirilmasina iliskin katkilarini gostermek. Bu iki amag iki onemli liberal
filozofun Richard Rorty ve Martha Nussbaum’in eserleri iizerinden ele alinacak-
tir. Sonug itibariyle bu iki filozofun ¢ok farkl felsefi ve siyasi fikirlere sahip
olsalar da edebi metinlerin siyasi ve ahlaki 6nemi konusunda birlestikleri, siyasi-
ahlaki alanda siyasi kayitsizlik ve ahlaki soyutluk engelini asarak adalet ve da-

yanisma duygularinin gliclenecegini vurguladiklarini ortaya koyar.
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Abstract

This article has two aims. First it indicates the way political moral phi-
losophy meets literary forms. Second, it indicates the way this meeting contrib-
utes to the democratic political practice through cultivating the political imagi-
nation of liberal democratic individuals. These two aims are mediated through
the works of two significant liberal philosophers Richard Rorty and Martha
Nussbaum. Although these philosophers have very different political arguments,
when it comes to the importance of the literary texts, they believe their progres-
sive role in politico-moral sphere should not be ignored.
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Giris

Siyasi tahayyiillerimizin edebi metinlerden feyz almasi modern demo-
kratik siyasi kuram, kurum ve pratikler géz oniine alindiginda pek de makul
karsilanabilecek bir durum degildir. Kuramsal diizeyde bilimsel objektiflik
kaygilari, kurumsal diizeyde liberal demokratik siyasetin prosediirel yapisi ve
siyasi pratik acisindan oy verme, hak arama, katilimin mesru kabul edilen yol-
lar siirselligi ve edebi estetigi marjinal kilmistir. Siyasi kamusal alandaki ¢ogul
ve birbirine indirgenemez sdylemler ortak duygudashk yaratilmasini
giiclestirmektedir. Giderek artan ve biriciklesen taninma, dayanisma ve siyasi
dontlisim talepleri, siyaset ve ahlak felsefesi alaninin yaratici bakis acilariyla
canlandirilmasini gerektirmektedir. Boyle bir durumda edebi anlatilar, ya da
Platon tarafindan polisten kapi disari edilmis bulunan siirsellik, liberal demo-
kratik kamusalligin yasadig1 sorunlara care olarak onerilmektedir. Bilindigi
gibi Platon Devlet adli eserinde filozofun hakikati aradigini sairinse farkina
varilacak bir hakikatin olmadigini iddia ettigini belirtir.! Platon’'un korkusu
edebiyatin (siirin) duygularimizi uyandirirken rasyonel kapasitemizi koreltme-
sidir. Sairin kendisini ilahi ilhamin 6znesi olarak gérmesinden rahatsiz olur.
Sairin tahayyiil kapasitesinin ¢ogu zaman “sikici iyi” yerine “ilgin¢g ve canl
kotii"ye yonelecegini diisiiniir. Platon edebiyatin (sairin), okuyucunun ruhuna
temel bir yozlasma tehdidi yonelttigini distinir. Siir felsefenin kendisini
hasrettigi amag olan kendini bilmek ve hakikati olanca agikligiyla kavrayarak
iyi bir yasam slirmek bicimindeki insani ¢abalarina engel olur.2 Burada kékeni
Antik Yunan’a uzanan felsefe ile siir arasindaki kadim ¢ekismenin izini siirerek
sorabiliriz: Siyasetin ¢6zlimsiizliik ve uyumsuzluklarini asmak i¢in edebi an-
latinin biiyiilii diinyasina ¢ekilmek akil kar1 midir? Ote yandan edebi anlatinin
ozgilinliigiine titizlenen perspektifler de mevcuttur. Romanlarin siyasi, felsefi ve
ahlaki metinler gibi konumlandirilmalari edebi ve estetik niteliklerini bozmaz
mi1?

Bu makalede Martha Nussbaum ve Richard Rorty'nin bu gibi sorulara
nasil yaklastiklari, edebi anlatinin zengin ve muhayyel dokusundan nelerin ve
nasil, siyasetin felsefe ve moraliteyi kapsayan cetrefilli alanina damitilabilecegi
ele alinacaktir. Bu ¢ercevede Richard Rorty’'nin ve Martha Nussbaum'in siyaset
felsefesine, ahlak felsefesine ve modern demokratik siyasete katkilar1 kisaca

1 Stephen Mulhall, felsefe ile siir arasindaki Antik kavgaya deginirken bunun ayni za-
manda felsefenin kendisini ilk kez 6zerk bir entelektiiel sorusturma olarak ayristirmasi
biciminde olumlu olarak ele alinabilecegini belirtir. (Stephen Mulhall, The Wounded
Animal: JM Coetzee and the Difficulty of Reality in Literature and Philosophy, Princeton
University Press, Princeton, 2008; s.1)

2 A.g.e., The Wounded Animal: JM Coetzee and the Difficulty of Reality in Literature and
Philosophy, s.2
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ortaya konulacaktir. Ardindan Rorty ve Nussbaum’in her ne kadar edebiyat
metinlerine doniis noktasinda ortak bir perspektif sunsalar da,? genelde felsef-
enin Ozelde ise siyaset alaninin edebiyat ile iliskisi noktasinda birbirleriyle
ortiistiirilmelerinin zorlugu serimlenecektir. Bu sayede Rorty’nin pragmatist,
Nussbaum’in Aristotelesci yaklasimlar1 {izerinden siyaset alanina etkisi
tartisilan felsefe-edebiyat c¢ekismesinin ya da ortakliginin, giinlimiiz liberal
demokratik toplumlarinin formel ve soyut kamusallig1 doniistiirme potansiyeli
ve farklhiliklarn tekil kimliklerin radikal biricikligine indirgeyen talepler
karsisinda ortak siyasi tahayyiliin edebi yollarla canlanmasinin 6nemi
vurgulanacaktir.

Rorty, Siyaset, Felsefe ve Siirsellik

Rorty’nin siyaset felsefesi, insan dogasina iliskin 6zcii kabullerden
vazgectigimizde anlayabilecegimiz tarihselci bir dille insa edilmistir. Rorty, 6zel
ve kamusal, kisisel tatmin ve insani dayanisma, ben ve o6tekiler arasinda ku-
rulan iliskinin karakterini dinamik bir bicimde yeniden tanimlamak ister.
Bizleri hem Platon’un felsefi geleneginden beslenen hem de teolojik alandan
destek bulan, insan dogasina iliskin genel gecer yasalar icat eden anlayislari
terketmeye davet eder. Rorty, bireysel miikemmellik idealinin ancak kamusal
ozveri ile mimkiin olacag1 yoniindeki teolojik-metafizik gelenekle miicadele
eder. Ote yandan tam da bu gelenege kuskuyla bakarken aslinda insan
dogasinda oOrnegin “giic istemi” ya da “libidinal itkiler” mevcuttur diyerek
ozciilesen kuskucu gelenegin celiskili verimsizligini ortaya serer.*

Rorty’ye gore Hegel'in agtig1 tarihselci kapi tiim bu kisir gelenekleri ve
ozciiliikleri asabilir. Ama Hegelci tarihselci anlayista da bir ¢atallanma s6z ko-
nusudur. Tarihselci anlayislarin biri, bulundugumuz toplumun o6ncellendigi,
toplumsal adalet ve dayanisma duygularinin vurgulandigl, kamusal
ozgurliklerin savunuldugu cizgidedir. Digeri ise “kendi kendini yaratma”,
“mahrem ozerklik” ya da kisisel miikkemmellik arzusu i¢inde olan ¢izgidedir.
Rorty bu iki anlayisa ayn1 anda sahip ¢ikan, birini digerine iistiin kilmayan,

3 Edebiyat ile ahlak felsefesinin bir arada diisiiniilmesinin bir yandan Rorty ile bir yan-
dan da Nussbaum ile baglantili oldugu bilinir. Ama o6zellikle Nussbaum’'in “Kusurlu
Kristaller” adli yazisinin basat rol oynadigi bellidir. Ama edebiyatla felsefenin
iliskilendirilme stirecini iki tarafli bir doéniisim olarak anlamak gerekir. Yani basta
Nussbaum olmak iizere, Richard Rorty, ]. Hillis Miller, Wayne C. Boot, Simon Critchley,
Samuel Goldberg, Dawne McCance gibi yazarlarin, edebi ¢alismalarda etik doniisii
baslattiklar1 ama diger yandan da ahlak felsefesinde edebiyata doniisiin s6z konusu
oldugu goriinmektedir (Michael Eskin, “Introduction: The Double ‘Turn’ to Ethics and
Literature?”, Poetics Today, 2004, s.557)

4 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, [stanbul, 1995, ss.14-15
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onlar1 ayni dili konusmak zorunda birakmayan bir yol dnerir. Bu yol “liberal
ironi”dir.

Burada liberalden anlasilan oncelikle “zalimligi hos géormemek” il-
kesini benimsemektir; Judith Shklar’dan alinmis bir liberalizm yorumudur bu.6
froniden anlasilan ise en temel inan¢ ve arzularin, yani bizi biz yapan
degerlerin, onlarsiz olamayacagimiz isteklerin aslinda “olumsal” ya da tesadiifi
olduklarini kabul etmektir.” Liberal ironistler sahip olduklari degerlerin *
manin ve tesadiifiin 6tesinde yer alan birseylere gonderme yaptig1” biciminde
bir 6zciiliik iddiasinda bulunmayan tarihselcilerdir.8

‘za-

Rorty, dnceden ve sorgulanmadan kabul edilen, felsefi ya da kuramsal
anlamda derinlemesine gerekcelendirilen argiimanlarin eninde sonunda teo-
lojik ya da metafizik kapiya ¢iktigini soyler. Bu yiizden daha ¢ok gelecek odakl
yansimasl olan bir kavrami, “litopya”yi1 tercih eder.? Zalimliklerin azalacagina
iliskin liberal umut rasyonel bir hesabin ya da tarihsel bir zorunlulugun ya da
6nceden vaat edilmis bir Tanrisal buyrugun sonucu degildir. Liberal iro-
ninin dolasimda oldugu, liberal umudun her dem taze tutuldugu liberal iito-
pyada insani dayanisma, adalet, kamusal iyi gibi birtakim ortak degerlerin
tiretilmesi tarihsel zorunluluklar, sinifsal yapilar, dini vecibeler, insani doganin
yatkinliklari, rasyonel 6dev ahlaki gibi Rorty’nin ifadesiyle metafizik-teolojik
gerekcelendirmelerle saglanmaz. Ancak tahayyiil giicimiizle saglanir.19 Yani
siginacagimiz, siyasi doniisiimii saglayici liman artik bilimsel inceleme, felsefi
sorusturma ya da dini vaaz degildir: edebi ve sanatsal tahayytildir. Rorty’nin
ifadesiyle kendimizi yeniden betimlememizi saglayacak olan artik “roman,
anlat1”ya

» o«

sinema ve televizyon”dadir. Bu tahayyiil degisimini “kuramdan
dogru bir degisim olarak da adlandirabiliriz.11

Bu gecis ayn1 zamanda bizleri demokrasinin de ihtiya¢ duydugu bir
durum olan 6lgtliiliige gotiiriir. Rorty’ye gore bu ol¢ililik “okumak”la, ama
argiimantasyona dayali ya da ideolojik degil tahayyiillerimizi genisletecek tii-
rden eserler okumakla kazanilir. Yani demokrasinin ihtiya¢ duydugu

5 Rorty’nin siyasi ve felsefi canlandiricilik icin yéneldigi edebi eserler bir yandan da
Rorty’nin liberal ironistine benzeyen karakterler tasiyabilir. Boyle bir degerlendirme
icin Brian May’in Howards Ends’deki Margaret Schlegel karakterini “liberal ironist”
olarak ele almasi ilgingtir. (Brian May, “Neoliberalism in Rorty and Forster”, Twentieth-
Century Literature, 1993, 39 (2): 185-207)

6 Judith Shklar'in liberalizmi tizerine dilimizde yer alan bir ¢alisma i¢in Koray Titiinci
“Zalimligi Hosgormemek: Judith Shklar'in Siyasi Liberalizmini yeniden Diisiinmek”,
Dogu-Bati, 2013 baglhikl yaziya bakilabilir.

7 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, istanbul, 1995,5.17

8 A.g.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, s.17

9 A.g.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, s.18

10 A g.e., Olumsallik, [roni ve Dayanisma, 5.18

11 A g.e., Olumsallik, froni ve Dayanisma, 5.19
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olgululigi edebi anlatilar okuyarak kazaniriz; okuyarak hem 6zerk olur hem
de demokratik olgunluga ulasiriz. Rorty bu tarz bir okuma konusunda Harold
Bloom’dan etkilenmistir.12 Elestirel akla dayali eserlerden ziyade edebi
tahayyiile dayali eserler okunmalidir; zira entelektiiel 6zerklige ancak kalip
yargilara dayali diisliniis tarzindan kurtularak ulasabiliriz. Boylesi yaratici bir
yikicilif1 da ancak edebi anlatilar sunabilir.13 Rorty su noktay: berraklastirarak
Bloom’'un ve dolayisiyla kendisinin konumunu makul kilmak ister: Marx'in
ekonomi politige iliskin ortaya koyduklar1 ya da Derrida’'nin felsefi anlamda
bizlere kattiklar1 6nemsiz degildir. Ama edebi okumalar bireyleri kendilerinin
daha 6nceki yasama ve kadere iliskin anlayislarindan 6zgiirlesmelerini yaratici
bicimde gergeklestirirler. Yani Rorty'yi cezbeden sey bireylerin edebi okumalar
sayesinde kendi gecmislerinden kopabilmeleridir.1#

Iste bu gercevede Rorty siyaset, felsefe ve ahlak ekseninde cizilen,
insanin bir arada yasamasinin, iyi toplum ve iyi yasam kurma heveslerinin
vardigl noktada edebi anlatiy1 merkeze alir.!5 Ancak ve ancak kutsalliklarimiz-
dan arindigimiz, olumsalliklarin farkina vardigimiz, kendimizi gerceklestirme
arzusuyla birlikte bagkalarinin aci1 ve 1stiraplarina duyarh olabildigimiz bir
liberal tahayyiilde edebi anlatiyl, roman ve siirselligi 6ver. Bu itibarla demo-
krasinin canlandirilmasi ve giiclendirilmesi, demokratik toplumu iyelerinin
katilminin saglanmasi konusunda titizlenen bir¢ok kuramcinin anlatinin
O6nemini kavrayamamasindan yakinir.16

12 Harold Bloom Yale Universitesi'nde ingiliz Dili ve Edebiyat: Boliimiinde profesérdiir.
Amerika’'nin en 6nemli edebiyat elestirmenlerinden olan Bloom, Bati edebi korpusu
lizerine 6nemli eserler vermistir. Ozellikle yapibozumu gelenegi ile 6zdeslestirilir.
Bloom kendisinin daha ziyade negatif teoloji ile anlasilabilecegini diisiiniir. The Anxiety
of Influence: A Theory of Poetry(1973); Shakespeare: The Invention of the Human (1998),
How to Read and Why (2000) ve The Anatomy of Influence: Literature as a Way of Life
(2011) 6nemli eserlerinden sadece birkagidir.

13 Richard Rorty, “Redemption from Egotism: James and Proust as Spiritual Exercises”,
Telos, 2001, ss. 243-44

14 A.g.e., “Redemption from Egotism: James and Proust as Spiritual Exercises”, s.244

15 Rorty’ye yoneltilen elestirilerden biri edebi okumalarin mutlaka olumlu degisimlere
vesile olmayacagidir. Ama Rorty’'nin esas meselesi hakikat iddialarina takilip kalmama-
mizdir. Degisim mutlaka herseyi yerli yerine diizgiince yerlestirmek, herseyi giizellikle
uyumlu hale getirmek demek degildir. Mesele bizlerin bulundugumuz konumdan bagka
bir konuma gelebilmemizdir; yani farkl bir olasilik ve bakisin miimkiin oldugunu fark
edebilmemizdir. (A.g.e., “Redemption from Egotism: James and Proust as Spiritual Exer-
cises”, 5.246).

16Rorty 6zellikle modern demokratik kamusal alan ve iletisimsel/soylemsel etik ko-
nusunda 6nemli katkilar sunan Habermas'in Kant¢1 ve Weberci bir etkiyi barindiran ve
moderniteye ickin olarak birbirinden ayrilan “bilim, hukuk ve edebiyat elestirisi”
bi¢iminde ortaya konan ayriksi kiiltiirelligin nihai olarak liberal topluma hizmet edecegi
fikrini yavan bulur. Zira Habermas edebiyat ile ahlak arasinda fazlaca basitlestirilmis bir
fikre sahiptir ve genelde edebiyatin ve 6zellikle “romanlarin, toplumsal kurumlarin
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Rorty edebiyat, felsefe ve siyasetin kesisme noktasinda ortaya
koydugu argiimanlarinda kamusal alan ile 6zel alanin ayrimina olduk¢a 6nem
verir. Zira bu “6zel” ve “kamusal” ayrimi kitaplarin da ayrimini gerektirir. Ama
sunu unutmamak gerekir ki Rorty icin giiniimiizde “edebiyat” olduk¢a kucak-
layici bir kavram halini almistir. En 6nemlisi “bir kimsenin neyin olanakli ve
onemli oldugu konusundaki duygusunu degistirebilen” anlaminda ahlaki bir
kapsami olan tiim kitaplari icerir.1?

Rorty’nin edebiyati bu tarz yorumlamasi hakli olarak kimi edebiyat
kuramcilan tarafindan Rorty’nin tiim metinsel ve edebi kategorileri askiya
aldig1 seklinde algilanmistir. Leypoldt’a gore Rorty’nin “bilissel, ahlaki ve es-
tetik tiirlere (janr) iliskin geleneksel ayrimlari bulaniklastirmasi” geride sadece
“kitaplar”1 birakmistir.1® Kitaplar, Rorty’nin kamusal/6zel ayrimina 6nem
veren Kkiilliyatinda ikiye ayrilirlar: 6zerklesmemize yarayanlar ve zalimligi
azaltmaya yarayanlar. 1° Ozerklesmemize yarayan Kitaplar Kkisisel mi-
zaglarimizin olumsalligin1 yansitan kitaplardir. Zalimligi azaltmaya yarayan
kitaplar ise 6z-yaratimimizla degil otekilerle iliskimizi yansitan kitaplardir.
Rorty’'nin ifadesiyle bu kitaplar “liberal umutla ve 6zel ironinin bu umutla nasil
uzlastirilacagl sorusuyla” ilintilidir.2? Zalimligi azaltan kitaplar kendi i¢lerinde
ikiye ayrilir: “toplumsal pratiklerin ve kurumlarin bagkalar: tizerindeki etkile-
rini géormemize yardimci olan kitaplar” ve “kisisel 6zelliklerimizin baskalari
tizerindeki etkilerini gormemize yardimci olan kitaplar”.2! Bu durumda Marek
Kwiek’in ortaya koydugu gézlem yerindedir. Rorty’nin pragmatik yaklasimi
felsefi derinligi de edebi derinligi de pragmatiklestirmistir. Artik edebi olanin
amaci Oncelikle demokratik ve liberal bir diinya insa etmek ve ardindan bu
diinyay1 koruyup kollamaktir.z2

Birinci tiirden kitaplar kamusal anlamdaki zalimlikler konusunda
bizleri uyandiran, duygusal anlamda egiten ve ahlaken ¢ok yonli bakabilmem-
izi saglayan ve adalet duygumuzu harekete geciren niteliktedir. Rorty burada
eserlerin edebi derinliklerine ve estetik 6zelliklerine bakmaz. Onemli olan
kamusal adalet anlayisimizi gelistirecek duygu yogunlugunu yaratabilmel-

reformunda, genglerin ahlaki egitiminde ve entelektiielin 6zimgesinin olusumunda”
sundugu katkinin hakkini veremez. (Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma,
Ayrinty, Istanbul, 1995,5.205)

17 Ag.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, s.125

18 Giinter Leypoldt, “Richard Rorty’s Literary Criticism and the Poetics of World-
making”, New Literary History, 2008, 149

19 Richard Rorty, Olumsallik, [roni ve Dayanisma, Ayrinti, istanbul, 1995,5.203

20 A g.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, s.203

21 A g.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, 5.204

22 Marek Kwiek, “After Philosophy: The Novelist as Cultural Hero of Modernity? On
Richard Rorty’s New Pragmatism”, Theoria: A Journal of Social and Political Theory,
1998, s.77



Siyasi Tahayyiiller, Ahlaki Normlar ve Edebi Anlatilar: Richard Rorty ve Martha
Nussbaum’in Katkilari

eridir. Bu nedenle Harriet Beecher Stowe’'un Tom Amca’nin Kuliibesi Victor
Hugo'nun Sefiller’i kadar onemlidir. Victor Hugo Fransa'nin en onemli
sairlerinden, romantikligin en 6nemli yazarlarindan olmakla edebi alanda
oldukca etkileyici bir konuma sahiptir. Hugo’nun Sefilleri edebi c¢evrelerde
algilanis bigiminden ya da edebi derinliginden ¢ok, Rorty’nin 6énemsedigi ve
kitlelerin 6nemsedigi zalimliklere ve toplumsal istiraplara iliskin yarattigi duy-
gusal doniisiim ile ele alinmalidir.23 Elbette Harriet Beecher Stowe Victor Hugo
gibi bir yazar olarak degerlendirilmeyebilir. Bu edebiyat elestirmenlerinin
ilgilenecegi bir meseledir. Oysa Stowe’'un 6nemi onun hepimize yaptig1 kamu-
sal zalimliklerimizden kurtulmamiza iliskin etkide ortaya ¢ikar. Stowe’un ka-
leme aldigit Tom Amca’nin Kuliibesi yalnizca Amerika baglaminda degil
uluslararasi diizeyde yarattig1 kole karsithig: hissiyat, koleligin kaldirilmasi ve
kole karsiti duygularin yayilmasinda oldukea etkili olmustur.24 Burada Rorty
icin mesele Tom Amca’nin Kuliibesi'nin edebi niteligi degildir. Onemli olan in-
sanlarin bu eseri okumadan 6ncesi ile okuduktan sonraki duygu durumlarin-
daki adalete yonelik dontsimdiir. Bu kitaplar onemlidir ¢lnki iginde
bulundugumuz ve iyi toplum diye addettigimiz toplumlarin birtakim uygula-
malarinin “bizleri nasil zalimlestirdiklerini” farketmemizi saglarlar.2

Edebi formlar iizerine diisiiniirken Rorty bir yandan Henry James’i
ama 6zellikle Marcel Proust’'u 6nemser zira onlar bir paradigma olarak romani
on plana cikarmistir. Bu yazarlarin romanlarina hayran olan biz okuyucular
acikca okudugumuz romanlarin déniistiiriicti etkisini benligimizde duyumsa-
riz. Rorty diinya iizerinde bir¢ok okuyucunun o6zellikle gengliklerinde yani
benlik olusumlarinin ¢alkantili siirecinde romanlarin etkisini yadsiyama-
yacagini belirtir. Proust ise 6zellikle Batida en ¢ok zikredilen yazar olmalidir.2¢

23 Sefiller Uizerine giizel bir analiz i¢in Grossman’a bakilabilir. Grossman Sefiller'in 1862
yilinda basildigindan beri belki de baska hi¢bir esere nasip olmayacak derecede ulusal
ve uluslararasi, se¢kinler ve siradan kitleler nezdinde en ¢ok okunan eser olmaya deger
bulundugunu belirtir. (M. Kathryn Grossman, Figuring Transcendence in Les Miserables:
Hugo’s Romantic Sublime, ARS, New York, 1994, ss.1-2)

24 Harriet Beecher Stowe Merkezi, Tom Amca’nin Kuliibesi'yle ilgili Abraham Lincoln’in
Stowe’a sdyledigi su sozii zikreder: “O halde siz, bu kitab1 yazan kii¢iik kadin bu biiyiik
savasl baslattimiz”. Kitap sayesinde uluslararasi bir sohrete kavusan Stowe bircok
kélelik karsiti yiiriiyiise davet edilmis, ingiltere’ye gittiginde diinyanin dért bir yanin-
dan kolelik Kkarsitlar1 tarafindan imzalanan bir dilekce gosterilerek Amerikal
kizkardeslerinden bir an once koleligi kaldirmalari istenmistir.
www.harrietbeecherstowecenter.com

25 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, [stanbul, 1995,s.204

26 Richard Rorty, “Redemption from Egotism: James and Proust as Spiritual Exercises”,
Telos 2001, s.251
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Hem Proust hem de James bizleri tipki Sokrates gibi ya da Shakespeare gibi
etkilemis, degistirmis ve doniistirmiistiir.2”

Rorty edebi metinleri merkezilestiren bakis acgisiyla yazarlarin edebi
miidahalelerinin nasil siyasi ve felsefi oldugunu ama ayni zamanda kendilerine
ozgln bicimde farkli oldugunu gosterir. Zira boylesi edimler ¢oguldur; tekil
degil. Rorty soyle soyler:

“Farkli yazarlar farkli seyler yapmak isterler. Proust 6zerklik ve

giizellik istiyordu; Nietzsche ve Heidegger ozerklik ve yiicelik

istiyordu; Nabokov giizellik ve 6z koruma istiyordu; Orwell aci
ceken insanlara yararli olmak istiyordu. Hepsi basardi. Hepsi, par-

lak bir sekilde, esit derecede basarili oldu”.28
Bu itibarla Rorty elbette Dickens tarzi romanlarla ile Proust tarzi eserlerin
katkilarinin ayni olmadigini gosterir. Dickens “kurumlarimizi onaylar, ama
Proust onlar altiist eder”.2? Yani Dickens kurumlarin adil ve esitlik¢i olmasini
yani reformunu isterken bir yandan da kurumlarin kabul edilirligini gosterir.
Oysa Proust bizi tim bu kurumlarin 6tesinde bambaska diisiinmeye davet
eder. Proust'un zenginlestiriciligi bireysel diizeyde c¢arpicidir. Ama hem
Dickens hem de Proust seyleri daha dnce olmadigi sekilde gormemizin yolunu
acarlar. Rorty icin farkliik tahayyiili ve bagkalarimin farklilasan iyi an-
layislariny, kendilerine 6zgiin s6z dagarlarini rahatca ortaya koyabilmeleri son
derece 6nemlidir. Ciinkii ancak bu sayede 6zgiir olabilir, dayanismanin yolunu
acar ve bagkalarinin perspektiflerinin bizimkinden farkli da olsa anlasilabilir
olacagim kabulleniriz. Ozgiirliik hakikatin de yolunu agar. Rorty Orwell’in 1984
adli eserinin siradan insanin kolayca o6zdeslesecegini diisiindiigii Winston
Smith karakterine sdylettigi su soziin altin1 ¢izer: “Ozgiirliik ikiyle ikinin dort
ettigini sdyleme serbestisidir. Eger buna izin verilirse arkasindan hersey ge-
lir”.30 Burada Rorty’'ye gore mesele iki kere ikinin doért etmesinin dogru olmasi
degildir. Yani hakikatin telaffuz edilip edilememesi degildir. Onemli olan ister
dogru ister yanlis olsun istediklerimizi sdyleyebilmemizdir. Bu itibarla Rorty su
miithim s6ziinl ortaya koyar:

27 Marcel Proust, edebi anlatiya kazandirdig1 Kayip Zamanin Peginde adli eseriyle hem
Beckett'in Endgame hem de Joyce'un Ulysses ile yarattifl dehaya esdeger bir yer
edinmistir. Yedi ciltten olusan bu modern zanaatkarlik eseri esasen Proust'un yasamini
psisik ve alegorik olarak anlatmaktadir. Okul miifredatlarina giren, sinemaya ve
tiyatroya tiyatroya uyarlanan bu kiilt eser Joshua Landy’nin de belirttigi gibi nitelikli ve
iyi yasama iligkin 6giitler bulabilmek amaciyla adeta yagmalanmistir. (Joshua Landy,
Philosophy as Fiction: Self, Deception and Knowledge in Proust, Oxford University Press,
Oxford ve New York, 2004, s.5)

28 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, [stanbul, 1995,s.240

29Richard Rorty, “Redemption from Egotism: James and Proust as Spiritual Exercises”,
Telos 2001, s.252

30 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, [stanbul, 1995,s.248
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“Biz oOzglrlige goz kulak olalim; hakikat kendisine goz kulak
olacaktir.”31 (1995:248).
Acikgas1 Rorty’nin o6zglrliik anlayisi bize er ya da ge¢ hakikati de bulduracak
olan bir potansiyel tasir. Bu potansiyelin adalet, esitlik, 6tekilerin konumu ve
1stiraplara duyarl olabilmemize iliskin toplumsal hakikatlerle baglantisi1 artik
edebi metinlerle, 6zgiir olan bizleri vicdani eyleyicilige hareketlendirerek ve
ozdeslestigimiz “biz”i genisleterek miimkiin olacaktir.

Nussbaum, Felsefe, Siyaset, Etik

Nussbaum, felsefe, siyaset, edebiyat ve hukuk alanlarini derinlikli
olarak ele alan tiretken bir distintirdir. Fragility of Goodness adl1 ilk eserinden
beri Nussbaum’in vurguladigi nokta edebi anlatilarin felsefi sorgulamalarin
disinda tutulamayacagidir. Burada Antik Yunan trajedisi ve felsefesinde sansin
ve etigin yerini tartismis; adalet arayisi icinde olan insanlarin insani kiril-
ganliklar dolayisiyla nasil da insani gelisimlerini tamamlayamayabileceklerini
ele almistir. Insanin potansiyellerini agia ¢ikarmasi, kendisini gerceklestirme-
si, kisaca insanin yesermesi tiimiiyle kendisine baglh degildir. Aristoteles etkisi
altinda insanin hem yapabilir yetkinlikte bir varlik, hem de kirilgan oldugu
fikrini 6n plana ¢ikaran Nussbaum, insani gelisimin farkli ve zengin yasam
etkinliklerine gereksinim duydugunu, bu durumun da pekala modern refah
diizenlemeleriyle baglantili siyasi sonuglar iretmemize yardimci olabilecegini
diistntr.

Stoac1 diisiiniirler ise insani iyiye dissal gordiikleri— servet, para,
yiyecek, siginak, dostlar, ¢ocuklar, onur, yurttaslk, siyasi etkinlik gibi —
unsurlart degersiz bulurlar. Zira igsel erdem insani gelisim igin yeterlidir.
Dissal etkenler insana zarar veremez yeter ki erdemli i¢sellige ulasabilelim.
Nussbaum bu tarz Stoaci diisiincenin Kant'ta ve kimi modern liberallerde de
strdiiriildiigiinii diisiiniir. Kant agike¢a insani varolusun iki alaninin dogal alan
ve amaglarin ahlaki alani oldugunu ve ikincinin birincisindeki degisikliklerden
pek de etkilenmedigi vurgusunu yapar. Bu durum Nussbaum’a gore siyasi
¢arpitmaya yol acar. Oysa Aristoteles’in miidahalesine ihtiyacimiz vardir.
Nussbaum’a gore Aritoteles diinyevi maddiligi daha iyi degerlendirir. insani
biitiin giicler, dolayisiyla ahlaki olanlar da doga alanindadir ve gelismeleri icin
diinyevi ihtiyaclarimizin karsilanmasi gerekir. Nussbaum’a gore Stoaci diisiin-
cenin en biiylik sorunu ihtiya¢la onur arasindaki baglantiy1 koparmasidir.32
Stoacilar biitiin sinifsalliklarin, cinsiyet kategorilerinin, yurttashik baglarinin

31 A.g.e., Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, s.258
32 Martha Nussbaum, (2001), The Fragility of Goodness: Luck and Ethics in Greek Trage-
dy and Philosophy, University of Cambridge, Cambridge, 2001,s. xxii
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otesinde, evrensel olarak yorumlayabilecegimiz bir insan onuru ve degeri
fikrine sahiptirler; Aristoteles’ten buna mutabik degildir.

Dolayisiyla Nussbaum bu ilk kitabindan itibaren edebi olanla felsefi
olani, Kkiltlirel olanla evrensel olani, insani ihtiyag¢larla insani onur ve
ozgurligl bir arada diisinmemizin yollarin1 aramistir. Upheaval of Thought'da
duygu meselesinin ahlak ve siyaset felsefesi acisindan 6nemine egilir. Sex and
Social Justice adl1 eserinde cinsiyet rollerimizin ve cinsel kimliklerimizin insani
onur ve sayginligimizi, hepimizin esit degere sahip olmamiz anlamina gelen
dolayisiyla zenginlik yoksulluk, koyliiliik kentlilik ya da kadinlik ve erkeklik
acisindan farkhliklardan etkilenmeksizin taninmasi anlaminda nasil sorunlar
yarattigl konusunu ele alir.33 Nussbaum burada da yalnizca felsefi metinlere,
Aritoteles’e, Mill’e, Rawls’a ya da MacKinnon’a génderme yapmaz ayni zaman-
da Joyce, Lawrance ve Woolfa da gonderme yapar: yani felsefi olana, adalete
iliskin olana, cinsiyet esitligine edebi olandan da bakar. Hiding from Humanity
adli eserinde spesifik olarak iki duyguyu, utang ve igrenmeyi ele alir. Stoaci bir
kayitsizlikla duygulari irrasyonel bulmaktansa utancin ve igrenmenin yasayla
olan iligkisini ve duygu meselesinin liberal siyasi kultiir agisindan saglikli bir
cerceveye oturtulmasinin gerekliligini ortaya koyar. Her ne kadar Millci bir
liberalizmi desteklese de duygu meselesinde Rousseau’dan feyz alir. Rous-
seau’'nun siyasi esitligin ancak duygu dilizeyinde bir gelisimle miimkiin
olabilecegini ve duygusal gelisimin insanlif1 ortak olarak paylastigimiz bir
tamamlanmamis olma hali biciminde kavramamiz gerektigi anlayisina vurgu
yapar. 34

Nussbaum kendi diisiiniisiiniin felsefe ile edebiyat arasindaki sinirda
ilerledigini belirtir.35 Edebiyat her zaman yasaminin bir parcasi olmustur. Da-
vid Copperfield gibi ¢ocuklugunda en iyi arkadaslarinin romanlar oldugunu
soyler. Akademik anlamda bir klasik¢i olan Nussbaum, felsefi alandaki edebi
metinlere direnisten bahsederken, antik edebi metinlerin akademik diinyada
genellikle filoloji ve biraz da estetik kaynakl ilgilerle okundugunu, filozoflarin
etik diisiinceleriyle neredeyse hi¢ baglanti kurulmadigini séyler.3¢ Ancak bir
istisna olarak Stanley Cavell felsefi olanla edebi olani birlestiren eserler vere-
bilmistir3?. Felsefi alanin etikle iliskisinin pozitivist gelenekce belirlendigi bu

33 Martha Nussbaum, Sex and Social Justice, Oxford University Press, Oxford ve New
York, 1999, s.5

34 Martha Nussbaum, Hiding from Humanity: Disgust, Shame and the Law, Princeton
University Press, Princeton, 2009, s. 16

35 Martha “Narrative Emotions: Beckett's Genealogy of Love”, Ethics, 1988, s.228

36 Martha Nussbaum, Love's knowledge: essays on philosophy and literature, Oxford Uni-
versity Press, Newyork, 1990, s. 12

37 Bir Amerikan filozofu olan Stanley Cavell analitik felsefe egitimi almis, edebiyat ve
sinema alanini felsefi analizlerine konu etmis renkli bir diistinlirdiir. Detayli bir ¢alisma
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donemlerde 6zsel etik kuramlar1 ve pratik etik sorunlari ele almanin pek de
tesvik edilmedigi goriliir. Ancak Rawls ile birlikte normatif etik kuramlar
alaninda 6nemli eserler ortaya konmaya baslanmistir. Ne var ki Nussbaum bu
eserlerin genellikle Kantcilik ve faydacilik ekollerinden kaynaklandigini; her iki
ekoliin de edebiyata “husumet” besledigini belirtir.38 Edebi olanla felsefi olani
bulusturmanin giigligiinii zikrettigi glinimuz dinyasindan Antik déneme bak-
tiginda Nussbaum 5. ve erken 4. ylizyil Yunanlilari i¢in estetik alana ve ahlaki-
felsefi alana iliskin sorularin birbirinden ayrilmadigini gorir. Aksine, dramatik
siir ve etikle ilgili felsefi sorusturma alani tek ve genel bir sorunun cevabini
aramaktadir: Insanlar nasil yasamalidir? Bu soruya mesru olarak cevap vere-
bilecek olanlar hem felsefi hem de edebi-estetik alandan olabilirler. Yani, hem
Sofokles ve Euripides gibi sairler hem de Demokritos ve Platon gibi filozoflar
insanin iyi yasamina iliskin konusabilirler. Nussbaum’in farkettigi iyi yasam
konusunda filozoflarin ve sairlerin farkl fikirlere sahip olmalaridir. Bir bakima
Platon’un sairleri elestirmesinin makul bir nedeni vardir. Hem trajik hem de
epik siir insan yasamini hep belirli bir bicimde algilamaya iter. Kisilere sans
eseri nelerin oldugu yasamlarinin etik niteliginde kritik 6nem arzeder. Bu
nedenle iyi insanlar hakli olarak sansa dayali olaylara dikkat ederler. Tra-
jedilerin olay orgiisiinde nelerin olup bittigi faillerin kontroliiniin disindadur.
Ama faillerin verdikleri sasali tepkiler tipki seyircinin de duygusal tepkileri gibi
onem arz eder; egiticidir. Sokrates’ten Platon’a ve Helenistik ekole degin biitiin
filozoflara gore felsefi sorusturmanin amaci 6grencinin ruhunu ytceltmek,
onun iyi bir yasam siirmesine yardimci olmaktir.3? Demek ki hem ahlak
filozoflar1 hem de trajedi sairleri egitsel ve etkilesimsel bir isle ugrasmaktadir.
40 Ama trajik siir ile felsefi diisiiniisiin egitselligi farklilasir: Trajik siirde izley-
icinin sevdiginin bedeninde kontrolsiizce aglayan, 6fkeden deliren ya da
¢oziimsiiz bir ikilemle altiist olan kahramanlarla 6zdeslesmesi saglanir. Oysa
Sokrates gibi bir filozof egittiklerinin dissal etkenlerden etkilenmeme erdemini
gostermelerini bekler. Zira erdemli insana kimse zarar veremez; basa gelen
talihsizlikler kisinin erdemini bozamaz. Nussbaum’in altini ¢izdigi gibi Pla-
ton'un Devlet’inde iyi kisinin kendi kendine yeten bir varlik oldugu séylenir; o
halde, iyi kisi Achilles’in Patroclus i¢cin doktigi goz yaslarimi dokmemelidir.
Yani duygusalliklar ve duygularin asir1 bicimlerde disa vurulmasi kendi

icin Stephen Mulhall, Stanley Cavell: Philosophy’s Recounting of the Ordinary, Oxford
University Press, Oxford, 1994 adli eserine bakilabilir. Cavell'le Nussbaum’i kiyaslayan
bir yaz1 icin Matteo Falomi “Perfectionism and Perceptive Equilibrium: Cavell and Nuss-
baum on Style and Ethical Method”, Journal of Philosophical Research, 39:1-17, 2014,
adli makaleye bakilabilir. ”

38 A.g.e.,, Love's knowledge: essays on philosophy and literature, s. 13

39 A.g.e, Love's knowledge: essays on philosophy and literature, s.16

40 Ag.e., Love's knowledge: essays on philosophy and literature, ss.16-17
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kendine yeterligi bozmaktadir.#! iste felsefeyle edebiyat (epik ya da trajik siir)
arasindaki zitlasma boyle konumlandirilir: gegiskenlik yok gibidir.

Ama yine de antik tartismay1 asacak, felsefeyle edebiyati bulusturacak
bir kapt Nussbaum’a gore Aristoteles tarafindan aralanmistir. Nussbaum’in
Aristotelesci felsefeden devsirdigi iyi yasam anlayisi insani yasamda degerli
bulunan seylerin benzemezligini, birbirine indirgenemezligini, algilamalarin ve
tikelliklerin 6nceligini, duygularin ahlaki énemini ve kontroliimiiz disindaki
olaylarin etik Onemini vurgular niteliktedir. 42 Ahlaki olana yonelik
arayislarimizin Aristoteles¢i yorumlanisinda temel olarak ddrt unsurun 6n
plana ¢ciktig1 Love’s Knowledge (Askin Bilgisi) adli kitabinin girisinde Nussbaum
tarafindan ele alinmistir. Bunlar oncelikle yasamda degerli bulunan seylerin
essizligidir. Deger atfettigimiz seyler ¢oktur, coguldur: sadece haz ya da mutlu-
luk degildir ama bunlar da “deger” atfedilen, insani yonelimleri ¢ceken unsur-
lardir. ikincisi, algilamalarin énceligi ya da tikelin énceligidir. Burada Nuss-
baum bizlerin spesifik durumlara 6zgii miinasip nitelikleri ortaya ¢ikarabilme
yetimizin ahlakiligine gonderme yapar. Tam da bu spesifik konumlarimizin
ozgiinliigii genel gecer etik kurallarin islemezligini gosterir. O halde ahlaki bir
yarglya ulasmanin yolu karmasik bir biitiinliik arzeden her bir tikel durumun
algilanisindan, bilincinden ¢ikar. Bu karmasik biitiinliik ve spesifik durumlar iyi
yazilmis bir romanda da mevcuttur. Bu bakimdan Nussbaum’in Altin Kase'ye
odaklanmasi iyi bir érnektir. Uciincii diizeyde, 6zelikle Nussbaum’mn kendi
katkilarinin da her zaman odaginda bulunan duygu meselesi 6n plana cikar.
Duygularimizin ahlaki degeri, ayn1 zamanda duygularimizin biligsel bir yapi
icermesi bir romancinin disiplinli ve sezgi dolu tahayytliinde tam kivamina
gelir. Nussbaum’'in Aristoteles’ten esinlenerek belirttigi gibi pratik akil
yuriitmelerimiz duygularimizdan ayrilirsa yetersiz bir pratik bilgelikle yiiz
yluze geliriz.43 Dordiincii diizeyde kontrol edemedigimiz durumlarin ahlaki
onemi vurgulanir. Ahlaki yasamlarimiz daimi olarak sansin ve olumsalligin
etkisi altindadir. Her zaman beklenmedik ve yeni durumlarla karsi karsiya
kaliriz. Cogu zaman genel ahlak kurallar1 hatta kendi prensiplerimiz yetersiz
kalir. Her zaman tikel durumlar1 kavramakta hiinerli olmak durumundayiz.
Kalin’in altini c¢izdigi son bir diizey ise olumsallik ve sansin diger ucuna yer-
lestirebilecegimiz “yasamlarimiza kurucu nitelikte ickin olabilirlik”tir. Tipki
roman karakterleri gibi bizler de neler yapabiliriz, yapabilirdik, yapma ihtimal-
iz vardi lizerine diisiiniip dururuz.#4

41 Ag.e, Love's knowledge: essays on philosophy and literature, s.17

42 Tracy Llanera, “Morality by Words: Murdoch, Nussbaum, Rorty”, Budhi: A Journal of
Ideas and Culture, 2014, s. 8

43 Jesse Kalin, “Knowing Novels: Nussbaum on Fiction and Moral Theory”, Ethics, 1992,
s.137

44 A.g.e., “Knowing Novels: Nussbaum on Fiction and Moral Theory”, s.137



Siyasi Tahayyiiller, Ahlaki Normlar ve Edebi Anlatilar: Richard Rorty ve Martha
Nussbaum’in Katkilari

Bu itibarla Nussbaum’a goére Henry James'in Altin Kase’de ortaya
koydugu tikellikler, 6zgiinliikler kesfe degerdir. Altin Kase, Henry James’in
edebi olgunluga ulastig1 doneme ait, bir baba ile kizinin birbirlerine baghliklar:
ve aynl zamanda yaptiklar1 evlilikler ve karsilastiklar1 ihanetler tizerinden
ahlaki edimlerimizi gelistirip naiflikten eriskinlige ulasma yollarin1 detaylica
ele alan mithim bir eserdir.

Nussbaum’a gore Altin Kase’deki ahlaki kesif Kantg¢i ahlak felsefesi
tizerinden yapilamaz zira romanin ampirik ve olumsal karakteri buna engel
olur. Oysa Aristoteles¢i etik anlayisi bizlere edebi olanin ahlaki olanla
bulusmasinin, karisip kaynasmasinin yollarini daha giizel agar. Basitce ifade
edildiginde, Aristoteles etigi bir insan i¢in iyi yasamin ne oldugunun belirlen-
mesinin arastirilmasi olarak anlatir.*> Burada hem kuramsal hem de yasamsal
pratige iliskin bir arayis vardir. Cogu zaman bir edebi metin kuru bir ahlak
felsefesi metninin veremeyecegi ahlaki amaglar1 verebilir. insani iyinin, alter-
natif iyi anlayislarinin denenmesi, kusurlu, cetrefilli yollara dolanilmasi, olay
orgiilerine ve diyaloglara dalinmasi ve nihayetinde ahlak felsefesinin
amagladigina daha duygulu ve estetik olarak varilmasi s6z konusu olabilir. 46

Nussbaum, Lighthouse’u ele alirken temelde birbirimize kars: birbiri-
mizi bilebilmek, anlayabilmek konusundaki gii¢liiglimiiz ama ayni zamanda
birbirimize yonelik vazgecilmez ve dindirilmez epistemolojik bir 6zlemimiz
oldugunu tespit eder. 47 Bu epistemolojik zorluk ve ¢ekim bir analojiyle an-
latilir: insanlar adeta “arilarla dolu miihiirlii kovanlardir: hem baska arilari
cekerler hem de onlar1 kendilerinden uzak tutarlar”.#8 Apacik oldugu iizere
Lighthouse’da Woolf yiice bir felsefi meseleyle ugrasmis, bizimkinden baska
zihinlerin ¢ok yonliiliigliinii konu edinmistir. Dolayisiyla edebi bir metin en
cetrefilli ve yiice felsefi meseleleri ele almaktadir. Ama bu umutsuzca felsefi
meseleler ve insani giriftlik ¢ikmazinda oldugumuz anlamina gelmez. Aksine
Woolf eserde kullandig1 pencere metaforuyla insanlar olarak tiimiiyle muhiir-
lenmis olmadigimizi, her zaman bir aralik, agiklik ve bir umudun varoldugunu
gosterir.4? Nussbaum’a gére Woolf'un okuyuculari olarak bizler de tipki roman
karakterlerinin birbirlerini okumaya galismalar1 gibi birbirimizi anlamaya ve

45 Martha Nussbaum, “Flawed Crystals: James’s The Golden Bowl and Literature as
Moral Philosophy”, New Literary History, 1983, s. 40

46 Martha Nussbaum, “Flawed Crystals: James’s The Golden Bowl and Literature as
Moral Philosophy”, New Literary History, 1983, s. 46

47 Martha Nussbaum, “The Window: Knowledge of Other Minds in Virginia Woolf’s “To
the Lighthouse”, New Literary History, 1995c, 732

48 Age, “The Window: Knowledge of Other Minds in Virginia Woolf's “To the Light-
house”,s. 731

49 Ag.e, “The Window: Knowledge of Other Minds in Virginia Woolf's “To the Light-
house”,s. 743
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adeta okumaya gayret ederiz.>0 Birbirimizi anlama gayreti icinde ve diyaloga
actk olmamiz zaten demokrasinin de olmazsa olmazlarindan degil midir?
Nussbaum, Rorty’den farkli olarak her romani ya da genelde kitaplar1 degil,
belli tiirden edebi anlatilar1 doéniistiirticii bulur. Kearney’e gére Nussbaum
edebi olarak Henry James'’i, Charles Dickens’i, Marcel Proust’'u seger. Bu
yazarlarda beliren anlatisal etik soyle isler: Anlati konusu, stili ve karakterler
asla tarafsiz degildir; aksine okuyucunun zihnini bigimlendirirler. Uyanik zihin
bu farkli bicimlendirmeleri ayirdetmekle yiikiimliidiir.5! Kendileri tarafsiz kal-
mazken bizleri de tarafsiz ve kayitsiz kalmamaya zorlarlar.

Nussbaum’in iyi edebiyatin iyi yurttaslara imkan sagladig1 argiimanini
Worth da ele alir; Nussbaum’in alttan alta ortaya koydugu argiimanin bilimsel
metinlerden ya da tarihsel dokiimanlardan farkli olarak edebi anlatilarin
okuyucularim1 romandaki karakterlerin deneyimlerini tahayyiil etmeye davet
ederek donitstiiriip; bizleri daha iyi yargiclar, daha iyi yurttaslar ve daha iyi
kamusal disiiniirler yaptig1 gercgegidir.>2 0 halde Nussbaum’in Dickens’t dne
¢ikarmasi anlamlhidir. Charles Dickens’in ¢aginin siyasi fikirlerini elestirmek
tizere miimkiin oldugunca gercek¢i olmaya calistifi Zor Zamanlar’'dan Bay
Gradgrind’i analizi etkileyicidir. Nussbaum’a gore Bay Gradgrind’in
¢ocuklarinda goérmeye tahammiil edemeyecegi sey 6zel ve kamusal yasam-
larindaki miikemmel bilimsel rasyonaliteden sapmak anlamina gelen
tahayyiildiir. Dolayisiyla edebiyatin yikici ve alt iist edici etkisi tescillenmigtir.53
Bu tescil Bay Gradgrind gibiler icin olumsuz, Nussbaum icin ise yaratici ve do-
niistiriciaddr.

Kisaca Nussbaum icin okumak, edebi tadlar almak giiniimiiz insani i¢in
adeta bir zorunluluktur, adeta yasamaktir. Tipki David Copperfield i¢in oldugu
gibi. Uvey babasi tarafindan déviilmiis, annesinin sevgi ve ilgisinden mahrum
birakilmis David teselliyi bir grup arkadasta bulur; iivey babasinin asla diisii-
nemeyecegi arkadaslar, aralarinda Don Kisot, Robinson Crusoe ve Binbir Gece
Masallar'nin da bulundugu kitaplardir. Kitaplar ona hi¢ zarar vermezler ve
mekanin ve zamanin Otesinde hayal ve umut imkani verirler.54 David'in 06z
babasinin 6giidii sanki hepimize verilmistir: “Seven bir kalbe sahip olmak akill

50 Ag.e., “The Window: Knowledge of Other Minds in Virginia Woolf's “To the Light-
house”, s.750

51 Richard Kearney ve James Williams, “Narrative and Ethics”, Proceedings of the Aristo-
telian Society, Supplementary Volumes, 1996, s.31

52 Sarah E. Worth, “Storytelling and Narrative Knowing: An Examination of the Epistem-
ic Benefits of Well-Told Stories”, Journal of Aesthetic Education, 2008, s. 51

53 Martha Nussbaum, “The Literary Imagination in Public Life”, New Literary History,
1991, 5.878

54 Martha Nussbaum, “Reading for Life”,Yale Journal of Law and Humanities, 1989, s.165
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olmaktan daha iyi ve daha gii¢liidiir”.>> Yani Nussbaum’a gore duygusuz bir
akil, akil kar1 degildir. Hakikat arayisimiz insani duygu ve kirilganliklarimizi
hesaba katmak durumundadir; felsefe edebiyatin duygusal egitimini dislama-
malidir; siirsellik polise, politik alana yeniden cagrilmalidir.

Sonug

Rorty ve Nussbaum edebi anlatilarin siyasi ve ahlaki énemini basat
kabul eder. Her ikisi de eserleriyle edebiyat elestirisi ile felsefe ve siyaset
arasinda keskin bir ayrim yapilamayacagini gosterir. Her iki kuramci da aslinda
edebiyat alanina, edebiyat elestirisine biraz kendi alanlarinda yasadiklar: hayal
kirikliklarindan yo6nelmis gibidir. Giinter Leypoldt5¢ Rorty ile Nussbaum’in
felsefi alanla sorunlu iliskisini bir “ailevi benzerlik” olarak ifade eder ¢linkii her
iki filozof da felsefi sorusturmanin temellendigi “ahlaki akil” fikrinin
tikelliklerden, insani duygulardan ya da baglamlardan ayr1 kavranmasina karsi
koyarlar.

Edebi metinlerin “biz”deki sevgiyi, iliskiselligi aciga ¢ikardigini belirten
Nussbaum edebi anlatilarla ahlaki alan arasinda adeta zorunlu olan iliskinin
“Kisi nasil yasamali?” sorusuyla anlam kazandigini, bu sorunun evrensel an-
lamda ahlaki 6devimizin ne oldugunu soran bir etikle ya da kisisel fayda-
larimizi maksimize etmeye ¢abalayan faydaci hesapgilikla ayni zemini
paylasmadigini belirtir. Kantg1 etik, ahlaki edimleri insanlarin diger yasamsal
edimlerinden adeta koparmakta, faydaci yaklasimda ise tiim tercihlerimiz ve
edimlerimiz belli bir sonuca, faydaya indirgenmektedir. 57 Bizlerin baskalariyla
birlikte “iyi” yasamamizin yollarini ararken edebi anlatilarin renkli ve derinlikli
diinyas: ile zenginlesip dogru yolu bulacagimiz bellidir. Edebiyatla etigin
iliskiselligini savunan Nussbaum bu iliskisellige itirazlari da anlar. Edebi metni
konu alan ahlaki elestiri edebi anlatilarin giriftligi karsisinda dogmatik ve basit
kalmakta, edebi metinlere ahlaki normlara iliskin kistas konulunca edebi eser-
lerin karmasiklig1 ve derinligi ister istemez kaybolmaktadir. Bu nedenle aslinda
hepimiz “siyasi” ya da “ahlaki” kaygilarla olusturulmus ¢ogu zaman 1smarlama
olan metinlerin iticiligini biliriz. Ote yandan Nussbaum, edebi-etik iliskiselligini
felsefi alandan elestirenleri de anlar. Kimilerine gore estetik alan ile pratik
yasam ayni degildir. Bu nedenle edebi bir metin ancak baska metinlerle

55 A.g.e,, Reading for Life”, s.166

56 Giinter Leypoldt, “Richard Rorty’s Literary Criticism and the Poetics of World-
making”, New Literary History, 2008.

57 Martha Nussbaum, “Perceptive Equilibrium: Literary Theory and Ethical Theory”,
Hagberg, Garry L. and Walter Jost (der.), A Companion to the Philosophy of Literature,
Blackwell Publishing, 2010, s.245
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kiyaslanabilir, yoksa pratik yasamla degil.>8 Oysa tipki Nussbaum gibi Rorty de
yasam pratiklerimize iliskin bakis agimizi degistirmemizi salik verir. Yasam
pratiklerimiz, yani tikelliklerimiz en iyi edebi tahayyiil icinde canlandirilir.

Dolayisiyla edebi tahayyiiliin 6nemi berraklasmaktadir. Rorty’ye gore
dayanmisma “baska insanlarin acilarinin ve yoksunluklarinin tikel ayrintilarina
duyarliligimiz1 artirmamiz sayesinde” ulasacagimiz bir durumdur.5°Artik top-
lumsal degisme ve ilerlemenin yolu dinsel ya da bilimsel 6gretilerden, felsefi,
siyasi ya da ahlaki “kuram”dan degil, edebi anlatilardan ge¢cmektedir. Bu an-
latisallik glindelikligin cesitli formlarini da alabilir iistelik.

Demek ki mesele en incelikli kuramlari iiretmek, en biiyiik insani so-
runlari en yliksek felsefi soyutlama ve iktidar analizi ile ortaya koymak ve bi-
limselliginden kusku duymadigimiz yetkinliklerle s6z ve sdylem iiretmek
degildir. Mesele anlatilan hikayenin bizim hikayemiz oldugunu yine bizim
kendimizin okudugu, yasamsal tikelliklerimizi ve duyarliliklarimizi tutkuyla ele
alan ve bizi zalimlik, adaletsizlik ve esitsizlikler konusunda uyaran metinlerle
kendimizin kesfetmesi ve altruistik davranmaya kendimizin yiirekten
yonelmemizdir. iste o zaman “Nasil yasamaliy1z?” sorusunun hem “biz” olarak
hem “ben” kalarak derinlikli yollarini bulabiliriz.

58 Martha Nussbaum, “Reading for Life”,Yale Journal of Law and Humanities, 1989, s.166
59 Richard Rorty, Olumsallik, Ironi ve Dayanisma, Ayrinti, [stanbul, 1995,s.19
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