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TURKIYE HANEHALKI YUKSEKOGRETIM HARCAMALARININ BELIRLEYiCiLERi

Ogr. Gor. Dr. Ugur ERCAN *

Do¢. Dr. Gamze KASALAK *
OZET

Gergeklestirilen ¢alismamin amaci Tiirkiye hanehalk: yiiksekogretim harcamalarimin belirleyicilerini
tespit etmektir. Calismada TUIK 2019 Hanehalk: Biitce Anketi verileri kullanilmistir. 11521 haneye ait
verilerin kullanildigr ¢alismada verilerin analizinde tanimlayici istatistikler ve Probit Regresyon modeli
kullanimistir. Analizde kullanilan veriler 2019 Aralik ayina gére enflasyondan armndirilmistir.
Calismanin sonuglarina gore gelir, hanehalk: reisinin yasi, egimi diizeyi, cinsiyeti (kadin), hanehalki
biiyiikliigii, hanede 6-18 yas arasi bireyin varligi karakteristiklerinin yiiksekogretim harcamast iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Buna karsin hanehalk: reisinin medeni
durumu, c¢aliyma durumu ve sigorta durumu karakteristiklerinin  hanehalki  yiiksekogretim

harcamalarina herhangi bir etkisi goriilmemistir.
Anahtar Kelimeler: Yiiksekogretim harcamalari, Probit regresyon, Tiirkiye, Hanehalk: biitce anketi.
JEL Kodlari: 122, 123, D10

DETERMINANTS OF TURKISH HOUSEHOLD HIGHER EDUCATION
EXPENDITURES

ABSTRACT

The aim of the study is to analyze the determinants of household higher education expenditures in
Turkey. In the study, TUIK 2019 Household Budget Survey data was used. Descriptive statistics and
Probit Regression model were used in the analysis of the data in the study, in which data from 11521
households were used. The data used in the analysis were adjusted for inflation based on December
2019. According to the results of the study, income, household head's level of education, age, gender
(female), household size, presence of individuals aged 6-18 years in the household variables were found
to have statistically significant effects on higher education expenditure. On the other hand, it was seen
that head of the household marital status, employment status, and insurance status did not have any

effect on household higher education expenditures.
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JEL Codes: 122, 123, D10
1. GIRIS

Universiteler bireylerin meslek sahibi olmalarini amaglayan ve 6zendiren bir kurum olmalari
nedeniyle {iniversitelere olan talep artmakta ve bu taleple birlikte alanyazinda yiliksekdgretimin finansmani
konusunun 6nemi vurgulanmaktadir (Ceger, 2018; Ates, 2013; Ekinci, 2009). Yiiksekdgretim finansmani
icin Tirkiye’de yillar iginde kaynak aktarimi artmaktadir (Giir ve Yurdakul, 2020). Yalniz aktarilan bu
kaynagin ¢esitli nedenlerle yetersiz kaldigi diisiiniilmektedir. Bu nedenlerin basinda Tiirkiye'nin geng niifus
oranmin fazlalig1 gosterilebilir. Tiirkiye'nin geng niifus oran1 %15.4 ile Avrupa Birligi tiyesi 27 {ilkenin geng
niifus oranlarindan daha yiiksektir. Bununla birlikte niifus projeksiyonlarma gore Tirkiye'nin geng
niifusunun toplam niifus i¢indeki oraninin 2025 yilinda %14.3, 2030 yilinda %14.0, 2040 yilinda %13.4,
2060 yilinda %11.8 ve 2080 yilinda %11.1'e diisecegi dngoriilmektedir. Ayrica, Tiirkiye’de hanehalki isgiicii
aragtirmasi sonuglarina gore genglerde isgiiciine katilma orani, 2020 yilinda %39.1 olup (TUIK, 2021a)
isgiicline katilan genglerin de yaklasik %66’s1 yiiksekdgretim mezunudur (TUIK, 2021b). Yillar gectikge
Tiirkiye’de genglerin toplam niifus icindeki pay: giin gectikce azalmasina ragmen Tiirkiye’nin ekonomik
bliylimesi i¢in yiiksekogretim mezunu bireylerin sayisi artis gosterdiginden séz edilebilir. Yiiksekogretim
mezun sayisindaki artigla birlikte, liniversitelere gosterilen talep ve aktarilan kaynak da artabilir.
Yiiksekogretime ayrilan kaynaklarin karsilanma durumlarindan biri de hanehalkinin egitime ayirdigi pay
olabilir. Tirkiye’de yiiksekdgretim icin ebeveynlerin aile biitcelerinden yaptiklari harcamalar yillar
icerisinde artmigtir. Hanehalklarinin toplam harcamalart iginde egitim harcamalarinin payr 2002°de %
1.3’den 2019'da % 2.5’¢ yiikselerek yaklasik iki katma ¢ikmistir (TUIK, 2021c). Bu durumun nedenleri
arasinda, 2002 yilinda Tiirkiye’de 3688 ABD Dolar1 olan kisi bagina diisen gelir yaklasik ii¢c kat artarak
2019°da 9213 ABD Dolarina yiikselmesi gosterilebilir. Ayrica, orta smnif hanehalkimin sayisindaki artigla
birlikte orta smifin egitim harcamalar1 da % 0.7’den (2002 y1l1) %1.3’e (2019 yili) yiikselmistir (TUIK,
2021c¢). Tiim bu bilgiler 1s18inda Tiirkiye hanehalk: yiliksekdgretim harcamalarinin belirleyicilerini tespit

etmek onemli goriilmektedir.

Gergeklestirilen ¢alismanin alanyazina farkli yonlerde katkisi bulundugu diisiiniilmektedir: Birincisi,
bu caligma yiiksekdgretimin bireylere kazanimlarinin belirleyicilerini  dikkate alan geleneksel
arastirmalardan farkli olarak hanehalkinin  yiiksekdgretim harcamalarinin  belirleyicileri iizerine
yogunlagmaktadir. Egitim harcamalarina odaklanarak, ebeveynlerin ¢ocuklarinin egitim firsatlarini
iyilestirmek igin O6deme yapma istekliligi tespit edilebilir. Ikincisi, Tiirkiye'de hanehalki egitim
harcamalarinin belirleyicileri lizerine sinirli ¢aligmalar bulunmaktadir (Calmasur ve Algur, 2020; Karabacak,
2018; Acar vd., 2016; Bayar ve ilhan, 2016; Ulusoy ve Yolcu, 2013; Sakalli, 2010; Tansel ve Bircan, 2006).
Ozellikle egitim harcamasi arastirmalarinin yiiksekdgretim finansmani odaginda ele alindigi (Ates, 2013;
Ekinci, 2009; Kurt ve Aksoy, 2009; Ergen, 1999) tespit edilmistir. Alanyazin incelendiginde hanehalki
yiiksekdgretim harcamalarinin belirleyicilerine iliskin aragtirmalar, yiliksekogretim kurumlarinin egitsel
kazanimlarina iligkin arastirmalara gore daha az ilgi géormektedir (Acar, Giinalp ve Cilasun, 2016). Bu

arastirmalardan yliksekogretim hanehalki harcamalarinin bir zorunluluk oldugu gériislinii savunan
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aragtirmalar  bulunmaktadir (Psacharopoulos ve Papakonstantinou, 2005). Psacharopoulos ve
Papakonstantinou (2005) Yunanistan’da {iniversiteye giris sinavlarina hazirlanmanin ve iiniversitede okumak
icin yapilan 6zel cep telefonu harcamalarmin kamu harcamalarini astigini belirterek yiliksekogretime
harcanan gelir payinin daha yoksul haneler i¢in daha yiiksek oldugunu hesaplamiglardir. Vietnam’da daha
fazla kaynaga ve daha iyi insan sermayesine sahip ailelerin ¢ocuklarinin egitimi i¢in daha fazla kaynak
harcadigin1 dogrulayan Huy (2012), iniversite ¢aginda cocugu olan ailelerin egitime daha az para
harcadiklarin1 hesaplamigtir. Tim bu goriisler dogrultusunda, yiiksekégretime kurumlarina odaklanan
hanehalki egitim harcamalarma iligkin ulusal ve uluslararasi alanyazinda sinirh diizeyde ulasilmis olmasi
ailelerin yiiksekogretim kurumlarinda egitim harcamalariyla ilgili ileri arastirmalara 151k tutacag:
diigiiniilmektedir. Tiim bu goriisler dogrultusunda, bu arastirmanin amaci, hanehalki yiiksekdgretim
harcamalarinin belirleyicilerini degerlendirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda; hanehalki gelir seviyesi,
bliylikligi, reisinin egitim diizeyi, reisinin cinsiyeti, reisinin yasi; hanehalkinda 0-18 yas aras1 bireyin varligi

yiiksekdgretim kurumlarma yapilan hanehalki harcamalariin belirleyicileri olarak ele alimustir.

Tiirkiye’de kamu egitim biitgesi; Milli Egitim Bakanhgi (MEB), Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK),
iiniversiteler, Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Kurumu (OSYM) ve Kredi ve Yurtlar Kurumu (KYK)
biit¢elerinden olusmaktadir. Tiirkiye’de 2002 yilinda toplam egitim biitgesi 10.352.050.934 TL’den (10
milyar TL) 2021 yilinda toplam egitim biitgesi 211.993.156.000 TL’ye (211 milyar TL) yiikselmistir.
Bununla birlikte, 2002 yilinda yiiksekogretim kurumlart igin egitim biitgesi 2.495.967.700 TL iken 2021
yilinda bu deger 45.395.788.000 TL olarak belirlenmistir. Bununla birlikte yiiksekdgretim kurumlarina
ayrilan biitgenin merkezi yonetim biitcesine oranlar1 da 2002 yilinda %2.5’den 2021 yilinda %3.37’ye
yiikselmistir (Grafik 1). Sonugta, 2002 yilindan giiniimiize 130’dan fazla {iniversite kuruldugu
diigiiniildiigiinde merkezi yonetim biitcesinden yiiksekogretim kurumlarina harcanan miktarda ve

yiiksekdgretim kurumlarma ayrilan biitge oranlarinda bir artigin olmasi s6z konusudur.

Grafik 1. Merkezi Yonetim Biitcesinden Yiiksekogretim Kurumlarina iliskin Egitim Harcamalar:
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Kaynak: (MEB, 2021)
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Merkezi yonetim biitgesinden yiiksekogretim kurumlart i¢in egitim harcamalarindaki artig
gbstermesine ragmen, yiiksekogretim diizeyinde Ogrenci basina diisen egitim harcamalart OECD

ortalamasindan 6nemli dl¢iide diisiiktiir (Grafik 2).

Grafik 2. OECD iilkelerinde Yiiksekogretim Kurumlarina Gore Ogrenci Basina Diisen Yillik
Harcama Degerleri (2018, ABD Dolari)
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Kaynak: (OECD, 2021a)

OECD iilkelerinin ¢ogunda, kamu kaynaklarin toplam yiiksekdgretim egitim harcamalar1 igindeki pay1
Tiirkiye'ye gore daha azdir (Grafik 3). Bununla birlikte, Tiirkiye’de yiiksekdgretimde 6zel kaynaklardan
ayrilan pay (%20) ile hanehalk: egitim harcamalar1 oranlar1 (%11) OECD ortalamalarina (%29; %21) gore
diistiktiir (OECD, 2021a). Tiirkiye’de yiiksekogretim kurumlarinda kamu kaynaklarindan ayrilan payimn 6zel
kaynaklardan ve hanehalkinin yaptigi harcamalara gore daha yiiksek payda olmasi, yoksul ve varlikli
ailelerden gelen 6grencilerin egitimsel ¢iktilar1 arasindaki dengenin temelini olugturan énemli bir faktordiir.
Kamu kaynaklarin toplam yliksekdgretim egitim harcamalari igindeki yiiksek payi, devlet iniversite
sayilarinm vakif {iniversite sayilarina gore daha fazla olmasiyla agiklanabilir. YOK istatistiklerine gore,
2002-2003 akademik yilinda 24’1 vakif ve 53’1 devlet iiniversitesi sayist 2020-2021 akademik yilinda

liniversitesi sayisi 78’e ve devlet liniversitesi sayist da 130’a yiikselmistir.
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Sekil 3. OECD iilkelerinde Yiiksekogretim Kurumlarina Yapilan Kamu, Ozel ve Hanehalk

Harcamalarimin Dagilim (2018,%)
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Kaynak: (OECD, 2021b)

OECD iilkeleri genelinde ortalama, yiiksekogretim diizeyindeki egitim kurumlarma yapilan toplam
harcamalarin %69°u temel hizmetlere (11.313 ABD Dolar), %26’s1 (4205 ABD Dolar1) arastirma ve
gelistirmeye ve %5°1 yan hizmetlere (809 ABD Dolar1) harcanmaktadir. Bu oran Tiirkiye’de incelendiginde
%69’u (6755 ABD Dolari) temel hizmetlere, %12’si yan hizmetlere (1102 ABD Dolari) ve %19 nunda
arastirma ve gelistirmeye (1851 ABD Dolar1) harcandigi goriilmektedir (OECD, 2021b). Ayrica, OECD
iilkeleri genelinde yiiksekogretim diizeyindeki harcamalar 2012 ile 2017 yillan1 arasinda kiyaslandiginda
ortalama 9%0.9; yiiksekogretime kaydolan 6grenci sayisi (%0.5) daha fazla artmistir. Sonug olarak, OECD
iilkeleri ortalamasinda bu donem araliginda 6grenci basina harcamalarda %0.4 yiikselme kaydedilmistir.
Buna ragmen, Tiirkiye’de 2012-2017 yillar araliginda OECD iilkeleri arasinda 6grenci sayisinda en fazla

orana (%8.9) sahip olmasia ragmen 6grenci bagina harcamalarda %4.6 azalma goriilmektedir (Grafik 4).
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Grafik 4. OECD iilkelerindeki Yiiksekogretim Kurumlarinda 2012 ve 2017 Yillar1 Arasindaki
Ortalama Yillik Biiyiime (%)
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Kaynak: (OECD, 2021c)
2. VERI SETi ve YONTEM

Calismani verileri Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan her yil diizenli olarak toplanan hanehalki
Biitce Anketi calismasina aittir 2019 yilina ait toplam 11521 hanehalki verileri ¢alismanin analizinde
kullanilmustir (TUIK, 2019). Hanehalk: yiiksekogretim harcamalarina etki eden fert, hane ve harcama
degiskenleri alanyazin dogrultusunda belirlenmis, bu degiskenler Probit Regresyon (PR) modelinde bagimsiz
degisken olarak kullanilmigtir. Probit Modelinde yer alan degiskenler ve bunlara ait tanimlayici istatistikler
Tablo 1°de belirtilmistir. Tablo 1 ayrica, yiiksekogretim harcamasi yapan hanelere ait tanimlayici istatistikleri

de gostermektedir. Veri setinde yer alan tiim harcama verileri 2019 yili1 Aralik aymna goére enflasyondan

arindirilmastir.
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Tablo 1. Calismada Kullanilan Degiskenler ve Tanimlayici Istatistikler

Harcama Yapan
Degiskenler Kategoriler Toplam Haneler P
Frekans Yiizde Frekans Yiizde
Yiiksekogretim harcama yapma Yok 10695 92.83 - -
durumu Var 826 7.17 826 100.00
Hanehalki reisinin cinsiyeti Kadn 2680 23.26 194 23.49
Erkek 8841 76.74 632 76.51
. . Bekar 2446 21.23 168 20.34
Hanehalki reisinin medeni durumu Evli 9075 78.77 658 79.66
Egitimsiz 1521 13.20 34 4.12
[Ikogretim 6111 53.04 317 38.38
Hanehalki reisinin egitim diizeyi Lise 1877 16.29 203 24.58
Universite ve 5015 1746 | 272 32.93
tizeri
Hanehalki reisinin ¢alisma Caligmiyor 4605 39.97 256 30.99
durumu Calistyor 6916 60.03 570 69.01
e Sigortasiz 489 4.24 33 4.00
Hanehalki reisinin sigorta durumu Sigortals 11032 95.76 793 96.00
. _ Yok 6858 59.53 523 63.32
Hanede 6-18 yas birey varligi Var 4663 40.47 303 36.68
Hanehalki reisinin yasi 51.73 47.07
Ortalama hanehalki biiyiikliigii (hane) 3.36 kisi 3.46 kisi
Ortalama yillik kullanilabilir gelir (hane) 67026.29 TL 90386.52 TL
Ortalama hanehalki biiyiikliigii (hane) 5585.52 TL 7532.21 TL
Ortalama yliksekogretim harcamasi (hane) 25.97 TL 362.20 TL
Ortalama egitim harcamasi (hane) 116.34 TL 505.84 TL

Hanehalkina ait gelir verisi, iki Adimli (Two-Step) kiimeleme analizi kullanilarak gruplandirilmistir.
Analiz sonucu 2 kiime olugmus, kiimeler diisiik ve yiiksek gelir olarak adlandirilmistir. Kiimelere ait detayl

bilgiler Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2. Kiimeleme Analizi Sonuglar:

Diisiik Yiiksek
Hane Sayisi 9192 2329
Hane Yiizdesi 79.78 20.22

Ortalama Aylik Kullanilabilir Gelir 399555 TL 11860.75 TL
Ortalama Yillik Kullanilabilir Gelir 47946.65 TL  142328.99 TL

Hanehalki yiiksekdgretim tiiketimini etkileyen karakteristikleri tahmin etmek i¢in Tablo 1°deki veriler
kullanilarak kurulan Probit Regresyon modeli asagidaki gibi yazilabilir;
YuksekOgretim
= fo + p1Gelir + B,Cinsiyet + B3Yas + o Medeni + BsEgitim2 + SgEgitim3
+ B,Egitim4 + fgCalisma + [oSigorta + $,1,618YasBirey + 11HHB
Bagimli degiskenin 0-1 gibi ikili deger aldig1 durumlarda kullanilan yontemler Probit Regresyon (PR)

veya Lojistik Regresyon modelidir (LR) (Long ve Frese, 2001). Her iki regresyon modeli de bir dizi bagimsiz
degisken ile bagimli degiskenin 1'e esit olma olasiligimin bir tahminini iiretirken LR logit doniistimii PR ise

probit doniigiimil kullanir (Tabachnick ve Fidell, 2013).
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Probit analizin altinda yatan varsayim, response fonksiyonun Y;* = a + B;x; + -+ + B,x, seklinde

olmasidir. Burada X; g6zlemlenebilen Y;" ise gzlemlenemeyen degiskendir. Uygulamada ise Y; g6zlemlenen
degerdir. Y; > 0 ise ¥; = 1 aksi durumda Y; = 0 degerini alir (Kay1s, 2010). PR modeli, En Cok Olabilirlik
(Maximum Likelihood) yontemi ile tahmin edilir (Hill, Griffiths ve Lim, 2018). PR’da bagimsiz
degiskenlerin normal dagilim gosterme, hatalarin sabit varyansli olmasi ve dogrusallik gibi varsayimlar
aranmazken (Mertler ve Reinhart, 2017) model spesifikasyonu ve ¢oklu dogrusal baglanti varsayimlari hala
gecerliligini korumaktadir (Mert, 2016). PR ve LR modeli sonuglari genellikle birbirinden ¢ok farkli degildir
(Hilbe, 2009). Peki, pratikte hangi modeli kullanmalisiniz? Bunun tek bir dogru cevap yoktur, farkli
aragtirmacilar farkli modeller kullanir. PR ya da LR modeli arasinda tercih yaparken 6znel bir se¢cimin diginda
(Stock ve Watson, 2015) bilgi kriterlerine gore gore yapilabilir. Buna gore, Schwarz (Bayesian) Bilgi Kriteri
(BIC) ve Akaike Bilgi Kriteri (AIC) gibi model se¢im kriterlerine gore kiigiik degerlere sahip model
secilebilir (Mert, 2016). Probit katsayilari, bagimsiz degiskende yapilacak bir birimlik farkin bagimlh
degiskende kiimiilatif normal olasilik cinsinden ne kadarlik fark yaratacagini ifade eder. Katsayilar
yorumlanirken, elde edilen katsayilarin biiytlikliiklerinin bir énemi ve 6zel bir yorumu yoktur. Katsayilar
sadece iligkinin yoniinii ve derecesini verir (Kayis, 2010). Yiiksekogretim harcamalarini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi amaciyla ayni degiskenlerle hem PR modeli hem de LR modeli kurulmustur. Her

iki model i¢in Akaike ve Bayesian bilgi kriterleri degerleri Tablo 3’de gdsterilmistir.

Tablo 3. PR ve LR Modelleri i¢in AIC ve BIC Bilgi Kriterleri

PR Modeli LR Modeli
AIC 0.486 0.486
AIC*n 5595.905 5599.403
BIC -102007.956 -102004.458
BIC' -284.104 -280.606

Tablo 3’deki degerlere bakildig1 zaman, PR modeli ile LR modeli AIC kriterinde birbirine esit, diger
tiim bilgi kriterlerinde ise PR modeli en kiiglik degerleri almistir. 3 bilgi kriteri degerinde PR modeli LR
modeline gore daha diisiik degerleri aldig1 i¢in uygun olan model PR modelidir, bu nedenle ¢alismamizda

PR modeli uygulanmig ve sonuglar kurulan modele gére yorumlanmustir.

3. BULGULAR

PR modelinin gegerliligi i¢in model spesifikasyonu ve siirekli bagimsiz degiskenler i¢in c¢oklu
dogrusal baglant1 durumu tani testlerine bakilmasi gerekmektedir (Mert, 2016). Modelde yer alan hanehalki
reisinin yas1 ve hanehalki biiylikligi stirekli bagimsiz degiskenleri igin VIF degerine bakilmistir. Modelde
coklu dogrusal baglant1 probleminin olmamasi i¢in VIF degerinin 10’dan kii¢iik olmasi gerekmektedir (Mert,
2016). Model i¢in VIF=1.06 olarak hesaplanmigtir. VIF<10 oldugu i¢in modelde ¢oklu dogrusal baglanti
problemi bulunmamaktadir. Model spesifikasyonu i¢in “ hatsq” degerine bakilmistir., “ hatsq” degiskeninin

katsayis1 (p=0.169>0.05) anlamsizdir, dolayistyla modelde spesifikasyon hatasi bulunmamaktadir.
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Tiirkiye hanehalki yiiksekdgretim harcamalarini etkileyen degiskenleri belirlemek amaciyla kurulan
PR modeli iki tan1 testinden gectigi i¢in artik kullanilabilir ve sonuglar yorumlanabilirdir. Modele iliskin

Probit Regresyon modelinin sonuglari Tablo 4’de gdsterilmistir.

Tiirkiye hanehalki yiiksekogretim harcamalarini etkileyen degiskenleri belirlenmek igin kurulan PR
modelinin sonucuna gore; gelir, hanehalk reisinin cinsiyeti, egitim diizeyi, hanede 6-18 yas arasi birey varligi
golge degiskenlerinin ve hanehalki reisinin yas1 ve hanehalki biyiikligii stirekli degiskenlerinin anlaml
oldugu goriiliirken, hanehalk: reisinin medeni durumu, ¢alisma durumu ve sigorta durumu degiskenlerin

anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 4. Yiiksekogretim Harcamalarina Ait Probit Regresyon Sonuglar:

Degiskenler Kategoriler Katsay1 ~ St. Hata z p-degeri
'Hanehalki geliri Ust 0.343 0.043 7.88 0.00
Hanehalki reisinin medeni durumu Evli -0.042 0.057 -0.72 0.47
Hane reisinin yas1 -0.006 0.002 -3.55 0.00

[kogretim 0.395 0.082 481 0.00
2Hanehalki reisinin egitim diizeyi Lise 0.747 0.091 8.17 0.00

Universite 0.771 0.094 8.22 0.00
Hanehalki reisinin cinsiyeti Erkek -0.184 0.055 -3.35 0.00
Hanehalki reisinin ¢aligma durumu ~ Calisiyor -0.033 0.047 -0.70 0.48
Hane reisinin sigorta durumu Sigortali -0.037 0.092 -0.40 0.69
“Hanede 6-18 yas arasi birey varligi ~ Var -0.294 0.047 -6.24 0.00
Hanehalk: biiytikligi 0.082 0.014 5.80 0.00
Sabit -1.731 0.153 -11.29 0.00

N=11521, LR Chi2(2)=386.97, Prob>chi2=0.000, AIC=0.486

_hatsg=0.05, P=0.169

Bagimli degiskeninin kontrol diizeyi (yliksekdgretim harcamasi yapmayan) referans gruptur.
Referans Kategorileri:'Diisiik; 2Egitimsiz; *Kadin; *6-18 yas aras1 birey yok

PR modelinin sonuglari, degiskenlerin anlamlilik diizeyleri, katsayilari, standart hatalar1 ve z degerleri
Tablo 4’de gosterilmektedir. Tablo 4 yorumlandiginda, gelir durumu anlamlidir. Yiiksek diizeyde gelire sahip
hanelerin, diisiik diizeyde gelire sahip hanelere gore yiiksekdgretim harcamasi yapma olasilii daha
yiiksektir. Hanehalki reisinin egitim diizeyinin hanenin yliksekogretim harcamalarini etkiledigi
goriilmektedir. Tlkogretim diizeyinde egitime sahip hanehalki reisinin bulundugu hanelerin, daha diisiik
egitim diizeyine sahip hanehalk: reislerinin bulundugu hanelere gore yliksekogretim harcamasi yapma
olasiligmin daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Lise diizeyinde egitime sahip hanehalk: reisinin bulundugu
hanelerin, daha diisiik egitim diizeyine sahip hanehalki reislerinin bulundugu hanelere gore yliksekdgretim
harcamasi yapma olasiliginin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde, iiniversite diizeyinde egitime
sahip hanehalki reisinin bulundugu hanelerin, daha diisiik egitim diizeyine sahip hanehalk: reislerinin
bulundugu hanelere gore yiiksekdgretim harcamasi yapma olasiliginin daha yiiksek oldugu goriilmistiir.
Hanehalki reisinin cinsiyeti hanehalk: yiiksekogretim harcamalarini etkilemektedir. Kadin hanehalki
reislerinin bulundugu hanelerin yiiksekdgretim harcamasi yapma olasiliginin erkek hanehalki reislerinin
bulundugu hanelere gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. 6-18 yas arasi bireyin oldugu hanelerin
yiiksekdgretim harcamasi yapma olasiligi, 6-18 yas arasin bireyin bulunmadig1 hanelere gore daha diisiiktiir.

Stirekli bagimsiz degiskenlere bakildiginda, hanehalk: biiylikliigii ve hanehalki reisinin yasinin, hanenin
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yiiksekogretim harcamalarini etkiledigi goriilmektedir. Bagimsiz degiskenin her diizeyi i¢in olaymn

gerceklesme olasiligi (bagimli degigskenin 1 olma olasiligi) hesaplanabilir.

Bagimsiz degisken ve diizeyleri i¢in yiiksekOgretim harcama yapma olasiliklar1 Tablo 5°de
gosterilmektedir. Tablo 5, bagimsiz degiskenler ve diizeylerine gore yiiksekdgretim harcama yapma
olasiliklarin1 géstermektedir. Diisiik diizeyde gelire sahip hanelerin yiliksekdgretim harcama yapma olasiligi
0.052, yiiksek diizeyde gelire sahip hanelerin ise 0.100 olarak goriilmiistiir. Hanehalk: reisinin egitimsiz
oldugu hanelerin yiiksekdgretim harcama yapma olasiligi 0.022, egitim diizeyi ilkogretim ise 0.052, lise
diizeyinde ise 0.101, {iniversite ve/veya iizerinde diizeyde ise 0.106 olarak elde edilmistir. Kadin hanehalk:
reisinin bulundugu hanelerin yiiksekdgretim harcamasi yapma olasiligi 0.079 iken erkek hanehalki reislerinin
bulundugu hanelerde bu oran 0.055 olarak goriilmiistiir. 6-18 yas arasi bireyin bulunmadigi hanelerde
yiiksekogretim harcamasi yapma olasiligi 0.075 iken 6-18 yas arasi bireyin bulundugu hanelerde 0.042 olarak

gOrilmiistiir.

Tablo 5. Bagimsiz Degiskenler ve Diizeylerine Gore Yiiksekogretim Harcamas1 Yapma

Olasiiklan
Degiskenler Kategoriler Katsay1 St. Hata p-degeri
Hanehalk: oeliri Diisiik 0.052 0.002 0.000
anchalki g Yiiksek 0.100 0.007 0.000
Egitimsiz 0.022 0.004 0.000
Hanehalki reisinin egitim diizeyi E};(;gretlm 82(5& 8883 8888
Universite ve tizeri 0.106 0.008 0.000
Hanehalki reisinin cinsiveti Kadin 0.079 0.007 0.000
anchalki reismin cinstye Erkek 0.055 0.003 0.000
. - Yok 0.075 0.004 0.000
Hanede 6-18 yas arasi birey varligi var 0.042 0.003 0.000

Stirekli bagimsiz degiskenler i¢in hanelerin yiiksekdgretim harcama yapma olasiliklar: Tablo 6°da

gosterilmektedir.

Tablo 6. Siirekli Bagimsiz Degiskenler i¢cin Hanelerin Yiiksekogretim Harcamasi Yapma

Olasiliklar

Degiskenler Biiyiikliik Katsay1  St. Hata p-degeri
18 0.097 0.009 0.000

28 0.088 0.006 0.000

38 0.080 0.004 0.000

48 0.072 0.002 0.000

Hanehalki reisinin yas1 58 0.065 0.003 0.000
68 0.059 0.004 0.000

78 0.052 0.005 0.000

88 0.047 0.006 0.000

98 0.042 0.007 0.000

1 0.050 0.004 0.000

3 0.069 0.002 0.000

5 0.091 0.005 0.000

el e 7 0.119 0.010 0.000

Hanehalk: biiytikligi 9 0.153 0018 0.000
11 0.192 0.028 0.000

13 0.237 0.040 0.000

15 0.288 0.053 0.000
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Tablo 6’ya gore, hanehalki reisinin yasmin 18 oldugu hanelerin yiiksekdgretim harcamasi yapma
olasilig1 0.097 iken, yasin 28 oldugu hanelerde 0.088, 38 oldugu hanelerde 0.080 olarak goriilmektedir. Tablo
6’dan agikg¢a goriildiigli iizere hanehalki reisinin yas1 arttikca hanenin yiiksekogretim harcama yapma
olasiligr azalmaktadir. Hanehalki biiyiikliigiiniin 1 oldugu hanelerin yiiksekdgretim harcamasi yapma
olasilig1 0.050 iken, 3 oldugu hanelerde bu oran 0.069, 5 oldugu hanelerde 0.091, 7 oldugu hanelerde 0.119
olarak goriilmiistiir. Tablo 6’dan goriildiigli iizere hanehalki biiyiikliigii arttikca hanenin yliksekdgretim

harcama yapma olasilig1 artmaktadir.
4. SONUC

Bu arastirmada, yiiksekogretim kurumlarina yapilan hanehalki harcamalarinin belirleyicilerini tespit
etmek amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda yiiksekdgretim kurumlaria yapilan hanehalki harcamalarinin;
hanehalk: gelir seviyesine, hanehalk: biiyiikliigline, hanehalki reisinin egitim diizeyine, cinsiyeti, yasi,
medeni durumu, c¢alisgma durumu, sigorta durumu, hanehalkinda 0-18 yag arast bireyin varligt

belirleyicilerine gore degisip degismedigini incelenmistir.

Arastirmada, hanehalkinin gelir seviyesi yiikseldikce hanenin yliksekdgretim harcamasi yapma
olasiligmin arttig1 tespit edilmistir. Bagka bir ifadeyle, hanenin gelir seviyesinin yliksekdgretim harcamasi
yapma olasihigimi olumlu yonde anlamhi bicimde etkilediginden bahsedilebilir. Ilk ve orta gretimde net
okullasma oranlar1 1997-1998 6gretim yilinda sirasiyla %84.7 ve %37.9'dan 2011-2012 egitim dgretim
yilinda %98.7 ve %67 .4'e yiikselmistir. Tiirkiye'nin kisi basina diisen geliri 2001-2012 déneminde reel olarak
neredeyse dort katina ¢ikmistir. Buna gore, ayn1 donemde hem egitim harcamalarinin Tiirkiye'nin toplam
devlet harcamalar igindeki pay1 hem de 6zel okullarin pay1 6nemli dl¢iide artmistir. Bu gelismelere paralel
olarak aileler egitime daha fazla harcama yapmaya baslamig ve egitim harcamalari ailelerin ekonomik
yiikiinii artiran en énemli kalemlerden biri haline gelmistir. Ozel egitim masraflarim kargilayabilecek hane
sayist da bu donemde 6nemli 6l¢ilide artmistir (Acar vd., 2016). Hanehalki gelir diizeyinin, ailenin egitime
yapilacak harcamanin sinirlarini ortaya koymasi bakimindan 6nemli bir etken oldugu birgok arastirmayla da
ortaya konulmustur (Sarkar, 2017; Acar vd., 2016; Bayar ve ilhan, 2016; Siilkii ve Abdioglu, 2014; Yolcu,
2011; Ekinci, 2009). Bununla birlikte bir¢ok iilkede yiiksekogretim, dgrenciler ve aileleri igin bir yatirim
olma 6zelligi tastmaktadir (Bray, 2006; Martins, 2006; Aurini, 2004). Ornegin; Giiney Afrika’da gergeklesen
bir aragtirmada alt gelir grubunda yer alan ailelerin harcama biitgeleri igerisinde egitim harcamalar1 oranlari
%1.79 iken orta ve iist gelir diizeyindeki ailelerin oranlar1 ise %2.81 olarak hesaplanmistir (Martins, 2006).
Bu arastirmadan elde edilen sonug ile yiliksek diizeyde gelir seviyesine sahip ailelerin ¢ocuklarinin
yiiksekdgretim egitiminin kalitesiyle daha fazla ilgilendiklerinden ve gelir diizeyleri arttikca yiliksekdgretim
harcama giderlerinin daha hizli artigindan bahsedilebilir. Ebeveynlerin hanehalki gelirleri ile yaptiklart
yiiksekdgretim harcamalart arasinda olumlu bir iliski bulunmasi nedeniyle egitimin finansmaniyla ilgili
politikalarin belirlenmesinde kamusal harcamalar ve maliyetler yaninda, bireysel harcamalar ve maliyetlerin
de dikkate alinmasi onerilebilir. Ayrica, diisiik gelir grubunda yer alan dgrencilerin harcamalarmin hanehalki
gelirleri igindeki payr oldukca yiiksek oldugundan, &grencilere saglanacak kamu desteklerinin

belirlenmesinde ailelerin gelir diizeylerinin géz 6niinde bulundurulmasi gerekir (Ekinci, 2009).
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Hanehalki reisinin egitim diizeyi yiikseldik¢e hanenin yiiksekogretim harcamasi yapma olasiligt
artmaktadir. Bagka bir ifadeyle, hanehalki reisinin egitim diizeyi yliksekdgretim harcamasi yapma olasiligini,
olumlu yonde anlamli bigimde etkilediginden bahsedilebilir. Hane reisinin egitim diizeyi, ¢ocuklarin egitim
harcamalar iizerinde giderek daha olumlu bir etkiye sahiptir. Egitim, bireysel refah1 ve hanehalki refahini
iyilestirmenin, yoksullugu azaltmanin ve ekonomik biiylime ve kalkinmayi canlandirmanin &nemli bir
yoludur (Madsen, Islam ve Doucouliagos, 2018). Tiirkiye'de kusaklar aras1 egitim hareketliliginin OECD
iilkeleri arasinda en diisiiklerden biri oldugu gergegi goz Oniine alindiginda, genglerin% 66'sinin
ebeveynleriyle ayni egitim seviyesine sahip olmasi bireyin egitim seviyesinin en énemli belirleyicilerinden
biridir (Aslankurt, 2013). Egitimde disiik diizeydeki kusaklar aras1 hareketliligin gelirde diisiik diizeyde
kugaklar arasi hareketlilige doniismesi ihtimali yiiksektir. Bu da yoksul ailelerin ¢ocuklarinin gelecekte
varlikli ailelerin ¢ocuklarindan daha diisiik egitim diizeyine ve gelire sahip olacagi anlamina gelmektedir
(Davies, Zhang ve Zeng, 2005). Bunun igin, egitim kalitesi iyilestirilerek, kusaklararasi sosyal hareketlilik
gerceklestirilebilir. insan kaynagi en iyi sekilde kullanilarak ekonominin biiyiimesi saglanabilir (Aslankurt,
2013). Hanehalki reisinin egimi diizeyinin, ailenin egitime yapilacak harcamanin sinirlarini ortaya koymasi
bakimindan 6nemli bir etken oldugu birgok aragtirmayla da ortaya konulmustur (Acar vd., 2016). Acar vd.
(2016) arastirmalarinda lise ve {iniversite egitimi alan iist orta gelirli ve {ist gelir grubundaki hane reisleri,
genel olarak ayni gruplarda herhangi bir egitim almamis reislerden daha fazla harcama yaptiklarini tespit
etmislerdir. Ebeveynlerin egitim diizeyi yiikseldik¢e, ¢ocuklarimin egitimine yapacaklari harcama miktarinda
artis gostermesinin nedeni, egitim diizeyi yiliksek olan bireylerin, egitime yapilan harcamalar1 insan

sermayesine yatirim olarak degerlendirmesi olarak ifade edilmektedir (Ekinci, 2009).

Bu arastirmada hanehalki reisinin kadin olmasinin hanenin yiiksekdgretim harcamasi yapma
olasihgmi arttirdig1 belirlenmistir. Hanehalki reisi olarak kadinlarin 6grenci basina yiiksekdgretime
yapacaklar1 harcamalarin smirlarinin belirlemesi onemli bir etken olarak diisiiniilebilir. Bunun nedeni,
kadinlarin ¢ocuklarinin egitimine yatirim yapmada daha istekli olmalariyla agiklanabilir. Bununla birlikte,
halki reisinin ve annenin egitim seviyesinin yiiksek olmasinin egitim harcamasi yapma olasiligini olumlu
yonde anlamli bigimde etkiledigini belirten arastirmalarda (Bayar ve Ilhan, 2016; Bakis, Levent, Insel ve

Polat, 2009; Tansel ve Bircan, 2006) bu arastirmanin bulgulariyla paralellik gosterdiginden ifade edilebilir.

Bu aragtirmada hanede 6-18 yas arasi bireyin varligi hanenin yiiksekdgretim harcamasi yapma
olasiligini azalttig1 tespit edilmistir. Hanedeki 15-19 yas arasi bireylerin varliginin iiniversite diizeyi
harcamalarini azalttigini belirten Chakrabarti ve Joglekar’in (2006) arastirmasiyla, bu arastirmanin bulgusu
benzerlik gostermektedir. Aragtirmada elde edilen bir diger sonug ise, hanehalki reisinin yas1 arttikga hanenin
ylksekdgretim harcamasit yapma olasiligini azaltmasidir. Tansel ve Bircan (2006), 6zel egitim
harcamalarinin hanehalki reisinin yasiyla birlikte azalan oranda arttigimi tespit etmislerdir. Hanehalki
biiyiikliigli arttikca hanenin yiiksekogretim harcamasi yapma olasiligi artmaktadir. Ailedeki kisi sayisi
degiskeninin egitim harcamalarinda 6nemli birer degisken oldugunu belirten arastirmalarin (Ulusoy ve

Yolcu, 2013; Duman, 2010) bulgulartyla benzerlik gostermektedir.
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Egitim politikalarinin, bolgesel esitsizliklerin ve sosyoekonomik statii farkliliklarmnin &grenciler
arasinda neden oldugu potansiyel esitsizlikleri dikkate alarak egitimde firsat esitligi saglanabilir. Bunun igin
devletin, vatandaglarinin egitim ve is gilicli piyasasinin ihtiyaglart dogrultusunda yiiksekogretim
kurumlarindan yararlanmalarin1 ve dolayisiyla onlarin en yiiksek potansiyellerini yakalayabilmelerini ve
gelisebilmelerini saglayacak tedbirler almalari yararli goriilebilir. Bu nedenle, herkes i¢in daha iyi bir alan
saglayan ve oOgrencilerin ¢ok cesitli insan niteliklerinin ve sosyoekonomik statiiniin memnuniyetle
karsilandig: farkli bir ortamdan yararlanmalarini saglayan daha kapsayici bir egitim sisteminin tasarlanmasi

ve uygulanmasi 6nemlidir.

Ilerideki arastirmalarin, diisiik gelirli hanelerin, devlet yiiksekogretim kurumlarma devam eden
cocuklarin egitim ¢iktilari ile 6zel yliksekdgretim kurumlarinda okuyanlarin egitim ¢iktilar1 analiz edilebilir.
Ozel yiiksekdgretim kurumlarindaki dgrencilerin sonuglarmin devlet yiiksekdgretim kurumlarindakine
kiyasla daha iyi bulunursa, politika yapicilara 6zel yiiksekogretim kurumlarmin yayginlagtirilmasi

diisiinebilir.
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