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Oz

Olim cezasi, devlet giiciiyle, su¢ islemis bir sahsin hayat hakkinin elinden alinmasidir. Insanlik tarihinin
baslangicindan itibaren kamu duzeninin devamini saglamak icin devlet erki tarafindan sikca bu cezaya
basvurulmustur. Tirk tarihinde de ayni gerekgelerle her dénemde 6lim cezasina bagvuruldugu gorilmektedir. Bu
ceza, Cumhuriyet déneminde de devam ettirilmistir. Ttrkiye’de Szellikle askeri miidahale dénemleri ve uygulanan
idam cezalar1 ¢okea tartistimustir. Fakat kadmlar hakkinda verilen idam kararlart ile ilgili ciddi bir ¢alisma
yapilmamistir. Bu ¢alismanin amact; 1931 yilinda Hiseyin kizi Fatmana ile baglayan ve 1971 yilinda Kadriye Partici ile
son bulan 15 kadin mahkdmun idam streglerini incelemektir. Yerel mahkeme karariyla baglayip Meclis karart ile son
bulan kadinlara verilen Sliim cezalari hangi siireclerden gegmistir, milletvekilleri 6lim cezalarina ne tepkiler vermigtir
sorularina cevap bulunmaya calistimistir. Calisma neticesinde; 6lim cezast ilk defa uygulanan Hiiseyin kizt Fatmana’ya
hakimin 6lim cezast vermemek icin direnmesi, Malatya cezaevindeki celladin Emine (Hanim) Kuzu’nun infazini
reddetmesi ve yiizlerce kisiyi infaz eden Cellat Kara Ali’nin Vecahet (Emine) Altin’t asmasindan etkilenmesi kanunda
olim cezast olsa bile bu cezanin kadinlara uygulanmasinda vicdanen zorlanildigr gérialmustiir.
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Death Sentences Given to Female Prisoners During the Republican Era

Abstract

The death penalty is the deprivation of the right to life of a person who has committed a crime by the power of the
state authority. Since the beginning of human history, this punishment has often been practiced by the state to
ensure the continuation of public order. In the history of Turkey, it is seen that the death penalty was practiced in
every period on the same grounds. This punishment was continued to be practiced during the Republican era. In
Turkey, the practice of death penalty especially during the periods of military interventions have been widely
discussed. However, no serious studies have been conducted regarding the death sentences given to female
prisoners. The goal of this study is to examine the processes of sentencing to death of 15 female prisoners, which
started with Fatmana, the daughter of Hiiseyin in 1931 and ended with Kadriye Partici in 1971. What processes did
the death sentences given to women, which began with a local court decision and ended with a patliamentary
decision, go through? How did lawmakers react to these death sentences? Answers to these questions have been
sought in this study. As a result of the study, it was concluded that the practice of this punishment for women was
not socially accepted, even if the death penalty was included in the criminal law. As a result of the study it was seen
that, the judge resisted to sentence Fatmana (daughter of Hiseyin) to death, the executioner in Malatya prison
refused to perform the execution of Emine (Hanim) Kuzu, and the executioner Kara Ali, who have executed
hundreds of people, was emotionally affected by the execution of Vecahet (Emine) Altin. From this point of view, it
can be said that the practitioners have conscientiousness in applying this penalty to women, even if there is a death
penalty in the law.
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IDEM
Cumhuriyet Déneminde Kadin Mahkiimlara Verilen Idam Cezalar:

Girig
Devlet yoneticilerinin halkina karst en temel gorevlerinin basinda vatandasinin temel hak ve
Ozgrliklerini giivence altina alarak vatandasin can giivenligini saglamak gelmektedir. Ilkcaglardan beri
bireyin yasam hakkinin korunmast sorunu devletin vatandaslarina karst birtakim yaptirimlar uygulamasini

ve kanunlar cercevesinde bazi sinirlamalar getirmesini kacinilmaz kilmistir. Bu sinirlamalarin asilmast ya da
yok sayilmasi tizerine ise ceza kavrami dogmustur.

Aydinlanma felsefesinin gorislerinin ortaya koyuldugu karst c¢ikislar neticesinde kitlesel olarak
sorgulanmaya baslanan Slim cezalart 18. Yulzyildan sonra keyfiligi kaybetmis ve sinirlandirict kurallar
cercevesinde uygulanmistir. Olim cezasinin kamu diizenini saglamakta fayda saglamadigini géren
devletlerin pek ¢ogu bugiin 6lim cezasint kanunlarindan tamamiyla ¢ikartmis ya da fillen uygulamaz
duruma gelmisse de Sliim cezasi ceza hukukunda yeri olan bir uygulamadir.

1lk Tirk devleti olan Asya Hun Devleti’nden itibaren tarihte kurulmus biitiin Tiirk devletlerinin kamu
diizeninin saglanmasi, devletin varliginin korunmasi ya da tarihsel siirecte inandiklari dinin gereklilikleri
adina 6lim cezasint hukuklarinda barindirmuslar ve aktif bigimde bu cezayr uygulamiglardir. Cumhuriyetin
lanindan sonra Tirkiye Cumhuriyeti de 2004 yilina kadar 6liim cezasini ceza kanunlarinda bulundurmus
ve son olarak 1984 yilinda yapilan idam infazina kadar ki 61 yillik stirecte adli, siyasi ve askeri gerekeelerle
Olim cezalarint infaz etmistir.

Turkiye’deki 6lim cezalart ve infazlari her yoniyle ele alinmis olmasina ragmen Prof. Dr. Semih
Gemalmaz’in Tiirkiye'de Oliim Cezast (1920-2000) adl iki ciltlik ¢alismasinda istatistiki bilgiler olarak gecen
kadinlara verilen ve infaz edilen 6lim cezalari hakkinda ciddi bir akademik calisma yapilmamistr. Bu
calisma ile hakkinda verilen 6lim cezast 14 Aralik 1931 tarihinde infaz edilen Hiuseyin Kizt Fatmana’dan
baslamak tzere hakkinda verilen 6lim cezasi infaz edilen son kadin olan Kadriye Partici’'ye kadar
cumbhuriyet déneminde hakkinda idam cezas: verilip infaz1 gergeklestirilen 15 kadinin mahkeme, meclis ve
infaz stregleri ele alinmaya ¢alistlmistir.

Calisma, iki bolimden meydana gelip ilk bélimde; 6lim cezasinin diinyadaki tarihsel seyri,
aydinlanma doéneminden sonra 6liim cezasinin lehinde ve aleyhinde yapilan soylemler, Tiirk-Islam
tarthinde 6lim cezalari, uygulama metotlart ve Cumbhuriyet dénemi Slim cezalarinin kanuni, anayasal
dayanaklari, yerel mahkemede verilen 6liim cezast kararindan, cezanin infazina kadar ki siirecte ne gibi
asamalardan gectigi anlatilmaya calislmustir. Ikinci boliimde ise haklarinda verilen 6lim cezalart infaz
edilen kadinlarin suglar, mahkeme kararlari, Meclis stireci ve infaz siiregleri ele alinmustir.

Ttrkiye’de heniiz yerel mahkemelerin ve Yargitay’in arsivinden istifade etmek mimkin olmadigindan
calisma icin mahkeme sireciyle ilgili bilgiler Ttrkiye Buytk Millet Meclisi (TBMM) Tutanaklar Dergisi,
Millet Meclisi (MM) Tutanaklar Dergisi ve Cumbhuriyet Senatosu (CS) Tutanaklar Dergisi icerinde yer alan
Adliye Enciimeni Mazbatalar’'ndan (Adalet Komisyonu Raporu) takip edilmeye calistimistir. Usul
geregince tutanaklar dergisinde enciimen mazbatalarinda/komisyon raporlarinda sayfa numarast yer
almadift icin bu rapotlardan alinan bilgiler (TBMM, 1939¢, 3/ 18 Numaral: Adliye Enciimeni Mazbatasi) ya da
(CS, 1963a, 2/70 Numarals Cumhbunriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonu Raporu) biciminde
referanslandirilmistir.

Oliim Cezast Kavraminin Tarihsel Seyri ve Oliim Cezasi Uzerine Tartigmalar

Bireyin yasam hakki bir temel 6zgiirliiktiir. Insanin diger haklarint kullanmast adina sahip olunan en
temel haktir. Yagam hakkinin korunmast otoriteye iki ayri yiik getirmistir. Birincisi, yasam hakkinin
kullanilmasi, ikincisi ise yasam hakkina elverisli bir sosyo-ekonomik diizen kurarak yasam hakkin
strdirebilir kilmaktir (Yilmaz, 1996, s. 4).

Insanlarin topluluk halinde yasamaya baglamalari ceza kavraminin dogusunun temel sebebidir. Ne
kadar ilkel olursa olsun toplumsal hayatin varhigini diizenli ve huzurlu bicimde siirdiirmesi gereklidir. Bu
diizenin stirdiriilmesi icin alinacak ilk 6nlem ise cezai yaptirimlardir (Masali, 2011, s. 13). Genel anlamda
ceza normu iki unsurdan meydana gelmektedir. Bunlar; emir ve yaptirimdir. Emir; bazi seyleri yapmak
veya yapmamak buyrugudur. Yaptirim ise emre karst davranislar sergilenmesi halinde meydana gelecek
hukuki sonuclardir (Sarinca, 2002, s. 4).

Sug, toplumda heyecan dogurur ve toplumsal diizeni bozar. Sug isleyene karst magdurda ve toplumda
intikam duygusu baglar. Bu duygunun tatmin edilebilmesi ise sug¢ isleyenin caninin acitilmasi, malinin
azaltilmast ile mimkin olur (Soyaslan, 1998, s. 575). Howard Jones, Suy ve Cega Sisteni adli eserinde
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cezanin dogast geregi en az altt amag icin uygulanacagini ifade etmigtir. Bunlar; kefaret, 6detme, tazmin,
onleme, 1slah etme ve korunmadir (Hassan, 1972, s. 83, 84).

Bireyi yasatmakla gbrevli devlet; diizeni saglamak, adaleti tesis etmek, ibret vermek gerekceleriyle
bazen kisinin yasam hakkina miidahalede bulunabilir. Bu miidahale bazen bireyi hapsederek
hareket/seyahat 6zgtitligiinii engellemekte ve dolayl olarak da yasam hakkint sinirlandirmak gibi bazen de
bireyin varligini tamamen ortadan kaldirdig1 6liim cezast olabilir (Yilmaz, 1996, s. 4). Olim cezast
lk¢aglarda en sik bagvurulan cezalandirma yontemi olmustur. Dénemin sartlarina gbre agir saydan tim
suglar Slim cezast ile cezalandirilmistir. (Demirel, 1955, s. 161-162).

Insanlarin sosyal ve beseri degerlerin pek ¢ogundan mahrum olarak yasadigi dénemlerde barbarliktan
ilham alan kanun ve nizamlarda stk¢a 6lim cezasina rastlanilmistir. Bu kanunlar belirgin, sabit ve istikratl
olmayip asiret reisi, kabile seyhi, derebeyler, hitkiimdar ve krallarin keyfiyetine gbre belitlenmistir (KKamay,
1951, s. 323). Oliim cezast uygulamast ceza hukuku tarihinde iki donemde ele alinmaktadir. 11k dénem
dinlerin getirdigi disiincelerin etkilemedigi uzun zaman dilimidir. Tkinci dénem ise aydinlanma caginin
distinceleri, bunlar takip eden kanunlastirma hareketleriyle giintimtize kadar gelen dénemdir. (Bayraktar,
1968, s. 54).

1lk ve ortagaglarda Sldiirme sekilleri hatta tiim cezalar gayri insani bigimde uzun siiren iskencelerle
infaz edilmistir?. Devlet ve toplum diizenini koruyarak adaleti tesis etme amacinin digina ¢ikilarak
toplumlar tzerinde bir bask: ve sindirme aracina doniisen Olim cezasina karst ilk sistemli karst cikis
aydinlanma donemi ile baglamustir. Bu karst ¢ikis aydinlanma dustinitlerinin s6z konusu cezaya ahlaki,
politik, felsefi ve hukuki sakincalarla bakmast tizerine olmustur (Toroslu, 1989, s. 191).

Aydinlanma dustntrlerinin 6lim cezasina karst bir tavir takinmalar teoride ve pratikte Slim
cezasinin kaginilmaz oldugunu savunan bir grubu da ister istemez ortaya cikarmistir. Oliim cezasina
taraftar olanlar bu cezanin temelinde édetme teorisinin bulundugunu savunmuslardir. Odetme teorisi
savunuculart; tasarlayarak birini 6ldiiren kimsenin kendisinin de Olimi hak ettigini iddia etmislerdir.
Verilen ceza islenen suca uygundur. Yasam hakkini ihlal eden bir kimse, kendisine béyle bir hakkin
kullandirilmasini talep edemez. Odetmeciler Slim cezasint “Sug islenmis, bir insan dldiiriilmiisse bagka bir neden
aranmadan sug igleyen de oldiiriilmelidir” s6zletiyle formile etmislerdir (Hassan, 1972, s. 83, 84).

Montesquieu; “cemziyeti bir ferdinden etmis veya etmeye tesebbiis etmis olan bir kimsenin hayatini teminat altina
almaktan cemiyetin imtina etmesinden ibaret bir nevi kisastir. Oliim cegast egyanin tabiats geredidir. Bu ceza hasta cemiyetin
dlacidar. Llag aci ve tikesindirici olabilir, fakat lizumindur” s6zleriyle 6lim cezasini savunmustur (Demirel, 1955, s.

154).

Cezanin 6ncelikli amaglarindan biri de énlemedir. Onleme teorisi; korkutma ve sugtan uzak tutma
anlayist ile cezayt mesru gérmistiir. Bu teorinin en gli¢li temsilcisi Bentham’dir. Bentham’a gore bukuk ve
diger kurallar toplumnn genelinin mutlnlugu icindir. "Toplumun mutlulugu igin bu mutiniugn boganlara act gektirmek yani
ceza vermek kagmilmazdr. Onleme teotisi savunuculart Slim cezasint insanlar cexadan korktuklar: iin sug
Islemefkten kaginirlar, en gok dliimden korktnklar: icin de oliim cezas: en etkin dnleyici tedbirdir sbzleriyle 6lim cezasini
savunmuslardir (Hassan, 1972, s. 93, 95). Olim cezast tartismalarinda Tabii Hukuk taraftarlart devietin
amacinm ortak mutlnlnk oldugunu, mutllugu yok edene karst liim cegast verilebilecedini savunmuslardir. Pogitivistler
ise zslabe miimkiin olmayan kisilere kars: garar verecekleri dederlerin dnemi dolayistyla oliim cezasimin wygnlanmas:
gerektiging iddia etmislerdir (Bayraktar, 1968, s. 57).

Oliim cezast modern ceza hukuku sisteminde kisinin hayat hakkini elinden almasi, kisinin suc¢
islemesinde cevresel faktorlerin etkili olmast ve adli yargilamada hata tespit edilirse geriye donisiin
miimkiin olmamast sebebiyle ¢cok fazla elestirilmistir (Sen, 1995, s. 321). Oliim cezasina karst cikanlarin bir
gerekeesi de bu cezanin faydast olduguna inanmalaridir. Olim cezast cinayetlerin 6niine gegecekse
mesruiyeti tartisma gotiirmez. Lakin 6lim cezasinin kotilik yapanlart korkutmadigy; suc isleme potansiyeli
olan bir kisinin bir baskasinin infazina sahit olsa da sug islemeye devam ettigi goriilmustiir. Aynt sekilde
hayatt boyunca hi¢ 6lim cezasinin infazina sahit olmamis bir kimsenin de kanunlara karst son derece
itaatkar oldugu gorilmistiir. Ayrica 6lim cezasint kanunlarindan kaldirarak uygulamayan Utlkelerde
cinayetlerin artmadigt bu ylizden 6liim cezasinin faydasiz bir cezalandirma oldugu iddia edilmistir (Uman,
1942, s. 349).

2 18. Yiizyila kadar diinya tarihindeki 6liim cezalari uygulamalari igin bkz. Miinteha Masalt, Mukayeseli Hukukta Oliim Cezast ve Islinm
Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi, s. 13-34.
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Oliim cezastina karst cikan Toplum Sozlesmesi taraftarlary; toplumsal sizlesmeyi diizenleyenterin devlete oldiirme
yetkisi vermedikleri, bu yiizden bu cezann batil oldugunu savanmuslardir (Bayraktar, 1968, s. 57). Unlii hukukeu
Beccaria 1764 yilinda yayinladigy Suglar ve Cezalar adlt calismasinda sucu onleyece olanin agir cezalar vermek
olmadigin, sug islendiginde mubakkak cezalandirilacagi kanaatinin berkeste yerlestirilmesi oldugunu iddia etmistir.
Ayrica yazar; sucun karsiliginda verilecek ¢ok agir cezalarin kamu vicdanina dokunacagini, hakimin bu
orantisizlik durumunda kigsiye hak ettigi cezayt vermek yerine onu serbest birakacagini dolayisiyla sug
isleyenin de cezadan kurtulabilecegini iddia etmistir (Celenk, 1987, s. 15). Fransiz yazar ve filozof Voltaire
olim cezasint lizumsuz ve faydasiz bir uygulama olarak gérmistir. Voltaire; Bir kimseyi asmanmn kimseye
Jaydast dokunmaz. 1yi bir hiikiimet cezalar: faydals hale getirmelidir. Mesela suclular: ildsirecek yerde amme menfaats icin
calistirmasi yerinde olur. Suglular: jirkiitmek gerekir ama bunu cezalar: faydasiz; bir hale getirere_yapmamalider; insanhiga
garar: dokunmng bir kimseyi insanliga faydas: dokunmaya orlamalidir sézleriyle Slim cezasina karst ¢ikmugtir
(Demirel, 1955, s. 155).

Tirk Tarihinde Oliim Cezasi ve Tiirkiye’de Oliim Cezasinin Yasal Zemini

Islamiyet’ten 6nce Tirklerde 6lim cezast uygulamalarina baktigimizda; Hunlarda adam Sldiirme,
soygun, zina, evli kadina saldiri, barts zamaninda kili¢c ¢cekme, baskaldirma, vatana ihanet, bagh att ¢calmak
agir sug olarak kabul edilmis ve Sliimle cezalandirilmistir. Hunlar, cezanin korkutucu ve caydirict olmasi
icin Olim cezalarint toplum 6niinde infaz etmislerdir. Hunlarda 6lim cezast uygulanan suglar Goktiirk ve
Uygutlarda da ayni cezayla karsilik bulmustur (Selguk, 1977, s. 57-58).

Islam ceza hukukunda su¢ ve cezalar tice ayrilmustir; Had cezasini gerektiren suglar, kisas ve diyet
cezasint gerektiren suglar ve had, kisas, diyet grubuna girmeyen tazir suclart (Masali, 2007, s. 41). Tazir
suglart Islam ceza hukukunda 6ngoriilmemis, hakimin takdir hakkint kullandigt suglardir. Tazir cezalarinin
had cezalarindan asagt olmast gereklidir (Sarinca, 2002, s. 31). Islam dini ve Islam hukuku 6lim cezasint
¢okea uygulayan bir sisteme sahip degildir. Kisas olarak uygulanan 6lim cezast bir kenara birakilirsa
Kur’an’da sadece yol kesenlere yolu kesilen dldurtlirse ve zinanin ispatt halinde recm cezasina dinin cevaz
verdigi gérilmektedir (Bayraktar, 1968, s. 55).

Islam ceza hukukunda 6lim cezasinin infazt en &olay hangi yintemle gerceklesecekse o yintemle yapimalsdir
kuralina gore gerceklestirilmistir. Islam hukukunda 6lim cezasi gerceklestirilirken el-ayak kesme, goz
oyma, deri yiizme, kuyuya atma, kulak-burun kesme gibi iskenceli infazlar yasaklanmugtir. Oliim cezast zina
ispatlanmigsa recm, kisas ve dinden donmede kafa kesme ve bunlarin disindaki suglara karst asma
bi¢iminde infaz edilmistir (Sarinca, 2002, s. 40).

Osmanli kanunnamelerinde had ve kisas kategorilerinde yer alan suglar icin ser’i hukukta yer alan
htkiimler uygulanmustir. Tazir cezast kapsamindaki bazi agir suclarin cezalandirilmast 6ngérilmis ve bu
duruma siyaset cezas: denilmistir. Had ve kisas cezalarini onama yetkisi padisaha ait oldugundan bu cezalar
da siyaset kavramuyla ifade edilmistir. Osmanh kanunnamelerinde zaman zaman veya her zaman livata,
tiitlin igme, kamu malint zimmetine gecirme, zindiklik, at ¢alma, koleyi veya cariyeyi kandirip kagirma, adet
haline getirilen hirsizlik, kisiye 6ldurtct aletlerle zarar verme, yasadist yollardan yurtdisina tahil génderme
ve agir ihmali gérillen devlet memurlart 6lim cezast ile cezalandirilmistir (Masali, 2007, s. 42-43). Oliim
cezasinin infazi ise bogmak, balta veya kilicla kafa kesmek, asmak, serbet iginde zehir vermek biciminde
uygulanmustir (Kamay, 1951, s. 325). Arapc¢a yok etmek, fakir olmak anlamlarina gelen idam kelimesi,
devletin yetki organlarinin buyrugu ya da yargi neticesinde bir suclunun 6ldiiriilmesi olarak Osmanlt hukuk
literatiiriine yetlesmistir. O ylzden gerek Osmanli’da gerekse cumhuriyet déneminde Slim cezast yerine
stklikla idam tabiri kullanidmistir (Onder, 1980, s. 597).

Osmanlt Devleti’nde tazir cezasinin keyfiyetle uygulanmasinin 6niine gegebilmek amactyla Tanzimat
Fermanr'nda kisinin can givenligi devlet garantisi alttna alinmustir (Uman, 1942, s. 345). 1840 Tarihli
Osmanlt Ceza Kanunnamesinin ilk maddesinde; padisaha ibanet, devlet aleybhine suglar, adam dldiirme gibi ser'an ve
hukuken suglar: kanitlananlar disinda big Rimsenin agik veya gizliden idam ya da Zebirlemeyle canna kast edilmeyecektir
htkmitne yer verilmistir. Bu madde ile Osmanlr’da 6lim cezasinin kimlere uygulanacagi belirlenmistir
(Selguk, 1978, s. 82-83). 1851 Tarihli Kanun-u Cedid’de ve 1858 Tarihli Ceza Kanunnamesinde 6lim
cezasinin hangi suclara karst uygulanabilecegi acikea belirtilmistir (Masali, 2011, s. 86).

Cumhuriyet déneminde Tirk Ceza Kanunu (TCK) Italyan Ceza Kanunundan yararlanilarak
hazirlanmustir. Ttalyan Ceza Kanunu’nda 6liim cezast olmamakla birlikte 1 Mart 1926 Tarih ve 765 Sayili
TCK’da Slim cezasina yer verilmistir. Buna gére TCK’da 14 maddede 6lim cezasina yer verilmistir. 8
Haziran 1933 Tarih ve 2275 Sayili Kanunla 450/1. maddenin uygulama alani genisletilmigtir. 11 Haziran
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1936 Tarih ve 3038 Sayil Kanun’la TCK 765te yer alan 128 ve 140. maddeler kaldirilmis; Slim cezast igin
9 madde daha eklenmis ve 6lim cezasina 21 maddede yer verilmistir. 3 Aralik 1951 Tarih ve 5884 Sayili
Kanun’la TCK 141’¢ 6lum cezast yaptirimi eklenerek 22’ye cikarilmustir. 9 Temmuz 1953 Tarih ve 6123
Sayili Kanun’la TCK’da 6lim cezasina yer veren madde sayist 27°ye yikseltilmistir. 28 Eyltl 1971 Tarih ve
1490 Sayili Kanun’la TCK’da 6lim cezasina yer veren madde sayist 28’e yiikseltilmistir (Kayatekin, 2020, s.
5-19).

Cumbhuriyet déneminde 6lim cezasini tatbik etme yetkisi TBMM’ye verilmistir. Bu yetki tarihsel bir
birikimin sonucu ortaya ¢itkmistir. Osmanl Devleti’nde Slim cezasinin yerine getirilmesi yetkisi padisaha
verilmisti. 1921 Anayasast’nda 6lim cezasinin uygulanmasinda TBMM’ye bir yetki verilmemisse de 1921
Anayasast’nin 7. maddesi geregince tim yetki TBMM’de toplandigindan 6lim cezalarinin infazi yetkisi de
TBMM tarafindan fillen kullantlmistir. Saltanatin kaldirilmast ve cumhuriyetin ilanindan sonra saltanata ait
tim haklar TBMM’ye ge¢mistir. Egemenligin yalnizca millete ait oldugunu belirten Atatiirk, 6lim cezast
yetkisinin devlet bagkani tarafindan degil bizzat TBMM tarafindan kullanilmast icin direnmistir (Selcuk,
1978, s. 410).

TBMM'nin gorevlerinin yer aldigi 1924 Anayasastnin 26. maddesinde “Mabkemelerden sadir olup
kesinlesmis biitkiimlerin infaze” karartyla 6lim cezalarinin infazinin yerine getirilmesine karar verme yetkisi
TBMM’ye birakilmustir. 1961 Anayasast’nin 64. maddesinde ise yine bu yetki TBMM’ye verilmistir. 1924
Anayasas’'nda Olim cezasiin infazi icin Meclis karart yeterli goriliirken; 1961 Anayasasr’nda Slim
cezasinin kanun ¢ikarilarak infaz edilmesi usuli benimsenmistir. (Terzi, 2014, s. 33-34). 1924 Anayasast
Madde 26’da TBMM, cezay1 af, tahvil ya da tahfif yani 6zel af ¢ikarma yetkisine sahipti. 1961 ve 1982
Anayasalarinda ise Meclisin 6lim cezalarinin infazina karar verme yetkisinin yant sira 1924 Anayasasindan
farkli olarak Ozel af yetkisi vurgulanmistir (Gemalmaz, 2001, s. 618). 1961 ve 1982 Anayasalarinda ise
Meclisin 6lim 1892 Anayasasi’nda ise 6lim cezast ve nasil infaz edilecegi 87. maddede belirlenmis, yetki
yine TBMM’ye verilmistir. 25 Ekim 1984 tarihinde Hidir Aslan’in 6lim cezasinin infaz edilmesinden sonra
Turkiye’de bir daha 6lim cezast fillen uygulanmamistir. 3 Ekim 2001 Tarih ve 4709 Sayih Kanun’da
yapilan degisiklikle 38. Madde diizenlenmistir. 38/7. Madde geregince “Savay, ok yakin savas tehdidi ve terir
suglar: halleri disinda oliim cezast verilemez” hikmi dogrultusunda Slim cezast sinirlandirlmigtir. 7 Mayis 2004
Tarih ve 5710 Sayii Kanun’la anayasa degisikligi yapimis ve 6lim cezast ve iligkili ifadeler anayasadan
tamamen ctkarilmistir. Béylece 6liim cezast Ttrkiye’de resmen kaldirilmistir (Kayatekin, 2020, s. 31, 33).

1920-1960 yillar1 arasindaki dénemde TBMM’ nin mahkemelerde kesinlesen 6lim cezalarinin yerine
getirilmesine karar vermesi su stire¢ neticesinde gerceklesmekteydi;

Mahkemelerce verilen kesinlesmis 6liim cezalari 1925 yilina kadar Adliye Vekaleti Tezkeresi, daha
sonra ise Basbakanlik Tezkeresi ile TBMM’ye gonderilirdi. Meclis genel kurulunda okutulan tezkere Adliye
Enciimenine havale edilir, enclimen cezanin yerine getirilip getirilmemesi hakkinda bir mazbata (rapor)
hazirlardi. Hazirlanan bu rapor Meclis genel kurulunda gorisilirdi. Oylamalarda nitelikli cogunluk
aranmaz, salt ¢ogunluk oyu ile karar alinirdi (Terzi, 2014, s. 53). 1960-1980 arasindaki dénemde ise
mahkemelerce kesinlesen 6lim cezalart Bagbakanliga gonderilir, Basbakanlik Tezkeresi ile Millet Meclisi’ne
gonderilirdi. Millet Meclisi, 6lim cezasinin gorisiilmesi icin Adalet Komisyonu’na havale ederdi. Adalet
Komisyonu “Hiikmiin yerine getirilmesine karar verilmistir” son cimlesiyle Millet Meclisi’ne teklifte bulunurdu.
Teklif genel kurulda okutulduktan sonra ivedilik karari varsa tek tur, yoksa iki tur genel kurulda
goristlurdi. Millet Meclisinde kabul edilen teklif ardindan Cumhuriyet Senatosu’na goénderilirdi.
Cumbhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonu’na havale dilen teklif, bu komisyonda da kabul
edilmisse Cumhuriyet Senatosu genel kuruluna getirilir; teklif icin ivedilik karari varsa tek tur yoksa iki tur
oylama yapilirdt. Oy ¢oklugu ile kabul edilirse teklif kanunlagmis sayilirdi (Terzi, 2014, s. 54-55).

Olim cezast icin tiim siiregler tamamlandiktan sonra hilkmiin infazi da birtakim usullere gére
gergeklestirilirdi. 1926 Tarih ve 765 Sayth TCK’nin 12. maddesindeki; “Idam cezast, buna mabkum olan
kimsenin  asmase  suretiyle  hayatmn  igalesidir” hikmi dogrultusunda infazin asilarak yapilmast bir
zorunluluktu. Iple asmanin gerekgesi; infazin daha seri, emin ve en az acili olmasindandir. Asilma; suur
kayby, ihtilaglar (¢irpinma) ve yalanct 6lim devresi olmak tizere tic asamada gerceklesirdi. Ik asama olan
suur kaybt devresi en fazla 15-20 saniye sirmekteydi. Diger asamalar daha uzun siirmektedir. Fakat idami
infaz edilen sahis bu siirecte hicbir sey hatirlamamaktadir. O ylizden elektrik ya da kanli bir infaza gore en
acistz infaz sekli iple asmaktir (Kamay, 1951, s. 338).
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Oliim cezasina carptirilan mahkim, inandigt din ya da mezhebin 6zel giinlerinde infaz edilemezdi.
Suclu, hamile bir kadin ise ¢cocugunu dogurana kadar infazi ertelenirdi. Ayrica suclu akil hastast ise infaz
gergeklestirilmezdi (Sarinca, 2002, s. 138). Infaz edilecek idam mahkimu birden fazla kisiyse birbirinin
kargisina astlarak idam edilemezlerdi. Oliim cezasina carptirilan kisi anne-baba katili ise infaz yerine yalin
ayak, bast acik ve bir siyah gomlek giydirilerek getirilirdi. Asilan sahis cenaze merasimi yapilmadan,
gémilmesi icin mirascilarina teslim edilirdi. Eger miras¢ist yoksa ya da cenazeyi kabul etmezlerse cenaze
belediye tarafindan defnedilirdi (Kamay, 1951, s. 338).

Cumhuriyet Déneminde Kadinlara Verilen Oliim Cezalart

Cumbhuriyet déneminde hakkinda 6lim cezasi verilen ilk kadin Ali Kizt Huriye’dir. Edirne’nin Altuni
mahallesinde oturan kocast Hact Stkri’yi Sldirmesinden dolayt Edirne Cinayet Mahkemesi’nde Huriye
hakkinda 6lim cezast verilmis ve ceza Temyiz Mahkemesi'nde onanarak uygulanmast icin Basvekalete
gonderilmistir. 4 Kasim 1925’te Meclis’e gonderilen Bagvekalet Tezkeresi aynt giin Adliye Enciimeni’ne
havale edilmistir (TBMM, 1977a, s. 20).

5 Aralik 1925 tarihinde Meclis gtindemine alinan A% &gz Huriye Hakkinda verilen bitkmii idannn tasdikine
dair (2/480) Numaral Basvekalet Tezkeresi ve Adliye Enciimeni Mazbatass TBMM’de okutulmustur. Enclimen,
sucu sabit gorilen Huriye hakkinda verilen 6lim cezasinin yerine getirilmesi yoniinde bir mazbata
hazirlamis ve milletvekillerinin onayina sunulmustur. Mazbatanin okutulmasindan sonra Bozok Milletvekili
Ahmet Hamdi Bey s6z alarak; olayt tim ayrintilariyla anlatmistir. Ahmet Hamdi Bey’in konusmasindan
sonra Adana Milletvekili Ismail Safa, Gelibolu Milletvekili Celal Nuri ve Ergani Milletvekili Kazim Vehbi
Beyler tarafindan 6lim cezasinin muebbet hapis cezasina donistiiriilmesi icin ortak bir 6nerge verilmistir.
Ayni sekilde Konya Milletvekili Musa Kazim Efendi de bir 6nerge vermistir. Yapilan oylamada 6nergeler
kabul edilmistir. Cumhuriyet déneminde bir kadina verilen ilk 6lim cezast Meclis karariyla mtebbet hapis
cezasina dontstirilmistir (TBMM, 1977b, s. 28, 29). Meclis karariyla cezast miiebbet hapse ¢evrilen bir
diger kadin; kocast Ali’yi dldiren Kusadas’'ndan Halil kizt Huriye’dir. 1 Aralik 1926 tarihli Meclis genel
kurulunda Adliye Enciimeni’nin o6liim cezasimin infazini istedigi Huriye’nin o6liim cezasi, Gelibolu
Milletvekili Celal Nuri Bey tarafindan verilen 6nerge tizerine miebbet hapse ¢evrilmistir (TBMM, 1977, s.
6, 7). TBMM’nin hakkinda verilen 6lim cezasint bozdugu son kadin Sahende Sakmak’tir. Sahende Sakmak
hakkinda verilen 6liim karari, 21 Haziran 1948 tarihinde 30 yil hapis cezasina ¢evrilmistir (TBMM, 1948, s.
296-302).

Yukarida da ifade ettigimiz gibi TBMM’ nin Oliim cezasini onaylama yetkisi oldugu gibi verilmis olan
Olim cezasint affetme ya da gesitli senelerde hapis cezasina ¢evirme yetkisi bulunmaktaydi. Meclis karartyla
haklarinda verilen 6liim cezalart hapis cezasina doniistiirillen bu ti¢ kadindan bagka, haklarinda verilen
Olim cezalarinin TBMM tarafindan onaylandigi 15 kadina baktigimizda;

Hiiseyin Kizi Fatmana

Cumbhuriyet tarihinde mahkeme tarafindan verilen idam cezasi infaz edilen ilk kadin olan Isparta’nin
Cebel (Siitciiler) nahiyesi Daribiikii kéytinde yasayan 1900 dogumlu “Tokalz” lakaph Hiseyin kizi
Fatmana’nin dénemin sosyolojik sartlarint da ortaya koyan ilging bir hikayesi vardir (TBMM, 1932, 3/83
Numarali Adliye Enctimeni Mazbatast).

1. Diinya Savast ve ardindan yasanan Milli Micadele nedeniyle kéydeki erkeklerin pek ¢ogunun
silahaltina alinip cephelerde sehit diisgmesi nedeniyle yasanilan zor ginlerde baslarinda bir erkek olmasini
isteyen Darbiikii kéyiinden Fatmana (Tokali lakaplr), Hanife ve Ayse (Kinalt lakapli) adli i¢ kadin; evli
olan ti¢ kadint éldirerek esleri ile evlenmeyi planlamuslardir. 11k esi seferberlikte sehit diismiis ve 1900
dogumlu Esref ile evli olan Ummiisani (Taylak lakapli) adli kadini ortadan kaldirarak Esrefin Hanife ile
evlenmesini saglamak icin bir plan yapmuslardir. Yapilan bu plandan Ummiisani’nin kocast Esrefin de
haberdar oldugu goriilmektedir (TC Kiultir Bakanligi, 2013). Cinayeti isleyecek olan Fatmana’yla bir adet
“207lik alun” ve ileride verilecek bir tarla karsiliginda anlasiimustir3. 1930 yilit Ramazan ayt igerisinde*
Ummiisani’yi Ayse’nin evine iftara davet etmislerdir. Iftardan sonra evine gitmek ve namazini kilmak
isteyen Ummiisani; Ayse’nin evinde namazint kilmast konusunda ikna edilmis ve namaz basinda Fatmana
tarafindan bir balta sapiyla basina vurulmak suretiyle lduralmistir (TBMM, 1932, 3/83 Numarali Adliye
Enctimeni Mazbatasi).

3 Datibiikii koylilerinin anlatimina gére; Fatmana, mahkemede ¢ocuklari olan Ayse’nin ceza almamasi i¢in cinayeti para karsiligt
isledigini itiraf etmistir. Fatmana’ya islenilen cinayet icin bir para 6denmemistir.
41930 yit Ramazan ay1 31 Ocak-1 Mart 1930 tarihleri arasindadir.
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Ummiisani’nin cesedi Ayse’nin evinin altindaki hayvan giibreleri icerisinde 3 giin saklanmigsa da
cevreye yaydigt kot koku sebebiyle Ayse’nin ¢ocugu tarafindan bulunmustur. Ayse, cocugunu
konusmamast konusunda ikna etmistir. Ardindan Ummiisani’nin cesedi 3 kadin ve Esref tarafindan
buytkee bir cuvala koyulmak suretiyle tahta kopribasina kadar gotirilmistiir. Cesedin tasindigt gece
gokte yer alan dolunay sebebiyle képriiniin karsisindaki patikadan gelen 2 kisi ¢uvalt gérmusler ve guvalin
icinde ceset oldugunu anlayinca durumu koylilere haber vermek icin kéy odasina gitmislerdir. Bu esnada
telasa kapilan Esref ve 3 kadin cesedi Cataltas denilen bélgeden Ko&priicay’in sularina birakmislardir.
Cesedi koyduklart cuvala bagladiklar tasin kayalara carpmak suretiyle diismesi tizerine sudaki ceset olayin
failleri tarafindan takip edilmistir. Olayin adli makamlara haber verilmesi tzerine Esref, Hanife, Ayse ve
Fatmana Isparta Agir Cezaevine konulmustur. Yapilan yargilama siirecinde Fatmana, Ummiisani’yi
kendisinin 6ldurdigini beyan etmistit. Mahkeme hakimi, giizel bir kadin oldugu séylenen Fatmana'yt
asmaya kiyamamis ve onu idamdan kurtarmanin yollarint aramustir. Hakim'ing "kzzem bu cinayeti sen islemenris
olabilir misin" sorusuna; "Haywr Hakim Bey, Allah'mn askina dogruyn siylityorum, ak ellerimle ben vurdum"' yanitini
vermistir. Bu durum tizerine mahkeme hakimi Fatmana’nin kalemini kirmak zorunda kalmistir (TC Kiltir
Bakanligi, 2013).

Isparta Agir Ceza Mahkemesi Ummiisani’nin 6ldiiriilmesinden dolayt diger 3 saniga cesitli cezalar
verirken; Fatmana ise idam cezasina carptirilmistir. (TBMM, 1932, 3/83 Numarali Adliye Enctimeni
Mazbatast). Basvekalet tezkeresiyle TBMM’ye gonderilen 6lim cezast karart 30.11.1931 tarihli Meclis
oturumunda Adliye Enclimeni’ne havale edilmistir (TBMM, 1931, s. 78). Fatmana’nin dosyasint inceleyen
Adliye Enctimeni, idamin onaylanmast yoninde oybitligi ile karar almistir (TBMM, 1932, 3/83 Numaral
Adliye Enciimeni Mazbatast). 3 Aralik 1931 tarihinde Meclis giindemine getirilen Adliye Enciimeni
Mazbatast okutulduktan sonra milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir (TBMM, 1932, s. 10). Fatmana’nin
idam kararinin TBMM tarafindan onaylanmast tzerine hakkindaki karar 9 Aralik 1931 Tarih ve 1931 Sayili
Resmi Gazete’de yayinlanmustir.

Fatmana hakkindaki idam karart tizerine 14 Aralik 1931 giini cezaevi yakinlarindaki Tuzpazar’nda
halka acik bir sekilde infaz edilmistir. Halkin g6zt 6ntinde daragacina asilan Fatmana’nin son s6zt "Allab
affetsin” olmustur (TC Kultur Bakanlgi, 2013).

Veli Kiz1 Sadberk

Kirklareli vilayeti Lilleburgaz ilcesi Buyik Karistiran koyiinde ikimet eden 1905 dogumlu Veli Kizt
Sadberk, Cumhuriyet tarihinde hakkinda verilen idam cezast infaz edilen ikinci kadindir (Gemalmaz, 2001,
s. 209).

Sadberk; Demir Kahya isimli bir sahisla evli olmakla birlikte ayni kéyden Kipti Salim lakaplt sahisla
gondl iliskisi bulunmaktaydi. Demir Kahya bu iliskiden haberdar olduktan sonra onur kirici bu durumdan
kurtulmak icin gecim kaynagi olan koyunlarini satarak paraya cevirmistir. Sadberk, Demir Kahya’nin
planint anlamis ve Demir Kahya uykuda iken Kipti Salim’i eve almustir. Demir Kahya uykuda iken Kipti
Salim tarafindan kalbinden bigaklanmak suretiyle oldurilmustir (TBMM, 1934b, 3/410 Numarali Adliye
Enctimeni Mazbatast).

Olayin adli makamlara intikali sonrasinda Kirklareli Agir Ceza Mahkemesi’'nde yapilan yargilamalar
neticesinde; Demir Kahya’nin élimiinde sug ortaklig1 yaptg1 gerekeesiyle Sadberk’e ve Kipti Salim’e 6lim
cezast verilmistir. Fakat Kipti Salim sugu isledigi tarihte hentiz 21 yagindan kiiciik oldugu icin cezast 24 yil
hapis cezasina cevrilmistir. Sadberk hakkindaki 6lim cezast 12 Aralik 1933 Tarih ve 76 Sayili onanarak
Bagvekalet'e gonderilmistit (TBMM, 1934b, 3/410 Numarali Adliye Enciimeni Mazbatast). Bagvekalet
Tezkeresi ile Sadberk hakkindaki 6lim cezast karart 1 Mart 1934 tarihinde TBMM Adliye Enciimeni’ne
havale edilmistir (TBMM, 1934a, s. 3). Adliye Enclimeni tarafindan gériisilen 6liim cezasi karar1 oybirligi
ile onaylanmistir (TBMM, 1934b, 3/410 Numarali Adliye Encimeni Mazbatasi).

11 Haziran 1934 tarihli Meclis oturumunda goristlen Sadberk hakkindaki Adliye Enctimeni
Mazbatast yapilan oylamada kabul edilmistir (TBMM, 1934b, s. 125). Sadberk hakkindaki 6lim cezast
karar1 17 Haziran 1934 Tarih ve 2729 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanmustir. Sadberk’in cezast 20 Haziran
1934 tarihinde Kirklareli’'nde idam edilmek suretiyle infaz edilmistir. Sadberk’in infazini Anadolu Ajansi,
“Miinasebette bulundugn Kapti Salins’le birlesmelerini temin icin merkumun, kocast Demir Kahya'y: oldiirmesinde istiraki
bulundugundan dolay: liim cezasina mabkiim edilen (Liile)Burgaz'm (Biiyiik) Karistiran kdyiinden Sadberk fkadim
hakkimndaki dliim cezast bugiin Kirklareli'nde infaz, edilmistir” haberiyle duyurmustur (http://www.hutfikir.com,
6 Haziran 2014).
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Salih Kizt Ummehan

Mugla’nin Karakuyu kéyiinden Dogruparmakogullarindan Memed oglu Omer, karist 1905 dogumlu
Salih kizt Ummehan’in Hiiseyin adli bir sahis ile géniil iliskisi oldugunu anlamis ve bu sahislart takip
etmeye baglamistir. Takip edildigini anlayan Ummehan, kocast Omer’i 6ldiirmeye karar vermistir.
Ummehan kocasint 6ldiirmesi konusunda Hiiseyin ve onun arkadast Hali’den yardim istemistir. Halil ve
Hiiseyin Omer’in evine varmiglar ve Ummehan’dan Omer’in uyudugunu égrenmislerdir. Bu sirada evde
bulunan Halil ve Hiiseyin’in yardimi neticesinde Omer iple bogulmak suretiyle 6ldiiriilmiistiir. Omer’in
cesedi evinden bir buguk saat uzakliktaki bir tarladaki kuyuya atilmak suretiyle ortadan kaldirilmak
istenmistir (TBMM, 19306, 3/187 Numarali Adliye Enctimeni Mazbatasi).

Omer’in, bu {i¢ sahis tarafindan dldiriildiigiiniin tespit edilmesi tizerine Mugla Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan yapilan yargillamalar neticesinde Ummehan, Halil ve Hiseyin’e canavarca hislerle adam
oldiirmek sugundan 6lim cezast verilmistir. Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tarafindan Halil ve
Hiiseyin’in yaslar1 kiiciik oldugu gerekeesiyle haklarinda verilen ceza bozulmusken; Ummehan’a verilen
6liim cezast onanmistir. Ummehan hakkindaki 6liim karart Bagvekalet Tezkeresi ile Meclis’e génderilmistir
(TBMM, 1936, 3/187 Numarali Adliye Enctimeni Mazbatasi).

15 Ocak 1936 tarihinde Adliye Enciimeni’ne sevk edilen (TBMM, 1936, s. 52) Ummehan hakkindaki
olim cezasinin uygulanmasi yontnde Adliye Enctimeni Mazbatast hazitlanmistir (TBMM, 1936, 3/187
Numaralt Adliye Enclimeni Mazbatast). 29 Ocak 1936 gint Meclis giindemine alinan Adliye Enctimeni
Mazbatast okutulduktan sonra mazbata kabul edilmistir (TBMM, 1936, s. 172). Ummehan’in 6liim
cezasinin onanmast hakkinda alinan karar 4 Subat 1936 Tarih ve 3223 Sayili Resmi Gazete’de
yayinlanmistir. Ummehan, 20 Subat 1936°da idam edilmistir (Tan, 21 Subat 1936, s. 7)

Ayse Gelget

Seyhan (Adana) vilayeti Karaisali ilgesi Karsantt Nahiyesi Mansurlu kéytne kayitlt 1899 dogumlu Ali
kizt Ayse Gelget; hizmetci olarak Kasim Ali Hasan’in evinde ¢alismaktaydi. Bazt kaynaklara gére Kasim Ali
Hasan ile gonil iliskisi de bulunan Ayse Gelget; Kasim Ali ile evlenebilmek icin karist Durdu ve 4
yasindaki oglu Ali’yi balin icerisine karistirdigr arsenik ile zehirleyerek Sldirmistir (Gemalmaz, 2001, s.
300).

Yapilan yargilamalar neticesinde Ayse Gelget hakkinda Seyhan Ceza Mahkemesi tarafindan 6lim
cezast verilmistir®. Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tarafindan Ayse Gelget’e verilen 6lim cezasi
onaylanarak hikmin uygulanmast i¢in dosya Basvekalet’e gonderilmistir. Basvekalet tezkeresi ile dosya
TBMM’ye gonderilmistir (TBMM, 1938, 3/402 Numarali Adliye Enclimeni Mazbatast). Adliye Enctimeni
Mazbatasinda; Ayse Gelget hakkinda verilen hitkmiin uygulanmasina oybirligi ile karar verilmistir (TBMM,
1938, 3/402 Adliye Enctimeni Mazbatast). 2 Mayts 1938 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye
Enctimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir (TBMM, 1938, s. 2). Ayse Gelget hakkinda
verilen karar 6 May1s 1938 Tarih ve 3900 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanmugtir.

Ayse Gelget 10 May1s 1938 giinii sabah 3.30’da Adana’daki Yag Camii 6nilinde idam edilmek suretiyle
infaz edilmistir (Turksozi, 10 Mayts 1938, s. 1).

Didar Savag

Canakkale’nin Eceabat ilgesi Tursun kéytne kayitl 1894 dogumlu Didar Savas gayrimesru iliski icinde
bulundugu 1914 dogumlu enistesi Adil Giirel ile birlikte kocast Memed’i ortadan kaldirarak malvarhgina el
koyma plant yapmislardir. Harman yerinde uykuda iken Adil Giirel ve Didar Savas tarafindan bogulmak
suretiyle oldiiriilen Memed’in cesedi bir ¢uvala konularak eve gotiriilerek evin avlusuna gémulmistiir.
Canakkale Agir Ceza Mahkemesi’'nde yapilan yargilama neticesinde Didar Savas ve Adil Girelin 6lim
cezast ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Didar Savas ve Adil Girel hakkindaki 6lim cezast Temyiz
Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tatafindan onanmis ve hikmin icrast icin dosyayt Bagvekalet’e
gondermistir. Dosya, Bagvekalet Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistit (TBMM, 1939b, 3/41 Numaral
Adliye Enctimeni Mazbatasi ). 10 Nisan 1939 tarihinde Adliye Enciimeni’ne havale edilen (TBMM, 1939a,
s. 11) dosya hakkinda Didar Savas ve Adil Giirel’e verilen cezanin uygulanmasina oybirligi ile karar

5 Ayse Gelget’in dosyasinda eksiklikler oldugu gerekeesiyle Temyiz Mahkemesi dosyayt yeniden Seyhan Agir Ceza Mahkemesi'ne
gbondermis ve yeniden yapilan yargilamada Kasim Ali Hasan da cinayete istirak ettigi gerekeesiyle 7,5 yil hapis cezasina
carptirilmugtir. Kasim Ali Hasan, hakkinda verilen cezayt Temyiz Mahkemesi'ne gotiirmils ve beraat etmistir. Bkz: “Katil Ayse Bu
Sabah Idam Edildi?, Trirksizi, 10 Mayis 1938.

734



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

verilmistit (TBMM, 1939b, 3/41 Numarali Adliye Encimeni Mazbatast ). 10 Mayts 1939 tarihli Meclis
oturumunda okutulan Adliye Enclimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir (TBMM,
1939b, s. 38). Didar Savas ve Adil Gurel hakkinda verilen karar13 Mayis 1939 Tarih ve 4207 Sayilt Resmi
Gazete’de yaymlanmistir. Didar Savas ve Adil Gurel hakkinda verilen 6lim cezast 23 Mayis 1939 tarihinde
astlmak suretiyle infaz edilmistir (Haber, 27 May1s 1939, s. 2).

Huriye Senel

Konya’nin Hasandede Mescid Mahallesi’'nden 1909 dogumlu Mehmet Ali karist ve Mustafa kizt
Huriye Senel, Topal Omer karist Fatma’nin evine hirsizlik yapmak igin girdigi sirada Fatma’nin
gurtltiisinden korkarak bir ¢uvala doldurdugu esyalari birakip ka¢mustir. Bu hirsizlik hadisesi hakkinda
koyde sOylentiler ¢tkmast, daha 6nceden de Huriye Senel'in Kel Mehmet lakapl sahisla iliskisi oldugu
yoniinde dedikodularin Fatma tarafindan ¢ikarildigini diisiinmesi tzerine Huriye Senel, Fatma’yr 6ldiirme
karart almistir. Huriye Senel, bitlikte ayrik toplamaya gittikleri giin yikint selek yapmak bahanesiyle
Fatma’nin arkasina gecerek ipi boynuna gecirerek 6ldigi zanniyla Fatma’yr oldugu yerde birakarak kdye
yalniz donmistiir. Fatma’nin kizt Milyase’nin annesini aramaya ¢ikmast tizerine isledigini sandig1 cinayetin
ortaya ¢tkmamasi i¢in ¢cocugu da bogarak bir kuyuya atmugstir. Ertesi giin gittigi tarlada Fatma’nin hentiz
6lmedigini géren Huriye onu da bir basak kuyusuna atarak Sldirmek istemisse de Fatma bu sefer de
cevredeki kitemit ameleleri tarafindan bulunarak kurtarilmistir (TBMM, 1939¢, 3/28 Numarali Adliye
Enctimeni Mazbatast).

Konya Agir Ceza Mahkemesi’nde yargilanan Huriye Senel hakkinda 6lim cezast verilmistir. Huriye
Senel hakkindaki 6lim cezast Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tarafindan onanmis ve hikmiin
icrast icin dosya Basvekilet'e gonderilmistir. Basvekaletin 22 Haziran 1938 Tarih ve 4/4869 Sayili
Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistir (TBMM, 1939¢, 3/28 Numarali Adliye Enctimeni Mazbatast).

10 Nisan 1939 tarihinde Adliye Enclimeni’ne havale edilen (TBMM, 1939a, s. 10) dosya hakkinda
Huriye Senel’e verilen hikmiin uygulanmasina oybitligi ile karar verilmistir (TBMM, 1939¢, 3/28 Numaralt
Adliye Enctimeni Mazbatast ). 7 Haziran 1939 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye Enciimeni
Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir (TBMM, 1939c, s. 39). Huriye Senel hakkinda verilen
1103 numarali Meclis Karart 12 Haziran 1939 Tarih ve 4230 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanmustir. Huriye
Senel, 19 Haziran 1939 tarihinde Konya’da idam edilmistir (Cumhuriyet, 19 Haziran 1939, s. 1).

Fatma Satili

Mugla’nin Bodrum ilgesi Karakaya koéylt niifusuna kayith 1314 (1898) dogumlu Fatma Satli ve
gayrimesru iliski yasadigi Veli oglu Mustafa ile yalniz kalmak icin kocast Hasant 6ldirmek igin plan
yapmustir. Fatma Satili ve Mustafa, Hasan’in Giimiis Iskelesi'ne pazara gittigi sirada yol giizergahinda
bulunan Cakalyatagt mevkiinde pusu kurmuglardir. Hasan, Cakalyatag’nda dinlenmek i¢in durdugunda
Mustafa tarafindan yaninda getirilen bir kasatura ile bicaklanmistir. Bu sirada Fatma Satili da kocast

Hasan’in bagina tasla vurmak suretiyle beraberce oldirmiisler ve Hasan’in cesedini oraya gémmiiglerdir
(Gemalmaz, 2001, s. 337).

Mugla Agir Ceza Mahkemesi tarafindan Fatma Satilr’ya Slim cezasi verilirken; Mustafa’ya ise heniiz
21 yasint tamamlamamis oldugundan agir hapis cezast ile cezalandirilmasina karar verilmistir®. Fatma Satili
hakkindaki 6lim cezast Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tarafindan onanmis ve hiikmiin icrast icin
dosya Bagvekalet'e gonderilmistir. Bagvekalet’in 2 Ekim 1938 Tarih ve 4/7895 Sayili Tezkeresi ile Meclis’e
gonderilmistit (TBMM, 1939¢, 3/18 Numarali Adliye Enclimeni Mazbatasi). 10 Nisan 1939 tarihinde
Adliye Enctimeni’ne havale edilen (TBMM, 1939a, s. 10) dosya hakkinda mahkemece verilen hikmiin
uygulanmasina oybitligi ile karar verilmistic (TBMM, 1939¢, 3/18 Numarali Adliye Enciimeni Mazbatast).
16 Haziran 1939 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye Enctimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan
kabul edilmistit (TBMM, 1939c¢, s. 178). Fatma Satili hakkinda verilen 1116 numarali Meclis Karart 23
Haziran 1939 Tarih ve 4240 Sayii Resmi Gazete’de yaymlanmustir. Fatma Satili hakkinda verilen 6lim
cezast 4 Temmuz 1939’da Mugla’da infaz edilmistir (Aksam, 5 Temmuz 1939, s. 2).

6 TCK Madde 56 — (8/6/ 1933 taribh ve 2275 sayils Kanunun hiikmiidiir.)

Fiili isledigi vakit on sekiz yastnt bitirmis olupta yirmi bir yasint bitirmemis ve hikiim zamaninda altmis bes yasint gegmis olanlar
hakkinda 6liim ve muebbet agir hapis cezalari yerine yirmi dort sene agir hapis cezast hilkmolunur. Miebbet siirglin yerine bes
sene miiddetle muvakkat siirglin cezasi verilir. Sair hallerde cezanin altida biri indirilir.
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Fatma Yildirim

Manisa’nin Tlyascilar kéyi niifusuna kayitlt 1331 (1915) dogumlu Abdullah kizt Fatma Yildirim, géniil
iliskisi yasadigi kocasinin kardesi Abdullah ile yalniz kalabilmek icin kocast Ali Osman’t 6ldiirmeyi
planlamistir. Ali Osman, Fatma Yidirim ve Abdullah tarafindan uykudayken uckurla bogularak
oldurilmustir. Manisa Agir Ceza Mahkemesi tarafindan Fatma Yildirim’a 6lim cezasi verilirken; sucun
islendigi tarihte heniiz 18 yasint tamamlamamis olan Abdullah’in 15 yil hapis cezast ile cezalandirilmast
karar verilmistir’. Fatma Yidiim hakkindaki 6lim cezast Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi
tarafindan onanmis ve hiikmin icrast i¢in dosya Basvekalet’e gonderilmistir. Basvekalet’in 10 Ocak 1939
Tarih ve 4/243 Sayili Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistic (TBMM, 1939¢, 3/29 Numarali Adliye
Enciimeni Mazbatast). 10 Nisan 1939 tarihinde Adliye Encimeni’ne havale edilen (TBMM, 1939a, s. 11)
dosya hakkinda Fatma Yildirim’a verilen cezanin uygulanmasina oybirligi ile karar verilmistir (TBMM,
1939¢, 3/29 Numarali Adliye Encimeni Mazbatast). 21 Haziran 1939 tarihli Meclis oturumunda okutulan
Adliye Enclimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistit (TBMM, 1939¢c, s. 257). Fatma
Yildirim hakkinda verilen 6lim cezast karart 27 Haziran 1939 Tarih ve 4243 Sayili Resmi Gazete’de
yayinlanmistir. Fatma Yildirim hakkinda verilen 6lim cezast 4 Temmuz 1939°da Manisa’da infaz edilmistir
(Aksam, 5 Temmuz 1939, s. 2).

Bac1 Ayhaner

Van’in Ozalp ilgesi Seydibey kéyiinden Azo kizt 1325 (1909) dogumlu Bact Ayhaner, Nusrat adindaki
sahisla evlenebilmek i¢in kocast Stikri’yl planlayarak Sldurmistiir. Kocast Stkri’yi 6ldirmek sugundan
Van Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanan Bact Ayhaner hakkinda TCK’nin 450. maddesi 4. bendi
geregince 6lim cezast verilmistir. Bact Ayhaner hakkindaki 6liim cezasi Temyiz Mahkemesi Ceza Umumi
Heyeti tarafindan onanmus ve hitkmiin icrast icin dosya Bagvekalet'e gonderilmistir. Basvekalet'in 8
Haziran 1942 Tarih ve 4-871/4971 Sayili Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistir (TBMM, 1942¢, 3/480
Numarali Adliye Enciimeni Mazbatast).

12 Haziran 1942 tarihinde Adliye Enclimeni’ne havale edilen (TBMM, 1942b, s. 156) dosya hakkinda
Bact Ayhaner’e verilen cezanin uygulanmasina oybirligi ile karar verilmistit (TBMM, 1942¢, 3/480
Numarali Adliye Enciimeni Mazbatasi). 7 Agustos 1942 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye
Enctimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistit (TBMM, 1942c, s. 36). Bact Ayhaner
hakkinda verilen karar 13 Agustos 1942 Tarih ve 5183 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanmugtir. Bact Ayhaner
hakkinda verilen cezanin ne zaman infaz edildigi hakkinda bilgiye ulasitlamamistir.

Gulsiim Kotanak

Isparta’nin Siitgiiler kazast Ayvalik kéyiinden Ismail kizt 1330 (1914) dogumlu Giilsiim Kotanak,
kocast Abdi’yi zehirlemek suretiyle Sldirmistiir. Kocast Abdi’yi planlayarak 6ldirmek sucundan Isparta
Agir Ceza Mahkemesi’nde yargilanan Glstiim Kotanak hakkinda 6liim cezast verilmistir. Gilsim Kotanak
hakkindaki 6lim cezast Temyiz Mahkemesi'nce onanmis ve hikmin icrast i¢in dosya Basvekalet’e
gonderilmistir. (TBMM, 1942a, 3/365 Numarali Adliye Enclimeni Mazbatast).

25 Nisan 1941 tarihinde Adliye Enclimeni’ne havale edilen (TBMM, 1941, s. 126). Dosya hakkinda
Gulsim Kotanak’a verilen cezanin uygulanmasina oybitligi ile karar verilmistic (TBMM, 1942a, 3/365
Numarali Adliye Enctimeni Mazbatast). 29 Nisan 1942 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye
Enciimeni Mazbatas: milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir (TBMM, 1942a, s. 286-287). Gilsim
Kotanak hakkinda verilen karar 6 Mayis 1942 Tarih ve 5099 Sayii Resmi Gazete’de yayinlanmistir.
Gilstim Kotanak hakkinda verilen cezanin ne zaman infaz edildigi hakkinda bilgiye ulagtlamamustir.

Emine (Hanim) Kuzu

Malatya’nin Adiyaman ilgesi Yenipinar mahallesinde oturan 1911 dogumlu Mustafa kizt Emine
(Hanim) Kuzu’nun aynt sehirde yasayan Ali isimli sahusla aralarinda gondil iliskisi bulunmaktaydi. Emine,
Ali ile evlenebilmek icin kocast Bek¢i Thsan Kuzu ve cocuklarini ortadan kaldirmayr planlamistir. Bir

7 TCK Madde 55 — (8/6/ 1933 tarih ve 2275 sayils Kanunun biikmiidiir.)

Fiili isledigi vakit onbes yasint bitirmis olupta on sekiz yasint bitirmemis olanlar hakkinda asagidaki kaidelere
tevfikan ceza tayin olunur:

1 - Oliim ve miiebbet agir hapis cezalari yerine on seneden on bes seneye kadar agir hapis cezast hitkmolunur.
Miiebbet siirgiine bedel ti¢ seneden asagt olmamak tizere muvakkat siirglin cezasi verilir
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yerden temin ettigi zehirle 6nce kocasini ardindan da ¢ocuklarini zehirlemistir. Neticede Thsan Kuzu ve bir
gocugu yasamini yitirmistir®,

Kocast Thsan’t ve bir cocugunu planlayarak Sldiirmek sucundan Malatya Agir Ceza Mahkemesi’nde
yargilanan Emine Kuzu hakkinda 6lim cezast verilmistir®. Emine Kuzu hakkindaki 6lim cezast Temyiz
Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi’nde onanmis ve hitkmiin icrast igin dosya Basvekalet'e génderilmistir.
Bagvekaletin 11 Mayis 1943 Tarih ve 716/4-3019 Sayili Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistir (TBMM,
1944a, 3/58 Numarali Adliye Enctimeni Mazbatast). 14 Mayis 1943 tarihinde Adliye Enctimeni’ne havale
edilen (TBMM, 1943a, s. 82) dosya hakkinda Emine Kuzu’ya verilen cezanin uygulanmasina oybirligi ile
karar verilmigtir (TBMM, 1944a, 3/58 Numaralt Adliye Enctimeni Mazbatast). 22 Mart 1944 tarihli Meclis
oturumunda okutulan Adliye Enclimeni Mazbatasi milletvekilleri tarafindan kabul edilmigtit (TBMM,
1944a, s. 66). Emine Kuzu hakkinda verilen 6lim cezast karart 27 Mart 1944 Tarih ve 5665 Sayili Resmi
Gazete’de yayinlanmistir.

Malatya’da ilk defa bir kadin idam edilecektir ve Emine Kuzu’nun idamini gerceklestirecek olan cellat,
bu infazi yapmamakta direnmistir. Bunun tizerine Emine Kuzu cezaevinin basgardiyant tarafindan 4 Nisan
1944 giini Malatya Hikiimet Meydant’nda idam edilmistir (Firat Gazetesi, 4 Nisan 1944, s. 1). Emine
Kuzu’nun yasadigt olaylar ve idam edilisi tinli edebiyat¢imiz Kemal Tahir tarafindan “Karilar Kogusu™ adli
romanda ele alinmis ve romanin ana karakterlerinden birisi Emine (Hanim) Kuzu olmustur.

Vecahet (Emine) Altin

Izmirin Cesme ilgesi Ovacik kéyiinden 1329 (1913) dogumlu Vecahet (Emine) Altin; baska birisiyle
evlenebilmek icin kocast Ridvan Altin’t uykudayken iple bogmak suretiyle 6ldirmustiir. Kocast Ridvan
planlayarak 6ldiirmek sugundan Izmir Agir Ceza Mahkemesi’nde yargilanan Vecahet Altin hakkinda 6liim
cezast verilmistir. Vecahet Altin hakkindaki oSliim cezast Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi
tarafindan onanmus ve hitkmiin icrasi i¢in dosya Bagvekalet’e gonderilmistir. Basvekaletin 10 Eylil 1943
Tarih ve 503/4-6015 Sayili Tezkeresi ile Meclis’e gonderilmistir (TBMM, 1944b, 3/101 Numarali Adliye
Enctimeni Mazbatast).

15 Eylul 1943 tarihinde Adliye Enciimeni’ne havale edilen (TBMM, 1943b, s. 18) dosya hakkinda
Vecahet Altin’a verilen cezanin uygulanmasina oybitligi ile karar verilmistir (TBMM, 1944b, 3/101
Numarali Adliye Enciimeni Mazbatasy). 12 Mayis 1944 tarihli Meclis oturumunda okutulan Adliye
Encimeni Mazbatast milletvekilleri tarafindan kabul edilmistit (TBMM, 1944b, s. 67). Vecahet Alun
hakkinda verilen karar 25 May1s 1944 Tarih ve 5713 Sayili Resmi Gazete ‘de yayinlanmugtir.

Vecahet Altn 1 Haziran 1944 tarihinde Izmir Cezaevi'nde idam edilmistir (Yeni Astr, 1 Haziran 1944,
s. 1). Vecahet’in idamint gerceklestiren Izmirli Cellat Kara Ali (Ali Agr) anilarinda O’nun idamint su sekilde
anlatmaktadir (Yidirim, 2020, s. 211-213);

“Meslek hayatimda en fazla tecasiir hissettigim idam hadisesi de 23 yasinda geng bir kadimz asmamdsr. Bu kadimmn
adr Vecabet Altn idi. Sugn da agik: Hasanla birlikte kocas: Rdyan Altin's bogarak oldiirmekti. 1 ecabet geng, cok giizel,
esmer findik Rurdn bir kadmdi. O zamana kadar bin iisur erkek idam etmis, fakat bighir kadin asmannstim. ..
Gizlerinden durmadan yas aksyordu. "Ab diinya!" dive yine inledi. Bu onun son sizii oldu... Iste bu benim idam ettigim
ilk ve son kadimn oldn. Koca koca eskiyalar: asmak, bana biyle ufak tefek bir kadm: asmaktan daba kolay gelnisti.
Giinlerce bu hadisenin tesiri altimda kaldim. Hani nerede ise riiyalaruma bile girecekts.”

Durdu Aras (Sarikaya)

Milli Birlik Komitesi tarafindan hakkinda verilen idam cezast infaz edilen ilk ve tek kadin Durdu
Sartkaya’dir. Sivas’in Haydarlh kéytinden 1 Ocak 1935 dogumlu Mehmet’ten olma Bahar’dan dogma Durdu
Aras (Sarikaya) ve kayinbiraderi 1934 dogumlu Huseyin Sarikaya birlikte olabilmek icin, kocast Mahmut
Sarikaya’yt 9 Subat 1959 tarihinde planlayarak éldarmislerdir. Kayimnbiraderi ile bitlikte kocast Mahmut’u
planlayarak oSldirmek sucundan Sivas Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanan Durdu Aras ve Mahmut
Sartkaya hakkinda 6lim cezast verilmistir. Durdu Aras ve Mahut Sartkaya hakkindaki olim cezalar

8 Resmi kayitlarda Emine’nin gocuklarindan bahsedilmemekte, sadece kocast Thsan Kuzu'yu éldirdigiinden bahsedilmektedir.
Opysa ki dénemin taniklarinin anlatimlarina gore bir ¢cocugunu da zehirlemek suretiyle ldirmistir. Bkz. “Malatya’nin Meydan
idamlar”, https://malatyahaber.com/haber/malatya-meydanlarinda-2-idam/ Erisim Tarihi: 14.06.2020.

9 Resmi kayitlarda Emine’nin su¢ ortagt Ali’nin adi gegmezken; Ali de bu davadan dolay1 30 yil hapse mahkum olmustur. Bkz.
“Malatya’nin Meydan Idamlar”, https://malatyahaber.com/haber/malatya-meydanlarinda-2-idam/ Erigim Tarihi: 14.06.2020.
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Yargitay Birinci Ceza Dairesi’nde onanmus ve hitkmiin icrasi i¢in dosya Basvekalet’e gonderilmistir (21
Aralik 1960 Tarih ve 10686 Sayili Resmi Gazete).

4 Nisan 1960 tarihinde Adliye Encimeni’ne havale edilen (TBMM, 1960, s. 465) dosya karara
baglanmamisken 27 Mayis 1960 tarihinde askeri darbe yapilmis ve TBMM kapatidmistir. 12 Aralik 1960
Tarih ve 30 Sayih Milli Birlik Komitesi Karart ile Durdu Aras ve Mahmut Sarikaya hakkindaki hikmtn
infazina karar verilmistir. 21 Aralik 1960 Tarih ve 10686 Sayili Resmi Gazete’de yaymnlanan infaz karar
tizerine Durdu Aras; 25 Aralik 1960 tarihinde Sivas’in Cumhuriyet Meydant’nda idam edilmistir.

Ummiihan (Ummehan) Bebek

Trabzon, Vakfikebir ilgesinin Besikdiizii nahiyesi Kutluca kéyt hane 13, cilt 22 ve sayfa 104 te ve
baba evi Kutluca kéyt 54 hanesinde niifusa kayith Ahmet Riza karisi, Hiiseyin kiz1 ve Ayse'den dogma, 8
Temmuz 1928 dogumlu Ummehan Bebek TBMM tarafindan ¢ikarilan kanunla idam cezast infaz edilen ilk
kadindir (Gemalmaz, 2001, s. 820, 821).

Ummiihan Bebek ve kardesinin esi Liitfican Art kocalari gurbette oldugundan baska erkeklerle
gayrimesru iliskiler yasamislardir. Ummithan ve Liitfican’in yaptiklarindan haberdar olan 1318 (1902)
dogumlu 6z annesi Ayse Ari, kendilerine ¢ekidiizen vermeleri, yaptiklart isten vazgecmemeleri halinde
durumu kocalarina anlatacagi tehdidinde bulunmustur. Ummiihan ve Liitfican; Ayse Ar’'nin tehdidinden
korkmuslar ve O’nu ortadan kaldirmaya karar vermislerdir. 4 Eylil 1957 tarihinde Ayse Art’'nin ¢orbasina
arsenik karistirmak suretiyle 6nce zehirlemisler; ardindan da acidan kivranan kadinin sesini birinin
duymasindan endiselenerek bogazina gecirdikleri bir iple iki taraftan ¢ekmek suretiyle éldiirmislerdir (MM,
1963a, 3/261 Numarali Adalet Komisyonu Raporu). Ummiihan ve Liitfican, Ayse Ar’nin cesedini evin
altindaki ahirda hayvan giibrelerinin icine gdmmek suretiyle gizlemislerdir. Uzunca bir stire annesinin kayip
olduguna herkesi inandiran Ummiihan diger kardesi Kahraman Arrnin esine sinitlenerek tehdit amaglt
isledikleri cinayeti anlatmiglardir. Yasananlarin Kahraman Arn tarafindan 6grenilmesi tizerine jandarmaya
haber verilerek Ummiihan ve Liitfican’in yakalanmast saglanmistir (Istk, 2012).

Gelinleri ile birlikte annesi Ayse Ar’yr 6ldiirmek sugundan Trabzon Agir Ceza Mahkemesi’nde
yargilanan Ummiihan Bebek hakkinda 6liim cezast verilmistir. Liitfican Art ise 24 yil hapis cezasina
carptirilmistir (Milliyet, 8 Eyliil 1963, s. 1). Ummiihan Bebek hakkindaki 6liim cezast Yargitay Birinci Ceza
Dairesi’'nde onanmus ve hitkmiin icrast icin dosya Basbakanliga génderilmistir. 1961 Anayasasr’nda Slim
cezasinin kanun cikarilarak infaz edilmesi usulii benimsendiginden 25 Nisan 1962 tarithinde Adalet
Komisyonu’na havale edilen (MM, 1962, s. 652) dosya hakkinda Ummiihan Bebek’e verilen cezanin yerine
getirilmesine iliskin kanun teklifinin Biiyitk Meclise sunulmasina oy bitligiyle karar verilmistir (MM, 1963a,
3/261 Numarali Adalet Komisyonu Raporu). Millet Meclisi’nin 22 Aralik 1962 tarihli oturumunda
giindeme alinan Bagbakanlik Tezkeresi ve Adalet Komisyonu Raporu Adalet Komisyonu ve Bakanin hazir
bulunmamast sebebiyle gériismenin gelecek bitlesime birakilmast kararlastirilmistir (MM, 1963b, s. 459).

6 Haziran 1963 tarihinde yeniden Millet Meclisi giindemine getirilen Ummiihan Bebek’in éliim cezast
hakkindaki kanun teklifi milletvekilleri tarafindan kabul edilmistir. 13 Haziran 1963 tarihinde ikinci defa
gorisilen Ummiihan Bebek’in 6liim cezast hakkindaki kanun teklifinde milletvekilleri gériis beyan
etmemis ve 3 maddelik kanun teklifini aynen kabul etmislerdir (MM, 1963c, s. 134-135). Millet Meclisi’nde
kabul edilen kanun teklifi Cumbhuriyet Senatosu’na havale edilmis ve Cumbhuriyet Senatosu Anayasa ve
Adalet Komisyonu Bebek hakkinda verilen Sliim cezasinin uygulanmasi i¢in Millet Meclisi’nde kabul
edilen kanun teklifini aynen kabul etmistir (CS, 1963a, 2/70 Numarali Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve
Adalet Komisyonu Raporu). 22 Agustos 1963 tarihinde Cumhuriyet Senatosu’nda okutulan Anayasa ve
Adalet Komisyonu raporu senatbrlerce aynen kabul edilmistir (CS, 1963a, 890-891). 27 Agustos 1963
tarthinde ikinci defa gergeklesen goriismelerde aynen kabul edilen (CS, 1963b, s. 32-33) kanun 4 Eylil
1963 Tarih ve 11496 Sayili Resmi Gazete’de yaymlanmustur.

Ummiihan Bebek, 12 Eyliil 1963’te Trabzon Cezaevi'nde idam edilmistir (Istk, 2012).
Kadriye Partici
Cumbhuriyet déneminde hakkinda verilen liim cezast infaz edilen son kadin Kadriye Partici’dir.

Manisa’nin Turgutlu ilcesi Hamidiye Mahallesi 846 hane, 27 cilt ve sayfa 20’de niifusa kayitlt Yakup
oglu, Yasa’dan dogma 1 Eylil 1936 dogumlu Faik Vartekli ile kizkardesi 1 Nisan 1947 dogumlu Kadriye
Partici; 29 Mart 1968-4 Nisan 1968 tarihinde boynundaki bir tane besibirlik altin, 4 tane bilezik ve
parmagindaki altin yiiziglh almak icin Aysel Malseven’e Folidol ismindeki bir titiin hasere ilacint zotla

738



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

icirmiglerdir. Ancak Aysel Malseven icirdikleri zehri kusunca, Faik Vartekli maktulin basina bigakla
vurmak suretiyle Aysel Malseven’i 6ldurmistir (Isik, 2012).

Ayse Malseven’i 6ldiirmek sucundan Manisa Agir Ceza Mahkemesi'nde yargilanan Faik Vartekli ve
Kadriye Partici hakkinda Sliim cezast verilmigtir. Partici ve Vartekli hakkindaki 6lim cezast Yargitay
Birinci Ceza Dairesi’nce onanmis ve hitkmiin icrast i¢in dosya Basbakanliga gonderilmistir. 27 Subat 1970
tarihinde Adalet Komisyonu’na havale edilen (MM, 1970, s. 247) dosya hakkinda Vartekli ve Partici’ye
verilen 6lim cezasinn yerine getirilmesine iliskin kanun teklifinin Meclise sunulmasina karar verilmistir
(MM, 1971b, 3/204 Numarali Adalet Komisyonu Raporu). Vartekli ve Partici dahil idam karatlari
Meclis’te bekletilen 9 idam mahkumu hakkinda Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisi'nde bir karar
alinamamast, magdurlarin tepkisine neden olmus ve 21 Kasim 1970 tarihli Milliyet Gazetesi’nde bu dutum
“Meclisin Calssmamasi 9 Idam Mabkumunun Omriinii Uzatzyor” baslikli bir haber yapilmasina neden olmustur
(Milliyet, 21 Kasim 1970, s. 1).

Meclisin 05 Mart 1971 tarihli oturumunda Adalet Komisyonu raporu giindeme alinmigsa da oturum
baskani, Komisyonun salonda oldugunu ve fakat Adalet Bakaninin bulunmadigint tespit ederek
gorismenin gelecek birlesime ertelendigini belirtmistir (MM, 1971a, s. 82). Meclisin 19 Mart 1971 tarihli
oturumunda Vartekli ve Partici hakkindaki komisyon raporu giindeme alinmigsa da oturum baskant,
komisyonun ve Hukiimetin salonda bulunmadigini tespit ederek gbérismenin bir defaya mahsus olarak
ertelendigini belirtmistir (MM, 1971a, s. 337). Meclisin 3 Haziran 1971 tarihli oturumunda uzun zamandir
Meclis’te bekletilen Adalet Komisyonu raporu ve kanun teklifinin ivedilikle gériisiilmesi kabul edildikten
sonra gorismelere gecilmistir. Adalet Komisyonu raporu ve kanun teklifi geldigi gibi Meclis’te aynen kabul
edilmistir (MM, 1971b, s. 15-10).

Millet Meclisi’'nde kabul edilen kanun teklifi Cumhuriyet Senatosu’na havale edilmis ve Cumhuriyet
Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonu Faik Vartekli ve Kadriye Partici hakkinda verilen 6lim cezasinin
uygulanmast icin Millet Meclisi'nde kabul edilen kanun teklifini aynen kabul etmistir (CS, 1971, 2/321
Numarali Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonu Raporu). 8 Temmuz 1971 tarihinde
Cumbhuriyet Senatosu’nda okutulan Anayasa ve Adalet Komisyonu raporu senatdrlerce aynen kabul
edilerek (CS, 1971, s. 836-837) Vartekli ve Partici’nin 6lim cezalari hakkindaki kanun teklifi yasalasmis ve
17 Temmuz 1971 Tarih ve 13898 Sayilt Resmi Gazete’de yayinlanmustir.

Kadriye Partici, 25 Temmuz 1971 tarihinde, Izmir Cezaevinde idam edilmistir. Partici, Cumhuriyet
déneminde hakkinda verilen idam cezast infaz edilen son kadindir (Isik, 2012).

Sonug

Cumbhuriyet déneminde idam karari infaz edilen ilk kadini Fatmana olmustur. Fatmana’nin idamina
neden olan cinayetin arkasinda, uzun yillardir devam eden savas kosullarinin yarattigt toplumsal tahribat
inkar edilemez bir gercekliktir. Bunun yaninda hicbir sucu yokken éldiirilen Ummiisani’nin act 6limi
muhakkak ki Fatmana’ya da digetlerine de bir ceza vermeyi zorunlu kilmaktadir. Fakat bu cezanin
kanunlarda belirtilmis olan “6lim” cezast olmast, hikmi veren hakimi bile zorlamis ve Fatmana’ya idam
cezast vermemek icin direnmistir.

Kocasini ve cocugunu Sldirmek sugundan dlim cezasina carptirilan Emine (Hanim) Kuzu, o giine
kadar hi¢ kadin mahkumun infazim gerceklestirmemis olan cellat, Hamim’mn infazini reddetmistir. Infaz
cezaevinde bir gardiyan tarafindan yapilmak zorunda kalmustir. Suclu da olsa Malatya halki Hanim’in
idamma o kadar Uzilmistir ki O’na agit yakanlar olmustur. Daha sonra Hanmm’in 6ykist dnli
edebiyatcimiz Kemal Tahitr’in Kadmlar Kognsn adli romanina konu olmus ve romanin ana karakterlerinden
birisi Hanim Kuzu olmustur. Kocasint 6ldirmek sugundan 6liim cezasina carptirilan Vecahet (Emine)
Altin ise o giine kadar iclerinde Tzmir Suikasti saniklari da dahil olmak tizere yiizlerce sugluyu infaz eden
meshur Cellat Kara Ali’ye agir gelecek ve glnlerce Vecahetin infazinin etkisinden kurtulamadigini
antlarinda dile getirecektir. Hanim ve Vecahet'in infazlarinda yagananlar, ne kadar suglu olsalar da bir
kadint idam etmenin manevi zorlugunu gézler 6niine koymaktadir.

Kadinlarin idam cezast almalarina neden olan sug profillerine baktigimizda; Ayse Gelget baskasiyla
evlenebilmek icin bu kisinin karisint éldiirmiistiir. Veli Kizi Sadberk, Salih Kizt Ummehan, Didar Savas,
Fatma Yildirim, Bact Ayhaner, Emine (Hanim) Kuzu, Vecahet (Emine) Altun ve Durdu Aras baskast ile
evlenebilmek icin kocalarint 6ldirmuslerdir. Gulsim Kotanak’in kocasini 6ldurmesi icin tutanaklarda bir
gerekce bulunamamistir. Ummithan Bebek, baska erkeklerle iliskisini kocasina séyleyecegi tehditleri
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yuzinden annesini oldirmiisken; Huriye Senel kendisi hakkinda dedikodu yaptgi icin Fatma’y: iki defa
oldirmek istemis, Fatma’nin ¢ocugunu olanlari anlatmamasi icin Sldirmustir. Kadriye Partici ise Ayse
Malseven’i hirsizlik icin 6ldirmustur.

Tarihsel bir bakis acisiyla ele alinmaya calisilan bu calismada kadinlarin 6nemli bir kisminin
evlenebilmek i¢in ya bir erkegin karisini 6ldiirdigl ya da bagka bir erkekle evlenebilmek i¢in kendi kocasini
oldurdigi gorulmustir. Kadinlarin kendi sonlarint da getirecegi bu yolu neden tercih ettikleri sosyolojik,
psikolojik olarak da muhakkak irdelenmeli ve bu alanlarda da ¢alismalar ortaya koyulmalidir.

Olim cezalart ile ilgili kararlarin alindigi yillara baktigimizda; 1931°de 1 kadin, 1934°de 1 kadin,
1936’da 1 kadin, 1938’de 1 kadin, 1939°da 4 kadin, 1942’de 2 kadin, 1944°de 2 kadin, 1960’da 1 Kadin,
1963’de bir kadin ve 1971’de 1 kadinin 6lim cezast Meclis tarafindan onaylanmistir.

Oliim cezalarinin yerine getirilmesi siirecinde yetki kendisinde bulunan milletvekillerinin 1926 yilinda
Edirne’de kocasini 6ldiren Ali kizt Huriye ve Kusadast’'nda kocasini 6ldiiren Halil kizt Huriye’nin, 1948
yiinda Meryem’i 6ldiiren Sahende Sakmak’in verdikleri 6nergeler ve yaptiklart konugmalarla Slim
cezalarinin cesitli senelerde hapis cezalarina donustiiriilmesini saglamuslardir. Haklarinda verilen 6lim
cezast infaz edilen 15 kadin mahkumun 6lim kararlarinin oylanmast sirasinda ise milletvekilleri genel
kurulda lehte ya da aleyhte hi¢bir s6z sdylememisler, hitkmiin degistirilmesi i¢in bir 6nerge vermemislerdir.

Etik Beyan

“Cumburiyet Dineminde Kadin Mabkimlara V erilen Idam Cezalar” bagliklt galismanin yazim siirecinde bilimsel
kurallara, etik ve alintt kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve
bu ¢alisma herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin gbnderilmemistir. Bu arastirma
dokiiman incelemesine dayalt olarak yapildigindan etik kurul karart zorunlulugu bulunmamaktadir.

Kaynakga

Aksam (5 Temmuz 1939). Kocalarini 6lduren kadmlar / biri Manisa’da, digeri Mugla’da iki kadin idam edildi.
Istanbul.

Bayraktar, K. (1968). Karsilastirmalt hukukta Slim cezasi. Mukayeseli Hukuk Arastirmalar: Dergisi, 2(3), 53-75.

CS, (1963a). Cumburiyet Senatosu Tutanak Dergisi. Ankara: Toplant Yili 2, C. 13.

CS, (1963b). Cumburiyet Senatosn Tutanak Dergisi. Ankara: Toplant Yili 2, C. 14.

CS, (1971). Cumburiyet Senatosu Tutanak Dergisi. Ankara: Toplant1 Yilt 10, C. 65.

Cumhuriyet (19 Haziran 1939). Katil bir kadin Konya’da idam edildi. Tstanbul.

Celenk, H. (1987). Cagdas ceza hukuku ve 6lum cezast. Miilkiyeliler Birligi Dergisi, XXIV (223), 14-27.

Demirel, H. (1955). Olim cezast. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(1-2), 152-171.

Firat (4 Nisan 1944). 32 yaginda bir kadin idam edildi. Malatya.

Gemalmaz, M. S. (2001). Trirkiye'de iliim cezast (1920-2000). Istanbul: Betas Yayinlart.

http://www.hurfikir.com (2014). Idam edilen ikinci kadin Buytukkatistiranli.
http://www.hurfikit.com.tr/haber/ 7349 /idam-edilen-ikinci-kadin-buyukkaristiranli.html, Erisim Tarihi:
10.06.2020.

Haber (27 Mayis 1939). Koca katili kadin / ciiriim ortagt damad ile beraber asildi. Tstanbul.

Hassan, U. (1972). Oliim cezast sorunu: Kritik bir yaklastm. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 2(1), 75-
116.

Isik, T. (2012).Oteki idamliklar.. Daragacinda 15 kadin. http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-
daragacinda-15-kadin-
1107393 /#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de, T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihin
€%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%020ikinci%20kad % C4%B1n%20ise,te%020cezas¥oC4%B1
%20infaz%20edilen%20Sadberk. Erisim Tatihi: 15.06.2020.

Kamay, B. T. (1951). Oliim cezast ve muhtelif memleketlerde infaz sekilleri. Adalet Dergisi, 42(3), 323-340.

Kayatekin, B. K. (2020). Tiirk hukukunda iliim cezast. Ankara: TBMM Arastirma Merkezi Yay.

MM, (1962). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 1, C. 4.

MM, (1963a). Millet Meclisi Tutanak Dergist, Ankara: D. 1, C. 13.

MM, (1963b). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 1, C. 14.

MM, (1963c). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 1, C. 17.

MM, (1970). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 3, C. 3.

MM, (1971a). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 3, C. 12.

MM, (1971b). Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Ankara: D. 3, C. 14.

Masali, M. (2007). Olim Cezast. Diyanet Lslam Ansiklopedisi, Tstanbul: TDV Yayinlari, 34, 40-43.

Masalt, M. (2011). Mukayeseli hukukta iliim cezast ve Lskim hukukn agisindan degerlendirilmesi. Tstanbul: Emin Yayinlart,

Milliyet (8 Eyliil 1963). Ana katili kadin asilmayt bekliyor. Istanbul.

740


http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-daragacinda-15-kadin-1107393/#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de,T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihine%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%20ikinci%20kad%C4%B1n%20ise,te%20cezas%C4%B1%20infaz%20edilen%20Sadberk.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-daragacinda-15-kadin-1107393/#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de,T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihine%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%20ikinci%20kad%C4%B1n%20ise,te%20cezas%C4%B1%20infaz%20edilen%20Sadberk.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-daragacinda-15-kadin-1107393/#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de,T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihine%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%20ikinci%20kad%C4%B1n%20ise,te%20cezas%C4%B1%20infaz%20edilen%20Sadberk.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-daragacinda-15-kadin-1107393/#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de,T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihine%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%20ikinci%20kad%C4%B1n%20ise,te%20cezas%C4%B1%20infaz%20edilen%20Sadberk.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/oteki-idamliklar-daragacinda-15-kadin-1107393/#:~:text=Ve%2014%20Aral%C4%B1k%201931'de,T%C3%BCrkiye'nin%20su%C3%A7%20tarihine%20ge%C3%A7ti.&text=%C4%B0dam%20edilen%20ikinci%20kad%C4%B1n%20ise,te%20cezas%C4%B1%20infaz%20edilen%20Sadberk.

MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

Milliyet (21 Kasim 1970). Meclisin calismamasi 9 idam mahkumunun émriinii uzatiyor. Istanbul.
Onder, A. R. (1980). Idam-6liim cezast. Ankara Barosu Dergisi, 5, 596-599.

Sarinca, K. (2002). Oliim cezast (Yiiksek Lisans Tezi). Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale.
Seleuk, S. (1977). Cumhuriyet déneminden 6nce Tiurklerde 6lim cezast. Yargitay Dergisi, 3(3-4), 53-87.
Selcuk, S. (1978). Anayasa ve Slim cezast. Yargitay Dergisi, Ankara: C. 4, S. 4, 415-437.

Soyaslan, D. (1998). Ceza bukukn, Genel Hiikiimler, Ankara: Yetkin Yayinlari.

Sen, E. (1995). Oliim cezast. Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi11-12-13, 919-923,

Tan (21 Subat 1936). Kocasini éldiiren kadin idam edildi. Tstanbul.

TBMM, (1931). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 4, C. 4.

TBMM, (1932). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 4, C. 5

TBMM, (1934a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 4, C. 20.

TBMM, (1934b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 4, C. 23.
TBMM, (1936). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 5, C. 8.
TBMM, (1937). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 5, C. 20.
TBMM, (1938). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 5, C. 25
TBMM, (1939a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 1.
TBMM, (1939b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 2.
TBMM, (1939¢). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 3.
TBMM, (1941). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 17.
TBMM, (1942a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 24.
TBMM, (1942b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 26.
TBMM, (1942c). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 6, C. 27.
TBMM, (1943a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 7, C. 2.
TBMM, (1943b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 7, C. 5.
TBMM, (1944a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 7, C. 8.
TBMM, (1944b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 7, C. 10.
TBMM, (1948). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 8, C. 12.

TBMM, (1960). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 11, C. 13.

TBMM, (1977a). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 2, C. 19.

TBMM, (1977b). TBMM Tutanak Dergisi, Ankara: D. 2, C. 28.

TBMM, (1977c). TBMM Tutanak Dergist, Ankara: D. 2, C. 28.

TC Kaultir Bakanlig, (2013). Datagacina takilan disler belgeseli. https://www.youtube.com/watch?v=0ajg-02mX6g,
Erisim Tarihi: 10.06.2020.

TC Resmi Gazete.

Terzi, A. (2014). Tiirkiye biiyiik millet meclisinin dliim cezalarimm yerine getirilmesine karar verme yetkisi: Taribsel Siireg, Belgeler ve
Tartigmalar (Uzmanlik Tezi). Ankara TBMM Genel Sekreterligi Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig1.

Toroslu, N. (1989). Oliim cezast ile ilgili baz1 sorunlar. Téirkiye Barolar Birligi Dergisi, 6, 919-923.

Tirksozi (10 Mayis 1938). Katil Ayse bu sabah idam edildi. Adana.

Uman, O. N. (1942). Idam cezast. Adliye Ceridesi, 4, 341-350.

Yeni Asir (1 Haziran 1944). Vecahet altin bu sabaha dogru idam olundu. Tzmir.

Yildirim, A. (2020). Daragacinda kan sesleri bir celladmn antlars2. Baski). Ankara: Ttalik Kitaplar Yay.

Yimaz, S. (1996). 12 Eyliil 1980-1984 yillar: arasinda sikzyinetim askeri mabkemelerince oliim cezasia carptirian ve bu cezalar:
infaz edilen hiikiimliilerin dava dosyalarmm incelenmesi (Yiksek Lisans Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisti, Istanbul.

EXTENDED ABSTRACT

One of the most basic duties of state governors towards people is to guarantee the safety of the
citizens' lives by ensuring their basic rights and freedoms. Since eatly times, the issue of protecting the life
right of a person has made it inevitable for the state to impose some sanctions against its citizens and
impose some restrictions within the framework of the law. And after circumventing or ignoring these
restrictions, the concept of punishment was born.

Death sentences, which began to be questioned by the masses as a result of opposing views of
philosophy of Enlightenment, have lost their arbitrariness after the 18% Century and was implemented
within the framework of limiting rules. Although many of the states that deem the death penalty as not
useful in ensuring public order, have today completely revoked the death penalty from their laws or have
actually stopped practicing it, the death penalty is still a practice that has a place in criminal law.

Since the first Turkish state, the Hiung-nu, all Turkish States established in history have included the
death penalty in their laws in the historical process, in the name of ensuring public order, protecting the
state or due to the requirements of the religion they practice and have actively practiced this punishment.
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After the proclamation of the Republic, The Republic of Turkey also kept the death penalty in its criminal
laws until 2004 and continued to practice death sentences on judicial, political and military grounds during
the 61-year period until the final one in 1984.

Although death sentences and executions in Turkey have been addressed in all aspects, Prof. Dr.
Semih Gemalmaz's two-volume work on the death penalty in Tutrkey (1920-2000), there was no setious
academic study on "death sentences given to women which are executed" which is referred to as statistical
information. In this study, the judicial, parliamentary and executive processes of 15 women who were
given the death penalty and executed during the Republican era were included in this study, starting from
Fatmana, the daughter of Hiseyin, who was executed on December 14, 1931, until Kadriye Partici, the
last woman to be executed.

The study was divided into two parts and in the first part, the historical course of the death penalty
around the world, discourses made against and in favor of the death penalty after the period of
enlightenment, death penalty during the Turkish-Islamic history and methods of the application of the
death penalty and the legal and constitutional grounds of the death penalty and the process of the
execution of the penalty after it was given by the Local Court until the end of the process were tried to be
explained. In the second chapter, the crimes of the women who were to be executed, court decisions,
parliamentary process and the final executions of death penalties were discussed.

Since it is not yet possible to use the archives of local courts and the Supreme Court of Turkey,
information about the court process for the study was sought to be researched from the Judicial Council
Minutes (Justice Commission report) contained in the Journal of the Grand National Assembly of Turkey,
The Journal of Republican Senate Minutes. According to the procedure, because the lack of page numbers
in the journal of minutes and council/commission minutes, the information obtained from these reports
were referenced as follows: (The Judicial Council Minutes number 1939 C, 3/18, The Grand National
Assembly of Turkey) or (The report of the Constitutional and Justice Commission of the Republican
Senate number 1963 a, 2/70).

Fatmana was the first woman who was executed during the Republican era. The social devastation
caused by the conditions of the war that have been waging on for many years is an undeniable reality
behind the murder that led to Fatmana's execution. In addition, the painful and unjust execution of
Ummiisani undoubtedly necessitated the executions of Fatmana and others. But the fact that this sentence
is the “death” penalty specified in the law put even the judge into a tight spot and he resisted to sentence
Fatmana to death.

The execution of Emine (Hanim) Kuzu, who was sentenced to death for the murder of her husband
and her child, was rejected by the executioner, who had never carried out an execution of a female
prisoner until that day. The execution had to be carried out by a prison guard. Although she was guilty, the
people of Malatya were so upset about the execution of Hanim, that they lamented for her. Later, Hanum's
story has become the subject of our famous literary author Kemal Tahit's novel "The Women's Ward",
and one of the main characters of the novel was Hanim Kuzu. Vecahet (Emine) Altin, who was sentenced
to death for the murder of her husband, will be hard on Kara Ali, the famous executioner who has
executed hundreds of criminals, including the accused of the Izmir assassination, and he will express in his
memoire that he has not recovered from the impact of Vecahet's execution for many days. The events
took place during the executions of Hanim and Vecahet reveal the moral difficulty of executing a woman,
regardless of the fact that they were guilty.

Looking at the criminal profiles that caused women to receive the death penalty; we can see that
Fatmana and Ayse Gelget killed the wives of men in order to marry them. Sadberk (daughter Veli),
Ummehan (daughter of Salih), Didar Savag, Fatma Yildirim, Baci Ayhaner, Emine (Hanim) Kuzu, Vecahet
(Emine) Altin and Duru Aras killed their husbands in order to marry someone else. No justification was
found in the minutes for Gulsum Kotanak to kill her husband. Ummiihan Bebek killed her mother
because of her threats to tell her husband about her affairs with other men; Huriye Senel wanted to kill
Fatma twice because of her gossip, and she killed Fatma's child so that she would not tell speak of the
incident. Kadriye Partici killed Ayse Malseven for burglary.

If we look at the statistics of death sentences in terms of annual outcome; we can see that 1 woman
was sentenced to death in 1931, 1 woman in 1934, 1 woman in 1936, 1 woman in 1938, 4 women in 1939,
2 women in 1942, 2 women in 1944, 1 woman in 1960, 1 woman in1963 and 1 woman in 1971.
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In the process of carrying out the death sentences, the members of the parliament in charge at the
time, with their motions and speeches, ensured that the death sentences of Huriye (daughter of Ali), who
killed her husband in Edirne in 1926, and Huriye (daughter of Halil), who killed her husband in Kusadast,
and Sahende Sakmak, who killed Meryem in 1948, were converted into prison sentences for various years .
During the voting on the death sentences of 15 female prisoners sentenced to death penalty, the deputies
of the patliament did not make any comments either in favor or against the motions in the General
Assembly and did not serve a motion to amend the provisions.
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