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Hindistan alt kitas1 Miisliiman alimlerin Islami ilimlere 6zellikle de hadi-
se dair onemli calismalar yaptiklar: bir bolgedir. Muhaddisler selef metodunu
yaymak amaciyla buralara gelmislerdir. XX. ytizyilda Hint alt kitasinda selef
metodunu temsil ettigi belirtilen Ehl-i Hadis hareketi ayr1 bir 6nemi haizdir.
Bu harekete mensup alimlerden biri olan Siddik Hasan Han (6. 1307/1890)
ozellikle hadis alanindaki calismalariyla 6n plana ¢ikmistir. Degerlendirmesi-
ni yapacagimiz bu calismada da genel hatlariyla Sitddik Hasan Han hakkinda-
ki bilgiler, onun kaleme aldig1 eserler ve hadis ilmindeki yeri incelenmistir.

Eser giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris boliimiinde yazar arastir-
manin onemi, amaci ve metoduna dair bilgiler vermistir. Ardindan Hint alt
kitasinin siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve dini yapisina dair genel bir cer-
ceve sunmustur. Ozellikle bolgenin kiiltiirel ilmi-fikri durumu, egitim kurum-
lar1 ve ekollerine dair ayrintili bilgiler vermistir. En 6nemli ekolleri gelenekgi-
ler, yenilikgiler ve uzlasmacilar olmak {tizere ii¢ kisimda incelemis; Ehl-i Ha-
dis, Diyobendi, Birelvi, Mezahirii'l-Ultm ekollerini gelenekgiler; Aligarh, Ehl-i
Kur’an ekollerini yenilikgiler; Nedvetii'l-Ulema ve Cemaat-i Islami ekollerini
ise uzlasmacilar kisminda ele almis, bunlardan ayri olarak Siilik ve Ka-
diyanilik akimlarini da zikretmis ve bunlara dair yeterli bilgi verdigi belirtile-
bilir. Bu sayede ¢alismanin birinci ve ikinci boliimlerine girizgah mahiyetinde
onemli bir katki sunmustur.

Birinci boltimde Siddik Hasan Han'in hayati, ilmi kisiligi ve eserleri ince-
lenmistir. Yazar onun ilmi kisilig¢inden bahsederken oncelikle Leknevi (6.
1304/1886) ile arasindaki tartismalarmi, EbG Hanife'ye (6. 150/767) bakisini,
Sevkani'nin (6. 1250/1834) onun {izerindeki etkisini ele almistir. Ardindan
fikhi gortisleri, fikhi mezheplerle ilgili goriisleri, icma ve kiyasa bakisi, tasav-
vuf hakkindaki gortisleri ve itikadina dair bilgiler vermistir. Eserleri kisminda
ise Arapca, Urduca ve Farsca yazdig1 223 eserini bilim dallarma gore tasnif
ederek siralamis, bazilar1 hakkinda kisa bilgiler vermistir.

Siddik Hasan Han ile Leknevi arasindaki tartismalara dair birbirlerine
yazdiklar1 reddiyelerde Leknevi'nin muhatabini rencide etmeden hatalar
diizeltmeyi tercih ettigini; Siddik Hasan Han'in ise reddiyelerine verdigi isim-
lerde taassup ve catismanin goze carptigini belirtmistir. Yazar, Leknevi'nin
toplam dort reddiyesine yer vermis ve aciklamalarda bulunmustur. Bu reddi-
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yelerden biri olan Zaferu’l-emdni’ de Leknevi'nin Siddik Hasan Han"1 miispet
olarak hi¢ anmadigini, isminin gectigi her yerde mutlaka bir elestiri yaptigini
ve onu ¢ogu zaman gayr-1 miiltezimi’s-sthha olarak niteledigini ifade etmistir.

Siddik Hasan Han’in EbGi Hanife’ye bakisina dair onun Hanefi mezhebi-
ne karsi bir ényargisinin bulundugu, buna sebep olarak da Hanefi bir alim
olan Leknevi ile aralarindaki tartismalarin etkili oldugu soylenmistir. Siddik
Hasan Han Ebi Hanife'nin, stinnet ve hadise vukifiyeti az oldugu icin kiyasa
diger imamlardan daha fazla yer verdigini, bu sebeple kendisinin ehl-i
rey’den sayildigini; ayrica onun sahabeden kimseyi gormedigini iddia etmis-
tir. Leknevi Siddik Hasan Han'in bu gibi iddialarina, yazdigi reddiyelerde
cevap vermistir. Kanaatimizce de Siddik Hasan Han'in Ebti Hanife hakkinda-
ki gortsleri tutarli goziikmemektedir. Bu durumun yazarin da ifade ettigi
tizere Leknevi ile aralarindaki miinakasadan kaynaklandig: ifade edilebilir.

Siddik Hasan Han, Sevkéani'yi XIII. (XIX.) ytizyilin miiceddidi ve asrin
miictehidi olarak nitelendirmistir. Onun fikih anlayis1 ve fikhi gortisleri tize-
rinde Sevkani'nin onemli etkisi olmustur. Ayrica o, Sevkani'nin eserleri tizeri-
ne serh ve ihtisar galismalar1 yapmis, bu sayede Hindistan’da modern selefilik
onun eserleri dogrultusunda tesekkiil etmistir. Ayrica Sevkani'nin eserlerinin
yayrmlanmasi ile ilgilenmesi gibi cesitli durumlardan 6tiirti onun Islam diin-
yasinda tanmmasmn Siddik Hasan Han sayesinde gerceklestigi ifade
edilmistir.

Yazar, Siddik Hasan Han’in fikhi goriislerini “genel olarak naslarmn zahi-
rine baglilik, sahih senedi olan ahad hadisi ayete denk bir delil degerinde
sayma, ictihadin stirekliligini ve taklidin reddini esas alma ve mezheplere
karsi cikma” seklinde 6zetlemistir. Ayrica o, mezhepleri ilke olarak tamamiyla
reddetmekte, zayif hadis ve re’ye en fazla énem veren mezhebin Hanefilik
oldugunu sdylemekte, siinnete en bagli mezhebin ise Hanbelilik oldugunu
savunmaktadir. Siddik Hasan Han icma ve kiyas konusunda Davud ez-Zahiri
(6. 270/884) ve Sevkani'yi (6. 1250/1834) takip etmistir. Fetvalarinda is-
tishabii'l-hal ilkesine sik¢a basvurmustur. Tasavvuf konusunda da yine
Sevkani'den etkilenmistir. Itikadi gorusleri dikkat ceken Siddik Hasan Han,
basta ultthiyyet olmak tizere itikadi konularda Selefiyye’den etkilenmis;
Es’ariyye’yi benimsedigini soylemekle birlikte ilahi sifatlar meselesinde Sele-
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fiyye’nin goriislerini savunmustur. Yazar onun kendi icinde celiskiye duistii-
giint ifade etmektedir. Nitekim Siddik Hasan Han bir taraftan dini konularda
bilgi tiretip bunlari savunmay1 ve Islam’a yonelik elestirileri reddetmeyi en
biiyiik cihad sayarken diger taraftan kelam ilmini ve kelamcilar: elestirmistir.

Yazarin ifadesiyle ¢alismanin en énemli kismini olusturan ikinci bolii-
miinde Siddik Hasan Han'in hadis alanindaki hizmetleri, siinnet ve hadisle
ilgili baz1 konulara yaklasimi, el-Hitta fi zikri Sihahi’s-sitte adli eseri 6zelinde
hadisle ilgili meselelere yaklasimi ve Avnii’l-biri’deki hadisleri serh metodu
yani kisacast hadisciligi ele alinmistir. Yazar hadis/stinnet anlayisini ortaya
koymak amaciyla onun sadece Arapga yazmis oldugu eserlerden yola ¢iktigi-
n1, Farsca ve Urduca dillerindeki eserlerini bu baglamda ele almadigini be-
lirtmistir. Kanaatimizce Siddik Hasan Han'in Arapca disindaki dillerde yaz-
mis oldugu hadisle ilgili eserlerinin de incelenmesi alana pek ¢ok katki suna-
caktir.

Siddik Hasan Han’in hadis alanindaki hizmetlerine dair medrese ve kii-
tiuphaneler kurmasi, hadis alaninda eser yazmasi ve yazdirmasi, hadisle ilgili
eserleri terciime etmesi, kitaplar1 {icretsiz dagitmasi ve hadis ezberlemeye
odiil vermesi 6rnek olarak zikredilmistir.

Siddik Hasan Han hadis ve siinnetin farkli olmadigi, her ikisinin aym
seyleri ifade ettigi ve stinnetin miistakil bir tesri’ kaynag1 oldugu goriistinde-
dir. Yazar hikmet-stinnet iliskisine dair actig1 baslikta hikmet kelimesini de-
tayli olarak yaklasik ti¢ sayfada acgiklamis, Siddik Hasan Han'in bu konudaki
goriisiine ise sadece son iki paragrafta yer vermistir. Kanaatimizce konunun
ilgili baslikla baglami, daha 6z bir sekilde ifade edilebilir. Buna gore Siddik
Hasan Han hikmet kavrami hakkinda S$afii'nin (6. 204/820), Kur'an-
Kerim’deki baz1 ayetlerde gecen hikmet kelimesinin Hz. Peygamber’in (s.a.s.)
stinneti oldugu seklindeki aciklamasini benimsemis ve siinnetin vahiy kay-
nakl1 oldugunu kabul etmistir.

Siddik Hasan Han fiten hadisleri konusunda lafiz eksenli bir yaklasim
sergilemis ve bu tiir rivayetleri belli kriterler cercevesinde niibiivvet alameti
olarak kabul etmistir. Mehdji ile ilgili olarak onun Hz. Peygamber’in (s.a.s.)
soyundan geleceginin kabul edilmeye daha layik oldugunu soylemis, Ntizl-i
Isa ve Deccal ile ilgili rivayetlerin tevatiir derecesine ulastigini ifade etmistir.
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Mehdi, Niiztl-i Isa ve Deccal hakkinda verdigi bilgilerde Sevkani'nin goriisle-
rine vurgu yapmustir. Yazar, Siddik Hasan Han ile ayn1 donemde yasamis
Azimabadinin (6. 1911) bu konuya yaklasimin1 da dipnotta genis bir sekilde
aciklamugtir.

IA_ S

Siddik Hasan Han stinnetin Kur’an’1 (Kitap) nesh edebilecegi goriisiin-
dedir. Yazar onun bu goriistine itiraz edildigini soylemekte ve agiklama yap-
maktadir. Stinnetin Kur’an’a arzi1 meselesinde ise Siddik Hasan Han, bu ko-
nudaki rivayetlerin mevzu oldugu goriistindedir. Bunu ifade ederken Ibn
Mehdji (6. 198/813-14) ve ibn Main’in (6. 233/848) baz1 sozlerini delil olarak
zikreder ve arz rivayetinin Hariciler tarafindan uyduruldugunu belirtir.

Yazar el-Hitta 6zelinde Siddik Hasan Han’in hadisle ilgili meselelere yak-
lasimini ele almadan once eser hakkinda genel bilgiler vermistir. Buna gore
onun en ¢ok deger verdigi ilim hadistir ve o, bu ilmin konularina dair goriis
belirtirken ¢ogunlukla ¢nceki alimlerden nakilde bulunmustur. O, eserinde
Kiitiib-i Sitte, Muvatta ve Miisned-i Ibn Hanbel hakkinda bilgiler vermis, genel
olarak hadis ilmi ile alakali cesitli konular1 ele almistir. Eserini tiimevarim
yontemiyle kaleme almis, mustalahu’l-hadis kitaplarindaki daginik meseleleri
bir araya toplamis, bunlari tasnifli bir sekilde tekrara diismeden genel olarak
nakletmistir. Yazar, onun tartisma ve cevap verme hususunda yumusak bir
dil kullandigmi belirtmistir. Ancak daha once de ifade edildigi gibi o, Lek-
nevi'ye yonelik reddiyelerine verdigi isimlerde taassup ve catisma hissiyat:
uyandiracak bir tavir iginde olmustur. Yazar, Siddik Hasan Han'in bu eserde
faydalandig1 kaynaklar: aciklamadigini, bazi bilgileri sahibine nispet etmedi-
gini ve bu sebeple elestirildigini de ayrica zikretmektedir.

Yazar, Sirddik Hasan Han’in el-Hitta 6zelinde bazi hadis konularma yak-
lasimini su basliklar altinda aciklamaya calismistir: a) Hadis ilminin tarifi ve
gayesi b) Hadis ilminin fazileti c) Telfikii'l-hadis d) Garibii'l-hadis e) Sahithayn
hakkindaki goriisleri f) Zayif hadisle amel konusu g) Muvatta’ya bakisi h)
Sahth-i Buhari ile ilgili goriisleri 1) Cerh ve ta’dil ilmi.

Yazar el-Hitta'nin ardindan inceledigi Avnii’l-bari adl1 eserinde bastan so-
na belli bir yontem takip etmistir. Onun, hadislerin sened ve metnini serh
ederken takip ettigi metot su sekildedir: a) Dile ve garibii'l-hadise yonelik
aciklamalar yapar. b) Kelimelerin zabtini gosterir. c) Sarf ve i‘rabla ilgili agik-
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lamalar yapar. d) Fikhi meselelere yonelik agiklamalar yapar. e) Hadislerde
gecen yerlerin belirlenmesi ve aciklanmasma dair izahlarda bulunur. f)
Kur’an-hadis iligskisine deginir. g) Ravilerin biyografileri hakkinda bilgi verir.
h) Farkli rivayetlere temas eder. i) Ravilerin adlarinin okunmasi ve rivayetleri
hakkinda bilgi verir. j) Kelam meselelerine dair goriisleri sunar. k) Letaifii'l-
isndda onem verir. 1) Hadislerden sonug cikarir. m) Hadis-bab uygunluguna
dikkat ceker. n) Muhtelifii'l-hadise yer verir. 8) Haberi sifatlarla ilgili rivayet-
lere yaklasimina dair bilgilere yer verir.

Calismada birtakim sekli hatalar mevcuttur. Ornegin sahis adlarina gelen
ekler, vefat tarihinden sonra yazilmistir (s. 17). Noktalama isareti hatalar1 bu-
lunmaktadir (s. 18, 21, 47-9). Kelimeler okuyusu zorlastiracak sekilde kisaltil-
mistir (s. 19). Baz1 kelimelerde yazim hatas1 yapilmistir (s. 23, 30, 42-8-9, 52).
Yazar 22 numarali dipnotta tirnak icerisinde dogrudan alint1 yapmustir (s. 22).
Fakat 33 numarali dipnotta birebir ayrn1 alintry1 tirnak icerisine almadan ver-
mistir (s. 24). Burada bir dikkat eksikligi s6z konusudur. Ayrica birebir ayni
aciklamayi farkli yerlerde tekrar etmistir. Bunun yerine bir 6nce gectigi yere
yonlendirmesi yani agiklamanimn bir kez yapilmas: ¢alismanin hacminin art-
mamas1 yoniiyle de daha isabetli olacaktir. Aynm1 durum 34 ve 43 numarali
dipnotlarda da bulunmaktadir (s. 25-7). Ayrica metin icinde de arka arkaya
gelen iki sayfada blok tekrarlar gortilmiistiir (s. 93-4). Cift ve tek tirnak kulla-
nimlar1 birbiri icinde uyumlu goziikmemektedir. Cift tirnakla baslayan alinti-
lar ayni sekilde bitirilmemistir. Vefat veya ¢liim tarihi kisaltmalarinda kulla-
nim birlikteligi yoktur. Eserin bashginda (6.) kisaltmasi kullanilirken, baska
yerlerde (6.) kisaltmas1 kullanilmistir (s. 34). Eser adlarinin yazimimda biiytik-
kiictik harf kullanimma dikkat edilmemis ve imla hatalar1 meydana gelmistir
(s. 77, 84-6, 101). Baz1 ctimlelerde, yiiklem ile diger 6geler arasinda uyumsuz-
luk bulunmaktadir (s. 39, 46). Kelimelerin bazilarinda imla birlikteligi yoktur
(Vehhabi-Vahhabi; ibn Teymiye-ibn Teymiyye; Ahmed Han-Ahmet Han, s.
37-40). Birbirine bagh ctimlelerde ytiiklem tekrar1 yapilmstir (s. 42). Bazi sahis-
larin vefat tarihleri hicri olmaksizin sadece miladi verilmistir (s. 46). Ayr1 ya-
zilmasi gereken -de eki birlesik yazilmustir (s. 49). Dipnotta ay. kisaltmas1 kul-
lanilmis (173. dipnot) ancak calismanin basindaki kisaltmalar kisminda buna
dair bir agiklama yapilmamustir. Yine ayni dipnotta, dolayl alint1 oldugu hal-
de pek ¢ok yazim yanlisi bulunmaktadir. Bunlarmn dikkatsizlikten kaynaklan-
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dig1 diistintilebilir. Nitekim calismanin pek ¢ok yerinde imla hatalar1 goze
carpmaktadir. Yazarin bazi kisimlarda dort satir1 asan uzun, bazen yedi satira
ulasan hacimli ctimleler kurmasi anlamay1 zorlastirmaktadir (s. 29). Bunun
yerine ctimleleri daha kisa ve anlasilir ifade etmek uygun goriinmektedir.

Yazar ilgili konular1 agiklarken Siddik Hasan Han’in s6zlerinden iktibas-
larda bulunmustur (s. 24). Sitddik Hasan Han"mn gortislerini agiklarken bizzat
onun eserlerinden, yani birincil kaynaklardan faydalanmistir. Yazar, Siddik
Hasan Han’in taassuptan kaynaklanan bir ényargiya sahip oldugunu belirte-
rek onu elestirmistir. Ayrica yazar ¢alismay: dipnotlarla zenginlestirmis ve
meselelerle ilgili farkl fikirleri de olabildigince sunmaya gayret etmistir. Dip-
notlarda bazi 1stilahlar1 aciklamis ve konuyu daha anlasilir hale getirmistir.
Eserin kurgusuna bakildiginda belli bir metot takip edilmeye calisildig1, bas-
liklandirma ve bolimlemelerin yerinde oldugu goriilmektedir. Sonug itibariy-
le eser alana bir katki sunmaktadir. Yukarida agiklandig: tizere her calismada
olabilecegi gibi bu ¢alismada da birtakim eksiklikler ve gozden kacan noktalar
bulunmaktadir. Ancak bunlar eserin kiymetine golge diistirecek nitelikte de-
gildir.



