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ORIGINAL ARTICLE

BEDEN EGiTiMi OGRETMEN ADAYLARININ ESCINSELLERE YONELIK BiLGILERI,
TUTUMLARI VE DINDARLIK DUZEYLERI ARASINDAKI iLISKININ INCELENMESI

Ozet

Bu calismanin amaci kadin ve erkek beden egitimi ve spor 6gretmen adaylarmnin escinsellige yonelik bilgilerini,
lezbiyen ve geylere yonelik tutumlarini belirlemek ve escinsellige yonelik bilgileri, lezbiyen ve geylere yonelik tutumlari ve
dindarlik diizeyleri arasinda bir iliski olup olmadigmn incelemektir. Arastirmaya Beden Egitimi Ogretmenligi Boliimii’nde

6grenim goéren 78 kadin (X vas = 21.90£2.55) 91 erkek (X vas— 22.27+2.22) olmak iizere toplam 169 6gretmen aday1 (X Yas—
22.10+2.37) katilmugtir. Arastirmada “Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum Olgegi-LGYT”, “Escinsellige Yonelik Bilgi
Formu-EYBF” ve “Dindarlik Olgegi-DO” kullamlmistir. Arastirma bulgular kadin ve erkek katilimeilarin geylere yonelik,
lezbiyenlere yonelik tutum puanlari, escinsellige yonelik bilgi diizeyleri ve dindarlik diizeyleri arasinda anlamli bir fark
olmadigimi ortaya koymustur. Ayrica, arastirma sonucunda Ogretmen adaylarmin geylere yonelik tutum puanlar ile
lezbiyenlere yonelik tutum puanlari ve geylere ve lezbiyenlere yonelik toplam tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak ayni
yonde ve yiiksek diizeyde bir iligki oldugu; geylere yonelik tutum puanlart ile dindarlik puanlart arasinda ise ters yonde ve
diisiik diizeyde iliski oldugu ortaya ¢ikmustir. Ek olarak, katilimcilarin lezbiyenlere yonelik tutumlari ile geylere ve
lezbiyenlere yonelik toplam tutum puanlari arasinda da ayni yonde ve yiiksek diizeyde iliski; geylere ve lezbiyenlere yonelik
toplam tutum puanlar ile dindarlik puanlar1 arasinda da ters yonde ve orta diizeyde iligki oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak
ogretmen adaylarinin escinsellige yonelik bilgi diizeyleri, geylere yonelik tutum, lezbiyenlere yonelik tutum ve geylere ve
lezbiyenlere yonelik toplam tutum puanlari ile dindarlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamigtir.

Anahtar Kelimeler: Escinsellik, lezbiyen, gey, tutum, 6gretmen aday1

AN EXAMINATION OF THE RELATIONSHIP AMONG KNOWLEDGE AND ATTITUDES
TOWARD HOMOSEXUALS AND RELIGIOSITY LEVEL OF PHYSICAL EDUCATION TEACHER
CANDIDATES

Abstract

The purpose of this study was to determine knowledge of homosexuality and attitudes toward leshians and gay men;
and to examine relationship among knowledge of homosexuality, attitudes toward lesbians and gay men and religiosity level
of physical education majors. In total, 169 students (Mag= 22.10+2.37), of which 78 were females (Mage= 21.90+2.55) and
91 were males (Mage= 22.27+2.22), at Physical Education Teacher Education department took part in the study. The
Attitudes toward Lesbians and Gay Men Scale-ATLG, Knowledge about Homosexuality Questionnaire-KAH, and
Religiosity Scale-RS were used to collect data. Results showed no significant difference in terms of attitudes toward lesbians,
gay men, knowledge about homosexuality and religiosity level based on the students’ gender. On the other hand, there was a
significant positive correlation between attitudes toward gey men and attitudes toward lesbians; and also between attitudes
toward lesbians and gay men. However, negative correlation found between between attitudes toward gey men and religiosity
level. In addition, there were significant correlations between attitudes toward lesbians and attitudes toward lesbians and gay
men. Significant negative correlation was found between attitudes toward leshians and gay men and religiosity level.
Conversely, statistically no significant overall relationship was found among knowledge of homosexuality, attitudes toward
lesbians, gay men and lesbians and gay men, and religiosity level.

Keywords: Homosexuality, leshian, gay, attitude, teacher candidate
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GIRIS

Escinsellere yonelik sergilenen olumsuz tutum ve davranislarin zamanla olumlu ve
kabul edici yonde degistigini ortaya koyan arastirmalar olmakla birlikte (Altemeyer, 2001;
Smith, 2011), olumsuz tutumun varligi yapilan pek ¢ok ulusal ve uluslararasi ¢alismada
ortaya konmustur (Cirakoglu, 2006; Davison ve Frank, 2007; Gelbal ve Duyan, 2006; Herek,
2000; LaMar ve Kite, 1998; Oksal, 2008; Sarag, 2012a; 2012b). Bu olumsuz tutumun
nedenleri arasinda, tutum sergileyen bireyin ve escinsel bireyin cinsiyeti gelmektedir.
Cinsiyetin escinsellere yonelik tutum tizerindeki etkisini inceleyen arastirmalar, zaman zaman
farkli bulgularla sonuglanmis olsa da, erkeklerin kadinlarla karsilastirildiginda, escinsellere
karsi daha olumsuz tutuma sahip olduklarini ortaya koymustur (Donnelly, Donnelly,
Kittelson, Fogarty, Procaccino ve Duncan, 1997; Schellenberg ve ark., 1999). Bununla
birlikte, erkeklerin geylere (erkek escinsel) yonelik tutumlarinin lezbiyenlere (kadin escinsel)

oranla daha olumsuz oldugu da belirlenmistir (Kerns ve Fine, 1994; Kite ve Whitley, 1996).

Escinsellere yonelik tutumu etkileyen 6nemli faktorlerden bir digeri de tutum sahibi
bireyin dindarlik diizeyidir. Uluslararasi alanyazinda, farkli dini yonelimi olan bireylerin
escinsellere yonelik tutumlarini inceleyen arastirmalarin sayist karsisinda, iilkemizde bu
iliskinin incelendigi arastirmalar yok denecek kadar azdir. Escinsellere yonelik tutumun
dindarlik diizeyi ile iligkili oldugunu ortaya koyan arastirmalar, dindarlik diizeyinin artisi ile
birlikte escinsellere yonelik olumsuz tutumun da artis gosterdigini vurgulamistir (Whitley,
2009). Ulusal bir arastirmada da Gelbal ve Duyan (2006) iiniversite 6grencilerinin gey ve
lezbiyenlere yonelik tutumlarini ve bu tutumlar etkileyen faktorleri incelemis, dgrencilerin
dini inaniglari ile geylere ve lezbiyenlere yonelik tutumlar arasinda bir iliski oldugunu ortaya
koymus; dini inanis1 giiglii olan 6grencilerin hem gey hem de lezbiyenlere yonelik daha
olumsuz tutuma sahip olduklarini bulmustur. Giincel bir arastirmada ise, beden egitimi
O0gretmen adaylarinin lezbiyen ve geylere yonelik tutumlar1 ve dindarlik diizeyleri arasindaki
iligki incelenmis ve dindarlik diizeyi arttik¢a lezbiyen ve geylere yonelik olumsuz tutumun da

artt1g1 ortaya konmustur (Sarag, 2012a).

Toplumdaki escinsellere yonelik olumsuz tutumun olusmasindaki 6nemli
etkenlerden biri de, escinseller ve escinsellik ile ilgili sahip olunan bilgilerin eksikligi ya da
yanlishgidir. Escinsellikle ilgili egitim kurumlarinda miifredat kapsaminda herhangi bir bilgi
verilmemesinden kaynakli, pek c¢ok birey kulaktan dolma, bilimsel dayanagi olmayan
bilgilere bagl olarak escinsellere yonelik olumsuz tutum gelistirmektedir. Ornegin, Gelbal ve
Duyan (2006) toplumda escinselligin bir sapiklik ya da hastalik olarak kabul edildigini
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vurgulamaktadir. Cirakoglu (2006) da tniversite Ogrencileri ile yaptifi ¢alismada,
Ogrencilerin escinselligin nedeni olarak hastalik, problemler, kisisel tercih gibi etkenleri
belirttiklerini  ortaya koymustur. Escinselligin  bireyin kendisi tarafindan  kontrol
edilebilecegine inananlarin escinsellere yonelik tutumlar1t da; kontrol edilemeyecegini
diistinenlere oranla daha olumsuzdur (Sakalli, 2002). Cesitli meslek gruplar1 ({iniversite
Ogrencisi, Ogretmen, polis, hekim) ile yapilan bir diger arastirmada da katilimcilar,
escinselligin nedenini “dogustan gelen bir Ozellik, bir hastalik, yonelim” olarak
aciklamiglardir (Akdas-Mitrani, 2008). Bu arastirmalar escinsellere yonelik dogru ve bilimsel

bilginin yetersiz oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.

Gelecegin beden egitimi ve spor 0gretmenlerinin de, 6gretmen olduklarinda gerek
derslerinde, gerek okul ortaminda, gerekse toplumsal yagamlarinin tiimiinde, ¢esitli 6zelliklere
sahip olan 6grenciler ve toplumun diger bireyleri i¢in adil, giivenli, 6zgiir bir ders ortami1 ve
yasam saglamalar1 dnem tasimaktadir. Ancak bu ortami saglayacak 6gretmen adaylarinin
escinsellere yonelik tutumlarinin olumlu, bilgilerinin de bilimsel kaynaklara dayali ve dogru
olmas1 bir gerekliliktir. Escinsellige yonelik bilgi diizeyinin, bu amagla gelistirilmis bir arag
ile belirlendigi ¢calismaya ulusal alanyazinda rastlanmamakla birlikte, bu tiir ¢galigmalarin yok
denecek kadar az oldugu diistiniilmektedir. Bu nedenle elde edilecek verilerin alanyazina ¢ok
biliylik katkisinin olacagi diisiiniilmektedir. Ayrica bu c¢alismada, daha Once c¢esitli
calismalarda ortaya konan dindarlik diizeyi ve lezbiyen ve geylere yonelik tutum arasindaki
iliskinin farkli 6rneklem ile tekrar incelenmesi, benzer ya da farkli bulgularin 6rneklem
ozelligi iizerinde durularak tartisilmasi da amaglanmistir. Beden egitimi ve spor ogretmen
adaylarimin lezbiyen ve geylere yonelik tutumlarinin ve bilgilerinin; ayrica lezbiyen ve
geylere yonelik tutumu etkileyen faktorlerden biri oldugu belirtilen dindarlik diizeyinin de
ortaya konmasinin énemli oldugu diistiniilmektedir. Bu nedenle bu ¢aligmanin amaci kadin ve
erkek beden egitimi ve spor dgretmen adaylarnin lezbiyen ve geylere yonelik bilgilerini,
tutumlarimi belirlemek; escinsellere yonelik bilgi, tutum ve dindarlik diizeyi arasinda iliski

olup olmadigin1 ortaya koymaktir.

YONTEM

Bu boliimde arastirma grubuna yonelik demografik bilgilere yer verilmis, veri
toplama araglar1 tanitilmis, verilerin toplanmasi ve verilerin analizinde izlenen siiregler

agiklanmustir.
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Arastirma grubu

Arastirmaya, 2011-2012 Egitim-Ogretim yili Bahar Dénemi’nde Cukurova
Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Beden Egitimi Ogretmenligi Boliimii’nde
ogrenim goren 78 kadin (X y,= 21.90+2.55) 91 erkek (X y,,=22.27+2.22) olmak iizere toplam
169 dgretmen adayi (X vas—= 22.10+2.37) katilmistir. Arastirmaya katilan adaylarin %25.4’i 1.,
%24.9°u 2., %24.3%i 3. ve % 25.4’li 4. sinifta 6grenim gormektedir. Orneklem se¢iminde
“kolayda 6rnekleme” yontemi kullanilmis ve arastirmaya yalnizca veri toplama esnasinda
smifta bulunan ve caligmaya katilmaya goniillii olan 6gretmen adaylari dahil edilmistir
(Fraenkel, Wallen, Hyun, 2011). Fraenkel, Wallen ve Hyun (2011), orneklem sayisi
konusunda kesin bir say1r vermenin giigliigiine vurgu yaparak, betimsel aragtirmalar icin
orneklem sayisinin en az 100 olmasinin uygun oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle 6érneklem

sayisinin bu ¢aligmanin tiirii agisindan yeterli oldugu diisiiniilmiistiir.
Veri toplama araglari

Arastirmada katilimcilarin lezbiyen ve geylere yonelik tutumlarini belirlemek amaci
ile “Lezbiyen ve Geylere Yonelik Tutum Olgegi-LGYT”, escinsellikle ilgili bilgi diizeylerini
belirlemek amaci ile “Escinsellige Yonelik Bilgi Formu-EYBF” ve dini yonelimlerini

belirlemek amaci ile de “Dindarlik Olgegi-DO” kullanilmustir.

Lezbiyen ve Geylere Yénelik Tutum Olgegi-LGYT-K (Kisa Formu): Katilimcilarn
lezbiyen ve geylere yonelik tutumlarini belirlemek amaci ile kullanilan Lezbiyen ve Geylere
Yonelik Tutum Olgegi-LGYT nin kisa versiyonu Herek (1998) tarafindan gelistirilmistir.
Olgegin Tiirkge’ye uyarlamasi Duyan ve Gelbal (2004) tarafindan yapilmistir. LGYT-K, 5
tanesi lezbiyenlere (LYT), 5 tanesi de gey bireylere (GYT) yonelik tutumu 6lgen toplam 10
maddeden olugsmaktadir. Maddelerde yer alan ifadelere katilimcilar ne derece katildiklarini,
kesinlikle katumiyorum (1), katimiyorum (2), kararsizim (3), katuryorum (4), kesinlikle
katiliyorum (5) seklinde siralanmig olan 5°li Likert tipi 6lgek araciligr ile belirtmektedir.
Olgek maddelerinin altis1 olumlu, dérdii de olumsuz anlam tasimaktadir ve olumlu maddelerin
puanlanmasinda “kesinlikle katiliyorum” segenegi 5, “kesinlikle katilmiyorum” secenegi de 1
ile puanlanmaktadir. Olumsuz maddelerin puanlanlasinda ise tam tersi bir yol izlenmektedir.
Olgekten alman yiiksek puanlar escinsellere yonelik tutumun olumlu; diisiik puanlar ise
olumsuz oldugunu gostermektedir. Olcekten alinabilecek en diisiik ve en yiiksek puan
escinsellere (lezbiyen ve gey) yonelik tutum icin 10-50, geylere yonelik tutum igin 5-25 ve
lezbiyenlere yonelik tutum ig¢in de 5-25’tir. Uluslararas1 ¢alismalarda 6lgegin alfa degeri alt

Olgekler ve Olgegin biitlinii i¢in 0.80’in tizerinde bulunmustur (Herek, 1988; 1994). Ulusal
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calismalarda bu deger 0.79’un {izerindedir (Sarag, 2012a; 2012b). Bu c¢alismada alt
Olceklerden elde edilen alfa degeri 0.65 ve ilizerinde (GYT= .65; LYT= .67), Olgegin
biitiiniinden elde edilen alfa degeri ise 0.80 olarak bulunmustur. Alt 6l¢eklerin alfa degerleri,
genel olarak kabul goren .70 ve tlizerinde bir deger olmadigindan, giivenirlik diizeyinin yiliksek
olmadig1 diisiiniilebilir. Ancak 6lgek kullanilarak yapilan arastirmalarda .60 ve tizeri degerleri
kabul edilebilir diizeyde goren calismalar da mevcuttur (Cortina, 1993; DeVellis, 2003;
Nunnally ve Bernstein, 1994).

Dindarlik Olcegi-DO: Beden egitimi dgretmen adaylarmin dindarlik diizeyleri 14
maddeden olusan ve miisliiman bireylerin dindarlik diizeylerini belirlemeye yonelik olarak
Mutlu (1989) tarafindan gelistirilen “Dindarlik Olgegi-DO” ile belirlenmistir. Katilimcilardan
Olcekte yer alan dine yonelik ifadelere ne derece katildiklarini 5°1i Likert tipi 6lgek (1=
kesinlikle katilmiyorum; 5= kesinlikle katiliyorum) iizerinde belirtmeleri istenmistir. Olcekte
yer alan 3, 5, 6, 7, 10 ve 12. maddeler ters puanlanmaktadir. Olgegin puanlanmasinda
ortalama deger hesaplanmaktadir. Buna gore Olgekten alinabilecek en diisiik puan 1, en
yiiksek puan 5°tir. Olgekten alian yiiksek puanlar dindarlik diizeyinin yiiksek, diisiik puanlar
ise diisiik oldugunu gostermektedir. Mutlu (1989) 6l¢egin alfa degerini 0.94 olarak ortaya

koymustur. Bu ¢alismada alfa degeri .81 olarak bulunmustur.

Escinsellige Yonelik Bilgi Formu-EYBF: Katilimcilarin escinsellige yonelik bilgi
diizeylerini belirlemek amaci ile Harris, Nightengale ve Owens (1995) tarafindan gelistirilen
“Escinsellige Yonelik Bilgi Formu-EYBF” kullanilmstir. Bilgi formunda escinsellige yonelik
20 ifade bulunmaktadir. Katilimcilardan dogru oldugunu diisiindiikleri ifadenin karsisina “D”,
yanlis oldugunu diisiindiikleri ifadenin karsisina da “Y” harfi koymalar1 istenmistir. Bilgi
formundan alinabilecek en diisiik ve en yiiksek puanlar 0-20’dir. Yiiksek puanlar escinsellige
yonelik bilgi diizeyinin yiiksek, diisiik puanlar ise bilgi diizeyinin diisik oldugunu
gostermektedir. EYBF’nin Tiirkce’ye cevrilmesi islemi c¢eviri-geri ¢eviri yontemi ile
yapilmistir. {1k asamada Ingilizce ve Tiirkge’yi, ayrica dlgegin ilgili oldugu konuyu da iyi
bilen ii¢ farkli uzman tarafindan EYBF Tiirk¢e’ye cevrilmis, {i¢ ¢eviri incelenerek tek bir
Tirk¢e form elde edilmistir. Daha sonra da bu Tiirk¢ce form tekrar ii¢ dilbilimci tarafindan
Ingilizce’ye cevrilmistir. Elde edilen ceviri orjinal form ile karsilastirilmistir. Uzman gériisleri
dogrultusunda EYBF’nin her bir maddesi degerlendirilerek gerekli degisiklikler ve
diizenlemeler yapilmistir. EYBF’den Amerika kiiltiiriine has ve Amerika’da yasayan bireyler
tarafindan bilinebilecek bir ifade ¢ikarilmis; bir diger ifadeden ise Amerikali bir bilimsel

arastirmacimin ismi ¢ikartilarak yalnizca ‘“‘arastirmaci” ifadesi kullanilmistir. EYBF’nin
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Tirkge versiyonu Tiirk Dili alaninda uzman bir akademisyen tarafindan da incelenmistir.
Formun son hali iiniversiteninin ¢esitli boliimlerinde 6grenim goéren ve Beden Egitimi ve Spor
Boliimii’nden segmeli ders alan ve kolayda ornekleme yontemi (Fraenkel, Wallen, Hyun,
2011) ile belirlenen 22 ikinci sinif &grencisine uygulanmig, dlgegin anlagilirhigr ile ilgili
geribildirim alinmis ve bu geribildirimler dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilmuistir.
Harris ve ark.’lar1 (1995) EYBF’nin giivenirlik degerlerini saglik calisanlar1 ile yaptiklari
arastirmada .70, liniversite 6grencileri ile yaptiklar ¢aligmada .74 olarak bulmuslardir. Bu
calismada EYBF’nin puanlanmasinda dogru cevap “1”, yanlis cevap “0” olarak
degerlendirildigi i¢in giivenirligin hesaplanmasinda Kuder Richardson 21 (KR-21) katsayisi

kullanilmis ve giivenirlik katsayisi .81 olarak bulunmustur.
Verilerin toplanmasi

Verilerin toplanmasi siirecinde, dersin 6gretim elemanlarindan izin alinarak, ders
Oncesinde arastirmaci tarafindan 6gretmen adaylarina arastirmanin amaci, kapsami ve elde
edilecek Dilgilerin gizliliginin korunmasina yonelik gerekli agiklamalar yapilmigtir.
Arastirmaya yalnizca katilmaya goniilli 6grenciler dahil edilmistir. Katilimcilar sirast ile
LGYT-K, DO ve EYBF nu doldurmuslardir. Veri toplama araglarinin doldurulmas: yaklasik

15 dakika siirmiistiir.
Verilerin analizi

Verilerin analizinde, SPSS 11.5 istatistik paket programi aracilig: ile, ortalama ve

standart sapma degerleri ile bagimsiz t-testi ve Pearson korelasyon analizi kullanilmistir.

BULGULAR

Kadin ve erkek beden egitimi 6gretmen adaylarinin GYT olgegi ile belirlenen
geylere [t(167)=-.99, p=.32] ve LYT 0lgegi ile belirlenen lezbiyenlere [t(167)=-1.73, p=.09]
yonelik tutumlart arasinda fark olup olmadigini belirlemek amaci ile yapilan bagimsiz t-testi

sonuglari istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigint ortaya koymustur. Bu sonuglara gore

kadin (X= 11.3643.82) ve erkek (X= 12.01£4.58) katilimcilarin geylere yonelik tutum puanlari

ile kadin (X= 12.03+4.68) ve erkek (X= 13.24+4.46) katilimcilarin lezbiyenlere yonelik tutum

puanlart benzerlik gostermekle birlikte olumsuz olarak belirlenmistir. GLYT 0lgegi ile

belirlenen geylere ve lezbiyenlere yonelik toplam tutum puanlart da yine olumsuz olarak
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ortaya ¢ikmis; elde edilen puanlar kadin (X= 23.38+7.82) ve erkek (X= 25.254+8.23) 6gretmen
adaylar1 arasinda benzerlik gostermistir, t(167)=-1.51, p=.13, (Tablo 1).

Kadin (X= 9.95+2.16) ve erkek (X= 10.04+2.48) 6gretmen adaylarmin EYBF ile
belirlenen escinsellige yonelik bilgi diizeyleri arasinda fark olup olmadiginin belirlenmesi igin
uygulanan bagimsiz t-testi sonuglari istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini ortaya
koymustur, t(167)= -.26, p= .79. Kadin ve erkek katilimcilarin bilgilerinin orta diizeyde
oldugu da bulunmustur. Ayn1 sekilde DO ile elde edilen puanlar da kadin (X= 3.86+.59) ve

erkek (X= 3.69+.72) 6gretmen adaylarinin dindarhik diizeyleri arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark olmadigimi ancak adaylarin dindarlik diizeylerinin yiiksek oldugunu ortaya
koymustur, t(167)= 1.60, p= .11, (Tablo 1).

Tablo 1: GYT, LYT, GLYT, EYB ve DO Puanlarmin Cinsiyete Gore
Karsilastirilmasi

Cinsiyet N X SS t
Kadin 78 11.36 3.82
GYT -.99
Erkek 91 12.01 4.58
Kadin 78 12.03 4.68
LYT -1.73
Erkek 91 13.24 4.46
Kadin 78 23.38 7.82
GLYT -1.51
Erkek 91 25.25 8.23
Kadin 78 9.95 2.16
EYBF -.26
Erkek 91 10.04 2.48
. Kadin 78 3.86 .59
DO 1.60
Erkek 91 3.69 72

Kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin GYT, LYT, GLYT, EYBF ve DO ile elde
edilen puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmadig: i¢in, puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski olup olmadigini incelerken kadin ve erkek katilimcilarin
puanlar1 birlikte analiz edilmis, veriler cinsiyete gore ayrilmamistir. Kadin ve erkek
katitlmeilarm GYT, LYT, GLYT, EYBF ve DO ile elde edilen puanlari Tablo 2’de
goriilmektedir. Bu degerler, 6gretmen adaylarinin geylere, lezbiyenlere ve gey ve lezbiyenlere
yonelik ortalama tutum puanlar1 ortalamanin altinda ve olumsuz oldugunu ortaya koymustur.
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Ogretmen adaylarmin escinsellere yonelik bilgi diizeyi diisiik, ancak dindarlik diizeyi yiiksek

cikmustir.

Tablo 2: GYT, LYT, GLYT, EYBF ve DO Puanlarina Yonelik Ortalama Ve
Standard Sapma Degerleri

X SS

GYT 11.71 4.24
LYT 12.68 4.59

GLYT 24.39 8.08
EYBF 10.00 2.32
DO 3.77 .66

Beden egitimi Ogretmen adaylarinin geylere ve lezbiyenlere yonelik tutumlari,
dindarlik diizeyleri ve escinsellikle ilgili bilgi diizeyleri arasindaki iliski, Pearson Korelasyon
kullanilarak analiz edilmistir. Pearson korelasyon katsayisinin .10-.29 arasinda olmasi diisiik,
.30-.49 arasinda olmast orta, .50-.1.0 arasinda olmasi da yiiksek iliski olarak
degerlendirilmistir (Cohen, 1988).

Analiz sonuglart O6gretmen adaylarinin geylere yonelik tutum puanlart ile
lezbiyenlere yonelik tutum puanlart (r= .67, n= 169, p< .01) ve escinsellere yonelik tutum
puanlar1 (r= .91, n= 169, p< .01) arasinda istatistiksel olarak ayni1 yonde ve yiiksek diizeyde
bir iliski oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgulara gore beden egitimi 6gretmen adaylarinin
geylere, lezbiyenlere ve escinsellere yonelik tutumlari birbirine parallel olarak degismektedir.
Arastirma bulgulart ek olarak Ogretmen adaylarinin geylere yonelik tutum puanlan ile
dindarlik puanlar1 arasinda ise ters yonde ve diisiik diizeyde bir iliski oldugunu ortaya
koymustur (r= -.28, n= 169, p< .01). Bu bulgular, adaylarin dindarlik diizeyleri arttik¢a
geylere yonelik tutumlarinin da olumsuz yonde arttifim1  gostermistir. Katilimceilarin
lezbiyenlere yonelik tutumlar ile geylere ve lezbiyenlere yonelik toplam tutum puanlari
arasinda da ayn1 yonde ve yiiksek diizeyde iliski bulunmustur (r= .92, n= 169, p< .01). Bu
bulgular 6gretmen adaylarinin lezbiyenlere ve geylere ve lezbiyenlere yonelik tutumlarinin
birbirine parallel olarak degistigini gostermistir. Ayrica, geylere ve lezbiyenlere yonelik
toplam tutum puanlan ile dindarlik puanlar1 arasinda da ters yonde ve orta diizeyde iliski

ortaya ¢ikmistir (r= -.30, n= 169, p< .01). Bu bulgular da 6gretmen adaylarinin dindarlik
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diizeyleri artikca gey ve lezbiyenlere yonelik tutumlarinin olumsuz yonde arttigini ortaya

koymustur.

Katilimcilarin EYB, GYT, LYT, GLYT ve DO puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski bulunmamistir, p>.05. Ayrica, LYT ile DO puanlari arasinda ve EYB ile DO
puanlar1 arasinda da istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamistir, p> .05. Bu bulgular,
EYB diizeyinin geylere, lezbiyenlere, gey ve lezbiyenlere yonelik tutum ve dindarlik diizeyi

ile iligkili olmadigini1 gostermistir (Tablo 3).

Tablo 3: GYT, LYT, GLYT, EYBF ve DO Puanlar1 Arasindaki Iliski Analizi

1 2 3 4 5
1.GYT - B7** 91** 10 -.28**
2.LYT - 92%* .06 -.27
3.GLYT - .09 -.30**
4.EYB - -.03
5.D0O -

**p< 01
TARTISMA

Arastirma bulgulari, kadin ve erkek Ogretmen adaylarinin lezbiyen ve geylere
yonelik tutumlarinin birbirine benzer ve diisiik diizeyde oldugunu ortaya koymustur. Bu
bulgular, bazi acilardan alanyazindaki ulusal ve uluslarasi arastirmalarla benzerlik
gosterirken, bazi agilardan da farklilik gostermektedir (Roper ve Halloran, 2007; Schellenberg
ve ark., 1999). Ornegin, yapilan arastirmalarda ozellikle erkeklerin escinsellere yonelik
tutumlarinin kadinlara oranla daha olumsuz (Wills ve Crawford, 1999; Hinrichs ve
Rosenberg, 2002); geylere yonelik tutumlarinin da lezbiyenlere oranla daha olumsuz oldugu
da ortaya konmustur (Herek ve Gonzales-Rivera, 2006; Kite ve Whitley, 1996; Schellenberg
ve ark., 1999). Escinsellere yonelik tutumun incelendigi ulusal ¢alismalar da uluslararasi
alanyazina paralel sonuglar ortaya koymus ve tiniversite 6grencileri (Sakalli, 2002; Cirakoglu,
2006; Gelbal ve Duyan, 2006), aile bireyleri (Oksal, 2008), O0gretmenler, polisler ve
doktorlarin (Akdag-Mitrani, 2008) katilimi ile yapilan aragtirmalarda erkeklerin kadinlarla
kiyaslandiginda escinsellere karst daha olumsuz tutuma sahip olduklar1 bulunmustur. Bu

calisma bulgular ise kadin ve erkekler arasinda tutum agisindan herhangi bir fark ortaya
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koymamustir. Yine beden egitimi, spor, fiziksel aktivite vb. alanlarda escinsellere yonelik
tutumun incelendigi aragtirmalar da escinsellere yonelik olumsuz tutumun varligini ortaya
koyarken, erkeklerin kadinlara oranla dzellikle geylere yonelik tutumlarinin daha olumsuz
oldugunu da vurgulamistir (Morrow ve Gill, 2003; Gill, Morrow, Collins, Lucey ve Schultz,
2006; Roper ve Halloran, 2007). Bu ¢alisma bulgularina benzer olarak, antrendrlerin lezbiyen,
gey ve biseksiiel sporculara yonelik tutumlarini inceleyen Ensign, Yiamouyiannis, White ve
Ridpath (2011) erkek antrendrlerin, kadin antrendrlere gore daha olumsuz tutuma sahip
olduklarii bulmustur. Ancak bu arastirma sonucunda elde edilen bulgular kadin ve erkek
O0gretmen adaylarmin geylere yonelik, lezbiyenlere yonelik ve gey ve lezbiyenlere yonelik
toplam tutum puanlari arasinda bir fark olmadigini, kadin ve erkek adaylarin benzer tutuma
sahip olduklarini ortaya koymustur. Her ne kadar cinsiyet agisindan fark ortaya ¢ikmamis olsa
da, bu arastirmanin bulgulari, hem erkek hem de kadin katilimcilarin gey ve lezbiyenlere
yonelik orta diizeyde olumsuz tutuma sahip olduklarini ortaya koymustur. Cinsiyet acgisindan
fark ¢ikmamasinin temel nedeninin, katilimcilarin Beden Egitimi ve Spor alanindan
olmalarindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii, beden egitimi ve spor ortaminin
geleneksel maskiilen yapmin korunmasi konusunda oldukga kati, escinseller agisindan da
olumsuz ve dislayict oldugu vurgulanmaktadir (Ayvazo ve Sutherland, 2009). Bu durumun
beden egitimi Ogretmenligi alaninda Ogrenim goéren katilimeilarin  olumsuz  tutum

sergilemelerine neden oldugu diisiiniilmektedir.

Bu calismada elde edilen veriler geylere yonelik tutum ile geylere ve lezbiyenlere
yonelik tutum ve dindarlik diizeyi arasinda iliski oldugunu; ancak lezbiyenlere yonelik tutum
ile dindarlik diizeyi arasinda iliski olmadigini ortaya koymustur. Dindarlik diizeyi yiikseldikge
bireylerin geylere yonelik tutumlarinin da olumsuz yonde arttigi belirlenmistir. Yapilan
arastirmalar, dini yonii giiclii olan bireylerin escinsellere yonelik tutumlarimin olumsuz
oldugunu rapor etmistir (Hinrichs ve Rosenberg, 2002; Wills ve Crawford, 1999). Whitley
(2009) dindarlik ile lezbiyen ve geylere yonelik tutumu inceledigi meta-analizde, dindarligin
cesitli formlart (dini aktivitelere katilma, igsel-dissal dindarlik vb.) ile lezbiyen ve geylere
yonelik tutum arasinda ters yonde bir iliski oldugunu vurgulayarak, didarlik diizeyi arttikga
olumsuz tutumun da artis gosterdigini belirtmistir. Tiirkiye’de yapilan arastirmalar da benzer
bigimde sonuclanmstir. Ornegin, Gelbal ve Duyan (2006) dini inanglar1 gii¢lii olan {iniversite
ogrencilerinin lezbiyen ve geylere yonelik tutumlarinin da olumsuz oldugunu ortaya
koymustur. Beden egitimi 6gretmen adaylarinin lezbiyen ve geylere yonelik tutumu ve
dindarlik diizeyi arasindaki iliskinin incelendigi arastirmada da, dindarlik diizeyi arttikca hem

lezbiyen hem de geylere yonelik olumsuz tutumun artig gosterdigi ortaya konmustur (Sarag,
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2012a). Bu agidan bakildiginda, dindarlik diizeyi arttik¢a, yalnizca geylere yonelik olumsuz
tutumun artig gosterdigini ortaya koyan bu arastirma bulgulan farklilik gostermektedir. Diger
dinlerde oldugu gibi, islam dininde de escinsellik kabul gormemekte ve giinah olarak kabul
edilmektedir (Sakalli ve Ugurlu, 2001; Yip, 2009). Bu nedenle, arastirmaya katilan erkek ve
kadin 6gretmen adaylarimin artan dindarlik diizeylerinin geylere yonelik tutumlarini da
olumsuz yonde etkiledigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, lezbiyenlere yonelik tutum ve
dindarlik diizeyi arasinda iliski ¢ikmamasmin nedeninin, bireylerin escinsel kelimesini
duyduklarinda akillarina geylerin gelmesi oldugu diisiiniilmektedir (Herek, 2000). Ayrica,
erkeklere yiiklenen cinsiyet rollerinin daha fazla ciddiye alinmasi ve kadinlara atfedilen
rollerden daha kati ve iistiin kabul edilmesi de bunun nedeni olabilir (Whitley, 2001; Kite ve
Whitley, 1996; LaMar ve Kite, 1998).

Escinsellere yonelik tutumu etkileyen faktorleri belirlemeye yonelik yapilan
arastirmalar, bir diger onemli etkenin de escinsellige yonelik bilgi sahibi olup olmama
durumu oldugunu ortaya koymustur. Toplumda escinselligin ne olduguna dair pek ¢ok bireyin
bilgisiz ve daha da dnemlisi yanlis bilgi sahibi oldugu pek ¢ok ¢alisma ile ortaya konmustur.
Ornegin, Andri (2011) Endonezya &rnekleminde yaptigi arastirmada, katilimcilarin
escinselligi tedavi edilmesi gereken zihinsel bir hastalik olarak gordiiklerini rapor etmistir.
Riggs, Rosenthal ve Smith-Bonahue (2011) de Amerika’da hizmet-6ncesi 6gretmenlerin
katilim1 ile yaptiklar arastirmada, lezbiyenlerin korkutucu, ahlaksiz ve degersiz-bayagi
olarak; geylerin ise mide bulandirici, sapik ve kinanacak bireyler olarak tanimlandigini ortaya
koymustur. Ek olarak, escinsellige yonelik yanlis bilginin, escinsellere yonelik tutumu da
olumsuz etkiledigi bilinmektedir. Ornegin, Kanada’da yapilan bir arastirmada, 10-12. simif
ogrencilerinin  0grenim gordiigli okullarin damigmanlik merkezlerinde goérev yapan
danmigsmanlarin escinsellige yonelik bilgi diizeyleri ve escinsellere yonelik tutumlari incelenmis
ve danigmanlarin escinsellige yonelik bilgi diizeylerinin yliksek oldugu, buna bagl olarak da
escinsellere yonelik tutumlarinin olumlu oldugu ortaya konmustur (Alderson, Orzeck ve
McEwen, 2009). Harris, Nightengale ve Owens (1995) de saglik calisanlarinin escinsellige
yonelik deneyimleri, bilgi diizeyleri ve tutumlarini incelemis ve bilgi diizeyi yiiksek olan
calisanlarin daha olumlu tutuma sahip olduklarmi bulmustur. Universite 6grencilerinin
escinsellige yonelik bilgi diizeyleri ve tutumlarini inceleyen Wells ve Franken (1987)
escinsellik konusunda bilgisi fazla olan 6grencilerin, escinsellere yonelik tutumlarinin da daha
olumlu oldugunu bulmustur. Yine iiniversite Ogrencileri ile yapilan bir arastirmada Kim,
D’Andreai Sahu ve Gaughen (1998) beyaz irka (Caucasian) mensup o6grencilerin, Japon,

Filipinli ve Cinli 6grencilerle kiyaslandiginda escinsellere yonelik bilgi diizeylerinin daha
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yiiksek ve tutumlarmin da daha olumlu oldugunu ortaya koymustur. Ogretmen aday lisans
ogrencileri ile yapilan ¢alismada da, agik goriislii ve escinsellere yonelik bilgi diizeyi yiiksek
olan 6gretmen adaylarinin daha olumlu tutuma sahip olduklart vurgulanmistir (Baker, 1980).
Bu c¢aligmada, literatiirde elde edilen bulgularin aksine, lezbiyen ve geylere yonelik tutum ve
escinselige yonelik bilgi arasinda bir iliski bulunmamistir. Beden egitimi 6gretmen
adaylarinin gey ve lezbiyenlere yonelik tutumlart ile escinsellige yonelik bilgi diizeyleri
arasindaki iliskinin Tirkiye’de ilk kez incelendigi bu arastirmada elde edilen bu bilgi 6nem
tagimaktadir. Bu bulgu, katilimeilarin escinsellere yonelik bilgi diizeyinin, onlarin lezbiyen ve

geylere yonelik tutumlart ile iligkili olmadigini diisiindiirmektedir.

Bu calismanin cesitli smirliliklart  bulunmaktadir.  Oncelikle bu  ¢alisma
kapsamindaki katilimcilar bir {iniversitenin ilgili boliimiinde 6grenim gormektedir ve bu
durum tiim bulgularin Tiirkiye’ye genellenmesini engellemektedir. Arastirmanin bir diger
smirlilig1 ise arastirmada yer alan 0gretmen adaylarinin tiimiiniin heteroseksiiel oldugunun
varsayllmast ve cinsel yonelimlerine yonelik soru sorulmamasidir. Bireylerin cinsel
yonelimleri de onlarin escinsellere yonelik tutumlarini etkilemektedir. Bu nedenle aragtirma
bulgularint degerlendirirken bu sinirliligin géz oniinde bulundurulmasi gereklidir. Bununla
birlikte, EYBF’nun gelistirilmesine yonelik ayr1 ve daha kapsamli bir pilot ¢alisma
yapilmaliydi. Ozellikle EYBF ile elde edilen verilerle ortaya konan bulgular, EYB diizeyinin
farkli ¢alismalarla da ortaya konmasi gerekliligini ortaya koymustur. Yine dindarlik diizeyi ile
ilgili ortaya konan veriler, benzer oOrneklem grubu ile yapildiginda farkli sonuclarla
karsilagilmistir. Bu nedenle aym1 ya da benzer degiskenlerin incelendigi arastirmalar
arttirtlmalidir. Bu sinirliliklar g6z 6niinde bulundurularak, sonraki ¢aligmalarda Tiirkiye’deki
farkl1 tniversitelerde 6grenim goren beden egitimi Ogretmen adaylari Ornekleme dahil
edilmelidir. Ayrica, bu tiir calismalar yapilirken katilimceilarin cinsel yonelimleri ile ilgili veri
de toplanabilir. Sonraki ¢aligmalarda, konuya iligkin derinlemesine bilgi toplanmasi amaci ile

de nitel aragtirma yontemlerinden faydalanilmasi da dnerilmektedir.
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