KUR’AN’IN KENDINE OZGU YORUMBILIM METODOLOJiSi: TE’VIL
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Ozet

Islam disiincesinin kendi icsel dinamiklerinden hareketle varlik bulmus olan “te’vil metodoloji-
si”, Islam bilgin ve disinirlerine dzellikle keldmcilara, dinsel metinleri anlama veya yorumlama
konusunda biyiik bir agiim ve kolaylik saglamistir. Oyle ki, islam disiinsel seriiveninin belli bir
déneminde bilhassa da isldm keldmcilarina, benimsemis ya da kabul etmis olduklari birtakim
goérus ve yaklasimlarini temellendirebilme veya gerekgelendirebilme konusunda g¢ok énemli fir-
satlar ve imkanlar saglayan “te’vil metodolojisi”, damgasini vurmus oldugu dénemle sinirli kal-
mamis; tam tersine, bugin bile dinsel goris ve yaklasimlarini degisik kategorilerde ifade etmek
isteyen kimselere hizmet sunmaya devam etmektedir. Baska bir deyisle, 21. yiizyil islam Kela-
mi, 6zelde kalmak kosuluyla dinsel nasslari anlama ve yorumlama konusunda modern dénemde
bile, “te’vil metodolojisi”nin sunumlarini tartisir bir duruma gelmis olup, ginimizde de te’vilden
onemli derecede istifade etmektedir.
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Methodology of interpretation to according to Qur’an itself: Ta'wil
Abstract

Contrary to the common assumption, “Ta’wil (interpretation) methodology”, has come into a
existence from the internal dynamics of Islamic thought, which has provided Islamic scholars
and thinkers especially the Islamic theologians (Kalam scholars) with great openings and
facilities to understand and interpret Islamic texts. Thus, “ta’wil methodolgy”, provides
theologians of Islam (Kalam scholars) with very significant oppurtunities and facilities in the
course of the development of Islamic thought to establish firmly or reasoned thoughts or
approaches which they have accepted or adopted. “Ta’wil methodology” has not been limited
just to a period it has influenced. Contrary to this, it has still continued to serve those wishing
to express their religious views and approaches with different categories. In other words,
Islamic Kalam (theology) of the 21th century have benefited today to a large extent from the
methodology under some particular conditions in understanding and interpreting the religious
nasses even in the modern period and have started to discuss the presentations of “ta’wil
methodology”.
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L. Te’vilin imkan ve Gerekliligi

“O, sana Kitab't (Kur’an) indirendir. O Kur’an’in, bazi ayetleri muhkemdir ve
onlar kitabin anasidir. Digerleri de, miitesdbihtirler. Kalplerinde herhangi bir eg-
rilik (kotiiliik) bulunanlar, fitne ¢ikarmak ve onun olmadik yorumlarmi (Te'vil)
yapmak icin miitesdbih olan ayetlerinin ardina diiserler. Oysa, onlarm gercek
anlamini, sadece Allah bilir. Ilimde uzmanlasms olanlar ise, “O’na inandik,
hepsi Rabb’imizin katidandir” derler. Bu inceligi, ancak akil sahipleri diisiiniip
anlar.”’!

Kur'an-1 Kerim, oncelikle insanlarin dogru yola erismelerini saglamak ve
daha sonra da iki diinya saadetini gerceklestirmek amaciyla Allah tarafin-
dan melek aracilig: ile Peygamber’e (s.a.) ve biitiin insanliga sunulan kutsal
bir metindir. Bu agidan degerlendirildiginde Kur’an, hemen hemen her hu-
susta dogrudan muhatap aldig1 insan bilgilendiren ve s6z konusu bilgilere
insanlar1 ulastirmak ya da yonlendirmek i¢in, dinsel metin olarak kendisinin
suirekli bir bicimde okunmasini, anlagilmasini ve kendi iizerinde “tedebbiir”
edilmesini istemektedir. Hz. Peygamber (s.a.) de, kimi hadislerinde Kur’an'in
anlasilmasmin 6nemini belirtmekte olup, gercek kurtulusun ancak onu dogru
bir bicimde anlayip prensiplerini uygulamaya gecirmekle gerceklesebilecegini
ifade etmektedir. Ciinkii, bir seyi anlamadan ve iyice 6ziimsemeden sadece
ezberlemek, tam ve kamil anlamda o seyi 6grenmekle asla esdeger degildir.
Bu nedenle, hangi karakter ve yapiya sahip olursa olsun, bir metni 6zellikle
de Kur’an metnini sadece (literal) okumakla yetinmek, dahasi onun anlam
ve prensiplerini dogru anlamaya gayret etmemek, hicbir bicimde gecerli bir
davranis olamaz.

Iste boylesi bir hassasiyetten hareket etmis olsa gerek ki, Miisliimanlar,
belli bir donemden sonra Kur'an metninin anlasilip ve yorumlanmasinn,
Kur’ani deyisle “te’vil” edilmesinin geregine pesinen inanmiglardir.? Zira,
insanlarin kendi diisiince ve fikirleri ile Kur’an metninin lafizlar1 arasinda
dogrudan ve birebir ortiismenin olmadigl kimi durumlarda (6zellikle de
miitesabih lafizlar s6z konusu edildiginde), okunmak veya anlasilmak iste-
nen metnin yorumlanmasi -Islam Kelami'ndaki sdylemiyle metnin Te vili-
kaginilmaz olarak bir ¢ikis yolu (metodoloji) kabul edilmistir. Kabul edilece-
gi tizere Hz. Peygamber’in (s.a.) vefat1 ve 6zellikle de sahabe doneminin son-

1 Al- imran 3/7.
Ebt Hamid Muhammed el-Gazzali, Cevihiru’l-Kur'én ve Diireruh, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Hmiyye, 1426/2005, s. 36-37; a.mlf.; Kaniinu't-Te'vil, tah. Muhammed Zahid el-Kevseri,
Kahire 1359/1940, s. 1-2; el-Kadi Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar, Kitabu'I-Mugn? fi ebvibi’t-tevhid
ve’l-‘adl, tah. Mahmtid Muhammed el-Hudayri, nsr. ibrahim Madkdir-TAhA Hiiseyin, Kahi-
re: el—Mﬁesseseﬁi’l—Mlsrlyyetii’l—'Amme li't-Te’lif ve’l-Enba’ ve’'n-Nesr, 1958, V, 213.
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larina dogru beliren ihtiyaglar dogrultusunda Kur'an metnine basvuran
Misliimanlar, aradiklar1 ¢6ziim noktasinda dini nasslarin daha 6zelde de
Kur’an’in te’vilini daha anlamli ve rahatlatici bulmusglardir. Hi¢ kuskusuz bu
calisma, bir “anlama” ve “yorumlama” faaliyeti olunca, her zaman igin ortak
bir paydada birlesmenin zorlugu da takdir edilmektedir. Zira, ortada duran
(kutsal) metnin, te’vilcinin ve te’vil eyleminin kendine 6zgii kosullar1 bu-
lunmaktadir. Bunlara, bir de elde edilmek istenilen husus (maksat) eklenin-
ce, ayn1 noktada bulugmanin imkansizig1 iyiden iyiye derinlesmektedir. Ote
yandan, Kur’an metninin dogru bir sekilde okunmasi ve anlasilmasi s6z ko-
nusu olunca, esasinda onun anlasilmasi ve ilk indigi (tenzil) siradaki kavram
ve ifadelerin asil anlamlarina ya da bu kavram ve ifadelerin kendi baglamla-
rina iliskin saptamalarin yapilmasi veya insana sunmus oldugu bilgilerin
hayata aktarilmasi i¢in nelerin yapilmasi gerektigi liizumu varsa, onlarin bi-
zatihi yapilmasi gerektiginin de anlasilmasi gerekmektedir. Hi¢ kuskusuz
boylesi bir yonelis ya da arayis, Kur’an metninin yeni bir meali olabilecegi
gibi bu meal ¢alismalarindan ¢ok daha 6zel bir asamay1 ifade eden te’vil ca-
lismasi da olabilmektedir.

IL. Te’vilin Mahiyeti

Kabul edilecegi {izere hicbir sozciik ya da kavram, dini metinleri bunlar
iginde 6zellikle de Kur’an1 anlama ve yorumlama konusunda, te’vil kavra-
mi1 kadar etkili ve 6nemli olmamustir. Zira, gesitli sebeplerle kendilerine yan-
Iis anlamlar yiiklenilen diger bazi Kur'ani lafizlar, sadece i¢inde gectikleri
kimi ayetlerin yanlis veya eksik anlasilmasina neden olmus olabilir; buna
karsilik te’vil kavramu ise, neredeyse biitiin Kur’an metnini alakadar kilacak
bir anlam ve muhteva zenginligine sahiptir. Bu itibarla, Islam diisiincesinde
inangsal baglamda ¢ok belirgin bir semantik degisime ve itibara mazhar olan
te’vil kavrami, kaynak itibariyle “e-v-1" (J -5 -) kdkiinden tiiretilmis olup
«tef1l» kalibinda bir mastardir.? Te’vil kavraminin tiiretildigi “e-v-1" kokii,
“asla (orijine) geri donmek ve ilk nedeni kesfetmek”, “amaca y6nelmek ve
gitmek” veya “herhangi bir seyin son durumu ve sonucu” gibi degisik birta-
kim anlamlara gelmektedir.* Bunun yan sira, te’vil kavraminin terim olarak,

3 Ali Ekber Babayi-Muhammed Kazim Sakir, “Batin ve Te'vili’l-Kur’dn”, http: /[www iec-
md.org/bookstore/ (10.08.2009); EbGi Manstir Muhammed el-Ezheri, Tehzibu'l-Luga, nsr.
Ibrahim el-Ebyari, Kahire: Daru’l-Katibi'l-Arabi, 1967, XV, 456-457; ibn Manzir,
Lisdnu’l’‘Arab, 1, 172; Ebti Nasr Ism&’il b. HammaAd el-Cevheri, es-Sihih Tacii’l-Luga ve
sthahu’l-’Arabiyye, nsr. Ahmed Abdulgaftr el-Attar, Misir 1956, IV, 1955-1956; Iysa A. Bello,
The Medieval Islamic Controversy Between Philosophy and Orthodoxy: Ijma and Ta'wil in the
Conflict Between al-Ghazali and Ibn Riishd, Leiden-New York 1989, s. 82-83.

4 Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris, Mu‘cemu Mekayisi’l-luga, nsr. Abdusselam Muhammed
Harn, Beyrut 1991, I, 158; Ebi Zekeriyya en-Nevevi, Tehzibu'l-esmd ve’l-lugit, Beyrut ts., s.
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“herhangi bir seyin baslangici ve ilk hareket noktasi olmas1” gibi, farkli bazi
anlamlara karsilik geldigini belirten yaklagim bigimleri de soz konusudur.’
Kisacasi te’vil, s6z konusu herhangi bir olay1 ya da olguyu onu olusturan ilk
illetine ve temel sebebine yonlendirmek veya dondiirmek anlamina gelmek-
tedir. Nitekim, te’vil kavrami, Y{isuf suresinde bu anlam baglaminda kulla-
nilmigtir.® S6z konusu bu kullanimda te’vil kavramina yiiklenilen anlam,
Hz. YGsuf'un gormiis oldugu riiyanin te’vili, yani riiyada goriilen olay ve
olgularin gergek sebep ve anlamlarinin ortaya konmasiyla ilgilidir.” Aym se-
kilde, te'vil kavraminin Kehf suresindeki kullaniminda da, yine olaylarin ve
olgularin illetlerini, yani ilk nedenlerini agiklama ve ortaya koyma anlami 6n
planda tutulmaktadir.® Nitekim, herhangi bir konuda amaca ulagsmak ve
onu elde etmek, amaglanan o seyin ilk illetlerini ve temel nedenlerini belir-
lemek ve kavramakla miimkiin olabilir.”? Buna gore, te’vil, anlamsal ve se-
mantik agilimina da uygun olarak ilk bakista Kur’an ifadelerinin veya s6z
dizgelerinin “ne sdylemis oldugunu” kesfetmekten veya ¢ikarsamaktan da-
ha ziyade, soz konusu ifade ya da sz dizgelerinin muhataplarinin giinde-
mine girdigi ilk esnadaki temel misyonunu, yani onlarin “ne demek istedi-
gini” tespite calisan akli, fikri ve ilmi bir siireci simgelemektedir. Oyle ki, bu
dogrultuda faaliyet gosteren bir te’vil olgusu, okunmak veya anlasilmak is-

28; Ebfi Kasim Ragip el-Isfehani, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur’dn, istanbul: Kahraman Yay.,
1989, s. 112; es-Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-Ta'rifit, Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-fimiyye , 1416/1995, s. 54.

5 Katip Celebi, Kesfu'z-Zuniin, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1360/1941, I, 334; Ebii'l-Ferec
Muhammed b. Ya’k(b Ibni'n-Nedim, el-Fihrist, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1398/1978, s. 12-13
vd.; Ahmed Muhammed Sakir, “Te'vil”, Kahire: Déiretﬁ’l-Me'érifi’l-Islémiyye, 1933, 1V, 524-
525; Ebii’'l-Kasim Carulldh Mahmid b. ‘Omer ez-Zamehseri, Esiisii’l-beliga, Beyrut: Daru’s-
Sadr, 1979, s. 25.

6 Sbzgelimi: “Onunla (Y{suf) birlikte zindana iki delikanli daha girdi. Birisi: “Ben rityamda
saraplik tizim siktigimi gordiim” dedi. Digeri de, “Ben riilyamda bagimin {izerinde, kusla-
rin yedigi bir ekmek tasidigimi goérdiim. Bize, bunun ashn (te’vil) haber ver. Siiphesiz ki,
biz, seni, iyilik yapanlardan goriiyoruz” dedi.” (YGsuf 12/36).

7 Seyyid Ahmed Abdiilgaffar, et-Te'vilu’s-sahih li'n-nassi’d-dini, iskenderiye: Daru’l-Ma'riftei’l-
Cami’iyye, 2005, s. 121; Abdiilfettah Ahmed Hamuz, et-Te'vilu’n-Nahvi fi’l-Kur’ani’l-Kerim,
Beyrut: Mektebetii'r-Riisd, 1984, I, 145-146.

8 Bu ayetler mealen soyledir: “Adam, “Iste bu, birbirimizden ayrilmamiz demektir” dedi.
Simdi sana sabredemedigin seylerin i¢ yiiziinii (te’vil) anlatacagim.” (el-Kehf 18/78) ve
“...Babalar1 da iyi bir insandi. Rabb’in, onlarin olgunluk ¢agina ulagsmalarini ve Rabb’inden
bir rahmet olarak definelerini ¢ikarmalarini istedi. Bunlari, ben kendi goriisiime gore yap-
madim. Tste, senin sabredemedigin seylerin i¢ yiizii (te'vil) budur.” (el-Kehf 18/82). Bu hu-
susta bkz. Seyyid Ahmed Abdiilgaffar, et-Te'vilii’s-sahih li'n-nassi’d-dini, s. 314-315; Mu-
hammed b. Hamza b. Nasr el-Kirmani, el-Burhin fi tevcthi miitesabihi’l-Kur'dn, tah.
Abdiilkahir Ahmed Ata, Beyrut 1406/1986, s. 101.

9 Hiiseyin Dogan, Ik Dénem Isldm Keldmcilarmda Dinsel Metinleri Anlama ve Te'vil Problemi,
Samsun: Kardeg Ofset Matbaasi, 2011, s. 49-55, 230-233.
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tenen metnin dogrudan varlik bulmus oldugu tarihsel ve yerel 6zelliklerine
inmek ve biitiin dilsel dokusunu ayrintili bir bigimde kesfetmekten miite-
sekkil bir ¢alisma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta bir adim daha ileriye
giderek soyleyecek olursak, Kur'ani ve peygamberi bir bakis agisiyla hareket
edilip ortaya konulacak bir te’vil ¢alismasi, ayni zamanda “ilim” anlamina
da gelmektedir. Zira, Kur’an da, kendi sdylemiyle sadece “ilim sahiplerini”,
dinde “miirsid” olarak kabul etmektedir. Bundan 6tiirti dinde, Allah ile bir-
likte hareket eden, akil ve goniil birlikteligi saglayabilen; Kur’an'in soyle-
miyle, “heva ve heveslerinden uzak kalabilen”!? kimseler, Kur’ani ve pey-
gamberi seviyede te’vil ¢alismasi i¢inde bulunduklarindan, onlarin yapmis
oldugu anlama ve yorumlamalar, Kur’an’da ilim sahiplerinin birer ¢ikarsa-
mas! veya degerlendirmesi olarak nitelendirilmistir. Muhtemelen, Kur’an'in
bu meyanda salik verdigi degisik sdylem ve {islup bicimlerinden asir1 dere-
cede esinlenen el-Gazzali, te'vili, Islam ve Kur’an konusunda bilge ve arif
(uzman) olanlarin yapabilecegini belirterek, te’vil yapmaya layik ve yetkili
olarak gordiigii kimseleri su sekilde tavsif etmektedir:

“Marifet denizinde/deryasinda yiizmesini tamamiyla 6grenmis olan, omiirle-
rini bu hususta harcayan, diinya ve diinyevi arzu ve isteklerden, mal, miilk,
makam ve benzeri zevklerden yiiz ceviren; ilim ve ameli sadece Allah rizasi
i¢in yapan, kendisine itaat edilmesi gereken her seye itaat eden ve kaginilmasi
gereken her seyden uzaklasarak dinin temel kural ve hiikiimlerini yerine geti-
ren, Allah sevgisi disindaki biitiin seyleri kalplerinden atan ve erisilmesi ge-
reken Allah sevgisi (muhabbetulldh) makamina ulasarak sadece diinya ve
diinyevi olan1 degil, ayn1 zamanda “ahireti” ve “firdevs-i ‘alay1” da hakir go-

ren kimsedir.”1!

Diger yandan te’vilin, dildeki bu anlamlarinin yan1 sira “tefsir”, “beyan”
ve “izah” gibi diger baz1 anlamlar1 da mevcuttur.'? Nitekim, Ibn Teymiyye
(6. 728/1327) te’vil kavraminin, selef alimleri ve bilginlerinin terminolojisin-
de temelde iki anlama geldigini belirtmektedir: Bunlardan ilkine gore te’vil,
zahirine uygun olsun ya da olmasin, herhangi bir kelamin (s6z) aciklanma-
sidir. Bu anlam diizeyinde, te’ville tefsir arasinda hemen hemen hig fark yok

10 en-Necm 53/3-4.

11 Ebi HAmid Muhammed el-Gazzali, licdmii’l-‘avam ‘an “ilmi’l-Keldm, (Mecmu'atii’r-resdili’l-
Imém el-Gazzali igersinde), nsr. Mu'tasim Billah el-Bagdadi, Beyrut 1985, s. 72.

12 Ahmed Ali Ziihre, ez-Zdhir ve’l-Bitin: Felsefetii’t-te'vil fi'd-diyaniti’s-semdviyye, Dimagk: Daru
Nineva, 2005, s. 11; Sallah Abdiilfettah el-Halidi, et-Tefsir ve't-te’vil fi’l-Kur’dn, Urdiin:
Daru'n-Nefd’is, 1416/1996, s. 21-23; Fahruddin Muhammed b. ‘Omer er-Razi, Esdsu’t-takdis fl
‘ilmi’l-Keldm, Beyrut 1995, s. 134-135; Muhammad Salleh Ja’afar, “Dogu’ya Yolculuk: Islém
Hermeneutiginin Bir Tarzi Olarak Te'vil”, gev. Sabri Yilmaz, http//:www. Kelam.Org./Kelam
Aragtirmalart, 2:2 (2004), s. 168.
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gibidir. Bilindigi {izere, tefsir ve te’vilin temel amag ve hedefi, kutsal metin-
leri dogru ve en onemlisi de ilahi murada yarasir bir bigcimde agiklamak ve
yorumlamaktir. Ancak, her ne kadar ulasmak istedikleri hedef agisindan
olmasa bile, metodolojik olarak birisi daha ¢ok rivayete; digeri de ilim ve ir-
fanla desteklenen akil ve dirayete dayanan tefsir ile te’vil ikilisi arasinda,
kavramsal (teorik) olarak onemli derecede benzerlikler bulunsa da, uygula-
ma diizeyinde 6nemli sayilabilecek bazi farkliliklar vardir.’® $Soyle ki, tefsir
s0z konusu edildiginde, daha ¢ok bir metinde gegen kavram ve ifade tarzla-
ria bagh kalinmak suretiyle kavramsal ve dilsel ¢bziimlemeler yoluyla bir-
takim saptamalar yapilmaktadir. Buna karsilik te’vilde ise, tefsirin yapama-
dig1, yani bir metnin satirlar1 arasina niifuz ederek orada yer alan genel go-
riintli ve bigimin ardinda yatan gizemi ve sirlar1 belirleme veya ortaya koy-
ma yahut da aklin sezgisel ve sembolik giiciinii kullanarak goriinenden ve
bilinenden hareketle goriinmeyeni ve bilinmeyeni yakalama ugrasisi; eskile-
rin deyisiyle, “mant(k” ve “makstidu” elde etme y6nii ve girisimi, kisacasi,
daha ¢ok soziin sahibinin amacini ve niyetini kestirebilme 6n planda tu-
tulmaktadir. Kisacasi te’vilde, herhangi bir s6z ya da metin ile ilgili olarak
orada bulunan bir olgunun gercekligi ve ilk asliyeti s6z konusu edilmekte-
dir. Iste bu sebeple olsa gerek ki, Seyyid Hiiseyin Nasr te’vili, [slam dinsel
bildirileri (nasslar) iizerinde gergeklestirilen bir “kesf hermendtigi” olarak
tarif ve tavsif etmektedir.’® Bu baglamda, iki kavram arasinda vurgulanmas:
gereken bir diger farklilik da, tefsir, kisiyi ilgili kavram ya da sozlerin harfle-
rine (zahir) bagh kildig1 halde, te’vil ise, kisiyi metnin ve harflerin esaret ve
tahakkiimiinden kurtarip 6zgiir kilarak ona, seklin sinirlarinin 6tesinde asil
maksadi elde etme imkanini saglamaktadir.'® Bu agidan te’vil, tefsirde oldu-
gu gibi ifadelere ve s6z bigimlerine bagli kalmaktan ya da metin tizerinde
kavram oyunlar1 (yapi-bozum) gerceklestirmektense, ilahi sdylemin dini
gercekligine ve tinsel (manevi) éneme sahip bir olgu olduguna inanmakta-
dir.

13 Davut Aydiiz, “Tefsir ve Te'vil Kelimeleri Arasindaki Farklar”, http:www.yeniumit.com.tr,
Temmuz-Agustos-Eyliil 2008, sayz: 81, s. 2-3 (22.08.2009).

14 Burhanettin Tatar, Felsefi Hermendtik ve Yazarm Niyeti —~Gadamer Versus Hirsch-, Ankara: Vadi
Yay., 1999, s. 137-141; Nasr Hamid Ebt Zeyd, Dinsel Soylemin Elestirisi —Dinsel Metinleri An-
lamada Bilimsel Bir Yonteme Dogru-, cev. Fethi Ahmet Polat, Ankara: Kitabiyat Yay., 2002, s.
238; M. Sait Simsek, Kur’an'in Anlagilmasinda Iki Mesele, Istanbul: Yonelis Yay., 1997, s. 52, 61.

15 Seyyid Hiiseyin Nasr, Knowledge and The Sacred, New York: Crossroad, 1981, s. 263-264.

16 Ramazan Altintas, “Nass Karsisinda Aklin Degersel Durumu”, http//:www. Kelam.Org/Kelam
Aragtirmalari, 1:1 (2003), s. 16-17; Ebt Manstir Mumammed b. Muhammed el-Matiiridi,
Te'vildtu Ehli’s-siinne, nsr. Muhammed Miistefid er-Rahman, Bagdat 1983, s. 4-5; A. M.
Ahmed Galli, “Matiiridi'nin Tefsirinin Bazi Yonleri”, cev. Hanifi Ozcan, Dokuz Eyliil Univer-
sitesi Héhiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: IV, [zmir, 1987, s. 468.
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Selef alimlerinin ve bilginlerinin, te’vile yiikledikleri ikinci anlam ise, s6z-
le ifade edilmek veya agiklanmak istenilen seyin bizatihi kendisidir.!” Yani,
eger kelam (s0z), bir talep igeriyorsa, bunun te’vili sadece matlup olan fiil-
den ibarettir. Eger, kelam talep degil de bir haber igeriyorsa, bu tiir kelamin
te’vili de, haber verilen seyin bizzat kendisi olmaktadir.!® Bu sdylenenlere
gore te’vil, “herhangi bir sozii, gercek delaletinden veya gercek anlamindan
uzaklagtirarak dolayli bir delalete ya da dolayli bir anlama yuvarlamak,
hamletmek”!® anlamina gelmektedir. Bagka bir deyigle te’vil, aciklamak, be-
yan etmek ve bir lafzi literal anlami disinda ihtimali bulundugu bagka bir
anlama, bu anlami destekleyen bir kanita dayanarak onu yonlendirmek de-
mektir. Bu ctimleden de agik¢a anlasilacag: tizere te’vilin bu tanimindan su
iki 6nemli sonug ortaya ¢ikmaktadir:

i. Dinsel nasslarda yer alan herhangi bir ibarenin ya da kavramin, her sey-
den evvel tevil edilebilecek olan bir anlam ve mahiyete sahip olmas1 ya da
buna olanak tanimasi;

ii. 56z konusu kavram veya soz dizgesinin, bdylesi bir anlam ve mahiyete
sevk edilebilmesi i¢in, hususiyetle kendi yedeginde dilsel bir kanit tasimaya
elverigli durumda olmasi gerekmektedir.’

III. Sonug ve Degerlendirme

Oyle goriinmektedir ki, te’vil kavrami, semantik ve etimolojik ¢dziimlemele-
re gore Kur’'ani bir anlam ve igerik tasimaktadir. Zira, hadiseye bilgi kuram-
sal olarak yaklagildiginda te’vil kavraminin, Islam diisiincesinde genel ola-
rak kabullenilen veya bu dogrultuda savunusu yapilan birtakim anlam ve
mahiyetlerin Stesinde icerige sahip bir kavram oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Te’vil kavraminin kendi ekseni etrafinda dondiigii etimolojik ¢oziimlemeler,
bizleri, bu kavramin Kur’an ve hadis?! dilindeki kullanim bigimine uygun

17 Takiyyuddin Ahmed b. Teymiyye, el-Iklil fi'l-miitesdbih ve't-Te'vil, (Mecmu'u fetava icerisinde),
ngr. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1991, XIII, 288-289.

18 Zekeriya Pak, Allah-Insan fleti;:imi, Ankara: iléhiyét Yay., 2005, s. 11-12; Mustafa Oztiirk,
Tefsir Tarihi Arastirmalari, Ankara: Ankara Okulu Yay., 2005, s. 52.

19 ibn Manzfr, Lisénu’l-'Arab, 1, 176; Nasr Hamid Eb( Zeyd, el-tticahu’l-‘akli fi't-tefsir —Dirise fi
kadiyyeti'l-meciz fi'l-Kur’dn ‘inde’l-Mu'tezile, Beyrut 1993, s. 123-125; a.mlf. Felsefetii't-te’vil:
Diridse fi te’vili’l-Kur’an ‘inde Muhyiddin Ibni’l-"Ardbi, Beyrut: Daru’t-Tenvir, 1993, s. 278.

20 ibn Abbas, Tefsiru ibn Abbis - el-miisemma sahifetii ‘Aliyyi ibni Ebi Talhd ‘an Ibn Abbds fi
Tefsiri’l-Kur’ani’l-Kerim, tah. Rasid Abdiilmun‘im er-Recal, Beyrut: Miiessesetiil’l-Kiitiibi’s-
Sekafe, 1411/1991, s. 124-125; a. mlf.; Tenviru'l-mikbds min Tefsiri Ibn Abbads, Beyrut: Daru'l-
Ceyl, ts., s. 42-43 vd.;

21 Te'vili, hadis dilinde 6rneklemek gerekirse: “Ey Allah’im! Ona (Tbn Abbas), hikmeti ve
Kitab'm (Kur'an) yorumunu (te’vil) 6gret.” (Muhammed b. Yezid Ibn Méace, es-Siinen, nsr.
M. Fu‘ad Abdiilbaki, Misir 1373/1954, 1, 58) ve “Rilya(m)da saclar1 kabarmis bir kadin gor-
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birtakim anlam ve igerige sahip oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, bilgi
kuramsal ve etimolojik ¢oziimlemelere gore konusmak gerekirse te’vil kav-
rami, Islam literatiiriine ait &zel bir kavram olup kullanilis1 da yine bu dzel
istikamet dogrultusundadir. Islam diisiincesinde dinsel metinlerin/nasslarin
anlasilmasi veya yorumlanmas: noktasinda gercekte tam bir “agilim” meto-
dolojisi olarak benimsenen ve uygulanan te’vilin, her ne kadar kimilerince
bu kavramin disaridan servis edildigi ya da ithal bir etikete sahip oldugu
savi ileri siirtilmiigse de?? esasinda te’vil son ¢oziimlemede kendi bagrimiz-
dan ¢ikan bir olgu olarak Kur’ani ve dini bir nitelik kazanmistir. Bir bakima
te’vil, 6zel bir kavram oldugu kadar ayn1 zamanda Kur’an’da yer aldig bi-
¢imiyle 6zel nitelikleri haiz insanlarin yapabilecekleri bir husustur. Yukarida
da kismen sozii edildigi {izere, Kur’an’da te’vil yapabilmek ya da bu payeye
namzet olabilmek ilim, irfan ve hikmette zirve yapmis 6zel insan olan sade-
ce Hz. Ytisuf'la iligskilendirilmisken; ayn1 nitelik, hadis dilinde 6zel bir insan
olan Hz. Peygamber’in (s.a.) agiklama, beyan, izah ve riiyalariyla iliskilendi-
rilmeye ¢alisilmistir. Bu agidan bakildiginda, Yahtidiler'in ve Hiristiyanlar'in
kendi epistemolojilerinde yorumbilim (anlambilim) veya daha 6zel anlamda
hermeneutic dedikleri sey, Islam literatiiriinde te’vil kavramina ya da meto-
dolojisine higbir sekilde karsilik gelmemektedir. Ciinkii te’vil, “yorumbilim”
ya da “hermeneutic”te oldugu gibi, herhangi bir metinde gecen bir ifade ve-
ya s0z dizgesini ele alirken, s6z konusu ifade ya da s6z dizgesiyle ilgili ola-
rak sadece “betimleme”de ve “agiklama”da bulunmakla yetinmemekle, aymn
zamanda bir “6ndegide” de bulunmaktadir. Dolayisiyla, 6zelde Kur’an ge-
nelde Islam terminolojisinde belirgin olarak kullarilan “te’vil” kavrami, yine
bu sistemin ya da ilahiyatin diisiinsel ve fikirsel mantalitesine uygun bir ori-
jinalitede benimsenen ve kullanilan teknik bir kavramdir. Bagka bir deyisle,
“te’vil” kavrami, ¢ok agik olarak ilk kez Islam bilginleri ve diisiiniirleri tara-
findan kullanilmistir.

Bu itibarla; Kur’an metninin kendine 6zgti bir anlama ve yorumlama tar-
71 ve metodolojisi olarak varlik bulmus olan te’vil, Islam diisiincesinde mut-
lak gergekligi ve kesin bilgiyi elde etme?® arac1 olarak kullanilan ilmi bir di-

diim. Daha sonra bu kadim c¢ikarip Cuhfe sehrine yerlestirdiler. Bunu, uykumda, Medi-
ne’deki veba hastaliginin Allah tarafindan Cuhfe sehrine nakledilecegi biciminde anla-
dim/yorumladim (te’evviil).” (Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Beyrut ts., II, 107, 117, 137.) Bu
hususta ayrica bkz. Ebti Muhammed Abdillah b. Miislim Ibn Kuteybe, ‘Uyiinu’l-ahbar, Kahi-
re: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1928, 11, 119.

22 H. Austryn Wolfson, Keldm Felsefeleri (Miisliiman-Hiristiyan-Yahudi Keldmi), cev. Kasim Tur-
han, istanbul: Kitabevi, 2001, s. 43-51.

23 isa Dogan, Imdm Zeyd b. Ali (Hayati, Miicadelesi, Bilge Kisiligi, Goriisleri ve Cagumizdaki Onemi),
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., 2009, s. 315-316 vd.
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siplindir. Hatta bunun da 6tesinde te’vil, bir metin i¢inde “varlik” alanini
ilgilendirmektedir ve nihail amag da bu varlig1 ortaya ¢ikarmaktir. Zihin fel-
sefesinin temel verilerine gore konusmak gerekirse, te’vil, kendi i¢inde hig-
bir engele takilmayacak ya da herhangi bir celiskiye firsat birakmayacak de-
recede seffaf ve bir o kadar da insani yonii olan aktivitenin ismidir. Bu yo6-
niiyle, yani Islam’mn ana ocagi Kur’an ve hadislerden hareketle varlik bul-
mus olan te’vil ilminde, dis/bati kaynakli kimi doktrinlerde oldugu gibi ta-
mamen yiizeysel okuma ya da ylizeysel ¢oziimlemeler yerine akilsal, man-
tiksal ve sezgisel onemli saptamalar yer almaktadir. O nedenle, biitiin teknik
ve kuramsal gercevesiyle dini bir icerik ihtiva eden ve temel dayanak ve ar-
glimanlariyla Kur’ani bir gelenegin yansimasi olan te’vil anlayis1 veya me-
todolojisi, esasinda kisiyi/6zneyi harflerin ve metnin esaret ve tahakkiimiin-
den kurtararak ona bir “Ozgilinliik” tanimak, “kendi olabilme” becerisini
saglamak dahasi, ithal etiketli ya da Bat1 kaynakli kimi sanal olusum ve ga-
lismalardan farkli olarak “zihinsel ¢aba ve tasavvuru” anlatmaktadir. Dola-
yisiyla, bu haliyle te’vil ilmi, belli bir noktada duraganlasan, statik, dogma-
tik ve kutsallastirilmis bir paradigmay1 degil; tam aksine, zihinsel agilimlari,
diisiinsel dinamizmi, mantiksal sezgi giiciinii, mukteza-i hali, akilsal ¢ika-
rimlari, varligin gergekligini ve ontolojisini kesfetme hatta, hayatin ve met-
nin ilk ve asli anlamina dogru her zaman devam eden bir yolculugun bizati-
hi kendisini ifade etmektedir.
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