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ISLAM MANTIK GELENEGI VE DOGULULARIN MANTIGI
Hasan Ayik, Ensar Nesriyat, 359 s.

Yakup OZKAN*

Helenistik donem felsefe ve bilim gelenegi, IX. ylizyilldan itibaren ter-
ciime faaliyetleriyle Islim diinyasina aktarilmaya baslanmustir. Bu terciime
faaliyetleri temelde Antik Yunan felsefesini Islam diinyasina aktarmayt amac-
lamistir. Islim diinyasinda felsefenin aleti sayilan mantik ile ilgili galismalar,
Antik Yunanlt meshur filozof Aristoteles’ (385-322)’in Organon ismi altinda
bir araya getirilen mantik esetlerinin (Kategoriler, Onermeler, Birinci Analitikler,
Lkinci Analitikler, Topikler, Sofistik Deliller) Arapga’ya terciimesi ile baslar. Bu
bakimdan Islam diisincesinin ve mantik kiilliyatinin olusumunda terciime
faaliyetlerinin 6nemli bir katkist olmustur (Capak, [brabim, Sakarya Universitesi
Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi 9 | 2004 5. 25-42). Bu itibarla asagida tanitimint sun-
maya calisacagimiz eser Islam diisiincesinde mantik ilminin olusum siirecini
Farabi, Ibn Sina ve Gazali baglaminda incelemektedir. Bu inceleme Aristote-
les mantiginin Islam mantik geleneginin olusma asamast sonucunda nasil bir
sekle burindigi konusu merkeze almnarak yapilmaya calisiimaktadir. Yani
Aristocu mantigin Islim mantikeilart elinde 6zellikle de Ibn Sind’da mistik-
duygusal bir yapiya doniistip doniismedigi meselesi agikliga kavusturulmaya
calistlmaktadir.

Sakarya U. Sosyal Bilimler Enstitiisti islam Felsefesi Bilim Dali Yiiksek L. C)grencisi
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Istim Mantik Gelenegi ve Dogulnlarin Mantig adli bu kitap; 6nsoz, giris, tic
bélim, genel degerlendirme ve sonug, bibliyografya ve dizinden olusmakta-

dir.

Kitabin 6nséziinde hem felsefe ve mantigin Islam diisiincesinden, hem
de Tslam disiincesinin felsefe ve mantik ilminden bir takim seyler almis ve
kendi buinyelerine yerlestirmis oldugunu ifade eden yazar bu ¢alismasinda,
sadece mantik ilminin Islim diisiincesi icerisindeki konumlanma ve kendi
gelenegini olusturma siireci tzerinde duracagini ifade etmektedir. Bu bag-
lamda yazar mantik ilminin Islam diisiincesi icerisinde kendi gelenegini olus-
turma sireci sonunda, Aristocu niteligini tamamen kaybederek duygusal-
mistik bir yapiya doniistiigii iddiasint sorgular ve bu konuda belli bir sonuca
varmaya calisir. Yazara gore bu iddiay1 ortaya atanlar, buna temel olarak,
genelde Dogu disiincesini, sonra bizzat Islim diisiincesini ve nihayet Ibn
Sina’nin felsefesi ve onun bir béliminii olusturan Ibn Sind mantigini gos-
termektedirler. Ayrica ona gére Islim felsefesinde Farabi- ITbn Sina ayrimi
yapilirken, Farabi, Aristocu-akli ¢izgide gosterilirken Ibn Sini bu cizginin
disinda duygusal-mistik bir yapinin kurucusu olarak gosterilmektedir. Iste
s6z konusu bu iddiaya, bu eserde, Tbn Sina’nin “Mantskii’l Megsrkiyyin” adl
eseri ile diger mantik eserleri karsilastirilarak cevap verilmektedir.

Girigte yazar ilk olarak klasik mantigin konusuna ve gayesine kisaca de-
gindikten sonra klasik mantigin Aristo’dan beri gecirdigi asamalart 6zet ola-
rak ifade eder. Yazara gore Aristoteles tarafindan disiplin haline getirilen,
tarih igerisinde bir takim degisikliklere ugrasa da Aristocu niteligini koruya-
rak Islam disiincesine aktarilan klasik mantik, baslangicta Aristoteles meta-
fizigi ile i¢ iceyken zaman igerisinde Aristoteles metafiziginden ayrilarak
formallesmis ve dustincenin formal kanunlarini koyan ilim haline gelmistir.
Girisin devaminda mantigin Aristo’dan sonra ugradigi degisikliklerle Aristo-
cu niteliginin bozulup bozulmadigi bazi Islam diistiniitlerinin mantikla ilgili
goriislerine ve degerlendirmelerine yer verilerek tartigtlmaktadir. Yazara gore
mantik ilminin Islim disiincesi icerisinde ugradigi degisiklikler siirecinde en
o6nemli dontim noktalarindan birincisi, mantik ilminin metafizik iceriginden
arindirilmast ve formal hale getirilmesi, ikincisiyse onun dini ilimlere uygu-
lanmasidir. Ona gére bu dénim noktalarinda birincisinde Gazzali, Ibn Sina
ile tamamen, Farabi ile kismen ortaktr. Tkincisinde ise Gazzali, bunun 6nii-
ni acan birisi olarak tektir. Yazara gére Gazzali’nin baslattigt bu stre¢, 6nce-
si ve sonrastyla bir butiin olusturmaktadir. Bu butiiniin basinda Farabi ve
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Ibn Sina devaminda ise Gazzali ve diger mantikgilar bulunmaktadir. Bu sii-
recin sonunda da Islim mantik gelenegi olusmustur. Mantigin gecirdigi degi-
sikliklerle ilgili bir degerlendirme olarak yazara gére mantik, uygulanan di-
stunceyle 6zdes sayilmadikca, onun 6zline zarar verecek bir durum da s6z
konusu olmaz.

Birinci boliimde /& olarak oryantalistlerin diisince konusunda Dogu-
Bat karsilastirmasina dair gorislerine yer verilmektedir. Yazara gore oryan-
talist yaklasim temelde bir Dogu-Bati ayrimi yaparak, Doguyu mistik-
duygusal, tutarsiz, zayif ve akil dist olarak goriirken Batiyr akiley, tutarl, giic-
lii ve makul olarak nitelendirmektedir. Bu yaklasima gore Islim medeniyeti
Doguya ait goriiliirken, Yunan medeniyeti Batiya ait olarak goriiliir. Bu bag-
lamda yazara gére bu yaklasim Islim felsefesini mistik-duygusal nitelikli bir
felsefe olarak yorumlarken, bu iddialarint Ibn Sind’nin Hikmetii’l Mesrikayyin
adli eserine dayandirmaktadir. [&inci olarak Tslam felsefesi hakkinda oryanta-
listler gibi diisiinen bir kisim ¢agdas Islam disiiniirlerinin Islam distincesiyle
ilgili degerlendirmelerine yer verilmektedir. Yazara gore bu disunurler t¢
kategoride ele alnabilir. Bunlardan birincisi aynen oryantalistler gibi, Islim
disincesinin baskin renginin duygusallik oldugunu séyleyenlerdir ( buna
ornek, Islim toplumunda bulunan baticilar). Tkincisi, Tslam disiincesinde
akll diistinceye karsin baskin bir duygusalligin oldugunu soyleyenler ( M.
Abid el-Cabiri ve benzeri diistiniirler), ticiinciisi ise Islam diisiincesinin mis-
tik-duygusal nitelikli olmast gerektigini savunanlardir ( H. Corbin ve ekibi).
Birinci boliimde sgiincii olarak Islam felsefesini Yunan ve Latin Ortagag felse-
fesi arasinda bir araci olarak gbrenlerin gorislerine kisaca deginilmektedir.
Bu goriisii savunanlara gore Islam felsefesi, siirekli Yunan’dan terciime edi-
len esetler topluluguna bagl eklektik bir yapidir. Dérdiincii olarak Tslam felse-
fesini din-felsefe iliskisi baglaminda ele alanlarin gorislerine kisaca yer ve-
rilmektedir. Bu goriiste olanlara ( Ernest Renan, Alain de Libera, Maurice-
Ruben Hayonun, Oliver Leaman) gére Islim felsefesinin diinya diisiincesine
en buytk katkiar dinle olan iliskisine dair analizleridir. Bu bolimde beginci
olarak Tbn Sina-Farabi karsilastirmasina dair goriisler zikredilir. Bura da bu
karsilastirmay1 yapanlarin degerlendirmelerine kisaca yer verildikten sonra
bir sonuca varilir. Bunlara gore akiler felsefe Bagdat'ta Farabi ile baslayip,
Endiiliis’te Tbn Riisd’le devam etmis ve Ibn Haldun’la son bulmustur. Diger
taraftan Tbn Sina ile akilciliktan sapan bu felsefe Gazali ile tamamen mistik
bir htiviyet kazanmugtir.
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Birinci boliimiin devaminda “Mantik Liminde Tbn Sind Aristoteles Ayrimm
Var mudir?” bashign altinda yazar mantik konusunda iki filozof arasindaki
farklari ifade eder. Ona gore Aristoteles’in kurdugu mantik ilmine, ondan
sonra gelenler bir takim katkilarda bulunduklari gibi Ibn Sina da bir takim
katkilarda bulunmugtur. Bunlardan en 6nemlisi de tasavvur-tasdik ayrimudir.
Bu baglamda yazara gore mantik ilminin maddesini formundan ayiran bu
anlayts formal mantigin temelini olusturmustur. Girisin bundan sonraki bas-
lig1 altinda da Ibn Sina felsefesini mistik nitelikli bir Dogu felsefesi olarak
gorme egiliminde olanlara karst durusta olanlarin gorusleri kisaca 6zetlenir.
Devaminda ise Islam felsefesinin temelde mistik olmayan Doguya 6zgii bir
felsefe oldugunu savunanlarin gorislerine yer verilmektedir. Son olarak ya-
zar Tbn Sina felsefesini rasyonel nitelikli bir felsefe olarak kabul edenlerin
(ibn Haldun, Dimitri Gutas, {zutsu) goriislerine yer verdikten sonra “Dogu-
Bati ayrimi” ifadesini Islam diisiincesinde, genel anlamda ve Ibn Sina’da
tartismaktadir,

Ikinci béliimde Islam mantik geleneginin olusmast konusu islenir. Ya-
zara gore Aristoteles’in M.O. IV. yiizyilda temellerini attid1, ana konularin
strekli korumus yalniz ona bir takim yorumlar ve ekler yapilmis olan mantik
ilmi, Farabi ve Ibn Sina’nin elinde olgunlasarak Islam diinyasinda yeni bir
mantik geleneginin olusmasint saglamistir. Bundan dolayr her ne kadar bag-
langicta mantik, Aristoteles ve Porphyriosun anlayislarina dayali olsa da
artik gelinen bu noktada Islam kiltiirii icerisindeki bir mantik kitabi, Aristo-
teles’in kitaplarinin bir yorumu veya adaptasyonu degil, bagimsiz, kendi ken-
dine yeterli, 6zgtin bir mantik kitabt durumundadir. Bu boélimde ilk olarak
s6z konusu mantik ilminin geviri asamasi incelenir. Bu dénem yazara gore
mantik ilmiyle Islam diisiincesinde olusmus bilimlerin karsilasma ve hesap-
lasma dénemi olmustur. Bu baglamda mantik ilminin naklinden 6nce, Islam
dustincesinde distinceyi belirleyen temel unsurun dil oldugunu ifade eden
yazara gére mantik ilminin Islim diisiincesi icerisinde hesaplastigt ilk bilim,
dil bilimdir. Bu bolimde ikinci olarak mantik ilminin anlama ve 6ziimseme
asamasl ele alinir. Yazara gore anlama ve 6ziimseme asamasinda merkezi rol
oynayan Farabi, metinlerle degil anlamlarla ilgilenmektedir. Yani o bir metin
sarihi degil anlam aktaricisidir. Cunkd Farabnin yaptigt serh, ilk bakista
sadece Aristoteles’e ait kitaplarin serhi gibi goriinse de, aslinda onlar mantik-
la ilgili belli distincelerin zihinde yogrulup 6ziimsendikten sonra bir distn-
ceden bagka bir distinceye dokilen telifler durumundadir. Yazara gére bu
teliflerin en 6nemli Ozelligi ise, mantik terimlerinin Yunan dilinin anlam
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dunyasindan alinarak Arapc¢a’nin distince kaliplarina dokiilmesidir. Anlama
ve Ozimseme asamasi bashigi altinda kavramlastirma, Arape¢a terimlerin
mantik ilmine gore tasnifi, burhan ve kesin bilginin sartlar1 konulari Farabi
baglaminda incelenir. Tkinci béliimde tgiincii olarak 6zgiin ilmi geleneginin
olusmast basligt altinda Islim mantik geleneginin olusmasinda Faribi’den
sonra rol oynayan énemli iki Islim mantikeist Tbn Sina ve Gazzali’nin yeri
incelenir. Bu béliimde son olarak Islim mantik gelenegi icerisindeki mantik
kitaplarinin karsilastirilmasina yer verilmektedir.

Son béliimde “Dogulunlarn Mantigr (Mantikii’] Megsrikzyyin)” bashgt altinda
Ibn Sin&’nin Hikmetiil Mesrikiyyin adli eserinin mantik bélimi, merkeze
alinarak, yazara gére hemen hemen ayni nitelikte olan [sarat adh eserle ve
Aristocu nitelikli eser olan $7fz’nin mantik boliimleriyle temel mantik konu-
lart cercevesinde karsilastirllarak incelenir. Bu karsilastirmanin cercevesini
olusturan temel mantik konulari olarak su konular incelenir: Tasavvur ve
tasdik, s6ziin anlama delaleti, tanimt olusturan unsurlar, tanim, bes tiimel,
énerme ve celiski. Yazara gore Ibn Sina’nin Sifz adli eserindeki mantik konu-
lari, bunlarin tertibi ve kismen de icerigi, onun diger iki mantik kitab: olan
Lsarat ve Mantsfeii’l Megrikiyyin'den farklidir. Fakat bu farklilik ic mantik kita-
bini birbirinden temelli bir sekilde ayiracak ya da mantik ilminin rasyonel
niteligini bozacak sekilde bir farklilik degildir. Nitekim yazara gore tanim ve
onerme hari¢ diger konular aynt sekilde, yer yer ayni 6rneklerle ve aynt ku-
rallar cercevesinde islenmistir. Ayrica Isarafta Tbn Sina, bir cok meselenin
¢Hzimil icin Sif7'y1 adres gostermistir. Ozet olarak yazara gore bu tic mantik
kitabr arasinda goris farkliligindan ziyade bir gesit isbirligi bulunmaktadir.
Bu isbirligi sayesinde S7fz’daki mantik konulari, “anlama ve 6ziimseme asa-
mast” nin sorunlarini, “6zgin ilmi geleneginin olusmasi asamasi”na tasimak-
ta, bu noktada sorunlar etraflica tartigilarak ¢éziimler tretilmektedir. Ona
gore oldukea karmasik olan bu sorunlar ve ¢éziim yollar, [sarafta secilerek
adeta ayiklanmaktadir. Bu nedenle [saraz, meseleleri derinlemesine tartismak
isteyenlere adres olarak Sifa'y1 gostermektedir. Mantikii’l Mesrikiyyin'de ise
kesin ¢6ziimler ortaya konulmakta ve bu duruma S7/z’da da isaret edilmekte-

dir.

Sonug olarak mantik ilminin Islim diisiincesi icerisinde kendi gelenegini
olusturma siireci sonunda, ézellikle de Ibn Sina’nin elinde Aristocu niteligini
tamamen kaybederek duygusal-mistik bir yaptya doniistigli iddiasinin bu
eserde gecersizlestigini soyleyebilirim.
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