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BATI ORIJINLI TERIMLERIN ARAPCAYA AKTARILMASI!
Mustafi Tahir e HAYADIRA" / Cev. Abmet BOSTANCI™

Terim (Mustalah) Kavrama:

“zdhadl” kelimesi “4” fiilinin z1t anlamlist olan “zha” kékiinden gelir.
“zla” fiilinin tiirevleri Kur'an-1 Kerim’de, hadislerde ve cesitli sozliiklerde
yer alir. Ancak fiilin “zlasal” seklindeki tiirevi Kur'an-1 Kerim’de yer almaz.
Buna mukabil pek ¢ok hadis-i serifte gecer. Ornegin hadislerde  gllasay o
o) le ) «aSa dals oas Lallaal Lli?) < &) e 0 dase 4ile mllacal L 12
e O Jigm s, ve “osen s o 3paall o4 Jal mllaial 58 jfadeleri yer alir.2

Sozliklerde ise bu  kavramin kokd  belitli  bir mana ile
sinirlandirilmaksizin verilir. “Istilah” kelimesini ele alan ilk s6zlik Zebidi’nin
Técn'l-ariis adlt eseridir. Kelime burada s6yle gecmektedir: “Istzlabh: Belirli bir
grubun belli bir konnda nylasmasidir.”

Istilahin terim olarak tanimina gelince; Ciircani’nin bu konuda pek ¢ok
tanim verdigini goririz. Bir tamimi su sekildedir: “Bir seyin ilk anlamindan
soyutlanan bir isimle adlandirilmasina dayale bir uylasimder.” Bir diger tanimi sudur:

U Mustafa Tahir el-Hayadira’nin, Mecelletii Mecmai’-lugati’l-Arabiyyeti’l-Urdiing, 2005, sy. 69,

s. 131-156’da yayinlanmis olan, “Mustalahatuna’l-lugaviyye beyne’t-ta’ribi ve’t-tagrib”

adlt makalesinin cevirisidir.

Killiyyett’l-muallimin, Hail/Suudi Arabistan.

Yrd. Dog. Dr., Sakarya U. Tlahiyat F., bostanci@sakarya.edu.tr

2 Ahmed b. Hanbel, Miisned, (nesr. el-Mektebi’l-Islimi ve Daru Sadir), Beyrut ty,
(swrastyla:) 11, 133, IV, 49, 1V, 325, V, 203.

3 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tédcu’l-aris, (nest. Daru Libya li'n-nesr), Bingazi ty, -u=
z-J maddesi.
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“Istslah: Bir lafzin, aralarmdaki ilgi sebebiyle sizliik anlammdan soyutlansp baska bir
anlamda  knllandmasidsr. “Bir lafzin belirli bir anlam  karsilginda  kullaniimas:
bususunda ittifak  edilmesidir.’, ‘Maksads agiklamak  amacyla bir lafzin  siliik
anlammdan almp bir baska manada knllanimasidir’ ve Belirli gruplar arasinda
kaullanilan muayyen bir lafizdir’ da denilmistir.™

Circant’nin bu tanimlar incelendiginde bazilarinin dogru ve gecerli
olabilmesi i¢in bazt ilkelerin gbzetilmesine ihtiya¢ duyuldugu gérilir. Bunun
icin -her ne kadar konumuz bu bazt tariflerdeki zaaf noktalarindan
bahsetmek degilse de- suna isaret etmemiz yeterlidir: Bir terimin olugmast
icin “bir toplulugun onun tzerinde uzlasmis olmasi” sartint ileri siirmek
tartismaya agtktir. Zira terimlerin olusmast icin illa da uzlasma ve fikir birligi
(icma’) sartt aranmaz. Zira bazen bir sahis bir terim icat edip onu
arastirmalarinda ve eserlerinde kullanir, daha sonra da diger kisiler onda bir
deger gériip onu benimseyebilitler.

Boylece o terim tizerindeki uzlagsma terimin olusumundan daha sonra
gerceklesmis olur. Diger yandan, Ciircant’nin yer verdigi tanimlardan bazilar
digerlerinden daha ¢ok kabule sayandir. Ozellikle de lafzin, sozlik
anlamindan farkli yeni bir anlamda kullanidmasi ve eskiden kullanildig
s6zlik manast ile yeni kazandigt anlam arasinda bir bag bulunmasi seklindeki
tanumlar bu tarzdir.

Gintimizde ise, Mahmutd Hicazi, Avrupadaki terimbilim uzmanlarinin
Uzerinde ittifak ettikleri en iyi tarif biciminde nitelendirerek su tarifi
vermektedir: “Terimsel so3ciik veya terimsel ifade: Anlann veya daba dogru bir deyisle
kullanim oturmug, anlam cercevesi net olarak belirlennis tek/ basit bir kavram veya
bilesik ifadedir. Belirttigi  anlam sl olan o%el bir ifadedir. Miim#kiin oldugunca
agiktrr. Diger dillerde de karsiligs vardsr. Daima belirli bir bransa o3gii bir sistem
dolaymminda  gelir. Agik ve net olmast oruninlngn boylelikle (antlan  ozellikler
araciligiyla) tebelliir eder.”

Bu son tanima dikkatli bir sekilde bakildiginda iki 6nemli nokta tizerinde
yogunlastigt gorilir. Birincisi; terimin acik olmasidir. Zira tanimda terimin
miimkiin oldugu kadar acik olmast istenmektedir. Tkincisi de 6zel bir nizam
cercevesinde, belitli bir daldaki terimletle beraber kullanilmasidir. Ancak
diger dillerde karsiligt olmast sartt belki de bu tanimi biraz zayiflatmaktadir.

¢ el-Circand, Kitdbn't-Ta'rifit, (nesr. Darw’l-kutubi’l-ilmiyye), Beyrut 1995, s. 28.
5 Mahmd Fehmi Hicazi, “Ilmu’l-mustalah”, Meceljetii Mecmai’l-Kabire, 1986, sy. 59, s. 54.
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Bu sebeple, bize goére uygun olan, bu tanimin diger dillerde karsiligs
olma sartt disarida birakilarak alinmasi veya Mahmad Fehmi Hicazi'nin yer
verdigi su diger tanimin kabul edilmesidit: “Ts#lab/ terim: Homojen (unsurlar:
birbiriyle nyumin) bir diizenek igerisinde tarif edilebilir bir isimdir. Boylelikle sinirlar:
belirgin ve net bir adlandima yapinus olur. Bu da bir seyin once adlandirilmass,
ardmndan bir dizge igerisine yerlestirilmesi, bunun yaninda bir diisiinceyi veya kavrams bir
kapaliliga yol agmadan tam olarak belirtmesidir’s

Guniimiizde Terimbilimin Durumu

Bilginler terimin 6nemi, konumu ve terimler olusturulurken ve
kullanilirken takip edilecek usullerin belitlenmesinin zorunlu oldugunun
farkina varmiglar ve bunun sonucu olarak Sovyet bilim adami Lotte ve
Avusturyalt bilim adami: Wustet'in ¢abalariyla terimbilim (ilmu'l-mustalah)
adi verilebilecek bir bilim dali ortaya ¢ikmistir. Diinya Standardizasyon
Orgiiti’ne gére bu ilim dalinin tanimi su sekildedir: Sosyal islevi itibariyle,
beseri ihtisas alanlarina ait kavramlara isim vermek icin yapilan alan
calismasidir.” Ali Kasim ise su sekilde tanimlamaktadir: Ilmi kavramlarla
dilde onlart ifade eden terimler arasindaki baglantiyr arastiran bilim dalidir.®
Bu bilim dalinin temel gorevi, kavramlar ve delaletleri konusunda hassas bir
belirleme ile, kavram sistemlerini ve kavramlari belirli bir bilgi alanina
baglayan irtibatlar1 incelemek, kavramlari ifade eden lafizlarda genis caph
standardizasyon ve kavramlara, gecerli dil 6lcilerine stki bir sekilde bagh
kalarak, sekil ve icerik acisindan uygun karsiliklar bulmaktir.

Daha sonra terim bulma isini takip ve deruhte etmek ve isin nazariyesini
ortaya koymak tzere pek cok merkez ve kurulus olusturulmustur. Bunlarin
en 6nde gelenlerinden birisi, UNESCO (Bitlesmis Milletler Egitim Bilim ve
Kiltir Orgiitii) ile Avusturya Terimbilim Enstitiisii arasindaki anlagsmayla
kurulan Uluslararasi Terimbilim Merkezi (Infoterm)dir.10

6 A.m.,s. 55.

7 Ali Kasim, "Ilmu'l-mustalah beyne ilmi'l-mantik ve ilmi'l-luga", Mecelletii'-lisini’l-Arabi,
sy. 30, 1998, s. 85.

8 Ali Kéasim, "en-Nazariyyeti'l-dmme li-vad'il-mustalahdt ve tevhidihd ve tevikihd",
Mecelletii’l-lisani’l-Arabi, sy. 18, 1980, s. 9.

9 Leyla el-Mesudi, “Ilmu’l-mustalahit ve bunakw’l-mu’tayat”, Mecelletii’/-lisani’l-Arabi, sy.
28, 1987, s. 85.

10 Standart Terim Bilgileri Bankasi, Fransiz Dili Terimbilim Cemiyeti ve Fransiz
Standardizasyon Cemiyeti de bu miesseselerin 6ne ¢ikanlarindan bazilardir.
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Bu merkez (Infoterm), terimbilimin, asagidaki hususlara egilmeyi gaye
edinen genel nazari esaslarini tespite calismaktadir:

e Yapilari, 6zellikleri, sistemleri ve aralarindaki iliskiler bakimindan
kavramlar

e Terimlerin unsurlari, pargalart ve kisaltmalart
e Terimlerle onlarin belirttigi 6zel alanlar arasindaki dilsel iliskiler
e Terimlerin bitlestirilmesi ve standardizasyonu!!

Terimlerle ilgili bilgilerin ve dokiimanlarin takibi de merkezin yirittigi
isler arasindadir. Bu da diinyanin her tarafindan terimlerle ilgili basilt
dokiimanlarin toplanmast seklinde olmaktadir. Bunlar (terimlerle alakalr)
esaslar ve Olctlerle ilgili olabilecegi gibi belirli alanlara 6zgh terimleri
toplayan koleksiyonlar da olabilmektedir. Merkezin bir diger gorevi de
yayinlanmis calismalar ve devam eden projeler hakkinda bilgi vermektir.

Arap diinyasinda terimbilime yakin zamana kadar 6nem verilmemistir.
Yapilan calismalar da bir grup bilginin ortaya koydugu ve dergilerde
yayinladiklart arastirmalar ile terim olusturma metotlarinda birlik saglamay:
amaglayan  sempozyumlar dizenlenmesi ile sl kalmistir.  Bu
sempozyumlarin en géze carpanlari, 1981 yilinda Rabat’ta ve 1993 yilinda
Amman’da diizenlenmis olanlardir.  Ancak bu arastirmalarda  ve
sempozyumlarda ortaya konulan esaslar ve kurallar etkin bir uygulama
imkant bulamamustir. Zira bunlarin uygulanmast, bu esaslarin yerlestirilmesi
ve kullanim alanina aktaridmast isini takip edecek, uzmanlari arasinda
kullanim istikrart ve yayginhk kazanmalart icin, s6z konusu esaslarin
arastirma ve makalelerde hak ettikleri yeri almalari hususuna gerekli destegi
verecek bir kurulusun varligina ihtiyag duymaktadir.

Terimin Unsurlar1:

Terimbilimin durumu ve terim olusturulurken takip edilen metotlar
konusuna devam etmeden 6nce terimin unsurlart tizerinde durmamiz uygun
olacaktir. Bu unsutlarin en barizleri sunlardit:

1 Cevad Husni Semaine, “el-Hareketii’l-mu’cemiyye bi-mektebi tensigi’t-ta’tif”, Mecelletii’/-
lisani’l-Arabi, sy. 46, 1998, s. 41.
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1. Kavram (mefhum, mana): Terimin ana unsurudur. Biz burada De
Sousser’in yaptigt gibi onun maddi seklinden bahsedecek degiliz. Zira bu
bagka bir konudur. “mefhum/kavram” terimine ve onun isaret ettigi manaya
baktigimizda Felber’in onu su sekilde tarif ettigini géririiz. “Tek tek seylerin
akildaki tasavvurudur. Bu tasavvur bazen tek bir seye bazen de aralarinda
ortak bir O&zellik bulunan bir gruba ait olabilir.”!2 Yine ona gore,
“kavram/mefhum” genel terim nazatiyesinin ana merkezini ve terimle ilgili
her turli ¢alismanin baslangic noktasint olusturur.!> Kavramlar, okuyan ya
da isitenin zihninde belirlenmesi ve anlasilir kilinmast gereken zihinsel
objelerdir. Kavramlarin belirlenmesi ise iki!# sekilde gerceklesir:

a) Kavramlarin bizzat kendilerinin belirlenmesi. Bu da unsutlarinin,
ciizlerinin ya da Srneklerinin ifade edilmesi veyahut da diger mefhumlarla
baglantist kurulmaksizin tarif edilmesiyle olur.

b) Kavramlarin birbirleriyle iliskileri baglaminda belirlenmesi. Bu
belirlemede gerek bilgi olusturma (bilgisel insa) sirasinda kavramlarin nasil
ifade edildikleri, gerekse onlarin dilsel bicimlerde varlik sahnesinde nasil yer
aldiklart da ortaya konur. Mesela, dildeki terkibin “bir anlam ifade etmek icin
bir araya getirilen kelimeler toplulugu” seklinde tanimlanmast ve dildeki
anlamlarinin  bilinmesini  saglamak icin, bu terkipteki kavramlarin
burtnebilecekleri terim, ciimle veya ifade gibi dilsel kaliplarla siralanmasidir.
Tipky, fiilin, “belirli bir zamanla baglantili bir olusu gésteren seyditr” ve
mastarin, “belirli bir zamanla kayitli olmaksizin bir olusa delalet eden seydir”
seklinde tanimlanmasinda oldugu gibi.!s

Bu is, terimler alaninda calisanlarin  kavramlar, onlart belitleyen
kategoriler, 6zellikler, gérevler ve baglantilar konusunda tam bir biling i¢inde
olmasini gerektirir. Zira her bir kavramn ait oldugu ve ona gére belirlendigi
bir ortam vardir. Sacir’e gore; “Kavramlar, yan baglantilar vasitast ile olusan
ve bagkalarinin sahip olmadigi bir takim baglantldar icerme 6zelligine
sahiptitler...Baska kavramlarla baglantt kurulmast yoluyla yeni kavramlar

12 Helmut Felber, Terminoloji Manual, Paris 1999, s. 115

B3 Ae., s 102.

14 Muellif burada ii¢ kelimesini kullanmakla birlikte iki sekle yer vermektedir. Bu sebeple
biz {#i¢ kelimesinin hata sonucu kullanildigr kanaatiyle terciimede iki kelimesini
kullandik. (Cev.)

15 Bk. C. Sacir, (Cev. Cevad Husni Semaine), “Nazariyyeti’l-mefahim fi ilmi’l-mustalahat”,
Mecelletii’l-lisani’l-Arabi, sy. 47, 1999, s. 188.
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olusmasi da mimkindir.”1¢ Yine, gercek alemin konulari arasindaki iligkiler
cesitli ve c¢oktur. Bir kavramimn tesekkilinin o6nemli bir parcasin,
“kavramlarin  6zellikleri arasindaki hususi baglantilarin, bunun yaninda
kavramlarin gerek kendi aralarinda gerekse onlarla esya arasindaki 6zel
irtibat noktalarinin se¢imi olusturabilir.”1? Zira kavramlar arasindaki iliskiler
muhtemel irtibatlarin alt gruplarini teskil ederler. Bu durum, belirli konu
alanlarina ayrilmis bulunan bilgi ortamlarinda 6zellikle gegerlidir. Cunka
kavramlar ister bizatihi alt gruplara isterse bagka gruplara ait olsunlar
birbirleriyle irtibat halindedirler. Tipki bizzat belitli konu alanlarina ait
kavramlarin belirttikleri konularla ya Ozel tabiatlart ya da gercek hayat
baglartyla baglant igersinde olmalart gibi.!8

Bundan dolayy, cesitli kavramlar, arastirmacilarin tizerinden agir bir yuk
ve yorgunlugu atacak bununla birlikte onlarin yeni ve sonradan ortaya ¢ikan
kavramlarla agik ve yerlesik kavramlar arasindaki baglantiyt kurmalarint
saglayacak ve yeni kavramlara uygun yetler belirlenmelerini mimkiin kilacak
dizenlemelere ihtiya¢ duyatlar. Kavram nazariyesi tam da bunu
gerceklestirmeye calsir.

2. Lafiz: Bununla, ilk defa ortaya konulur veya tercime edilirken,
sonradan ortaya ¢tkan kavramin delalet ettigi anlami ifade etmest igin segilen
lafiz kastedilmektedir. Burada suna deginmemiz zorunludur ki, belitli bir
kavrama isaret etmesi icin lafzin (terimin) secimi esnasinda iki seyin mutlaka
gerceklesmesi gerekir:

1) Terimin lafzi anlammin onun ilmi anlamiyla uyumsuzluk tegkil
etmemesi. Bu durum, ilm1 titizlik (dikka ilmiyye) olarak ifade edilir.

2) Terimin terim olarak ifade ettigi anlamla onun dildeki anlaminin
birbiriyle uyumsuz olmamast. Bu da dilsel titizlik (dikka lugaviyye) olarak
ifade edilir. Bunun anlami sudur: Terimin verilmek istenen ilmi kavrami
ifade etmesi, ayrica da hem yapt hem de anlam olarak dilin kurallarina uygun
olmasi gerekir.1?

16 A.m., s. 188.

7 Am.,s. 192,

8 Am. s. 192-193.

19 Memdth Hasara, “i%éliyyetii’d-dikka fi'l-mustalahi’l-Arabi”, Mecelletii™-ta’rib, sy. 7, 1994,
s. 41.
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Ote yandan, bir kavrami ifade etmesi icin sectigimiz lafzin o kavramin
butin 6zelliklerini kapsamast gerekmez. Hatta, lafizla onun ifade ettigi
kavram arasindaki kiigiik bir baglantidan dolayt bir lafzin (terim olarak)
secilmesi de mumkindir. Eski ulemanin tek bir konuyu cuizlerine
ayirdiklarint ve her bir cliz i¢in uygun lafzi se¢gme konusundaki bakis
acilarinin farkli olabildigini de goriirtiz. Fiilin taksimi buna Ornektir. Fiilin
mesela mazi (ge¢mis zaman), hazir (simdiki zaman) ve mistakbel (gelecek
zaman) scklinde taksim edilmek yerine, mazi, muzari ve emir olmak tzere
tce ayrildigint gériiyoruz. Bu terimleri koyan, birinci lafiz (mazl) icin zaman
yonini dikkate alirken, ikinci kisimda (muzarl) bu yént ihmal ederek irabi
kabul noktasinda isme olan benzerligi dikkate almistir. Uglincii de (emir) bu
yoni de birakmis ve kendisinden elde edilen anlami itibara alan bir
isimlendirme yaparak “emir fiili” demistir.

Bununla beraber sectigimiz lafzin kalict olma gerekeelerine sahip olmasi
ve her hangi bir yonden ifade etmek icin tahsis edildigi kavram ile
celismemesi gerekir. O lafzi kullanacak olanlarca kabul gérmis olmast ve o
terimin dahil oldugu alanda kullanilan diger lafizlarin tabi oldugu genel
cercevenin disina cikmamast da sarttir.

Kolayligi ve bir miessese veya kullanildigi ilim dalinda yeri olan birisi
tarafindan konulmus olmast lafza glc kazandiran hususlardandir. Lafzin
tercihinde baska faktorler de devrededir. Mesela lafzin kisaligt (icaz)
bunlardandir. Bazen lafiz baslangicta terkip seklinde olur. Sonra kisalmaya
ve degisime baslar ve sonunda tek bir kelimeye veya iki kelimeden olusan bir
terkibe doniisiir. Bu tiir uygulamalart Arapea’daki dil alismalarinin baglangic
evrelerinde goririz. Mesela Sibeveyh’te pek ¢ok lafiz (terim) terkip
seklindedir. Daha sonra bunlar kisalmaya baslamis ve glntimuzde
gbrdigimiz sekle dontsmistir.

3. Tamum (Had veya Tarif): Kitibu'l--yn'da “had”din tanimi su sekilde
yer alir: “I&i seyi birbirinden ayiran sey aralarmdaki “had”dir. Her bir seyin bitimi
onun  haddidir. .. Hududullah, Allah’m agiklamss oldugu ve asilmamasins emrettigi
bususlardyr.”?0 Sekkaki de su sekilde tanimlar: “Had, bir seyi ciizleri veya gerekleri
(levizim) ya da meydana geldigi unsurlars ile cami’ ve mini’ bir sekilde tanimlamaktsr.
Cami’ olmast ile, eder varsa kapsamina giren biitiin fertleri kusatmasim Rastediyoruz.
Mani’ olmast ile de, baska fertlerin onun kapsamina girmesine engel olmasini

20 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn, (nestr: Daru’r-Resid), Irak 1981, (>-2-z) maddesi.
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kastediyornz. Eger o sey bayvan, insan veya at gibi gergek bir varlik ise, tarif gerek
olana ait bir tarif olmugs olur. Eder boyle dedilse, mesela Anka kusunda oldngn gibz, bu
durnmda tarif genel hatlarsyla onu belirten lafze ayrtils ifade olmus olur. Cogunlukla
tfadeyi dedistirir ve ‘had, bir seyi ona denk bir vasifla nitelendirmektir’ deriz. Denk
tfadesi ile, nitelendirilen seye ait bir ferdi disarida birakan bir eksikligin ve baskalarin:
ona dabil eden bir fazlalin olmamasin kastediyorng.”?!

Gunimiizde, her ikisi de ayni seyin iki farkli ismi olmasina ragmen
“had” kelimesinin karsilig1 olarak “tarif” ifadesinin kullanimi yayginlagmistur.
“Tarif” kelimesi icin kitaplar, sozliikler ve ansiklopedilerde pek ¢ok tanim
yapimistir. Abdurrahman el-Bedevi onu su sekilde tanimlar: “Tarif (definition)
-ki kadim mantik kitaplarimda agiklayic so3, (el-kavl es-sirib) diye de isimlendirilir- bir
kavrama ait ve onu baskalarmdan ayut eden sifatlarin toplanndsr. Buna gore tarif ile
tarif edilen sey (es-sey el-mnarref) aymdsr. Ciinkii biri kisa digeri ayrintils olarak bher
ikisi de ayni seyi ifade etmefktedir.”2?

Helmut Felber’e gore tarif, kendi alaninda yer alan kavramlar icinde
farklt bir baglantiya sahip diger kavramlar araciligtyla her hangi bir kavrami
nitelendiren ve kavramlar manzumesinde onun yerini belitleyen lafzi
sigadir.?3

Terimsel (istilahi) tanimda bulunmast gereken bazi unsurlar s6z
konusudur. Bunlarin en barizleri sunlardir: 24

1) Terimin hangi bilgi alanina ait oldugunun belitlenmesi
2) Terimin onunla alakali diger terimletle alakasinin belirlenmesi
3) Terimin kavramsal olarak tarifi

4) Terimin belitlenmesi icin genel anlamdan degil kavramdan hareket
edilmesi yani her hangi bir terim olusturmak icin ise kavramin
belitlenmesinden baglanilmast.

2t Eba Ya’kab es-Sekkaki, Miftahu'l-uliim, (nesr. Daruw’l-kutubi’l-ilmiyye), Beyrut 1983, s.
436.

22 Abdurrahman el-Bedevi, e/-Mevsiatu’felsefiyye, (nesr. el-Muessesetii’l-Arabiyye), Beyrut
ty., I, 423-424.

2 Bk. Cevad Semaine, “el-Mu’cemu’l-ilmi el-muhtas (el-menhec ve’l-mustalah)”, Mecelletii
Mecrmai Dimesk, 2000, sy. 75, s. 979.

2 Am,s. 980.
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Bundan anlasilmaktadir ki, terimleri kullanirken istilahi tanim ile genel
dilsel tanim arasinda ayirim yapmak ve birincisini yani istilahi tanimi sahip
oldugu incelik ve icaz 6zelliklerinden 6tird 6ne almak gerekir.

Tarif ortaya koyma usullerine gelince, eski alimlerimizin tarif i¢cin birden
cok usul sectiklerini gbriiyoruz. Bir seyi tarif icin ya kendisiyle ayirt edildigi
ozellikletle nitelendirmislerdir ki, failin, “Kendisine fiilin isnad edildigi isimdir.
Hiikmii de merfu’luktur?> seklinde tanimlanmast buna Ornektir. Veyahut da
unsurlariny, kisimlarint ve islevini zikrederek tanimlamislardir. Tbn Akilin
hurtf-u nasthayi (ismini nasb haberini ref eden hatfler) “Bunlar altr harftir: </
e el (S 4 lS o) 7 seklinde tanimlamast buna érnek teskil eder.

Ibn Akil daha sonra soyle demektedir: “Bu harfler “OlS"nin tersi sekilde,
isimlerini nasb haberlerini ref ederler.”26 Sibeveyh’in su s6zU de buna Srnektir:
“Kelime, isim ve fiil ile bu ikisinin disinda bir mana ifade eden harften ibarettir.”??
Bazen terim érnekleme yoluyla da tarif edilebilmektedir: Sibeveyh’in “Isin,

adam, at ve duvar gibi kelimelerdir.” seklindeki isim tarifi buna misal teskil
eder.28

Modern tarif usulleri de eskilerin benimsedikleri usullerin disina ¢tkmaz
hatta belki de eski usullerden detlenmistir denebilir. Felber tarif konusunda
sadece iki usule deginmektedir ki bunlar sunlardir:29

1) Kavramin ifade ettigi anlamin ait oldugu alant belirterek yapilan tarif.
Bu tir bir tarif kavramin kendisine has bitin 6zelliklerle verilmesini icerir.
Bu ustl Sibeveyh'in fiil tatifinde gortlur. O fiili sOyle tarif eder: "Fidke
gelincesis/ olus bildiren isimlerden secilmis ve gegmiste vuku bulan (mazi) ve heniiz vuku
butlmanns ama ilerde vukn bulacak olan (muzari), bali hazirda kesilmeden devam eden
bir isif olusu belirten bir kalspla sunulmus olan ifade Grnekleridir.’>

2) Kavramin unsurlarini zikrederek yapian tarif. Bu tir bir tarif,
kavramin, unsurlart ve kendilerinden olustugu alt dallarla (furu) birlikte

25 Serhu Ibn Akil, Tah. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, (nesr. Darul’l-lugat), s. 262.

26 A, s. 245-346.

27 Sibeveyh, ¢/-Kitib, Tah. Abdusselam Haran, (nesr. Mektebetii’l-Hanci), Kahire 1988, s.
12.

28 Ae.,s. 12

2 Bk. Terminologi Manual, s. 160-163.

30 Sibeveyh, e/Kitib, 1,12.
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zikredilmesini igerir. Bu ustli de Sibeveyh su tatifinde kullanmistir: “Kelimee,
isim ve fiil ile bu ikisi diginda bir mana ifade eden harften ibarettir.”!

ARAPCA'DA TERIM OLUSTURMA USULLERI

Bilginler ve aragtirmacilar arasindaki iletisimin saglanmasi icin terimin ne
kadar 6nemli oldugunun, belirli bir kavrami gosteren ve kullanicilarinin
yapilan tarif sayesinde ne ifade ettiginden haberdar olacaklari kisa lafizlar
konulmasinin zaruri oldugunun aciklamasi yukarida ge¢misti. Burada
giniimiizdeki duruma temas etmeden Once eskilerin Arapca bir terim
olustururken kullandiklari usullerden bahsedilmesi yerinde olacaktir.

A. ARAP KULTURUNDE TERIMLERIN OLUSTURULMASI

Terim olusturmada eskilerin metotlart oldukca fazladir. Belki de ilk basta
tarif seklinde sunmuglar sonra tarif kisalmaya baslamis ve sonunda da
kavram icin onu ifade eden kisa ve 6zl bir lafizda karar kilinmistir. Ancak
bizim yogunlasacagimiz husus bu degildir. Zira konumuz terimin sunulus
bicimi yani onun kisa ya da uzun olusu, muhtasar bir lafiz m1 yoksa kavram
mi yoksa tarif mi oldugu degildir. Biz sadece kavramlari gésteren lafizlar
secerken eskilerin takip ettikleri metotlara deginmek istiyoruz. Bunlarin
baslicalari sunlardir:

1) Nakil: “Mecaz” olarak isimlendirilmesi de mumkiindiir. Abdtlkadir
el-Circani bu terimin ifade ettigi anlama su sekilde isaret etmistir: "Mecaz:
Vidun kastettigi anlam: terk edip, aralarmdaki bir alaka sebebiyle ve yeni bir vad’ so3
konusu olmafksizin, gerek manast dismda kullandigin kelimedir."?

Bu metot, yeni kavramlari ifade etmeye elverisli terimlerin se¢iminde
yayginlagmistir. Bunu mesela Ibn Cinni'nin bina (mebnilik), nahiv, fikth ve
bagka terimleri ortaya koyusunda goriiriiz.  Ornegin, Ibn Cinni, bini
(mebnilik) terimini su sekilde verit: "Kelimenin sonunun, bir dmilin tesiri siz;
konusu olmaksizin siikiin veya tek bir bareke iizere sabit olmasidir. Binalar yerlerinde
sabit olup bareket etmediklerinden, mebni Relimelerin  sonlarmmn  dedismeyip sabit
kalmast durnmu bind (mebnilik) seklinde isimlendirilmistiv. Halbuki cader ve semsiye

3 Ae, 1120
2 Abdulkahir el-Circani, Kitdbu esriri'l-beldga fi ilmi'l-beyan, (nesr. Daru'l-kutubi'l-ilmiyye),
Beyrut 1988- s. 304.
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gibi diger ok Rullantlan menkul aletler boyle dedildir. Buna gore, bina lafze, kornyncu,
olgelendirici ve meskun olmast bakimundan, ¢amnr, kerpic ve kirecten yapilan yapilara
benzetilmis ve tagimabilir esyadan Ziyade tasimmaz, nitelikteki yapr igin kullanipustir."3

2. Istikdk (Tiretme): "Istikik, mana, kék harfleri ve bu harflerin
siralanist bakimindan aralarinda bitliktelik bulunan lafizlardan birini -
mecazen de olsa- digetinden elde etmek/tiretmektir. Burada fer (tiretilen),
ashin (kék) anlamina delalet eder. Cogunlukla anlamda da bir ziyade s6z
konusudur ki, zaten asli harfler disinda ya da asli harflerin harekelerinde
hakikaten veya hikmen farkhlik gostermelerinin sebebi de budur."34
Istikikin, Arapca’nin diger dillerden ayrildigi en bariz 6zelliklerinden biri
oldugu bilinen bir husustur. Bu metodun Arapca lafizlarin ve terimlerin
cogunun seciminde rol oynadigt aciktir. Terim olusturulmasinda
kullanilmasinin  6rneklerinden birisini  ez-Zeccaci'nin  "nahiv"  teriminin
yapisina isaretinde buluruz. O "Bu Tlme Nahiv Denilmesinin Gerekgesi" adli
baslikta su bilgiyi verir: “Ziyid Ibn Ebibi, igerisinde Arapea’nin ciimle yapilare yer
alan bir kitap yagmus ve sonra oradakilere soyle demistir: Bu yone (nahve) yonelin (yani
bunu uygulayin) *.35

Arapea’yla ilgili ilimlerin baska dillerden fazlaca etkilenmeyen kendine
has bir yaptya sahip oldugu ve (o zamanlar) Araplarin medeniyet noktasinda
zirveye ulastigt dikkate alindiginda gorilir ki, (gecmiste) iktirad (baska
dilden 6diing alma) ve naht3¢ gibi nispeten daha az kullanilan metotlarin da
yaygin olmasina ragmen, bu iki ustl (mecaz ve istikak) en fazla kullanilan
usuller olmustur.

Alimler bu iki metot cercevesinde, ifade etmek istedikleri kavramlari
gbsteren lafizlarin  seciminde pek ¢ok yol izlemislerdir. Bunlarin en
6nemlileri sunlardir:

33 Ibn Cinni, e/-Hasdss, (nesr. Daru's-sutini's-sekafiyye), Bagdat 1990, s. 38-39.

3 Huseyin Vali, “Sebilu'l-istikdk beyne's-semai ve'l-kiyas”, Mecelletii Mecmai'l-Kabire, 1935,
sy. 2, s. 196.

55 Ebu'l-Késtm ez-Zeccadl, ellzdh fi ileli'n-naby, (nest. Daru'n-nefais), Beyrut 1982, s. 89.

36 Bir kelime tiiretme gesidi olarak naht, bir kelime ya da ciimleyi alip, onun harflerinden o
kelime ya da ciimlenin tasidig1 anlami ifade eden tek bir kelime olusturma anlamina
gelmektedir. Tanim ve naht hakkinda genis bilgi icin bk. Yakup Civelek, "Arap Dilinde
Naht", Niisha Sarkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2003, sy. 10., s. 97-118 (Cev.).
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a) Tahsis: Bununla genel anlamli bir lafzin belirli bir kavrami ifade
etmek icin tahsis edilmesi kastedilir. Bu kavramin bu lafzin dildeki asil
anlamu ile belitli bir irtibatt mevcuttur. Bu sekilde lafiz, 6zel anlami olan bir
terim haline doniigiir. Pek ¢ok terimde bu metot goriliur. Mesela "teaccib”
terimi boyledit. "Teaccib", alistk olunmadigt icin, basa gelen seyden dehsete
diusmeyi ifade eder. Sonra bu lafiz bir nahiv terimine doénismistir ve
insanin bir seyden dolayt duydugu dehseti ifade etmede kullanilan bir uslibu
ifade etmektedir.

Oliiniin arkasindan aglanmasint ve iyiliklerinin sayilmasini ifade eden
“niidbe” terimi de buna 6rnektir. Ibn Side, e/-Mubassasinda, Eba Zeyd’in
L apif Cuall cua?” fadelerinin “6liye agladim/agliyorum™ anlamina geldigi,
nudbenin de aynt kékten isim oldugu ifadesini nakleder.3” Sonra “ntidbe”
lafzt terime déntsmus ve belirli sartlarla Sliiye nida edilmesi Gslubanu ifade
etmek tizere tahsis edilmistir. Bu iki terim hakkinda s&ylenilenler, bina
(mebnilik), nekra, ma’rife, miinada, istigase, bedel, izafet, atf vb. baska
terimler hakkinda da gegerlidir.

b) Izéfet terkibi (isim tamlamasi): Bu terkipte muzif, muzifun
ileyhle ilgili seylerden biridir. “aw¥) Sldle= ismin alametleti” 6rneginde
oldugu gibi. Bu tamlamada “Sle” isme bitisen ve onu belitleyen
hususlardan  birisidir. “aw¥) s “Jadll Sldle” “Cajall dadle” b,
orneklerde de durum aynidir. Veyahut da muzafun ileyh, muzafi belitleyen
bir sey olur. “cilall jaa= giib (lgiincii sahts) zamiri” 6rneginde oldugu
gibi. Burada muzifun ileyh olan “8alP” kelimesi muzif olan s’
kelimesini belirgin hale getirmekte ve onu zamir-i san, muhatab (ikinci sahis)
zamiri, mitekellim (birinci sahis) zamiri gibi diger zamir ¢esitlerinden
aytrmaktadir, “bguill (597 < SEll Gy g8 “ad Al G siP ) Chlaall Cag a7 v,
terimlerde de durum aynidur.

c) Terimin lafzin yerine gére belirlenmesi: Isim ciimlesinde
miusnedu ileyh olan ismin yerine isaret eden “mubteda” teriminde oldugu
gibi. Lamu’l-ibtida (baslangic 1amr) vb. terimler de boyledir.

d) Terimin nahivde ifa ettigi géreve gore belirlenmesi: Ma en-
nafiye (olumsuzluk masi) bunun 6rnegidir. Cinkd bu terim “ma’nin, yer
aldig1 s6z dizilisi icersinde ifade ettigi gbreve isaret etmektedir. Yine, © 3«8

37 1bn Side, e/-Mubassas, (nesr. el-Mektebetii’t-ticari li’t-tibdati ve’n-nesr), Beyrut ty., s. 141.
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Jall= nakil hemzesi” terimi de fiilin 6niine gelen ve onu lazim fiil halinden
miuteaddi haline veya tek bir mefdl alan miteaddl fiil konumundan iki
mefal alan muteaddi fiil konumuna nakleden hemzeye isaret etmektedir.
Aynt durum, “48ll ¥ (wiall= cinsini nefy icin olan 187, “aSsill a¥= tekid
lamr”, g Jbadl cuai &= muzari filli nasb eden edatlar”, ¢ <asa
uaradill= tahsis harfleri”, “3ssall s¥= inkar lam1”, “pdl 5 z2all J2é= medih
ve zem fiili” vb. pek ¢ok terim i¢in de gecerlidir.

e) Eklemeler: Bununla bir konuda ifa ettikleri gbrevler bakimindan
aralarinda benzerlik bulunan unsurlardan birini temel alma ve digetlerini de
ona ekleme kastedilmektedir. “W3lsals OIS = kine ve benzerleri”, « aS
il sals= kide ve benzetleri” ve “Wilsals o) = inne ve benzetleri”
orneklerinde oldugu gibi. Birinci 6rnekte “kane” konu icin temel olarak
alinmis sonra ona benzeyen lafizlar kendisine eklenmistir.

) Lafzin vasiflandiriimasy: Bu da belli bir 6zelligi binyelerinde
bulunduran sayilarla olur. “4usedll clawl = bes isim” ve “Ausedll J2d¥) = bes
fiil” 6rneklerinde oldugu gibi.

g) Ilhak: Bununla, aralarindaki bir benzerlik yonii dolayistyla bir terimin
bir digerine ilhak edilmesi kastedilmektedir. Bu da bir terimin kiyasta esas
kabul edilip, benzerinin herhangi bir hiikimde ona hamledilmesi seklinde
olur. Sifat1 miisebbehe, fiil-1 muziri’ ve tesniyeye haml islemlerinde oldugu
gibi. Miberrid, cemi miizekker salimin tesniyeye hamli konusunda sunlari
soylemektedir: “Tsmi, gercek tesniyenin cemisi yaparsan ref halinde vav ve niin eklersin.
Vv ref alametidir. Niin ise kelimenin tekil balinde yer alan hareke ve tenvinden
bedeldir. Nasb ve cer halinde viv yerine ya bulunur. Bu cemide nasb ve cer hali, tesniyede
oldngn gibi aymdsr. Ciinkii bu cemi, gercek tesniyenin cemisidir ve cemi miigekker
salimdir.”8

h) Terimin ona ait bir vasifla belirlenmesi: Bu da terimin
bagkalarindan ayrildigi bir 6zellikle nitelendirilmesi seklinde olur. « Jbay)
Al Bl LAY, il el B Jadl?, < bl Al ¢ a8 gl
g5l vb. Srneklerde oldugu gibi.

1) Gorev ve siganin birlestirilmesi: Bu da terimin belirlenmesinde iki
unsurun yani vezin ile o siganin ifa ettigi vazifenin rol almast seklinde olur.
“Juadill J28 (ism-i tafdil) terimi buna 6rnektir. Terimin birinci pargast, iki

38 el-Mubertid, e/-Muktedab, 1, 5.
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sey arasinda ustlnliik bildiren lafizlarin sekillendigi sigaya, ikinci kistm yani
(Ju=dll)) ise bu siganin ifade ettigi anlama isaret etmektedir.

Yukarida yer verilenler, bir terim olustururken az once zikredilen
metotlardan sadece birinin kullanilacagl anlamina gelmez. Aksine tek bir
terimin olusturulmasinda birden fazla bakis acist bitlikte s6z konusu olabilit.
Yine terimin meydana getirilmesinde birden fazla metot kullanilmis olabilir.
Belki de benzer siniflara farkli sekillerde muamele edilmis de olabilir. Bu
durumu fark etmek icin fiillerin taksimine bakmamiz yeterlidir. Zira mazi,
muzari’ ve emir seklinde ayrilmalart tek bir nizam cercevesinde degildir.
Mazi zamana, muzari’ isme benzetrlige yani irabi kabule ve emir ise
kullanimdan elde edilen manaya isaret eder. Boylece fiilin ti¢ ¢esidinden her
birinin se¢iminin digerlerinden farkli bir metoda gére oldugunu goririz.

B. GUNUMUZDE TERIMLER

Guntimiizde terimler ¢esitli sebeplerden dolayi eski asirlarda oldugundan
farkli bir duruma sahiptir. Bu sebeplerin en barizi, terimlerin olusumunu
gerektiren sartlarin degismis olmasi ve bu isin vaz etme ameliyesi olmaktan
ctkip, nazariye ortaya koyma ve arastirma, terimlerin tabi olduklari
cercevelerin cizilmesi ve lafiz ile kavram arasindaki bagin belirlenmesi
ameliyesine déntsmus olmasidir. Arapea’yla ilgili ilimlerin karst karstya
oldugu bir baska durum daha s6z konusudur ki bunun tesiri bu gegen
hususlardan daha az degildir. O da sudur: Arapca’daki modern ilimlerin
biyitk cogunlugu dis kaynaklidir. Arapca bagkalarina veren degil baskalarinin
trettiklerini alan bir dil haline gelmistir. Bundan dolayt Arapca terimler
olusturulmasina yénelik pek ¢cok problem meydana gelmistir. Problem artik
sadece terim meselesi olmaktan c¢ikip bir medeniyet sorunu halini almus,
disaridan gelen bu terim akimina karst ne yapimasi gerektigi konusunda
herkes uygun gérdigi ¢6zimi yiiksek sesle ifade etmeye baslamigtir.

Yabanci Terimlerin Arapga’ya Aktarimi Konusunda Alimlerin
Gorusleri:

Mesele hakkindaki pek cok goris ileri surtlmistir. 19. yuzyil sonlart ile
20. ytzyil baslarinda bu konuda arastirmalar ve makaleler kaleme alinmistir.
Sidyak, Yazici, Kirimli, Corci Zeydan ve Yakup SarGf gibi pek ¢ok alim
kendi gériisiinii destekleyen ve konumunu giiclendiren deliller ortaya koyma
yoluna gitmislerdir.
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Yakup Sartf, Arap¢a’da muradifi olmayan bazt kelimelerin terciime
edilmesine karsidir. O Arapca’da yaygin olarak kullanilan yabanct bir
kelimenin terk edilerek onun yerine, yapilan bazt degisikliklerden sonra bile
yabanci kelimenin anlamint tam olarak ifade edememesi de ihtimal dahilinde
olan eski garip bir kelime aranmasinin faydasini sorgulamaktadir.? Sonra su
sonuca ulasmaktadir: “En dyisi her ilimdeki terciime ve Arapealastirma isini o ilmi
bilip mygulayaniara birakmafkiir. Dil, biinyesindeki isimlerle dedil, sabip oldugn barfler
ve gekimlerle kaimdir. Mesela kullanilan isim ve fiillerin yarist Arapea olmasina ragmen
Tiirkge yine Tiirkge dir.”0

Cesitli ilim dallarindaki bilginlerin ve uygulayicilarin o ilim dallartyla ilgili
terimlerin seciminde rolleri olmasi gerektigini kabul etmekle birlikte, Yakup
Sarafun goéristinun diger kismi, Uzerinde durmayr gerektirmektedir. Zira
isimlerin 6nemi, harflerin ve ¢ekimlerin 6neminden daha az degildir. Ayrica
da, onlardan ayrildigi 6zellikler g6z 6ntinde bulunduruldugunda Arapga’nin
diger dillerle karsilagtirilma imkani1 yoktur.

Corci Zeydan bu konuda daha da ileri gitmektedir. O eski lafizlart ayak
bagi (guyGd) olarak gérmekte ve séyle demektedir: “Kalemlerimizi cabiliye
baglarimdan kurtarmanz, bedevilik Zindanindan gikarmaniz gerekir. Aksi halde bu
yeni ortamda varligimzz siirdiiremeyiz. On kiisur asirder bedevilerin konngtuklar: dif ile
konusmayaniar: kiiciik goremeyiz. Zira, ona sehirli elbisesini giydirmemiz durummn
miistesna, (ol ve gadsr dili sebirler ve saraylar icin uygun degildir.”!

Bu davetin bir ¢ilginlik icerdigi actktir. Kadim veya modern olusu bir dil
icin kusur teskil etmez. Bu konuda, secilen lafizlarin tahsis edildigi
kavramlart ne kadar yansitabildigi dikkate alinir.

Gecen bu gorislere karsilik, Enis Selim, dilde istedigimiz manalart
yansitacak lafizlar tiretmeye yetecek kapasite oldugu gorisindedir. Ona
gbre dil asrin taleplerini karsilamaya yetecek kadar genislemeye elveriglidir.
Eger batililar icin seleflerinde var olmayan bir takim yeni isimleri koymalart
ve tek bir kokten tiretilmis diller olmalarina ve kelimelerin de lafiz ve mana
bakimindan yakin olmalarina ragmen, Yunanca ve Latince’den iktibas
ettikleri kelimeleri kendi dillerinin gramer kurallari ile uyumlu formlara
doéntstirmeleri caiz ise, bizim de aynt seyi yapmamiz ve o kelimeler icin

3 “Arawl-a’za”, Mecelletii Mecmai'l-Iimi el-Arabi, Dimesk 1922, c. 8, s. 251.
40 Bir énceki kaynak.

4 Cortci Zeydan, el-Lugatu’l-Arabiyye Kainun Hayynn, (nesr. Daru’l-hilal), s. 139.
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Arapea karsiliklar koymamiz veya Arape¢a gramer kurallarina uygun kaliplara
déniistiirmemiz nigin caiz olmasin? Ustelik bu diller ile Arapca arasinda ¢ok
acik farkliliklar mevcuttur. Ayrica, Arapca’da cok sayida istikak (tiiretme)
secenegi mevcuttur ve cesitli sekillerde genisletilmeye de musaittir.42 Enis
Selim daha sonra da, sayet alimler Arapca’nin sirlarint agiga ctkarma
konusunda gerekli gayretleri gosterirler ve kavramlar ifade etmek icin uygun
lafizlart se¢mede eskilerin yolunu takip ederlerse Arapga’da goriilen bazi
cksikliklerin giderilebilecegini ifade eder.

Maran Gusn da bu konuya temas etmekte ve Arapc¢a’nin bazi ekler
kullanilarak gelistirilmesi ¢agrisinda bulunarak séyle demektedir: “Arapea’ya
anti, anto, metre ve grafe gibi ¢ok gerekli bage yabanc eklerin sokulmasina ne mani
olabilir? Yine efer Arapea koklerden alimma kisa ekler diretmek zor ise yabanc
dillerden  ekler almamizin manisi nedir?”*> O, Avrupallarin ve Ermenilerin,
Yunanca ve Latince’den ekler alip dillerine kattiklari ve béylece dillerinin en
ince manalari ifade edebilir hale geldigi gibi, bizim de aynt seyi yapmamiz
cagrisinda bulunmaktadir.

Gusn’un ortaya koydugu bu gériisiin kabul edilmesi mimkiin degildir.
Zira bu gbriis Arapca’nin temel kurallarina aykiridir. Ciinkii Arapea eklemeli
degil tiretmeli (bikmeli) bir dildir ve kendisine ¢esitli kavramlari ifade
etmek icin uygun lafizlari saglama imkan: tantyan tiretme kaliplarina
sahiptir. Yine, Arapca’nin yabanci dillerdeki 6n ve son eklerin verdigi
manalart tasiyan sigalar iiretmesi de mimkiindiir. Mesela (Ingilizce’deki)
“er” ekinin “ism-i fail” sigastyla, “ing” ekinin “masdar” ile ifade
edilmesi...vb. imkan dahilindedir.

Arapca’nin, kendi bukimli (¢ekimlenebilen) yapisina uygun bir lafiz
se¢me imkani tanimadigi durumlarda yabanct terimlere bagvurmanin gerekli
oldugunu savunanlar da vardir. Arif Eba Sakra s6yle demektedir: “Her bangi
bir alete isim Roymanuz, gerekip de Royacagimz kelimenin Arapea asilly olmasin:
istedigimizde, eer bu yeni Arapea kelime cekimlencbilen dedilse ve yabanci dildeki baliyle
daha fagla cekimlenebiliyorsa, o Arapea kelime yerine yabane: kelimenin alinmast daba
wyidir.”** Eba Sakra bu cagriyr ortaya atmakla birlikte bir taraftan da yabanci
kelimelere kapinin ardmna kadar acilmasindan sakindigini gériiriiz. O bu

2 “Ardun ve efkar”, Mecelletii Mecmai'I-Iim el-Arabi bi Dimesk c. 9, s. 284
4 Bir 6nceki kaynak, c. 12, s. 751.
44 Arif Ebu Sakra, “et-Ta’tif ve’l-mutavaa”, Mecelletii’l,adab, 1956, sy. 1, s. 15.
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konuda da s6yle det: “Ben yabanct kelimelerin  dile  rasgele  sokulmasin:
savunmuyorum. Aksine bu Ronuda tutucnlardan sayilirim. Ancak  ben, Arapea
kaurallarma uyan ve dilin gereRlerine gore cekimlenebilen kelimelere apr agilmas:
gerektigini diigiiniiyorum.’*

Abbas Hasan da Ebt Sakra’ninkine yakin bir goérise sahiptir. O da ¢ok
ihtiya¢ duyulan kelimelerin  Arapcalastirilmasina  ancak mutlak olarak
Arapcalastirmadan kaginilmasina, sadece 6zel isimler, bazt terimler, cins
isimler vb. ile sinirlt kalinmasi ¢agrisinda bulunmaktadir.46

Abbas Hasan ayrica, eskilerin yabanct ilimlerin Arapca’ya cevrilmesi
cabalari ile Araplarin  ginimizde yiz yuze oldugu durum arasinda bir
karsilastirma yapmaktadir. O, kendi hayatlarindan farklt bir hayat hakkinda
ve maziye son derece zayif baglarla baglt giintimuz ilmi ortam1 hakkinda eski
alimlerin g6rislerinin alinmasinin hata, hatta tehlike olacagt goriisindedir.
Ona gore; sayet eski alimler de bu kadar yogun terimlere sahip bir
medeniyetle karsilassalardi stiphesiz benimsedikleri deger yargilari ile
kendilerini kusatan hayatt uzlastirmaya gayret ederlerdi.

Abbas Hasan, nihayetinde su sonuca ulasmaktadir: Yabanct kelimelerin
tamamina veya coguna Arapca karsiliklar bulmak icin zaman harcamak ve
gayret sarf etmek, yorucu, yavas ilerleyen ve dile geri kalmishk yaftast
vuracak bir metottur.4?

Abbas Hasan’in gorisiinde genis bir ufuk sezinliyoruz. Zira o, modern
ilimlerin izlenmesine ve terimlerin dil ¢alismalarinin nihai amaci yapilmamast
hususuna isaret etmektedir. Terimlerin bulunmast ve konulmasi, modern
ilimlerin Arap kiltiriine tastnmasi hedefini gerceklestirmeye vesile olmaktan
baska bir sey degildir. Bununla beraber bu gérisiin mutlak olarak kabul
edilmesi de mimkin degildir. Cinkd care, disardan gelen ilimlerin icerdigi
terimlerin ¢cok oldugu deliline baglanip kalmak degil, aksine gayretleri bu tiir
problemleri ¢6zmek icin yogunlastirmaktir. Problemin c¢ok ¢esitli boyutlart
vardir. Bunlarin en barizi de yabanci ilimlerin Arapg¢a’ya nakli ve onunla
kaynasmasidir. Ayrica bu naklin de arastirmacilarin dile giren yeni
calismalara ulagmasint saglayacak bir suhtletle olmasi, biitin bunlarin dilin
sistemine zarar vermeyecek bir surette gerceklesmesi ve asirlar boyunca dilin

4 Ayni kaynak, s. 16.
4 Bk. Abbas Hasan, e/-Luga ve’n-nabv beyne'l-kadini ve'l-hadis, (nesr. Daruw’l-mearif), s. 23 vd.
47 Bk. Aee,s. 242.
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kazandig istikrart da g6z ardi etmemesi gerekir. Arapga’ya hizmet edecek ve
onun dogasina ters diismeyecek faaliyetleri gerceklestirebilmek icin butiin bu
boyutlarin uzlastirilmasi sarttir.

Bu gegen gorislere mukabil, gelenege dénmeye cagiran fikirler de
gorilir. Bu fikirlerin sahipleri, terimlerin geleneksel terimlerden alinmasini
ve onlar Uzerinde calisilip islemler yapilarak, istifade edilebilecek seviyeye
getirilmesi gerektigini ifade etmekte ve yenilgi distincesine kapilmama ve
Arapga’yt  geri  kalmushigin  sebebi olarak  gdstermeme  ¢agrisinda
bulunmaktadirlar. Gelenege dénmeye ¢agrida bulunanlarin 6nde gelenleri
arasinda Muhammed Riza es-Sebibi ve Subhi Salih vardir. Bu konuda Latif
Zeytune ve Necat el-Mutavva’ ve bagkalar1 da onlara katlmaktadirlar.48

Bunlarin yani sira digardan gelen terimlerin iki tiirii arasinda fark gézeten
bir diger goéris daha mevcuttur. Buna gore; sadece kendisinden nakledilen
dilde bulunan terimler tercime edilip, istikak, mecaz veya naht usullerine
gbre uygun bir Arapca sigaya sokulurlar. Evrensel nitelige sahip ve pek ¢ok
medeni dilde kullanilan terimlerin ise kendi lafizlartyla Arapcalastiriimastyla
yetinilir.4> Tbrahim Medkdr, bu konuda, Arapga’nin kendileriyle ayni grupta
yer aldigt dillerden de istifade edilmesinin miimkin oldugu gériisindedir. O,
Siiryanice ve Ibranice gibi Simi dillere de miiracaat edilerek onlardan yeni
anlamlart ifade edecek lafizlar alinmasina cagri yapar.>0 Ancak, Arap¢a’nin
aynt grupta yer aldigt Sami dillerin en gticlisi oldugu bu alanda arastirma
yapanlarin dikkatinden kagmamalidir.

Dr. Semir, bu konuda sayilan o dillerin Arapca’dan yardim aldiklarina
deyinmekte ve séyle demektedir: “Thranice’de, baze ilmi terimlerin batr dillerinden
nakli esnasinda Arapea’daki bage di¢ harfli koklere basvurmakta, sonra bu kiklere
kendsi dillerinden on ya da son ekler ilave etmektedirler.”>!

4 Bk. “el-Mustalahu’l-lugavi el-Arabl mine’l-bindi ile’t-tevhid”, Mecelletii’l-lisani’l-Arabi,
1982, c. 1, s. 82-83.

4 Ahmed Sefik el-Hatib, “Menheciyyetii vad’i’l-mustalahati’l-ilmiyyeti’l-cedide”, Mecelletii'I-
lisani’l-Arabi, 1982, c. 1, s. 38.

50 Ibrahim Medkar, “Meda hakki’l-ulemai fi’-tasarruf fl-luga”,  Mecelletii Mecmai’l-Kabire,
1959, sy. 11, s. 147.

st Semir Istitiye, e-Mugkilitu’l-lngaviyye fi'l-vazdif ve'l-mustalah ve'l-idivdciyye, (nesr. Daru
Mekani™-nesr), s. 111.
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Kahire’deki Arap Dil Kurumu da bu tartismalarda rol oynamustir. Zira
tyeleri arasinda terimlerin terciimesi ve baska dillerden alinmast konusunda
tartismalar meydan gelmistir. Uyelerden bazilari evrensel nitelikteki yabanct
terimlerin  oldugu gibi alinmast gérisine sahiptir. Bu goris taraftarlar
arasinda Tiha Hiseyin ve Ahmed Liitfi es-Seyyid bulunmaktadir. {lmi
terimleri tercime eden Almanlarin yaptiklarinin uygulanmast c¢agrisinda
bulunan Ali Tevfik Stse onlara karst cikmistir. Antuan el-Cemil ise ilmi
istilahlardan cevhere delalet edenler ile sifata delalet edenler arasinda ayirim
yapilmast gerektigi kanaatindedir. Zira Arapca sifatlar bakimindan zengindir.
Bu yiizden ilmi terimlerden sifatlara delalet edenlerin terciime edilmesinde
bir mahzur yoktur.52

Durum ne olursa olsun, hatiflamamiz gerekir ki, dil terimleri ile
ugrasirken, dilin, kendi terimlerini diger ilimlerde gerceklesmesi beklenenden
daha ileri derecede saglayarak kendisine hizmet etmesini bekleriz. Diger
ilimler, terimleri disaridan gelen ilimlere hizmet etme ve onlart gelistirme
amactyla dahil etmeye ¢alisirken dil ¢alismalart temel olarak dilin kendisine
hizmet eder. Buradan su sonuca ulagiriz ki, ihtiyag duydugumuz terimlerin,
dilin geri kalmasinda amil olmalari degil dilin gelistirilmesine yardim etmesi
gerekir. Hatta is bunu da agarak, ilimler icin uygun terimleri bulmada dil
bilginlerini diger ilim ve sanat erbabina yardim etme konusunda sorumluluk
almaya ¢agirmaya kadar varir.

Bu, hicbir sekilde, butin yabanct kelimeler icin onlarin yerlerini tam
olarak tutacak ve onlarin biitin ifade ettiklerini aynen ifade edecek kargiliklar
bulacagimiz anlamina gelmez. Zira hi¢bir dilin diger dillerden
etkilenmeksizin ve onlar etkilemeksizin tek bagina yeterli olma imkani
yoktur. Yukarida gecenlerden maksat, bir dilin diger diller karsisinda kendi
yapisini muhafaza etmesi gerektigi ve bilginlerin  karsiigini  bulmakta
zotlandiklari az sayidaki kelimenin dilin genel yapisina etki etmeyecegidir.

Giiniimuzde Tetim Olusturma Usulleri:

Gunimiizde terim olusturulmast konusunda teoriler ortaya konulmus
olmasina ragmen, Arapca’daki terim olusturma faaliyeti, problemin bir
yoniini ustlenen bir grup bilgin tarafindan saglanan ferdl cabalarla sinirh
kalmistir. Bu meyanda, terciime edilmis veya nakledilmis ¢ok sayidaki terimi

52 Bk. Mabddun’l-celesit fi'd-devreti’l-hadiyete agrete, Kahire 1971, s. 44-46.
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iceren pek c¢ok sozlik veya arastirma ortaya ¢ikmistir. Bu bilginlerin sarf
ettigi degerli cabalarin her biri kendi alaninda kalmistr. Gayretlerin
birlestirilmesine ve bilginlerin altinda faaliyet gosterecekleri bir ¢atiya ihtiyag
vardir. Aksi takdirde batidaki bir bilginin ortaya koydugundan dogudakinin
haberi olmayabilmektedir. Bu yiizden de kisi, baskasinin baslayip ulastigt
noktadan devam etmek yerine yolculuga bastan baslamaktadir.

Yukarida belirtilenler 1siginda goriiyoruz ki, modern Arapca terimler
hald pek c¢ok problemle karsi karstyadir. Bu acidan bu terimlerin durumu,
Arapg¢a’nin ve bitin Araplarin bu asirda karst karsiya oldugu pek ¢ok ¢etin
problemle aynidir.

Burada giinimiizde terim olusturma usullerine, bunlarin karsilastiklari
zorluklara ve bu konudaki eksiklik ve kusurlara bir géz atacaglz. Mecaz ve
nakil gibi terim olusturmada kullanidan eski usulleri bir tarafa birakip bu
konuya el attugimizda, disaridan gelen terim seline karst bir seyler yapilmasi
gerektigi cagrisini yiksek sesle seslendirenleri gorirtiz. Bazt bilginler,
kavrami ifade etmeye uygun bir terim bulana kadar yabanct terimlerin
oldugu gibi kalmasini teklif etmektedir. Bazilari yabanci terimlerdeki 6n ve
son ckleri karstlamak icin metotlar Onermektedir. Boylece, konuyla
ugrasanlar, yabanct terimlere kolaylikla Arapca karsiliklar bulabileceklerdir.
Yabanct sigalarin alinmast ve bu kaliplara konulmasi icin Arapca koklerin
secilmesi, béylece yabanct kaliplara gére Arapca koklerden terimler
tiretilmesi metodunu 6nerenler de vardir. Burada modern metotlardan dért
tanesi Uzerinde duracagiz ki bu metotlar sunlardur:

1) Yabanct terimlerin ana dillerinde oldugu sekliyle alinip Arap
harfleriyle yazimast. Bu sekil modern dil ¢alismalarinin baslangic evresinde
goriilmistiir. Bunun sonucunda da, “ClS sia S753 ye “uSlia Sy
terimleri gibi, Arapga’da kabulii zor terimler ortaya c¢ikmustir. Bu tiir bir
islem, zor da olsa zaman zaman “<3_& shu 8P ve “il e a1 gibi cihaz
isimlerinin ve “OlelS97 ve “ml s 9 gibi bilgin isimlerinin kabuliine
zemin hazirlamistir. Ne var ki boyle bir uygulamanin bunlarin disindaki ilmi
ve dille ilgili terimlerde kabuld zordur.

2) Terimi olusturan terkipteki bir cliziin tercime edilip digerinin aynen
alinmast. Phonematic units teriminin karsiligi olarak “Aflesid Clasy”)

53 Al Zeviyn, Menhecii’l-bahsi’l-lugavi beyne t-tiirdsi ve ilpii’l-lugati'I-hadis, (nesr. Daru’s-sutini’s-
sekafiyyeti’l-amme, Bagdat 1980, s. 43.
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phonological sentence teriminin karsihgi olarak “Aaslsisill dlaalPve
phonemec content teriminin karsiligi olarak “Gsisall el teriminin
kullanilmas1 gibi.5*

3) Yabanci siga aynen kalmakla beraber kelimenin kékiiniin terciime
edilmesi. “afisa” “af pa” “aiua” ve “al¥s” Grneklerinde oldugu gibi.
Yusuf Gazi bu metoda “Cuaedl 44,k = melezleme metodu” adini
vermektedir. O soyle demektedir: “Ferdinand de Sausser’in kitabindaki baz:
terimlerin - Arapealastirilmasinda  sabsi bir tercib olarak bu  melezleme  metoduna
bagpurduk. .. Mesela ““ipa = ses” anlamndaki ‘phon” ve “eme” efinden olusan
phoneme (sesbirim) terimini “arisa” ile, morpheme (bicimbirim) terimini ‘a8
semanteme terimini ‘Y ve vertueme terimini ‘s 3" sefelinde cevirdik.”>>

4) Yabanci terimlere Arapga karsiliklar se¢gmek ve yabanct terimi de
yanina Arapga harflerle yazmak. Bazen de yabanci terim ana dilindeki
harflerle yazilabilmektedir. Ali Abdulvahid Vaf’nin uygulamas: bu
sekildedir. O dilbilimin alt dallarindan bahsederken soyle demektedir:
“Bunlar, Liisi sdll) phonetigne/ S sa¥l  Auln (ses aragtirmalart),
s ol 5iSILA dialetologie) 4eled] Claglll 4wl (lehge arastirmalart), L of sSuel/
Lostlll/ psychologie  linguistigne/ 552l wdill  ale dil  psikolojisi) e
Liiicudl/ semantique/  <YYAl Lal o il 4wl o (delalet agisindan  dil
aragtirmalari )dzr. 750

Bu metotlara g6z attifimizda goriiriiz ki, bunlarin ¢ogu Arapga terimin
batllilagtirilmasindan ibarettir ve Arap¢a’nin varli§i ve bagimsizliginin
korunmasi anlayistyla uyusmaz. Bu tir yontemler, Arap toplumunun
ginimiizde yasadigt disa bagimhligin bir yonina olusturur. Diger taraftan,
bunlardan dérdinciisii Arapca’nin ruhuna en yakin olanidir. Zira alternatif
bir Arapca terimin bulunmasini kolaylastirmaktadir. Ayrica bu metot kendi
dil ve kimligini inkar etmeksizin diger medeniyetletle iletisim kurmayi da
icermektedit.

Terimlerin Arapca karsilik aranmaksizin yabanct dildeki formuyla
alinmast Onetisi bunu benimseyenler icin acik bir kusur teskil eder. Zira
onlar Arap¢a’nin terimlere karsilik saglayamayacagi iddiastyla kendilerini
karsilik arama zahmetine sokmamaktadirlar.

54 Bk. Ahmed Muhtir Omer, Dirasetii’s-savti’I-lugavi, Kahire 1985, s. 368-369.
55 Yusuf Gazi, Medhal ile’l-elsine, Dimesk 1985, s. 193.
56 Ali Abdulvahid VAR, [/wu’l-lnga, (nesr. Daru nehdati Misr), Kahire, s. 59.
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Terim olusturmada Arapea ile yabanci dili bir arada kullanan (terimin bir
kismint Arapcalastirip digerini yabanct dildeki haliyle Arap harfleriyle yazan)
metot da yabanct terimlerin oldugu gibi alinmasini 6nerenden daha az
tehlikeli degildir. Zira diger yontem gayretli kimseleri uzmanlar tarafindan
konulacak Arapca karsiliklar aramaya sevk edebilir. Bu metot ise dile 6yle bir
hasar verir ki kullanicilar buna razt olurlar ve onun yerini alacak bir alternatif
arama digtncesinden dahi uzaklasirlar.

Melezleme (tehcin) bu metotlar arasinda en tehlikeli olanidir. Zira bu
metot Arap¢a’nin gercek imkanlarimi gbz ardi etmekte ve kullanicilart
aldatmaktadir. Bu diigiinceyi destekleyen bir durum da sudur: Duinyadaki
diller pek cok seste ortaktirlar. Ancak sigalar ve sigalarin tasidigt anlamlar
bakimindan farklidirlar, Mesela Ingilizce’nin kullandigt seslerin  cogunu
Arapga da kullanir. O halde nigin Arapca siga ve kaliplart —ki Ibnu’l-Gatta’
bunlarin 1200’e ulast@ini tespit etmistir- birakip da yabanct sigalar artyoruz.
Bu kadar ¢ok sayidaki Arapga siga, istenilen manay: ifade etmekten aciz mi
kald: ki, dilimize zarar verecek yabanct sigalar pesinde kosuyoruz?

Biz diger medeniyetler ve onlarin iirettigi ilimlerle iletisim halinde olmayi
arzu ederken Allah Tedla’nin korunmasint bizzat Gstlendigi kitabr icin sectigi
ve kitabint korumak suretiyle onu da korudugu dile de bigane kalmamamiz
gerekir. Arap dili mensuplart en azindan bu yiice gbrevi yerine getirmek icin
gayret gbstermelidir.
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