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Cevirmenin kaynak dilden erek dile gevrilen yapitin ikinci yazari olarak ve cevirinin de bir yeniden
yaraticl olarak goriliip goriilemeyeceginin ele alindigr bu c¢aligmada, ¢evirmenin ceviri etkinligi
slirecinde bagvurabilecegi ¢eviri stratejilerine yer verilecektir. Kaynak dildeki metin var olmadan ceviri
metninin var olamayacagini ileri siirerek ¢evirmenin gorevini sadece ¢evirmenlikle sinirlandiran ve
kaynak dildeki metnin erek dile aktariminda ¢evirmene 06zgiirlik taniyan birbirine zit iki yaklasim
birbiriyle karsilastirilarak c¢evirmenin istlenmesi gereken asil gorevin ne oldugu tespit edilmeye
calisildiktan sonra ¢eviri stirecinde siklikla basvurulan geviri stratejilerine deginilecektir. Bu bilgiler
15181nda Yiksel Kocadoru'nun Almanca “Stadte” siirinin Tiirk¢eye ¢evirisi bagvurulan geviri stratejileri
acisindan incelenecektir ve Kocadoru'nun Almanca dilindeki kaynak metnin duygusunu erek dil
Tiirkgeye de aktarmak i¢in ddiingleme, somutlagtirma, iistanlamli/altanlaml geviri, tiiretme, telafi,
cikarim, yer degistirme, acimlama, uyarlama, standartlastirma, perspektif kaydirma, agiklamali geviri,
yabancilastirma / yerellestirme ve daraltma / genisletme stratejilerinden hangilerini tercih ettigi gozler

oniine serilecektir.
Anahtar kelimeler: Ceviri stratejileri, siir ¢evirisi, kaynak dil, erek dil, edebi ¢eviri
Translation strategies in the translation of Yiiksel Kocadoru’s poem “Stadte”
Abstract

In this study, where the translator can be seen as the second author of the work translated from the
source language to the target language and whether the translation can be seen as a re-creator, the
translation strategies that the translator can use during the translation activity process will be included.
After trying to determine what the translator's main task is, by comparing the two opposite approaches
that restrict the translator's task to only translator by asserting that the translation text cannot exist
without the text in the source language, and giving freedom to the translator in transferring the text in
the source language to the target language, the translation strategies frequently used in the translation
process will be discussed. In the light of this information, the Turkish translation of Yiiksel Kocadoru's
German “Stadte” poem will be examined in terms of the translation strategies applied. In the light of this
information, the translation of Yiiksel Kocadoru's German poem “Stadte” into Turkish will be examined
in terms of the translation strategies applied and in order to transfer the sense of the source text in the
German language of Kocadoru to the target language Turkish as well, borrowing, concretization,

supermeaning/connotational translation, derivation, compensation, inference, place. It will be revealed
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which of the strategies of changing, paraphrasing, adapting, standardizing, perspective shifting,

annotated translation, alienation / localization and narrowing / widening are preferred.

Keywords: Translation strategies, poetry translation, source language, target language, literary

translation
1. Giris

Dilin ait oldugu kiiltiiriin kodlariyla insa edildigi goriisiinden hareket edildiginde ¢eviribilimin de kiiltiir ile
olan gobek bag1 yadsinamazdir. Nitekim kaynak dilden erek dile gercgeklestirilen geviri etkinliginde salt
dilsel bir aktarim degil, aksine kiiltiirel bir aktarim da s6z konusudur. Bu noktada gergeklestirilen bir ¢eviri
etkinliginin basar dl¢itii ise aktarilan dilsel ve kiiltiirel unsurlarin erek dilde de kaynak dildekine esdeger
bir duyguyu, diisiinceyi ifade edebilmesidir, Rakova (2016: 30)'nin ifadesiyle, kaynak metni erek dilde de
okunabilir kilmasidir. Moran (2001: 115) da bu konuda ayn1 goriise sahiptir, duygularini dile getirip okura
aktarma gorevini listlenen bir sanatgidan farksiz olan ¢evirmenin de gorevi sanat¢inin duygu ve diisiincesini
erek kiltiiriin okuyucusuna aktarmaktir. Bu noktada ¢evirmenin gorevinin zorlugunu da dikkate almak
gerekir. Nitekim burada s6z konusu olan kaynak metindeki duygu ve diisiincenin farkl kiiltiirel kodlarla
orili baska bir dile aktarimidir -ki bu bazi durumlarda metnin c¢evrilemezligine de yol acabilmektedir
(Ulsever, 2005: 115).

Farkli disiplinlerin arastirma konusu olan, tarihsel kokeni Romalilar ddnemine dayanan ve Yunanca kaynak
metnin taklidinden ibaret olan fakat toplumsal ve siyasal degisimlerle birlikte yorumlamaya dayali hale
gelen ceviri etkinligi, eski donemlerinden itibaren uluslararasi iletisimi saglayan bir isleve sahip olmustur.
Dil ve edebiyati zenginlestirme araci olarak gériilmeye baglanan yoruma dayali ¢eviri yaklagimy, Incil'in ve
dinsel metinlerin ¢evrilmesi sdz konusu oldugunda yerini kaynak metne bagli yonteme birakmistir. Ceviri
etkinliginde yeniden yorumlamaya yer verilmesi ve ¢evirmenin ikincil konuma itilme anlayisinin terk
edilmesi ise 15. yiizyili bulmustur (Ulsever, 2005: 48). 20. yiizyilin ikinci yarisinda ise salt kaynak dilden
erek dile aktarim olmaktan ¢ikan geviri etkinligi, farkl bilim dallariyla birlikte ¢alisan bir disiplin haline
gelmistir (Newmark, 1988: 18) ve “cevirmenleri, kaynak metinlere olan dilsel ‘bagimlliklardan’
kurtarmistir” (Yiicel, 2006: 489). Bu durum ceviri bilimciler arasinda bir¢cok tartismayi da beraberinde
getirmistir. Bu tartismalardan biri de metnin ¢evirmen olarak mi yazar olarak mi ¢evrilecegine yoneliktir.
Bu karsitligi Mounin, metni okura ¢eviri oldugunu hissettirmeden aktaran saydam camlar ve okura metnin
¢eviri oldugunu hissettiren renkli camlar olarak nitelendirerek Venuti'nin dne siirdiigii kaynak dilden erek
dile ¢evrilen metinde ¢evirmenin goriiniirligli/gériinmezligi tartismasina isaret etmektedir. Bu baglamda
Venuti (1995: 5), Bat1 edebiyatinin ¢evirmenlerinin geviri slirecinde gériinmez kalmay: tercih ederek
saydam camlar taktiklarini ve kaynak dildeki 6zgiin yapit1 yeniden yarattiklarini belirtmektedir. Cevirinin
“iki noktay1 birbirine kavusturan bir irmaktan, havayolundan, karayolundan farksiz” oldugunu vurgulayan
Mehmet Rifat (2003: 10) da buna iliskin olarak ¢evirmenin gérevinin ¢evirmenlikle sinirli oldugunu
belirterek ve cevirmenin yazarlik roliinii reddetmektedir:

Ceviri nasil kendine 6zgii bir bi¢cimse, cevirmenin islevi de kendine 6zgi bir gorev diye anlasilip yazarin
gorevinden Kesin sinirlarla ayrilabilir [...] Bliylik gevirmenlerin yazar, 6nemsiz yazarlarin da ikinci sinif
cevirmen olduklarina iligkin genel 6nyargiy: tarih bile dogrulamamaktadir (Rifat, 2004: 41).

Cevirmenin yazarlik roli iistlenmesine dair anlayisi reddeden ve cevirmenin kaynak dildeki yapiti taklit
etmesi degil, 6zglin yapitin dilini kendi dilinde yeniden tiiretmesi gerektiginin altini ¢izen Rifat’in goriisiine
benzer sekilde, erek odakli ¢eviriyi temel alan Skopos kuramini ortaya atan Vermeer (1992: 43) ¢evirinin
bir yorumlama oldugunu belirtmektedir ve erek metni ve okuru odak noktasi olarak almaktadir. Bu noktada
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kaynak kiiltiire 6zgii diinya goriisiinii eserine yansitan yazar ile bunu erek kiiltiirdeki okura aktarmakla
gorevli ¢evirmeni birbirinden ayr1 tutan Yiicel (2006: 489) ise ¢eviri metinlerin alimlanmasinda ¢evirmenin
gorevinin kendi kiiltiiriinden farkli olan ve “gevirinin dogasinda bulunan bu yabancilig1” yabanci bir kiiltiirel
gecmise sahip olan erek okura hissettirmek oldugunu ve bunu kaynak metne sadik Kkalarak
basaramayacagini vurgulamaktadir. Cevirinin bir yeniden iliretim oldugunun inkar edilemeyecegini ileri
siiren Zethsen, Zohar ve Vermeer gibi ceviribilimciler de ¢evirmenin geviri etkinliginde etkin bir aktor rol
oynadigini kabul etmektedir ve Bassnett (2006: 173)"1n da belirttigi gibi ¢evirinin yazarlik gibi bir yaratma
yetisi gerektirdigine inanmaktadir.

Her yazin metninin ¢evirisinde ¢evirmenin yorumundan izler bulundugunu dile getiren Goktiirk'e (1986:
105) benzer sekilde ¢evirmenin ¢eviri metninin ikinci yazar1 oldugunu kabul eden diger ¢eviribilimciler
arasinda “miitercimin orijinal metne hiyanet eden adam” olduguna inanan Bedrettin Tuncel, her anlayisin
bir yaratim oldugunu belirten Hasan Ali Yiicel, ¢eviride asil olanin erek dildeki yapitin havasina girmek
oldugunu savunan Suut Kemal Yetkin, her ¢evirinin ister istemez bir yorum oldugunu dile getiren
Sabahattin Eyuboglu, kendi anlati ¢evirilerinde kendi tislubundan izler bulan Tahsin Yiicel, ¢ceviride amacin
¢evirmen ile okurun beklenti ufuklarinin értiismesi oldugunu belirten ve buna uygun yorumbilimsel bir
¢eviri yaklasimi gelistiren Gadamer ve Paepcke ve ¢evirinin bireyselligini savunan Arnim Paul Frank
gelmektedir. Bu geviri bilimcilerin yani sira ¢evirinin asil islevini erek dile dogru aktarim yapmak oldugu
goriisiinii savunan Cicero ve Horace (Bengi-Oner, 1990: 48) anlam cevirisinin énemine vurgu yaparken,
Popovi¢ (1976: 65) birbirinden farkli kaynak ve erek Kkiiltlire ait zihinsel ve estetik siireglerde goriilen
farkliliklardan kaynaklanan ¢eviri metninde kayma ve eksilmelerin énlenemez oldugunu belirtmektedir.
Kuran'a (1993: 98) gore ise bir ¢evirmenin gorevi, dnce okur olarak kaynak dildeki metni ¢6ziimlemek,
anlamak ve daha sonra kendi kiiltiirel birikimlerinden yararlanarak kaynak metni yorumlamak ve erek
dilde benzer bir metin yaratmaktir. Okurun okudugu metnin ¢eviri oldugunu fark etmemesinin ceviri
etkinliginin bagsarili sayilabilmesinin kosulu olarak géren Hermans (1997: 63) da ¢evirmenin kaynak metne
bagimliligindan kurtulmasi gerektigine inanmaktadir.

Cevirinin nasil olmasi gerektigine iliskin s6ylemlerde ortak olan “esdegerlik” ilkesi kaynak ve erek dil
metinleri arasinda yeterli denkligin saglanmasi amacina dayanmaktadir (Aktas, 1996: 94) ki bunun kosulu
da kaynak metnin sirasiyla icerigini ve bicimini gozeterek bicimsel esdegerligin ve kaynak metnin i¢eriginin
erek dilde de muhafaza edilmesini gozeterek dinamik esdegerligin saglanmasidir (Nida ve Taber, 1982: 24).
Saltkaynak dildeki metnin yazarinin niyetini erek dile yansitma amaci giiden kaynak metne sadakat anlayisi
ve sozciligli sozciigiine geviri stratejisinden fakli olarak ¢eviride dinamik esdegerlik ilkesi, okuyucu kitlesinin
ozelliklerini goéz 6niinde bulundurmaktadir (Newmark, 1988: 83). Nitekim “yorumcu aracilifiyla, dilsel
gostergeler anlama doniisiir. Ve ancak anlama siireci sonunda metnin soz ettigi sey, konu, dile gelir” (Sayin,
1999: 14). Gadamer’in lretici bir ¢caba olarak gordiigii ¢eviri yaklasiminda da ¢eviri metninin anlami erek
dilin okuyucusu tarafindan baglantilardan yola ¢ikarak somutlastirilir ve bu noktada okuyucunun tarihsel
konumu merkezi bir 6neme sahiptir (Eagleton, 1989: 71).

2. Edebi ceviride basvurulan ceviri stratejileri

Farkli metin tiirlerinin ¢evirisinde farkl ¢eviri yontemlerine gerek duyuldugu bilinen bir gercgektir. Bu tiir
cevirilerde oncelikle metin tiiriiniin tespiti ve siniflandirilmasi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda
Shakespeare’in sonelerinin ¢evirisinde izlenen yolun bir aletin kullanma kilavuzununkinden farkl oldugu
orneginden yola ¢ikarak, her bir metin tiiriiniin kendine uygun bir ¢eviri ydntemiyle ele alinmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Metinlerin sadece kurmaca ve kurmaca olmayan metinler olarak siniflandirilmasinin yani
sira metnin ¢evirmenine baglh olarak degisen goreceliligi de goz ard1 edilmemesi gereken bir noktadir. Bu
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durum, farkli tiirdeki metinlerin ¢evirisinde ortak bir ¢eviri yo6ntemine baghh kalinmasini
imkansizlastirmaktadir.

Mounin cevirileri dini ¢eviriler, edebi ¢eviri, siir ¢evirisi, cocuk edebiyati ¢evirisi, tiyatro cevirisi, sinema
cevirisi ve teknik ¢eviri gibi fakl tiirlerde ele almaktadir (akt. Reiss, 2000: 22). Dil bilim ve kiiltiir bilimden
hareket eden ve metin tiirlerinin bireyselligi asan dil ve yazma edincine gore degiskenlik gosterdigini
belirten Reifd ve Vermeer (1991: 18) ise metin tiirlerini dort kategoriye ayirmaktadir: Bunlardan birincisi
hemen hemen her yazi kiiltiirtinde goriilen masal, destan, haber, makale, yasa gibi icerigin 6n planda oldugu
bilgilendirici metinlerdir. Ikinci gruptaki metin tiirleri, dilsel yaraticith@in agirhkh oldugu soneler,
oratoryolar ve Hz. Isa’nin acilarini anlatan dini oyunlar gibi 6zgiin metinlerdir. Ugiincii grupta betimleyici,
anlatimsal ya da islemsel olan ve ¢evirmenin metinde agirlik verilen islevi bulmakla yiikiimlii oldugu
geleneksel bir Japon siir tiirii olan Haiku gibi tek bir dile 6zgli metin tiirleri yer almaktadir. Dérdiincii grupta
ise radyo konusmasi, reklam, opera, sarki metni gibi isitsel aragli metinler yer almaktadir (Tosun, 1991: 96-
97).

Ceviriyi iletisimi gerceklestiren birer eylem olarak goren ve kiiltiirden bagimsiz diisiiniilemeyecegini
belirten Reifd ve Vermeer (1991: 18), siir, roman, deneme gibi farkl tiirdeki metinlerin yani sira ayni tiirdeki
kaynak metinlerle erek dildeki metinler arasinda da konu, yazar ve dilsel diizlemdeki farkliliklar nedeniyle
kullanilan ceviri yontemlerinin degiskenlik gosterebilecegine dikkat cekmektedir. Bu noktada Goktiirk
(2016: 104) metin tiirleri arasinda ¢evrilebilirligi en zor olan metin tiiriiniin, ¢evirmenin alimlama ve
yorumlama yetisini gerekli kilan, acik ve gizli anlamlarla yiiklii, ¢esitli mecazlar ve s6z sanatlar1t muhteva
eden yazin ¢evirisi oldugunu vurgulamaktadir. Bu noktada yazin metninin ¢evirmeninden gerek kaynak
gerek erek dile iyi derece hakim olmasi ve ¢eviri metninde erek dilde yeniden yazarcasina esdegerlik
saglamasi beklenmektedir (Anamur, 1998: 2).

Bu noktada yazinsal metin gevirilerinde ¢eviri metninin erek dilde okunabilirligini saglayacak cesitli ceviri
stratejileri mevcuttur.

Bu noktada Yazic1 (2007: 31-39) ceviri stratejilerini “sozciik ve tiimce diizeyindeki ceviri stratejileri” ve
“edimsel ceviri stratejileri” seklinde iki kategoriye ayirmaktadir. Sozciik ve tiimce diizeyindeki c¢eviri
stratejileri de kendi icinde alt1 kategoriye ayrilmaktadir.

o (Odiingleme: S6zciigii sézciigline ceviri kategorisinde yer alan édiingleme, kaynak dildeki bir
ifadenin esdegerinin erek dilde bulunamadig1 veya kaynak kiiltliriin erek kiiltire aktariminin
amaglandigl durumlarda basvurulan bir stratejidir ve bigimsel aktarimin 6n planda tutuldugu bu
yontemde kaynak dildeki sozcilik erek dilde degisiklige ugramadan aktarilir (Vinay ve Darbelnet,
1995: 31). Odiingleme yéntemi de kendi icinde iki kategoriye ayrilmaktadir. Bunlar dogrudan
aktarim ve oykiintiidiir. Dogrudan aktarimda kaynak dildeki bir sézciiglin ya hi¢ degistirilmeden
ya da erek dilin ses yapisina uyarlanarak erek dile aktarimi séz konusudur. Oykiintiide ise kaynak
dildeki sozciik erek dile kelimesi kelimesine ¢evrilerek aktarilir.

e Somutlastirma: Bu stratejide kaynak dildeki genel bir ifade erek dile daha 6zel anlamina
indirgenerek, somutlastirilarak aktarilir.

o Ustanlamli/Altanlamli Ceviri: Burada kaynak dildeki bir sézciigiin erek dile iist veya alt anlaml
karsiligiyla aktarimi s6z konusudur.
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e Tiiretme: Kaynak dilden erek dile ¢eviri yaparken erek dilin ve kiiltiirtin gozetilerek yeni sézciik
tlretilmesidir.

e Telafi: Erek dilde esdegeri bulunamayan bir s6zciik veya ifadenin erek okurun anlayacagi en yakin
karsiligi ile koyu, italik, tirnak isareti vb. belirteglerle verilmesidir.

e  (ikarim: Kaynak dildeki bir s6zciigiin anlamindan yola ¢ikarak nedenseliliski kapsaminda erek dile
cevrilmesidir.

Ceviri metnin biitiiniiniin gozetildigi edimsel ¢eviri stratejileri ise yedi alt kategoriye ayrilmaktadir:

e Yer Degistirme: Kaynak dildeki kelime gruplarinin erek dile anlami degismeden, bi¢cimsel olarak
farkli sekilde diizgiilenerek aktarilmasidir. Burada dikkat edilmesi gereken hususlardan biri de
kaynak metindeki climle 6gelerinin erek dile islev degistirerek de gecebilecegidir.

e Agimlama: Kaynak metinde karsilign bulunmayan bir ifadenin erek metinde dipnot veya ara
sozctiklerle ek bilgi verilerek agiklanmasidir.

e Uyarlama: Kaynak metindeki bir ifadenin erek dilde esdegerinin bulunmamasi durumunda erek
kiiltiire adapte edilerek ¢evrilmesidir.

e Standartlastirma: Uyarlamanin karsiti olan bu stratejide yerellestirmek yerine kaynak metnin sz
dizimsel kurallarina ve dil bilgisi 6zelliklerine sadik kalinir, ekleme veya ¢ikarma yapilmaz, sdzctigi
sdzclglne ceviri yapilir.

e Perspektif Kaydirma: Bu strateji ile kaynak dildeki bir sézciik anlamsal olarak erek dilde yeniden
diizenlenir.

e Aciklamali Ceviri: Erek dildeki ¢eviri metninde kaynak metin ile ilgili ek bilgilerin sunuldugu bir
stratejidir.

e Yabancilastirma / Yerellestirme: Ceviri metnin erek okuyucu tarafindan “6zgiin” bir metin olarak
algilanmasini saglayarak ceviri metnini veya ¢evirmeni goriinmez kilan (Venuti, 1995: 1) ceviri
stratejileri arasinda “cevirmen|[in] yazar1 oldugunca rahat birak[tig1]] ve okuru ona dogru
yaklastir[dig1]” yabancilastirma stratejisi veya ¢evirmenin “okuru rahat birak[tig1] ve yazar1 ona
dogru yaklastir[d181]” (akt. Kurultay, 1985: 198) yerellestirme stratejisi gelmektedir. Erek kiiltiirde
farklihgr vurgulayacak her tiirli yontemle bir tir “direng¢” islevi goren (Munday, 2001: 145)
yabancilastirma stratejisinin aksine yerlilestirme stratejisi erek kiiltiirde kabul gérme amacina
hizmet etmektedir.

e Daraltma/Genisletme: Bu strateji ile kaynak metin erek dile acimlanarak aciklamalarla veya
ozetlenerek aktarilir.

2.1. Kocadoru’'nun “Sehirler’inde basvurulan ceviri stratejileri

Bu calisma gercevesinde Yiiksel Kocadoru'nun Almanca ve Tiirkce dillerinde kaleme aldig1 Alm. “Stadte” Tr.
“Sehirler” adli asagidaki siiri ve cevirisi karsilastirilacaktir ve Kocadoru’nin ¢evirmen olarak hangi ceviri

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
Osmana@a Mahallesi, Miirver Cicegi Sokak, No:14/8 | Osmanaga Mahallesi, Miirver Cicegi Sokak, No:14/8
Kadikoy - ISTANBUL / TURKIYE 34714 | Kadikdy - ISTANBUL / TURKEY 34714
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124, +90 216 773 0 616 | phone: +90 505 7958124, +90 216 773 0 616



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi 2021.09 (Agustos)/ 475

Yiiksel Kocadoru’nun “Sehirler” adli siirinin gevirisinde bagvurulan geviri stratejileri / I. Aras (470-479.s.)

stratejilerine bagvurdugu, Almanca ve Tiirk¢e arasinda bir paralellik olusturma gayretinde olup olmadig:
ve kiiltiirel dokular1 Almancadan Tiirkgeye ne sekilde aktardig irdelenecektir.

Stadte

In Babylon suche ich vergebens nach
dem Turm
In Alexandrien erstickt mich die Asche
der verbrannten Bibliothek
In Karthago pinkeln die Kinder auf die Steine
In Granada weinen die Mandelbdume um
die Rosen
In Rom lache ich zusammen mit Atilla
In Colonia springen die elftausend
Jungfrauen von den Tiirmen
In Wien erzdhlt mir die Donau die Geschichten
von damals
In Belgrad sehe ich nur Stumme
In Sofia - nur Blinde
In Filibe griifden mich die Berge
In Selanik weine ich mit den blauen Augen
eines Kindes
in Istanbul holt mich die Wirklichkeit ein

(Kocadoru, 2018: 74)

Sehirler

Babil’de kayip kulenin
golgesinde, fani
iskenderiye’de yanik
kiitiiphanenin kiillerinde
bitik
Kartaca’da devrilmis taslarda
yitik
Girnata’da giillerin gozii
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yash

Roma’da Atilla gibi sen
Koln'de kizlarla bagim

déntk

Viyana’'da Tuna ile

kol kola

Belgrad’ta sadece kor
Selanik’te
¢ocuklarin mavi gozlerinde gozyasi sel,
ve
Istanbul’da aklim basimda

(Kocadoru, 2018: 75)

Incelenen metin mercek altina alacak olursa, édiingleme stratejisine bagvuruldugu dikkat cekmektedir. Ozel
isimler kategorisindeki baz iilke ve sehir isimlerinin gevirisine bakildiginda 6dlingleme stratejisinin bir
tlri olan dogrudan aktarim yapildig1 ve kaynak dilden erek dile degisiklik yapilmadan aktarildig1 dikkat
cekmektedir. Ceviri metnindeki dogrudan aktarim yapilan bu sézciikler Alm. Belgrad Tr. Belgrad, Alm.
Selanik Tr. Selanik, Alm. Istanbul Tr. istanbul’dur. Bunun yani sira geviri metninde sdzciigii sézciigiine
¢evirinin de tercih edildigi ve “birebir geviri islemi” (Yalgin, 2015: 99) yapilarak kaynak metindeki ciimle
dizinin ve sozciiklerin birebir benzerinin kullanildig1 gériilmektedir. Ornegin; Stidte Tr. Sehirler. Birebir
cevirinin yanm sira ceviri metninde somutlagtirma stratejisine de basvurulmustur. Ornegin; Almanca
“weinen” sozcigi Tirkceye “gozii yash” olarak aktarilarak kaynak dildeki bir ifade erek dilde 6zel bir
anlama indirgenmistir. Yine siirin bir baska dizesinde “weine ich mit den blauen Augen* ifadesi “cocuklarin
mavi gozlerinde gozyasi sel“ seklinde somutlastirilmistir. Buna benzer sekilde ¢eviri metninde kaynak
dildeki bir s6zciik olan “lachen” Tiirkgeye listanlamli karsilig1 olan “sen” seklinde aktarilirken, Almanca “In
Istanbul holt mich die Wirklichkeit ein” ifadesi Tiirkceye aktarilirken uyarlama stratejisi ile “Istanbul’da
aklim basimda” seklinde ¢cevrilmistir.

Ceviri metninde dikkat ceken bir diger ¢eviri stratejisi ise Almancadaki soézciiklerin nedensel iliski
baglamindan yola ¢ikilarak Tirkgeye aktarimidir. Cikarim olarak adlandirilan bu stratejiye asagidaki
ciimleler 6rnek olarak verilebilir:

Alm. In Babylon suche ich vergebens nach dem Turm — Tr. Babil’de kayip kulenin gélgesinde, fani.
Alm. In Rom lache ich zusammen mit Atilla — Tr. Roma’da Atilla gibi sen

Alm. In Belgrad sehe ich nur Stumme — Tr. Belgrad’ta sagirlar miidavim

Erek dilde karsilig1 bulunamayan ifadelerin erek dildeki en yakin karsiliginin bulunarak cesitli ikonografik
belirteclerle vurgulandig: telafi ve erek kiiltiirden hareketle yeni sézciik tiiretilmesine dayanan tliretme
stratejisine iligkin ise ¢eviri metninde bulguya rastlanmamustir.

Ceviri metnindeki edimsel ifadelerin ¢evirilerinde ilk dikkat ¢eken yer degistirme stratejisine basvurularak
Almancadaki kelime gruplarinin erek dile bicimsel olarak farkli sekilde diizgiilenerek aktarildigidir.
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Ornegin; Alm. die Asche der verbrannten Bibliothek Tr. yanik kiitiiphanenin gélgesinde. Bunun yani sira
¢eviri metninde “okur[un] rahat birak[i1ldig1] ve yazar[in] ona dogru yaklastir[1ldig1]” (akt. Kurultay, 1985:
198) yerlilestirme stratejisine de bagvurulmustur. Ornegin; Alm. Babylon Tr. Babil, Alm. Alexandrien Tr.
Iskenderiye, Karthago Tr. Kartaca, Alm. Granada Tr. Girnata, Alm. Rom Tr. Roma, Alm. Colonia Tr. Kéln, Alm.
Wien Tr. Viyana ve Alm. Donau Tr. Tuna. Ayrica kaynak metindeki “In Filibe griiffen mich die Berge” ve “In
Sofia - nur Blinde” tiimceleri ise erek dile ¢evrilmemis, ¢eviri metnine daraltma stratejisi uygulanmistir.
Ceviri stratejilerinden uyarlama, standartlastirma ve agiklamal ceviriye iliskin verilere ise ¢eviri metninde
rastlanmamistir. Asagidaki tablo hem Almanca hem Tiirkce kaleme alinan Kocadoru'nun siirindeki ¢eviri

stratejilerini 6zetler niteliktedir.

nach
dem Turm

golgesinde, fani

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Stratejisi
Stidte Sehirler sozciigii sozciigiine geviri
In Babylon suche ich vergebens Babil’de kayip kulenin yerellestirme ve ¢cikarim

In Alexandrien erstickt mich die
Asche der verbrannten Bibliothek

iskenderiye’de yanik
kiitiiphanenin kiillerinde
bitik

yerellestirme, yer degistirme,
cikarim

In Karthago pinkeln die Kinder auf
die Steine

Kartaca’da devrilmis taslarda
yitik

yerellestirme, ¢cikarim

In Granada weinen die
Mandelbaume um

die Rosen

Girnata’da gtllerin gozii
Yash

yerellestirme ve uyarlama

In Rom lache ich zusammen mit
Atilla

Roma’da Atilla gibi sen

yerellestirme, tistanlamli ¢ceviri ve
cikarim

In Colonia springen die elftausend
Jungfrauen von den Tiirmen

Koln’de kizlarla basim
dontik

yerellestirme ve ¢ikarim

In Wien erzahlt mir die Donau die
Geschichten

von damals

Viyana’da Tuna ile
kol kola

yerellestirme ve genisletme

In Belgrad sehe ich nur Stumme
In Sofia - nur Blinde
In Filibe griiffen mich die Berge

Belgrad’ta sadece kor

odiincleme, ¢ikarim ve daraltma

In Selanik weine ich mit den blauen
Augen

eines Kindes

Selanik’te

cocuklarin mavi gézlerinde gozyasi
sel,

odiincleme, ¢ikarim ve daraltma

in Istanbul holt mich die
Wirklichkeit ein

ve

[stanbul’da aklim basimda

odiingleme ve uyarlama

Gorildigi gibi Kocadoru'nun Almanca “Stadte” adli siirinin Tiirkce gevirisine iliskin yapilan incelemede
cesitli ceviri Bunlar, dogrudan aktarim, sozclgi sozclgiine ceviri,
somutlastirma, Ustanlamli/altanlamli ¢eviri, ¢ikarim, yer degistirme ve yerlilestirme ve daraltma
stratejileridir.

stratejilerine rastlanmistir.

3.Sonug
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Ceviri etkinligi esnasinda ¢evirmenin basvurdugu ceviri stratejilerinin ele alindig1 bu ¢alismada Bassnett,
Schleiermacher, Vermeer, Bassnett ve Hermans gibi farkli ¢eviribilimcilerin goriislerine ve ¢evirmenin
ceviri etkinliginde ne o6l¢iide 6zgiir davranabilecegine, hangi ceviri stratejilerine basvurabilecegine yer
verilmistir. Bu bilgilerin 15181nda Kocadoru’nun “Sehirler” adh siirinin ¢evirisi Almanca ash ile
karsilastirilmistir ve sairin Almanca siirinin Tirkce ¢evirisinde hangi ¢eviri stratejilerine basvurdugu
ortaya konmustur. Biitiin bu bilgilerden hareketle, Kocadoru'nun genel ¢eviri stratejilerinin eklektik
kullanimini tercih ederek, kaynak metnin yarattigi duyguyu erek dile de aktarmaya ve ¢ogunlukla ¢ikarim
ve uyarlamaya basvurarak yerellestirme yoluyla kaynak metni okura yaklastirmaya calistig1 sonucuna
ulasilmistir.
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