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el-MU’CIZETU’L-KUBRA: el-KUR’AN
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Alican DAGDEVIREN*

Kur’an-1 Kerim’in mucize bir kitap oldugu, ona inananlar yaninda, insaf
sahibi, tarafsiz oryantalistlerce de kabul edilmektedir. Nitekim muarizlarina,
“benzerini yapma”! konusundaki tarihi ¢agrisinin Kur’an-1 Kerim’e halel
getirmedigi batili arastirmacilar tarafindan da itiraf edilmistir?. Muhammed Ebua
Zehra'nin, Kur’an’n ’caz’it anlama yolundaki cabalara mihim bir katkist
bulunan “el-Mu’cizetii’l-Kubra: el-Kut’an” isimli eseri de, i’caz mucizesini ele
almaktadir. Ulimu’l-Kur’an konularini, agirlikli olarak da “i’cazi’l-Kur’an”
konusunu inceleyen bu eser, 6nséz, giris ve iki bolimden olusmaktadir.

Giriste, “peygamberlerin mucizelerinin bir mukayesesi” yapilmistir. Birinci
bolimde, “Ulimu’l-Kuran” ve “Kur'an Tarihi” konulart (s. 37-49); ikinci
bélimde ise “Kur’an-1 Kerim’in i’caz’, muhtevast, tefsir, terciime ve teganni”

gibi konular ele alinmustir (s. 50-537).

BIRINCI BOLUM

Miellif, birinci boélime, Kur'an-1 Kerim’in mucize bir kitap olusu ve
nizaliine dair bilgileri aktarmakla baglamaktadir. Daha sonra niizaliin “tencim:
parca parca inisi’”’i ve “tehaddi: meydan okuma” konularini ele almaktadur.

Nazil olan her parcanin “Kitap” ismi ile nitelendirilmesi sebebiyle,

“tehadd?’”’nin Kur’an-1 Kerim’in her par¢asinda s6z konusu olduguna vurgu

SA.U. Tlahiyat Fakiiltesi Kur’an-1 Kerim Okutmant, Dr.
1 Bkz. Bakara, 2/23; Yinus, 10/38; Had, 11/13; Isra, 17/88; Kasas, 28/49; Ttr, 52/34.
2 Bkz. Kasim Kihrevi, Hz. Peygamber'e Dil Uzatanlar, Dersaadet, Istanbul, 1969, s. 16-21.
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yapmaktadir (s. 15-16). Kur’an-1 Kerim’in, Tevrat ve Zebur gibi defaten
indirilmeyisinin sebeplerine temas ederken; “niizaliin tencimindeki hikmet™e
de deginmektedir (s. 16-18).

Ayetletin “Mekki ve Medeni” oluslarina ve bu taksime tabi tutulurken
ridyet edilen hususlara dikkatleri cekmis; Mekki ve Medeni ayetlerin 6zellikleri
ve muhtevalart hakkinda bilgiler vermistir (s. 18-20).

9:95
1

Daha sonra miiellif, “Kur’an-1 Kerim’in yazilmast ve cem’i” konusunu ele
almistir. Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber (s.a.s.) zamaninda yazilmasi,
sahabenin cem’i ve yedi harf meselesi’ni incelemis, imam Mushaf ve bundan
istinsah edilenler disindakilerin yakilmasinin sebeplerini agiklamustir (s. 20-37).

“Ayet ve strelerin tertibi” konusunu ele alarak ayetlerin tertibinin tevkifi
olduguna ve bu konuda goriis birligine varildigina vurgu yapmis, strelerin
tertibinde ise farkli gériisler bulunmakla birlikte, kendisinin “strelerin tertibinin
tevkifi” oldugu seklindeki goriise katildigini ifade etmistir (s. 37-39).

Bu bélimde son olarak muellif, “kiraatler” konusunu ele alarak sebepleri,
kisimlart ve kiraat vecihlerinin faydalar gibi konulart incelemistir (s. 37-49).

IKINCI BOLUM

I’cAz konusunda asirlardan beri farkli gorlsler ortaya konmustur.
Muhammed Eba Zehra, i’caz’a dair bu farkli goriisleri ve kendi kabuliini

aktardigt ikinci bolimi su sistematige gore incelemistir:
PCAZ{’L-KUR’AN

Bu bolimde muellif, ilahi risalete besiklik yapan Arap toplumunun
“beyan” ve “fesahat” hususundaki 6zelligine dikkat c¢ektikten sonra, bu
ozelligin Kur'an-1 Kerim’in beyaniyla uygunluguna temas etmistir. Kur’an-1
Kerim’in, benzerini getirme konusunda inkarcilara “meydan okuma: tehaddi”

meselesini incelemistir (s. 50-60).
I’caz’in Sirnt

Ebu Zehra, Araplarin Kur’an-1 Kerim’e muaraza’da bulunamayislarindan
ve bunun sebeplerinden bahsetmekte, “sarfe gbrusii bu gorisin tutarsizlig,

mensei ve bu gorls sahiplerinin maksatlarini ele almaktadir. Bu konudaki
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onemli bazi gorisleri ve tenkitleri takdim etmekte ayrica “’cazi’l-Kur’an”

konusunda yazilan esetleri siralamaktadir (s. 60-73).

Pcaz Yonleri

Miellif, konuya Kadi Iydz (v. 544)in i’cdz hususundaki goriislerini
zikrederek baslamaktadir. Kadi Iyaz’a gére Kuran-1 Kerim’in i’cazi; “hiisn-i
te’lif”, “metni”, “gaybi haberlerin bulunmast”, “ge¢mis immet ve asitlara dair
haberleri bildirmesi” cihetleriyledir. Miellif, i’caz vecihlerine dair bazi goriisleri
ele alirken kendisinin, “Kur’an-1 Kerim’in harici bir sebeple degil, zati itibariyle
mu’ciz” olmast gerektigi gorusini ileri sirerek sarfe’nin bir i’caz vechi
olabilecegi gorisiine katilmadigini belirtmektedir.

Netice itibariyle miiellif i’caz vecihleri hususunda biri “beyan”, digeri
“igerdigi ilimler” olmak tzere iki taksimati uygun gérmistir. Kur'an-1
Kerim’in beyant ile ’cazint “belagi ’caz” bashigt altinda (1. Lafiz ve harfler, 2.
Uslup, 3. S6z ve mana cesitligi, 4. Nazim ve fasilalar, 5. Gaybi habetler, 6.
Cedel) incelerken, Kur’an-1 Kerim’in ihtiva ettigi ilimleri ise “ilm’l-Kitab”

basligr altinda incelemistir (s. 73-78).
A. KUR’AN-I KERIM’IN BELAG{ I’CAZI

Miiellif, Araplarin “belagi i’caz” konusundaki zevklerini ve tenkitlerini
Cahiliye siirlerinden 6rnek vererek incelemis, daha sonra belagi 1’caz yonlerini

su sekilde siralamistir (s. 79-82):
1. Kur’an-1 Kerim’in Lafiz ve Hatrfleri

Ebu Zehra, Kur’an-1 Kerim’in lafiz ve harflerinin belagi i’caz yonlerinden
oldugunu zikrederek bu hususta varid olan ihtilafi, “lafiz ve harflerin belagi
r'caz’da etkisinin olmayacagr’nt savunan Abdulkahir Circani’nin gorisiini ve
delilini zikretmektedir. Kendisinin de goriisi olan miteahhirin’in gorisini
Bakillani’nin ifadesi ile aktarmaktadir. Aslinda bu konuda vaki’ ihtilafin ayn1 sey
oldugunu cem’ eden ifadesini sunarak bakis acilarini, “Nisa, 4/96; A’raf, 7/175-
176; Yanus, 10/12; Had, 11/9-11, 102; Ibrahim, 14/7; Nahl, 16/112; Isra,
17/83-84; Kehf, 18/85; Suara, 26/6; Kasas, 28/20-21, 42; Ankebut, 29/67,;
Tekvir, 81/18; Fect, 89/1-3; Duha, 93/43-49” ayetlerine yoneltmektedir.
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Muellif daha sonra, Kutr’an-1 Kerim’in lafiz ve kullanimlarini ele
almaktadir. Belig kelimenin es kelimelerle belagatini hissettirecegi dolayistyla,
bir yerde belig olan kelimenin baska bir yerde ayni 6zelligi tastyamayabilecegini,
Kur’an-1 Kerim’in ise her kelimeyi yerli yerinde kullanarak belagatin en giizel
orneklerini sergiledigini ifade etmektedir (s. 82-107).

2. Uslabivl-Kur’an

Miellif Kur’an-1 Kerim’in Gslibunu i’caz yonlerinden kabul ederek
Kur’an-1 Kerim’de lafiz ve manadaki dengeye dikkatleri cekmektedir. Lafiz ve
mananin, kendini bir bedeviye bile hissettirebilecek kadar dengeli olusuna;
Maide, 5/38 ayetini 6rnek vererek konuya yaklagmaktadir. Yine Kur’an’in, lafiz
ve mana arasindaki ahenk ve dengeyi, En’am, 6/8-9; Suard, 26/51; Ankebut,
29/48; Duha, 93/6-7 ayetlerini inceleyerek ortaya koymaktadir. Kut’an
kelimelerinin birbirine kaynasma derecesindeki uygunlugunu ve Kur’an-1

Kerim’in Gislibundaki “belagat glicii’”’nti ifade etmektedir (s. 108-137).
3. Beyén Cegitliligi

Miellif, belagi i’caz c¢esitlerinden kabul ettigi beyan zenginligine
deginmekte, beyan cesitliligi ve zenginligine delalet eden baz1 ayetleri (En’am,
6/46, 65, 105; A’raf, 7/58; Nahl, 16/103; Isra, 17/41, 89; Kehf, 18/54; Taha,
20/113) tahlil etmektedir. Beyan cesitliligini “lafiz”’da, “mana ve tslip”’ta olmak
tizere iki grupta inceledikten sonra kisa, orta ve uzun sarelerde cesitli Gisliplarin
kullanilmasindaki hikmete vurgu yapmaktadir (s. 137-142).

“Tekraru’l-Kur’an” konusunu ele alitken; Kut’an-1 Kerim’de tekrarlarin
bulunmasint da beyan zenginligi olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Ayrica
“itnab” ve “tekrarin bulunmasi” acisindan Kur’dn-1 Kerim  kissalarin
incelemektedir. Bu baglamda, Allah’in birligine dair meselelerde itnab’in
gerekliligini  savunmaktadir. Kissalarin ¢esitli maksatlar icin vuku bulmus
olaylari ele aldigina deginmektedir. “Hz. Ibrahim’in kissast”n1, “Hz. Musa”,
“Beni Israil” ve “Firavun” kissalarint detayli incelemektedir (s. 142-144).

EblG Zehra, “Kur’an kissalar’”’nin da Kur’an-1 Kerim’in zengin ifade
cesitlerinden biri olduguna deginmistir. Kur’an-1 Kerim’de zikredilen her

kissada bir ibret veya ibretler oldugunu vurgulamis, kissalarin zikredilme
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sebeplerini ve hedeflerini ortaya koymustur. “Kur’an-1 Kerim’deki kissalarin
Uslaplar” hakkinda bilgiler vermis, Masa (a.s.), Nah (a.s.) ve Ashab-1 Kehf
kissalarint zikrederek konuya agiklik getirmeye calismustir (s. 145-192).

Kur’ani ifadelerdeki zenginligin, O’nun belagattaki Gstinliigiine agik delil
teskil ettigi goriisiini savunmus ve bu meseleyi incelemistir. Ayn1 konuyu cesitli
Gslaplarla ifade etmenin Kur’an-1 Kerim’in  6zelligi oldugunu  zikremis:
“Istifham ve nefy” konularini da bu kabilden sayarak; En’am, 6/148-150
ayetleriyle konuyu miisahhas hale getirmeye gayret etmistir. Daha sonra
istitham gesitlerini zikretmis: Maide, 5/18, 116-118; En’am, 6/46, 47, 53, 71,
80; A’raf, 7/29, 31-32; Ra’d, 13/5; Isra, 17/49-51; Zuhruf, 43/40. ayetleriyle
konuyu tahlil etmistir (s. 192-211).

Muellif daha sonra, Kur’an-1 Kerim’de “hakikat”, “tesbih” ve “istiare”
konularini incelemistir. Bu t¢ unsurun Kur’an’in “beyan cesitliligi” ve “ifade
zenginligi” kabilinden olduguna dair gorisini ifade etmistir. “Hakikat”
kavraminin tanimini yaparak bu ifade tarzinin kullanildigs yerleri siralamugtir.
Tesbih ve istiarenin i’caza delalet etmesine, Kur’an-1 Kerim’deki zengin
kullanimina ve kullanim sebeplerine deginmis, konuyu Kur’an-1 Kerim
ayetleriyle ele almustir (s. 212-242).

Miiellif beyan ¢esitliligi hususunda son olarak, “mecaz ve kinaye”
konularini incelemistir. Kur’an-1 Kerim’deki “emsal’”in “istiare-i temsiliyye”
kabilinden oldugunu zikretmis, Kur’an-1 Kerim’de kinaye konusu ve kinaye

Orneklerini detaylt olarak incelemistir (s. 243-254).
4. Kur’an-1 Kerim’in Nazmi ve Fisilalari

Muellif, Kur’an-1 Kerim’in “nazmi ve fiasilalar’” konusunu incelemekte
ve bunlart belagi i’caz yonlerinden oldugunu ifade etmektedir. Kur’an-1
Kerim’de sec’i bulunup bulunmadigi konusundaki farkli gortsleri ve her
grubun delillerini aktarmaktadir. Kur’an-1 Kerim nazminin beyan alimlerince
bilinen nesir vb. nazim gesitlerinden farkli oldugunu, seci’e benzedigini fakat

sec’t de olmadigint séylemektedir (s. 255-278).
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5. Kur’an-1 Kerim’de icaz ve Itnab

cn

Kuran-1 Kerim’de “icaz” ve “itnab”in bulunmasii da “belagi i’caz
vecihleti’nden kabul eden muellif, icaz ve itnab’in tanim, kisim, kullanim
yetleri ve Kur’an-1 Kerim’deki misallerini vermektedir. Ayrica icaz ve itnab’a
benzeyen “taksir: manaya delalet eden sozin yetersiz olusu” ve “tatvil:
gereginden fazla s6zl uzatma” arasindaki fark: aktarmaktadir (s. 279-298). Bu
bapta kisa ve uzun streleri incelemekte ayrica strelerin kisa ve uzun oluslarina
ve bundaki hikmete temas etmektedir. Sarelerdeki uzun ve kisa olustan sonra
ayetlerdeki uzunluk ve kisaliga ve bu ayetlerin icerigine deginerek, Kur’an-1
Kerim’deki misallerini vermektedir (s. 299-308).

Miiellif, “gayb haberleri”’nin zikredilmesini de Kur’an-1 Kerim’in i’cazina
delalet etmesi acisindan  degerlendirmistir.  “Geg¢mis  peygamberlerin
haberleri”’ni, “gelecekte vuku bulacak olaylar”s, Kuran-1 Kerim’in haber
vermesi ve bunlarin i’caza delil teskil etmesi tzerinde actklamalar yapmis ve

Kur’an-1 Kerim ayetlerinden 6rneklerle konuya aciklik getirmistir (s. 309-312).
6. Kur’an-1 Kerim’in Cedeli ve Istidlali

Ebu Zehra, Kuran’in cedel metodunu da “belagl i’caz” grubuna dahil
etmektedir. Istidlalin tanimint yaparak Kuran-1 Kerim’de istidlal metodunun
mahiyetini zikretmektedir. Istidlal cesitlerini ve Kur'an-1 Kerim’deki bu
cesitlemenin 6rneklerini sunmaktadir. Kur’an-1 Kerim’in cedel aslabunu, bu
tslabun kolay anlasilir olmasini, delillerinin ve metodunun tiim insanlar ikna
etmeye yonelik oldugunu, Kur’an-1 Kerim’in insan tabiatina uygun cedel
metodunu sectigini zikretmistir. Kur’an-1 Kerim’in cedel hususundaki delilleri
sevk ederken, “kiyas-1 hulf”, “seyr ve taksim ile istidlal”, “temsil ile istidlal”,
“kissada istidlal” metotlarint takip etmesini Kur’an-1 Kerim’in ayetleriyle
incelemektedir (s. 312-351).

B. KUR’AN-I KERIM’IN MUHTEVASI

Miellif, Kur’an-1 Kerim’in ’caz yonlerinin ilki olarak kabul ettigi “beyan”
konusunu, “belagl i’caz” baslg: altinda inceledikten sonra, “muhteva yoniyle

P’caz” konusunu da “ilmt’l-Kitab” bashgt altinda incelemistir. Kur’an ilminin
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Ustinligiinden bahsederek basladigt bu bolime, ntbtvvet, iman ve tevhid
konularina deginerek devam etmistir. Kevni ayetlerin Allah’in  birliginin
isbatinin delilleri oldugunu zikretmis, ilahi risalet ve mucizeler konusunu ele
almistir. Hz. Nuh, Had, Salih, Lat ve Ibrahim (as)  peygamberlerin
mucizelerine temas ederek, Kur’an-1 Kerim ayetleriyle konuyu tahlil etmistir. Bu
baglamda, Musa (a.s.)’nin mucizelerine, Sileyman (a.s.)’1n harikulade hallerine,
Isd (a.s.)’nin mucizelerine, Ashab-1 Kehfin kissalarina temas etmistir (s. 352-
372) .

Oldiikten sonra dirilme ve 4hiret giiniine iman konularina deginmistir. Bu
bolimde muellif, oliimden sonra dirilme ve ahireti inkar edenlere Kur’an-i
Kerim ayetlerinden cevaplar vermektedir (s. 373-377). Ayet-i kerimeler 1s13inda
kiyamet, mizan-hesap, cennet ve cehennem konularina deginmektedir. Cennet
ve cehennemin evsafini zikretmektedir. Bazi filozoflarin ba’s, cennet-
cehennem, sorgu-sual, sevab vb. seylerin rahi ve manevi seyler olduguna dair
iddialarina, onlarin “hissi” seyler oldugu seklindeki cevabini sunmaktadir (s.
378-384). Ayrica, helal-haram kavramlarina deginmis, bu kavramlarin asillarinin
Kur’an-1 Kerim ve siinnet’te olduguna vurgu yapmustir (s. 385-386). Adalet
konusunu da ele alan miellif, bireyler ve topluluklar i¢in s6z konusu olan
adaletin devletler i¢in de s6z konusu olduguna deginmistir (s. 386-390).

Kur’an-1 Kerim’deki fikhi hitkiimler konusunu incelemistir. Bu baglamda,
ibadetler ve keffaretler konusunu ele almustir (s. 390-404). Aile hukukuna temas
etmis, Kur’an-1 Kerim ayetleriyle aile mefhumunu, teaddid-i zevcat ve
sebepleri, cocuklar ve yetim haklari, muhalea, talak-1 selase, iddet, kari-koca
haklari, miras ve kisas konularina deginmistir (s. 404-420). Muellifin eserinde
yer verdigi konulardan biri de, toplumdaki su¢ ve ceza olmustur. Hadlerin,
toplum yapisint saglamlastirmadaki roli ve 6neminden bahseden Ebl Zehra,
su¢ ve ceza arasindaki esitlige dikkatleri ¢ekmis, hirsizlik, zina, kazif, lian, icki
icmek, bagy gibi suglar ve bunlarin had ve cezalarina deginmistir. Koleye
verilecek cezanin, hir’e verilecek cezanin yarist olacagina dikkatleri ¢ekmistir.
Ayrica mali konulardaki muamelat hitkiimlerine temas etmis, bu bapta adaletin
esas olduguna vurgu yapmustir. Borglar ve faiz de inceledigi konular arasinda
yer almustir (s. 421-452).
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Burada son olarak muellif, devletler hukukuna temas etmekte ve Kut’an
perspektifinden konuyu ele almaktadir. Baris ve savasta uygulanacak
muameleleri ortaya koyarken; devletler aras1 muamelelerde barisin esas olusuna
deginmistir. Cihad’in mesruiyetine, Islimiyet’i kabul edebilecek yapiya sahip
olanlarla mukatele edilmemesine temas etmis, aralarinda “misak” bulunan

toplumlarin ahitlerini bozmamalarina dikkatleri cekmistir (s.453-4065).
1. Tabiat ve Insan

Miiellif, Kur’an-1 Kerim’de tabiat ve insan konusunu incelemistir. Insanin
bu kainatin en kigik bir parcast oldugunu, topraktan yaratiisini ve bunun
merhalelerini, daha sonra tenastl ile yaratilis kanununu ele almistir. Kur’an-1
Kerim ayetleriyle insani nefsi, imana ve flicira musait fitratta yaratilmasi
actsindan incelemistir. Haset konusunu, Yusuf (a.s.)un kissast ile islemis,
buradaki yaklasimla aile mefhumuna da deginmistir. Aile bireyleri arasinda haset
kavraminin s6z konusu olusuna temas emis, Yusuf (a.s.) zamanindaki Misir

toplumunu tahlil etmistir (s. 466-491).
2. Kur’an’in Tefsiri

Bu bolimde miiellif, Kur’an-1 Kerim’i tefsire ihtiya¢ duyulup duyulmamasi
agisindan incelemektedir. Tefsire ihtiya¢ olmadigini iddia edenlerin gorislerini
ortaya koyarak, bunun Mu’tezile kitaplarinda goriilen bir goriis oldugunu
nakletmistir. Kendisinin bu mu’tezili fikri benimsemedigini ve bu konudaki
tenkitlerini ortaya koyarak, tefsire duyulan ihtiyact ifade etmistir .

Tefsirin kaynaklarini zikretmistir. Stinnet ile Kur'an1 Kerim’i tefsir etme
ve siinnetin kisimlart konusunu, sahabeden nakledilmek stretiyle yapilan
“rivayet tefsiri’”’ni ve bolimlerini aktarmustir. Tabilnin tefsire tesirlerini ve
isréﬂiyat ile munasebetlerini incelemistir. “Dirayet tefsiri”’ni ele alarak, caiz
gorenler ve goérmeyenler arasindaki ihtilafi ve her iki grubun delillerini
serdetmistir. Son olarak da Kuran-1 Kerim’e gore “zahir” ve “batin”

kavramlarint ele almistir (s. 492-517).
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3. Kur’an’in Terciimesi

Miiellif, bu kisimda Kur’an-1 Kerim’in terciimesinin yapilip yapilamayacagt
meselesini Kur'an-1 Kerim’in “lafiz” ve “mana’sint ayr1 ayr dikkate alinmasi
itibariyle degerlendirmeye tabi tutmaktadir. Bu konudaki farkli gorisleri,
delillerini de sunarak incelemektedir (s. 518-520).

4. Kur’an’in Misikisi

Ebu Zehra eserinin son bolimune, Kur’an-1 Kerim’in tilavet’i ve tertil’i
konusunu ele alarak baslamaktadir. Kur’an-1 Kerim’in Peygamber (s.a.s.) ve
sahabe zamanindaki tertilinden bahsetmis, daha sonraki zamanlarda okuyus
hatalarinin ortaya ¢ikist, sahabe ve tabiinin bu duruma reddiyede bulunmalarina
dikkatleri ¢ekmistir. Kur’an-1 Kerim’i giizel okumaya dair hadis-i seriflerle
konuyu tahlil etmigtir. “Gind” ile “teganni” arasindaki farki incelemis ve
teganni’nin caiz olusunu kabul ettigini ifade etmistir (s. 526-539).

Islam hukuku alanindaki calismalariyla tanman degerli bilim adami
Muhammed Ebl Zehra’nin, ana hatlartyla tanitimini yapmaya gayret ettigimiz
bu eseri, Kur’an ilimlerini, 6zellikle de 1’caz konusunu elestirel bir yaklasimla ele
almaktadir. Bu eserinde muellif, Kur’an’in i’caz’t konusundaki farkli gorisleri
aktarmugtir. Asirlardan beri i’caz konusunda sdylenenlere daha kapsamli bir
bakis agist getiren miellif, kendisinin “i’caz” konusundaki gorislerini “beyan”
ve “igerdigi ilimler” olmak tizere iki baslk altinda toplamustir. Eba Zehra’ya
gore, Kur'an’in lafiz ve harfleri, uslibu, s6z ve mana cesitliligi, nazmi ve
fasilalari, gaybl haberleri ve cedel metodu i’caz noktalari olarak
degerlendirilirken; Kur’an’n muhtevast da i’caz yontu  olarak kabul
edilmektedir. Netice olarak bu calismastyla miellif, Kur’an-1 Kerim’in ntzald,

yazilmasi, cem’i ve ’caz’t gibi konulart inceleyen 6nemli bir eser vermistir.
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