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ABDUSSAMED EL-GAZNEVI VE TEFSIRI*

Ferihan OZMEN™

Oz

Bu makalede, hicri V. asirda yasayan Hanefi fakihi ve mifessir Abdiissamed el-Gaznevi'nin ve
onun 487/1094'de telif ettigi “Tefsirul-Kur'dni’l-Azim” isimli eserinin tanitilmasi konu edilmistir.
Bu amagla Gaznevi'nin ilmi kisiligi ile tefsir yonteminin belirlenmesine ve “Tefsirul-Kur'dni’l-
Azim" isimli galismasinin tefsir metodolojisi agisindan incelenerek eserin tefsir tarihindeki yeri ve
oneminin ortaya cikarilmasina cahlsiimistir. Bu gercevede tefsirin muhtevasi kisaca tanitilmis;
bununla birlikte giinimize yazma olarak ulasan eserin genel &zellikleri Uzerinde durulmus;
kaynaklari ve kendinden sonraki dénemlere tesirleri arastirilarak “Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim"den
iktibasta bulunan eserler tespit edilmistir. Bu sekilde Abdissamed el-Gaznevi'nin genelde temel
islam bilimlerine 6zelde ise tefsir ilmine katkilarinin belirlenmesine calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Abdiissamed el-Gaznevi, Tefsir, Mifessir, Metot, Yazma
Abd al-Samad Al-Ghaznawi And His Qur'anic exegesis

Abstract

Subject of this article is introducing Abd al-Samad al-Ghaznawi and his tafsir or commentary
entitled “Tafsir al-Quran al-Azim” which he wrote in 487 AH. It is intended to determine al-
Ghaznawi's scholarly stature and his method of tafsir, thus ascertaining his contribution to sci-
ence of exegesis, as well as to analyze his “Tafsir al-Quran al-Azim"” in terms of tafsir method-
ology and to elicit its prominence in the history of tafsir. Thereafter, the content of Tafsir al-
Quran al-Azim is examined. After providing general information about the work which has
reached the present day as a manuscript, the sources of tafsir are determined and introduced.
The influence on how the following works are researched and citings from “Tafsir al-Quran al-
Azim" are evaluated. Thereafter, the contents of the book are outlined, unraveling its promi-
nence in tafsir history. Thus the aim of the article is to determine al-Ghaznawis method of
exegesis of the Quran and eventually his contribution to Islamic sciences in general and the
science of tafsir specifically.

Keywords: Abd al-Samad al-Ghaznawi, Tafsir, Mufassir, Method of Exegesis, Manuscript

Giris
Kur’an-1 Kerim’in mesajinin anlasilmasina yonelik faaliyetler, erken dénem-
den itibaren Islam bilginlerince yogun bir ilgi gérmiis; Kur'an’i anlama ve

*  Bu makale, yazarin “Abdiissamed el-Gaznevi ve Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim’i” baglikli doktora te-

zinden yararlanilarak hazirlanmistir.
** Dr., DIiB., Kur’an Kursu Ogreticisi (ukberim@hotmail.com)
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yorumlama calismalar1 ¢ercevesinde h. II. asirdan giiniimiize kadar Kur’an
tefsirine dair nice miistakil eserler telif edilmistir. Oyle ki Islam diinyasinda-
ki kiitiiphaneler tefsir ilmi alaninda nadide eserlerle dolup tasmis ve muaz-
zam bir birikime sahip olmustur. Bir kismi1 basilip yayimlanan bu eserlerin
pek cogu ise kiitiiphanelerde yazma halinde bulunmakta ve arastirmacilar
tarafindan giin 15181na ¢ikarilarak tanitilmay1 beklemektedir.

Tefsir tarihinin erken donemlerinden itibaren giliniimiize kadar
miisliiman Tiirk bilginlerinin de bu ilme ¢ok biiyiik katkilar1 olmus ve Tiirk-
Islam diinyasindaki miifessirler, asirlar boyunca cok degerli eserler telif et-
miglerdir. Bunlar arasindan giiniimiize kadar gelebilenlerden biri h. V. asir-
da yasamis ve ad1 biyografi kaynaklarina “Gaznevi” nisbesiyle ge¢mis olan
Hanefi fakihi ve miifessir Ebii'l-Feth Abdiissamed b. Mahmtd b. Y{inus el-
Gaznevi'nin! 487/1094'de telif ettigi “Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim” isimli eseridir.
Tefsir tarihi itibariyle erken bir dénemde telif edilmis olan Gaznevi'nin bu
tefsirinin, Tiirkiye’de yazma halinde ii¢ farkli niishasinin bulundugu tespit
edilmistir. Eserin {i¢ ciltten olusan tam bir niishas: Siileymaniye Kiitiiphane-
si'nde?, tek ciltten olusan tam bir niishasi Beyazit Devlet Kiitiiphanesi'nde?,
alt1 veya yedi ciltten olustugu tahmin edilen bir niishasimin sadece tigiincii
cildi Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'ndedir.* Bunlar diginda {ig ciltten
olusan bir niishasinin tiglincii cildi Fas’ta Hizanetii'l-Karaviyyin Kiitiiphane-
si‘'nde’ bulunmaktadir. Gaznevi'nin bu tefsiri Razi (6. 606/1209), Kurtubi (0.
671/1273) ve hatta Zemahseri (6. 538/1144) gibi meshur miifessirlerin tefsirle-
rinden ¢ok once telif edilmis ve h. V. asirda dirayet tefsirleri silsilesinde bir
halka olusturmustur. Telif edildigi tarih itibariyle ehemmiyet kazanan bu
eserin giin yliziine ¢ikarilip, kendisi ve miiellifi {izerinde calismalar yapil-
masi, hem eserin ve miiellifinin hem de eserin meydana getirildigi donemin

1 Eser ve miiellifi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ebi Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir
b. Muhammed el-Kuresi, el-Cevihirii’l-mudiyye fi tabakati’l-Hanefiyye (thk. Abdiilfettah Mu-
hammed el-Hulv), Cize 1993/1413, III, 430; Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah,
Kesfii’z-ziinin an esdmil-kiitiibi ve'l-fiiniin (tsh. M. Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge), I-11,
Mili Egitim Basimevi, Ankara 1941, I, 462; Babanzade Bagdath Ismail Pasa el-Bagdadi,
Hediyyetii'l-drifin esmdi'l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin, MEB, Istanbul 1955, 1, 574; a.mlf.,
Lzdhii’l-mekniin fi'z-zeyli a 14 kesfi'z-ziinfin an esdmi’l-kiitiib (tsh. M. Serefettin Yaltkaya), MEB,
Ankara 1945, (iki cilt bir arada), I, 309; Velid b. Ahmed Hiiseyin ez-Ziibeyri, el-Mevsilatii’l-
miiyessere fi terdcimi eimmeti't-tefsir ve'l-ikra ve'n-nahv ve'l-luga (cem’a ve i’dad Velid b.
Ahmed Hiiseyin Ziibeyri-iyad b. Abdiillatif Kaysi-Mustafa b. Kahtan Habib-imad b. Mu-
hammed Bagdadi), Medine: Mecelletii'l-Hikme, 2003/1424, II, 1233; Muhammed Abid el-
Fasi, Fihrisu mahtiititi hizineti'l-karaviyyin, Darii'l-Beyza: Darii'l-Kitab, 1979, I, 89; Adil
Niiveyhiz, Mu'cemu'l-miifessirin min sadri’l-Islim hatta’l-asri’l-hizir, Beyrut: Miiessessetii
Niiveyhiz es-Sekafiyye, 1986/1406, I, 285.

Mihrigah, nr. 24, 25, 26.

Beyazid, nr. 552.

Ahmed III, nr. 84.

Hizanetii'l-Karaviyyin (Fas), nr. 49.
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ve bolgenin, temel Islam bilimleri sahasindaki ilmi seviyesi hakkinda orijinal
fikirler vermesi agisindan dnemlidir. Ayrica ilk Tiirk-Islam devletlerinden
Gazneliler doneminde yasayan ve kaynaklarda “Gaznevi” nisbesiyle zikre-
dilen, “kadi’l-kudat” unvanindan dolay: doneminin énemli bir bilgini oldu-
gu anlasilan Abdiissamed el-Gaznevi'nin hayatinin arastirilmasi ve eserinin
incelenerek tefsir ilmindeki yeri ve Oneminin ortaya konulmasy,
Gazneliler’in tefsir ilmine katkilarinin ortaya ¢ikarilmasina da katki saglaya-
caktir.

Hicri V. asrin Islam diinyasinda, Hindistan’dan Endiiliis’e kadar uzanan
genis bir cografyada birbirinden bagimsiz ¢ok sayida devlet hiikiim siirmiis-
tiir. Bu devletlerin yoneticilerinin {ilkelerindeki alim, edip ve sairleri saray-
larinda himaye ederek bunlarin ilmi ve edebi faaliyetlerini desteklemeleri
neticesinde oldukg¢a canli ve hareketli bir sosyo-kiiltiirel hayat yasanmaistir.
Bu donemde ilmi faaliyetlerin yogun olarak siirdiirtildiigii Nisabtir, Merv,
Herat ve Belh sehirlerini kapsayan Horasan bolgesi ile Rey, Ciircan, Kirman,
Kahire ve Kurtuba gibi sehirler, asrin 6nemli ilim merkezleri olmustur. Ben-
zer gsekilde Gazneliler Devleti'nin baskenti olan Gazne, ilmi ve edebi calis-
malarin son derece hareketli ve parlak bir diizeye ulastig1 6nemli bir ilim ve
kiiltiir merkezi haline gelmistir. Gazneli sultanlarin devrin aydinlarini gevre-
lerinde toplamay1 ve bunlara saygi gostermeyi bir devlet politikas: olarak
stirdiirmeleri neticesinde, Gazne saray1 ¢ok ¢esitli alanlarda faaliyet gosteren
bilginlerle dolup tagmistir. Ornegin devrin diinyaca meshur ilim adami
Bir(ini (6. 453/1061 [?]) bu sarayda yetisen ve Gazneli Sultanlar icin eser telif
edenlerden sadece biridir.

Hicri V. asirda dini ilimler alaninda ¢ok sayida alim yetismis ve kiymetli
eserler telif edilmistir. Ornegin “el-Miistedrek” adl1 eseriyle taninan hadis ha-
fiz1 Hakim en-Nisabtri (6. 405/1014), Ebii'l-Hasan el-Es'arinin goriislerini
sistemlestiren ¢ok yonlii bir Es'ari alimi Ibn Frek (6. 406/1015), sfifi, miifes-
sir ve muhaddis Siilemi (6. 412/1021), Basra Mu'tezilesi'nin tinlii kelamcisi
ve Safil fakihi Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1025), miifessir, mukri, vaiz ve edip
Sa'lebi (0. 427/1035), Es'arl kelamcisi, $Safil fakihi ve matematik bilgini
Abdiilkahir el-Bagdadi (6. 429/1037-38), tefsir ve kiraat alimi Mekki b. Ebii
Talib (6. 437/1045), Hanefi fakihi EbG Muhammed en-Nasihi (6. 447/1055),
siyaset ve ahlak nazariyeleriyle taninan $Safii fakihi ve miifessir Maverdi
(0.450/1058) asrin ilk yarisina damgasini vuran alimlerdir. Ayni sekilde ta-
savvuf, kelam, tefsir ve hadis alimi Kuseyri (6. 465/1072), “Kesfii'l-mahciib”
adli eseriyle taninan stfi miiellif Hiicviri (6. 465/1072), belagat ilminin kuru-
cusu sayilan Arap dili, nahiv, belagat, fikih, kelam ve tefsir alimi Abdiilkahir
el-Ciircani (6. 471/1078-79), kiraat ve tefsir alimi Eb(i Ma’ser et-Taberi (0.
478/1085), Es’arl kelamcisi ve $Safil fakihi Ciiveyni (6. 478/1085), tasavvuf,
tefsir, kelam, hadis, fikih ve tarih alimi, sair Herevi (6. 481/1089), Hanefi
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fakihi Pezdevi (6. 482/1089), fakih, muhaddis, tarihgi, edip ve sair Ibn Hazm
(6. 456/1064), Sil miifessir Ebt Ca’fer et-Ttis1 (6. 460/1068), Kurtubali Maliki
fakihi, tefsir ve kelam alimi ibni’’l-Cevzi (6. 483/1090), tefsir, kiraat, hadis,
nahiv ve lugat alimi Nisabfir1 (6. 490/1096) de bu dénemde yasayan alimler-
den bazilaridir. Bunlardan ibn Farek, Hiicviri, Herevi ve Ebti Muhammed
en-Nasthi gibi bazilar1 hayatlarmin bir déneminde Gazne’de bulunup,
Gazneli sultanlar ile iliski i¢cinde olmuslardir. Ancak dini ilimlerde 6zellikle
de tefsir alaninda “Gaznevi” nisbesiyle meshur olan alimlerin ¢ogu h. V.
asirdan sonra yasamiglardir. Ornegin miifessir Ahmed b. Ismail el-Gaznevi
(6. 520/1120), mutasavvif ve sair Mecdiid b. Adem es-Senai el-Gaznevi (6.
525/1131), Hanefi fakihi ve miifessir Ali b. el-Hiiseyin el-Gaznevi (0.
551/1105), miifessir, kiraat ve nahiv alimi Muhammed b. Tayf(r el-Gaznevi
es-Secavendi (6. 560/1165), Hanefi fakihi ve miifessir Ali b. Ibrahim el-
Gaznevi (0. 582/1186), Hanefi fakihi ve kelamci Ahmed b. Muhammed el-
Gaznevi, (6. 593/1197), Hanefi fakihi, miifessir ve matematik¢i Siracuddin
Ebt Tahir es-Secavendi el-Gaznevi (6. 600/1203), Hanefi fakihi ve miifessir
Eb(i Hafs Omer b. Ishak el-Gaznevi (6. 773/1372) ve miifessir Ya’k(ib Cerhi b.
Osman b. Mahmtid el-Gaznevi (6. 851/1447) bunlardan bazilaridir. Dolayi-
styla kaynaklarda yasadig1 yer konusunda net bir bilgi olmamakla birlikte
ileride agiklanacagi iizere babasi ve amcasinin Gazne’deki bir medresede ye-
tismis olmasi ve “Gaznevi” nisbesine sahip olmas: gibi sebeplerle Gazne’de
yasadig1 diisiiniilen Abdiissamed el-Gaznevi, h. V. asirda Gaznelilerin en
parlak doneminde yasamis ve Kuran tefsiri telif etmis bir miifessirdir.

A. Hayat1

Abdiissamed el-Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim”inden bahseden kay-
naklarda miellifin ismi “Ebii'l-Feth Abdiissamed b. Mahmiid b. Yinus el-
Gaznevi” seklinde yer almaktadir.® Gaznevi'nin tefsirinin Siileymaniye ve
Beyazit kiitiiphanelerindeki niishalarinda, mukaddimenin hemen ardindan
miiellifin ad1 tam olarak ”eg—Seyhu’l—fmﬁm Ruknii’l-Islim Semsii’l-Eimme ve
Sirdcu’l-Endm Ebii’l-Feth Abdiissamed b. Kadi'l-Kudat e§—§eyhu'l—imﬁm Mahmiid
b. Yinus” seklinde zikredilmektedir.” Eserin elimizdeki en erken tarihli
(696/1297) niishasi olan ve tefsirin tigiincii cildini olusturan Topkap1 Saray1
Kitiiphanesi'ndeki® niishanin, “zahriye” tabir edilen i¢ kapaginda da miiel-
lifin ismi ”eg—Seyhu’l-imﬁm Ruknii’l-Islam  Semsii’l-Eimme ve Sirdcu’l-Endm

6 el-Kuresi, el-Cevahirii’l-mudiyye, 1II, 430; Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 1, 462; el-Bagdadsi,
Hediyyetii'l-drifin, 1, 574; a. mlf., Izdhii’ I-mekniin, 1, 309; ez-Ziibeyri, Mevsilatii’l-miiyessere, 11,
1233; el-Fasi, Fihrisu mahtiitat, 1, 89; Niiveyhiz, Mu’cemu’l-miifessirin, I, 285.

7 Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Mahmid b. Ytnus el-Hanefi el-Gaznevi, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim,
Siileymaniye Ktp, Mihrisah, nr. 24, vr. 1b; Beyazit Dev. Ktp., Beyazit, nr. 552, vr. 1b.

8 AhmedIII, nr. 84, vr. 1ab,
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Kadi'l-Kudat Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Kadi’l-Kuddt eg—Seyhu’l—fmzim Mahmild b.
Yiinus b. Muhammed el-Gaznevi” seklinde kaydedilmistir.® Bunlarla birlikte
Siileymaniye Kiitiiphanesi’'ndeki niishanin I. ve III. ciltlerinin sonundaki fe-
rag kayitlarinda miistensih, miifessirin ismini “Abdiissamed el-Hanefi”,10 1I.
cildin sonunda ise “Abdiissamed el-Gaznevi”1! olarak zikretmektedir.

Abdiissamed el-Gaznevi'nin hayati hakkinda kaynaklarda ne yazik ki ye-
terince bilgi bulunmamakta; Gaznevi'nin eseri ve bunu nakleden oglu hak-
kindaki ¢ok kisith bilgiler disinda, ailesi, yasami ve yasadig1 sehir hakkinda
herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak Gaznevi, “Tefsiru’l-Kur'ani’l-
Azim”inin hatimesinde, ilmi sahsiyetine ve bu miinasebetle ailesine dair bazi
bilgilere bizzat kendisi yer vermektedir. Gaznevi, tefsirinin sonunda kay-
naklarimi siralarken EbG Bekir Muhammed b. el-Fazl el-Belhi'nin (6.
416/1025) tefsirini hocast EbG Nasr Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b.
Sebib el-Kagidi’den (6. 436 [1044-45], h. 436 (1044-45) yilinda dinledigini ifa-
de etmektedir.”? Dolayisiyla Gaznevi'nin hayatina dair bilinen en erken tarih
h. 436’dir (1044-45) ve miiellif bu tarihte bir Kur’an tefsirini 6grenebilecek
yastadir. Gaznevi eserin hatimesine diistiigii ferag kaydinda tefsirini h.
487’de (1094) tamamladig: ifade etmektedir.’® Buradan da Gaznevi'nin tefsi-
rini telif ettiginde en azindan 50 yasinin iizerinde oldugu ve 487/1094'de ve-
ya daha sonra vefat ettigi anlagilmaktadir.

Gaznevi'nin ailesine dair kisith bilgilerin bir kismi da yine “Tefsiru’l-
Kur’ani’l-Azim”e dayanmaktadir. Gaznevi, bazi tefsir kaynaklarmni amcasi
Kadilkudat Eba Siileyman David b. Ytinus b. Muhammed’den ve babasi
Kadilkudat Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Y{inus’'dan aldigini ifade etmektedir.!
Gaznevi'nin ailesi hakkinda kendisinin verdigi bu bilgiler disinda kaynak-
larda “Yahya b. Abdiissamed” isminde kendisi gibi kddi bir oglu oldugu bil-
dirilmektedir.’s

Bu tespitlerden, Gaznevi'nin hayatin1 devlet gorevi yiiriiten ve ilimle is-
tigal eden fertlere sahip bir aile iginde siirdiirdiigii anlasilmaktadir.

B. ilmi Sahsiyeti

Abdiissamed el-Gaznevi'nin, “Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim”inde gegen isminin
basindaki “es-Seyhu’l-Imdm”, “Ruknii’l-Islim”, “Semsii’l-Eimme”, “Sirdcu’l-

9 el-Gaznevi, Ahmed III, nr. 84, vr. 212°b.

10 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 247>,

11 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 25, vr. 4462.

12 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 26, vr. 648a.

13 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 26, vr. 648b; Beyazit, nr. 552, vr. 700P.
14 el-Gaznevi, Mihrigsah, nr. 26, vr. 6482,

15 el-Kures, el-Cevadhirii’l-mudiyye, 111, 430.
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Endm”16 ve ozellikle “Kddi’l-Kuddt”'” unvanlar1 ve kaynaklarda kendisinden
“Hanefi fakihi” olarak sozedilmesi,'® Gaznevi'nin devrinin ileri gelen alimle-
rinden biri oldugunun isareti sayilmalidir. Yine déneminin 6énemli bir mii-
fessiri olan hocas1 Ebi Nasr Muhammed b. Ahmed b. Sebib el-Kagidil’den
icazetle tefsir dersleri almis olmas1'® da bu kaniy: kuvvetlendirmektedir. Ay-
rica miiellifin bizzat verdigi bilgilere gore babasi ve amcasindan tefsir ders-
leri almasi, Ozellikle de babasi ve amcasinin kddilkuddt unvanlari, benzer se-
kilde tarih kaynaklarinda amcas1 Kadilkudat Ebti Siileyman David b.
Y{inus'un devrinin en segkin alimlerinden biri oldugunun vurgulanmas,®
Gaznev?'nin ilimle istigal etmeyi geleneksel bir sekilde siirdiiren miimtaz bir
aileye mensup oldugunu ve bu aile ortami iginde yetistigini gostermektedir.
Aymn sekilde “Kadi” unvaniyla zikredilen oglu Yahya b. Abdiissamed’in,
Gaznev?'nin tefsirini nakletmesi?' de ailenin ilimle istigal gelenegini sonraki
nesillerde de siirdiirdiigtiniin bir diger gostergesidir.

Hocalar

1. Ebti Nasr Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Sebib el-Kagidi (6.436
[1044-45]'dan sonra)

Gaznevi'nin icazetle ders aldig1 hocas:t Ebi Nasr Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. Sebib el-Kagidi'dir. Kagidi, “Malini” ismiyle meshur hadis
hafizi ve sGfi Eb(t Sa'd Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Malini el-
Herevi'nin? (6. 412/1022) 6grencisidir.2? Ebi Bekir Muhammed b. el-Fazl el-
Belhi’nin (6. 416/1025) tefsirini, EbG Nasr Muhammed b. Ahmed b. Mu-
hammed b. Sebib el-Kagidi’'den h. 436’da (1044-45) kendisine okumak sure-
tiyle (kiraaten aleyh) aldigini ifade etmektedir.?* Ayrica “Tefsiru’l-Kur'ani’l-
Azim”in diger tefsir kaynaklar1 olan Mukatil b. Siileyman, Dahhdk b.
Miizahim, Miicahid, Katade b. Diame, Hasan Basri, Muhammed b. Ali el-
Hakim et-Tirmizi, Muhammed b. Cerir et-Taberl ve Eb(i Mans{r el-Mattiridi

16 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1b; Beyazit, nr. 552, vr. 1b.

17 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1%; Beyazit, nr. 552, vr. 1, Ahmed III, nr. 84, vr. 12.

18 el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin, 1, 574; Niveyhiz, Mu’cemu’l-miifessirin, II, 259.

19 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 26, vr. 6472,

20 Ebii'l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin el-Beyhaki, Tdrihii'l-Beyhaki (thk. Yahya Hassab-Sadik
Nesat), Beyrut: Darii'n-Nehdati'l-Arabiyye, 1982, s. 213.

21 el-Kuresi, el-Cevihirii'l-mudiyye, 111, 430.

22 Eb{i Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi'n-niibeld
(thk. Suayb el-Arnavut-Me’'miin Sagarci), Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985/1405, XVII, 301-
303; Ebii'l-Hasan Izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibni'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih
(ngr. Carolus Johannes Tornberg), Beyrut: Daru Sadir, 1979/1399, IX, 325.

23 ez-Zehebi, Siyeru a’limi’'n-niibeld, XVII, 302; Ebiil-Kasim Sikatiiddin Ali b. Hasan b.
Hibetullah ibn AsAkir, Tarihu Medineti Dimask (thk. Muhibiiddin Ebti Said Amrevi), Beyrut:
Darti'l-Fikr, 1995/1415, V, 193.

24 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 6482
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gibi miifessirlerin tefsirlerini, Tahavi'nin “Ahkdmu’l-Kur’'dn”1m da bu hoca-
sindan icazetle aldigini, bunlarm her birinin isnadim hocasmin kendi yazi-
styla ona yazdigini bizzat kendisi ifade etmektedir.> Ayrica Ubeyy b.
Ka'b'in, stirelerin faziletine dair rivayetlerini hocasindan aldigini gostermek
iizere verdigi senette el-Kagidi'nin bu rivayetleri Muhammed b. Fazl’dan
naklettigi goriilmektedir. Gaznevi'nin verdigi bilgiler disinda biyografi kay-
naklarinda Kagidi hakkinda yeterli bilgi bulunmamakla birlikte kendisinden
“Horasan Imam1” olarak bahsedilmekte? ve Kirman'mn bdlgelerinden birinin
baskenti olan Cireft?” sehrinde miifessir oldugu bildirilmektedir.2s

2. Kadilkudat Ebti Stileyman Davad b. Yénus b. Muhammed
(6.437/1045’den sonra)

Gaznevi'nin hocalarindan biri, amcas1 Ebti Siilleyman David b. Y{nus'tur.
Gaznevi, tefsirinin sonunda kaynaklarini siralarken Muhammed b. es-Saib
el-Kelbi'nin tefsirini 437/1045 yilinda, amcas1 es-Seyh el-Imam Riiknii’l-Islam
Kadilkudat EbG Siileyman Daviid b. Yanus b. Muhammed’den kendisine
okumak suretiyle (kiraaten aleyh) naklettigini bildirmektedir.? Gaznevi ay-

rica Cessas'in “Ahkidmu’l-Kur’dn”1m1 da kendisine babasi ve amcasinin icazet-
le haber verdiklerini ifade etmektedir.3

Biyografi kaynaklarinda, Ebi Siileyman Dav(d b. Y{inus hakkinda her-
hangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak Gazneliler doneminin iinlii ta-
rih¢isi ve Gazneliler'in sarayimnda uzun siire gesitli devlet gorevlerinde bu-
lunmus olan Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin el-Beyhaki (6.470/1077),
“Tarihu’l-Beyhaki” isimli eserinde Kadilkudat Eb(i Siilleyman David b.
Yiinus'un, Gazne’deki “Bab-1 Bostan” medresesinin miiderrisi Eb(i Salih et-
seckin alimlerinden biri oldugunu kaydetmektedir.!
3. Ebt Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Talha en-Nasibani

Gaznevi'nin hocalarindan biri de tefsirinin kaynaklarindan biri olan Eb{i Be-
kir Muhammed b. el-Fazl'in “et-Tehzib fi't-Tefsir” isimli eserini kendisinden

25 el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 26, vr. 648b.

26 ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimask, XXXIII, 262.

27 Ebli Abdullah Sihabiiddin Yakut b. Abdullah Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-biildin
(herausgegeben Ferdinand Wiistenfeld), Tahran: Mektebetiil-Esedi, 1965, II, 174. Cireft
(Jiroft), bugiin Iran’da Kirman eyaletine bagli bir kenttir.

28 Ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimagk, X111, 355.

29 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648a.

30 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648b.

31 el-Beyhaki, Tarihii'l-Beyhaki, s. 213. Ayrica bkz. Muhammed Hasan Imadi, Horasan fi’l-asri’l-
Gaznevi, [y.y., ty.], s. 257, 266; Abdurrahman Muhammed Bedr, Rusimii’l-Gazneviyyin ve
nazmuhumii’l-ictimdiyye, Kahire: Mektebetii'l-Enclo'l-Misriyye, 1987, s. 102.
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dinledigi EbGi Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Talha en-Nasibani'dir.32 An-
cak kaynaklarda Ebii Ca’fer en-Nasibani hakkinda herhangi bir bilgiye ulasi-
lamamustr.

4. Ebt Ca’fer Muhammed b. el-Mekki b. el-Hiiseyin el-Hayy{ni (6.448 den
[1057]'den sonra)

Gaznevi'nin kendi verdigi bilgilere gore, h. 447-448'de (1056-57) “Meiini’z-
Zeccic”1 kendisine okumak suretiyle (kirdaten aleyh) aldigi hocasi, Ebii
Ca’fer Muhammed b. el-Mekki b. el-Hiiseyin el-Hayytni’dir.>* Ancak biyog-
rafi kaynaklarinda Ebti Ca’fer el-Hayy{ini hakkinda herhangi bir bilgiye ula-
sitlamamustir.

5. Kadilkudat Ebdi’l-Kasim Mahmid b. Ytinus b. Muhammed

Gaznevi'nin hocalarindan biri de, babast Mahmtid b. Y&nus'tur. “Tefsiru’l-
Kur’dni'l-Azim”in kaynaklarindan biri olan Ebii'l-Leys es-Semerkandinin
tefsirini, Gaznevi'ye kendi ifadesiyle “babasi es-Seyh el-Tmam Cemalu’l-
Islam Kadi’l-Kudat Eb{'l-Kasim” (Mahmid b. Yéinus b. Muhammed) haber
vermigtir.?* Gaznevi, ayrica Cessas'in “Ahkidmu’l-Kur’dn”1n1 da kendisine ba-
basi1 ve amcasinin icazetle haber verdiklerini ifade etmektedir.’> Beyhaki,
eserinde Eb( Siileyman Davi{id’dan (Gaznevi'nin amcast) bahsederken, Eb
Siileyman'in kardesi “Zeki Mahmiid”un da Tebbani’den ders aldigim bil-
dirmektedir.?¢ Beyhaki'nin soziinii ettigi “Zeki Mahmiid”un, Gaznevi'nin
babasi oldugu anlasilmaktadir. Bunun disinda Ebd’l-Kasim Mahmtd b.
Y{inus b. Muhammed hakkinda biyografi kaynaklarinda herhangi bir bilgiye

ulasilamamuistir.

Talebeleri

Hanefi biyografi yazar1 Kuresi'nin (6. 775/1373) bildirdigine gore Hanefi
fukahasindan Ebu’l-Fazl Mahmtid b. Ahmed b. Abdurrahman el-Gaznevi (0.
563/1168), Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Mahmad b. YGnus el-Gaznevi'nin
“Tefsiru’l-fukahd ve tekzibii’s-siifehd” isimli kitabini (Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim),

oglu Kadi Yahya b. Abdiissamed’den, o da babasindan nakletmistir.3” Eseri-

32 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 6482
33 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648
34 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648b.
35 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648b.
36 el-Beyhaki, Tdrihii’l-Beyhaki, s. 213.

37 el-Kuresi, el-Cevihirii’ I-mudiyye, 111, 430.
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ni sonraki nesillere aktaran oglu Yahya disinda Gaznevi'nin bagka 6grencile-

ri olup olmadigina dair herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.
Mezhebi

a. Itikatta

Abdiissamed el-Gaznevi miifessir ve fakih olarak taninmis olmakla birlikte
“Tefstru’l-Kur’ani’l-Azim”de pek ¢ok ayetin tefsirinde kelami konulara da
temas etmistir. Tefsiri incelendiginde, Gaznevi'nin itikatta Matiiridiye mez-
hebini benimsedigi anlagilmaktadir. Ornegin en-Nisa sfiresinin 165.
ayetinin® tefsirinde Gaznevi, Yiice Allah peygamberler gondermeseydi de
biitiin mahliikatina kendisiyle Allah’1 bilecekleri akil verseydi, bunun kendi-
sinden bir adalet olacagini; ama kendisinden bir liituf ve fazladan delil ola-
rak, akli delillerle bilinmesi miimkiin olmayan seriatlerin bir beyan1 olarak
peygamber gonderdigini sOylemektedir.*® Bu ifadelerden Gaznevi'nin
Es’ariler ile Matiiridiler arasindaki ihtilafli bir konuda Matiiridi'nin goriisii-
nii benimsedigi anlasilmaktadir. Bir peygamber gonderilmeksizin Allah'in
varligmin bilinmesinin zorunlu/miimkiin olup olmadigi meselesinde,
Matiiridiler “insanlara peygamber gonderilmemis/dini tebligat yapilmamis
olsa bile insanlarin Allah’'in varligini ve birligini akillariyla bulmalarmin va-
cip oldugu” goriisiindedirler. Eg’ariler’e gore ise akil, Allah'in varligin ve
birligini bilmeyi vacip kilmaz. Onun i¢in Allah’1 bilmek ser’an vaciptir. Pey-
gamber gonderilmedigi takdirde insanlar Allah’in varlik ve birligini bilmek-
le mes’ul degildirler.4

Matiiridiler ile Eg’ariler arasindaki ihtilaflardan biri de “teklif-i ma la
yutak” konusundadir. Matiiridiler'e gore “teklif-i ma 1a yutak” yani Allah'm
insanin giicli diginda kalan bir seyin yapilmasini emretmesi ve kullarinm bu-
nunla miikellef kilmasi caiz degildir. Eg'ariler’e gore ise caiz ve miimkiindyir.
Ama fiilen vaki degildir.#! Gaznevi Bakara stiresinin 31. ayetini*? “teklif-i ma
1a yutak”in cevazina delil getirenlerden sdzederek bunun teklif olmadigini,
aksine bu ayetin, bizzat sahit olduklar seyin i¢ yiiziinii bilemeyen melekle-

38 “Peygamberleri miijdeciler ve azab habercileri olarak gonderdik ki, peygamberlerden sonra insanlarin
Allah’a karsi bir bahaneleri olmasin.”

39 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 171a.

40 Sa'deddin Mes'tid b. Omer b. Abdullah Taftazani, Kelam Ilmi ve Islam Akdidi: Serhii’l-Akdid
(haz. Stileyman Uludag), Istanbul: Dergah Yay. 1982, s. 43-44; Golciik, Serafeddin-
Siileyman-Toprak, Kelam, Konya: Tekin Kitabevi, 1996, s. 59.

41 Taftazani, Kelam [lmi, s. 41, 216; Golciik-Toprak, Kelam, s. 59.

42 “Ve Adem’e isimlerin hepsini 6gretti, sonra onlar: meleklere gosterip: “Haydi davanizda sadiksaniz
bana sunlar1 isimleriyle haber verin.” dedi.”
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rin, gayb konumunda olan seylerin de i¢ytiziinii bilmekten aciz olacaklarinm
haber verdigini ifade etmektedir.

Hicri II. (VIIL) yiizyilin baslarindan itibaren kader meselesinde, kullarin
fiillerine iliskin tartismalarda ortaya ¢ikan “istitdat (iradi fiilleri gercekles-
tirmeyi saglayan yetenek ve gii¢)” konusunda kelam alimleri arasinda farkh
gorisler ileri stiriilmiistiir. Ehl-i siinnet alimlerine gore fiilin gerceklesmesini
saglayan istitaat, fiillden once degil, fiil aninda Allah tarafindan yaratilir.
Mu'tezile'ye gore ise fiillerin meydana gelmesini saglayan gii¢ yani istitaat
fiilden 6nce mevcuttur.* Fiilden 6nce bulunan bu kudret fiille baglantili de-
gildir.** Mu'tezile alimlerinin ¢ogu “Ona bir yol bulabilenlerin Beyt'i haccetmesi
Allah'in insanlar iizerinde bir hakkidir.” (Al-i Imran 3/97) yetini, istitdatin fiil-
den 6nce mevcut olduguna delil getirmis ve "Eger istitaat fiil ile birlikte (fii-
lin yapilis esnasinda) olsaydi, haccetmeyen kimsenin de hacca istitaat (giicti)
olmus olurdu. Hacca giicli yetmeyen kimseyi ise, bu ayetteki sdzkonusu
miikellefiyet icine almazdi. Boylece de haccetmeyen herkesin, bu ayet sebe-
biyle hacc yapma ile emredilmis olmamalar1 gerekirdi ki bu ittifakla
batildir.” demislerdir.# Ehl-i siinnete gore ise istitaat, fiil ile beraberdir. Al-
lah (cc) tarafindan, kul igin, fiil ile beraber olarak yaratilir. Fiilden evvel ola-
maz. Zira, fiilden evvel olsa idi; bir sey yapmak istediginde, kulun Allah'a
ihtiyact olmamasi gerekirdi.#’

Gaznevi Matiiridi'nin  “Tevildt"indaki ifadelerine® benzer sgekilde

“istitaat” konusunda soyle demektedir:

“Bu ayette, ayetin muktezasinca bunu istitaatin fiilden 6nce olduguna
ihticac eden kisiye delil yoktur. Ciinkii -Allah daha iyi bilir- ayetle kastedi-
len, hallerin ve sebeplerin istitaatidir. Fiillerin istitdatina gelince, bunlar an-
cak fiille birlikte olur. Ciinkii istitaat, fiilin istitdat1 ve sebebidir. Bu sebeple
de ancak onunla beraber olur.”#

b. Amelde

Gaznev1'nin isminde zikredilen “Hanefi” nisbesi,®® onun Hanefi fikhinin bir
temsilcisi oldugunu gostermesine ilaveten, “Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim” deki

43 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 15b.

44 Taftazani, Kelam [lmi, s. 211.

45 Golciik-Toprak, Kelam Ilmi, s. 229.

46 EbG Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi, et-Tefsirii’l-kebir = Mefitihii'l-gayb,
Beyrut: Daru ihyﬁi't-Tﬁrﬁsi'l-Arabi, 1934, VIII, 153.

47 Taftazani, Kelam ilmi, s. 210-214.

48 EbG Manstr Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Matiiridi, Te vildtii’l-Kur'dn (thk.
Ahmed Vanlioglu ; miiracaat Bekir Topaloglu), Istanbul: Mizan Yayinevi, 2005, 11, 367.

49 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 119a.

50 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, 1, 453; el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin, 1, 574; Niiveyhiz,
Mu’cemu’l-miifessirin, 11, 259.
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ahkam ayetlerinin tefsiri incelendiginde, onun bir Hanefi fakihi oldugu acik-
ca ortaya ¢ikmaktadir. Gaznevi fikhi meselelerde, Ebi Hanife ve onun 6g-
rencileri Imam Muhammed ve Imam Eb@i Ydsuf basta olmak iizere Imam
Safii ve Imam Malik gibi mezhep imamlarinin goriislerini de nakletmistir.
Ornegin Nisa siiresinin 24. ayetinde’! sozkonusu edilen mehrin mahiyeti ve
miktar1 konusunda Islam alimleri ihtilaf etmiglerdir. Kurtubi ayetteki “ ;x4
mebhirlerini” kavlinin “hem mali, hem malin disinda olan bir seyi kapsadigi-
n1”, bu sebeple alimlerin ¢ogunlugunun “mehrin, ayni mallarin menfaatleri
olmasinin caiz” oldugunu, Imam Malik, Miizeni, Ebi Hanife ve arkadasglari-
nin ise bunu kabul etmedigini bildirmektedir.5> Imam Safii ise herhangi bir
seye bir bedel olmasi yahut iicret olarak verilmesi caiz olan her seyin mehir
olabilecegi goriisiindedir.®® Mehrin asgari miktar1 konusunda da ihtilaf
meydana gelmistir. Ebi Hanife mehri hirsizliktan dolay: elin kesilmesine ki-
yas etmistir. Ona gore, el ancak ya bir dinar altin para ya da on dirhem gii-
miis para karsiliginda kesilir ve mehrin en az miktari, on dirhem giimiis ve-
ya bunun karsiligidir. Bundan daha asag1 mehir olmaz. Arkadaslar: ve mez-
hebine mensub kimseler de bu kanaattedir.>* Allah Teala'nin "mallarinizla”
buyrugunun umum ifade ettigini ileri stiren Imam Safii, mehrin az olsun gok
olsun caiz olacagini soylemistir. Hirsizlik nisabina dair kendi goriislerini 6l-
cii olarak alan Imam Malik'e gore de mehrin en az miktar i¢ dirhemdir.%
Gaznevi de bu konuda sdyle demektedir:

“Bu ayette ‘mehir bedeli'nin ancak mal veya kendisiyle mal tesliminin
hak edilecegi tiirden bir sey olmasinin caiz olduguna delil vardir. Bu sebeple
arkadaslarimiz Kur’an 6gretmenin mehir olmasinin caiz olmadigim soyle-
mislerdir. Bu caiz olsaydi, Islam’t 6gretmekle (evlenmek) de caiz olurdu.
Aymi sekilde Ebéi Hanife ve Imam Yfisuf'a gore kocanin hizmeti de mehir
olamaz. Mehrin (miktarinin) tayini konusunda ilim ehli arasinda ihtilaf var-
dir. Hz. Ali'nin (ra) on dirhemden az mehir olmayacagini soyledigi rivayet
edilmistir. Hz. Peygamber’den (sav) de aym sey rivayet edilmis ve (Hanefi
mezhebimize mensup) arkadaslarimiz da bu goriisii benimsemislerdir.
(imam) Malik mehrin en azinin dort dinar oldugunu sdylemistir. (Imam)
Safil de mehrin malin aziyla da coguyla da caiz oldugunu sdylemistir.”

Gaznev1'nin, mehrin degerinin mahiyeti ve mehrin asgari miktar1 konu-
sunda fukahanin ihtilafli goriislerini naklettigi, Hanefiler'in goriisiinii “ar-

51 “...O halde onlardan nikah ile faydalanmaniza karsilik mehirlerini kendilerine verin ki, bu farz-
dir....”

52 Ebh Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'dn (tsh.
Ahmed Abdiilalim Berduni), Kahire: Darii'l-Kitabi'l-Arabi, 1967, V, 133.

53 el-Kurtubi, el-Cimi’ li-ahkdami’l-Kur'dn, V, 128.

54 el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, V, 128-129.

55 el-Kurtubi, el-Cimi’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, V, 128.

56 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 143b.
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kadaglarmin goriisii” olarak naklettikten sonra Imam Malik ve Imam
Safii’'nin goriislerini de zikrettigi bu tefsirinden, kendisinin amelde Hanefi
mezhebini benimsedigi agik bir sekilde goriilmektedir.

Islam fikhindaki ihtilafli meselelerden biri de yolcularin namazlarmin ki-
saltilmas1 konusudur. Imam Eb{i Hanife'ye gore yolculukta namazi kisalt-
mak ruhsat degil, azimettir; kisaltma diginda bir sey yapmak caiz olmaz.5
Gaznevi Nisa sfiresinin 101. ayetinin® tefsirinde, seferde namazlar: kisalt-
manin bir ruhsat degil azimet oldugu, clinkii ayetteki kisaltma emrinin
viicub ifade ettigini ifade etmesi,*® kendisinin Hanefi mezhebini mensubiye-
tinin gostergelerinden biri oldugu gibi, Ramazan aymda orug tutmaya giicii
yetmeyenlerin 0deyecegi fidye miktari konusundaki agiklamalar1 da buna
isaret etmektedir. Fukahdnin ¢ogunlugu Bakara sliresinin 184. ayetinde®
sozkonusu edilen orug tutmaya giicii yetmeyenlerin 6deyecegi fidyenin mik-
tar1 konusunda, o beldede ¢ogunlukla gida olarak kullamlan yiyeceklerden
bir miidé? verilmesi gerektigi goriisiinde olmakla birlikte, Ebti Hanife'ye gore
fidyenin miktari, yarim sd' (2 miid) bugday veya hurma ya da arpa gibi
bugday disindakilerden bir sa'dir.2 Gaznevi'nin bu ayeti tefsiri esnasinda
Eb(i Hanife'nin bu goriisiinii “arkadaglarinin” goriisii, fukahanin genelinin
goriisiinii ise “digerleri”"nin goriisii seklinde nakletmesi,* amelde Hanefi
mezhebini benimsedigini gostermektedir.

C. Tefsiri

Genel Ozellikleri

Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsirinin mukaddimesinde, eserin ad1 ge¢cme-
mektedir. Ancak, eserin Siilleymaniye Kiitiiphanesinde bulunan niishasinin
L. ve IL ciltlerinin sonunda, miistensih tarafindan diisiilen ferag kayitlarinda,
eserin admin “Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim” oldugu tespit edilmistir.** Eseri
Abdiissamed Ibnii'l-Kadi es-Seyh Mahméid b. Yfinus'a ait “Tefsiru

57 Vehbe ez-Zuhayli, et-Tefsirii’'l-miinir fi'l-akide ve’s-seria ve'l-minhdc, Beyrut: Darii'l-Fikri'l-
Muastir, Dimagk: Darii’l-Fikr, 1991/1411, V, 238.

58 “Yeryiiziinde sefere ¢iktigimizda kifirlerin size bir kotiiliik yapacagindan korkarsamz namazi kisalt-
manizda size bir vebal yoktur.”

59 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 160b.

60 “(Size farz kilman orug), sayil giinlerdedir. Icinizden hasta olan veya yolculukta bulunan ise, diger
giinlerde, tutamadi$1 giinler sayisinca tutar...”

61 "One uzatilarak birlestirilmis iki avucun aldig1 tahul miktar1" manasina gelen eski bir hacim
ol¢listi.

62 ez-Zuhayli, et-Tefsirii’l-miinir, 11, 141.

63 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 57b-58.

64 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 257b; nr. 25, vr. 4462.
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Abdissamed” adiyla kaydeden ve {ig biiyiik cilt oldugunu beyan ettigi tefsirin
bas kismini zikreden Katib Celebi, > “Tefsiru’l-fukahi ve tekzibii’s-siifehd” isimli
bir eseri, Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Mahmtid b. Y{nus el-Gaznevi'ye
nisbetle kaydetmektedir.%6 Ancak bu eser “Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim” ile aym
olmalidir. Ciinkii Abdiissamed el-Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim”inin
Fas’taki niishasinin® i¢ kapaginda, eserin adi “Tefsiru’l-fukahd ve tekzibii’s-
siifehd” seklinde kaydedilmistir. Bununla birlikte baz1 kaynaklarda da
Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsiri “Tefsiru'l-fukahd ve tekzibii’s-siifehd” ismiy-
le zikredilmistir.ss Ornegin Hanefi biyografi yazari Kuresi, Gaznevi'nin tefsi-
rinden “Tefsiru’l-fukahd ve tekzibii’s-siifehd” ismiyle bahsetmistir.®

Bu bilgilere gore Gaznevi'nin eserinin adinin gegtigi en erken tarihli kay-
nak olan Kuresi'nin el-Cevihirii'l-mudiyye’sinde oldugu gibi, eserin adinin as-
Iinda “Tefsiru’l-fukahi ve tekzibii’s-siifehd” olmasi muhtemeldir. Bu durumda
esere “Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim” isminin ise Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki
niishanin miistensihi tarafindan verildigini diistinmek miimkiindiir. Bu ¢a-
lismada, eserin en erken istinsah edilen tam niishas1 olmas: sebebiyle Sii-
leymaniye Kiitliphanesi'ndeki niisha esas alinmis ve eserden buradaki is-
miyle bahsedilmistir.

Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim”inin dili Arapga’dir ve tenkitli nes-
rini konu alan calismalar devam etmekle birlikte” eser hentiz matbti degil-
dir. Eserin, {i¢ tanesi Istanbul kiitiiphanelerinde biri de Fas'ta olan niishala-
riin genel ozellikleri soyledir:

1. Topkap:r Sarayr Miizesi Kiitiiphanesinin “III. Ahmed Kitaph-
g1/Koleksiyonu” boliimiinde, Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Mahmid b. Y{inus
b. Muhammed el-Gaznevi'ye ait “Tefsiru’l-Gaznevi” ismiyle, A. 84 demirbag
numarasl ile kayith olan bu niisha, hicri 696 (1297) yilinda istinsah edilmis-
tir. Nesih hattiyla yazilmis 213 varaktan ibarettir. A’raf stiresinin 171. aye-
tinden, Ibrahim sfiresinin 27. ayetinin sonuna kadar olan tefsiri ihtiva eden
niisha, Gaznevi'nin eserinin iiglincii cildidir. Eserin “zahriye” tabir edilen ig
kapaginda (vr. 1?) miiellifinin ad1 yer almakta ve yine burada Osmanl padi-

65 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, 1, 453.

66 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, 1, 462.

67 Hizanetii’l-Karaviyyin, nr. 49.

68 el-Kuresi, el-Cevdhirii’l-mudiyye, 111, 430; el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin, 1, 574; ez-Ziibeyri, el-
Mevstiatii’l-miiyessere, 11, 1233.

69 el-Kuresi, el-Cevahirii’l-mudiyye, 111, 430.

70 Ornek: Atilla Bugdayci, Biiyiik Tiirk Bilgini Ebii’l-Feth Abdussamed b. Mahmut b. Yunus el-
Gaznevi ve “Tefstru’l-Kur’an” Adli Eserinin Tenkidli Negri, (Doktora tezi), Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri ty. ; Ayrica Ummii'l-Kura Universitesinde (Suudi Ara-
bistan) on 6grenci, yiiksek lisans tezi olarak eserin belirli béliimlerini tahkik etmistir. bkz.
Mahmid b. Abdullah b. Omer es-Senkiti, Tefsiru’l-fukahd ve tekzibii’s-siifehd, Mekke: Camiatii
Ummii'1-Kur’a, 2009.
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sahlarindan Sultan III. Ahmed’in (1115/1703-1143/1730) tugrali vakif miihrii
bulunmaktadir. Cilt kapagindan hemen sonrasindaki sayfada ise Vezir Sirr1
Pasa’nin mirasindan olduguna dair bir temelliik kayd1 yer almaktadir.

2. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mihrisah, nr. 24, 25, 26. Kiitliphanenin,
“Mihrisah Sultan” koleksiyonunda, Ebu’l-Feth Abdiissamed b. Mahmd b.
Ytinus el-Hanefl el-Gaznevi'ye ait “Tefstru Abdiissamed el-Gaznevi” ismiyle
kayitlidir. Her sayfasi 36 satir olarak nesih hattiyla yazilmis toplam 648 va-
raktan olusan bu niisha, {i¢ ciltten miitesekkildir. Her cildin zahriyelerindeki
(v.1a) temelliik kayitlarinda eserin sahibini gosteren vakif kaydi, tugra ve
miihiirler bulunmaktadir. Bu sayfalarda, Sultan III. Selim’in tugrali miihrii
ve sol tarafinda Mihrisah Sultan’in vakif miihrii yer almaktadir. Bunlarin
hemen altinda, donemin Haremeyn Evkaf Miifettisi Sadreddinzade
Mehmed Ataullah Efendi'nin, vakfiyenin dogruluguna dair tasdik serhi ve
miihrii bulunmaktadir.

L cilt, “Tefsiru’l-Kur'ani’'l-Azim”in ilk 257 varagindan miitesekkildir. Tefsi-
rin Fatiha sliresinin bagindan, A’raf stiresinin sonuna kadar olan kismini ih-
tiva eder. Niishada istinsah tarihi ve miistensihin adi1 bulunmamaktadir.

IL. cilt, eserin 258-447. varaklarini, tefsirin ise Enfal stiresinin basindan,
Neml stiresinin sonuna kadar olan kisminu ihtiva etmektedir. Bu cildin ha-
timesine miistensih tarafindan diisiilen kayitta istinsah tarihinin, h. 935
(1529) y1l oldugu beyan edilmistir.”

NI cilt, eserin 448-648. varaklarindan olugmaktadir. Kasas stiresinden
Nas stiresinin sonuna kadar olan tefsiri ihtiva etmektedir. Bu cildin hatime-
sinde, miiellifin eseri telif tarihini ve kaynaklarini ayrintili ve agik bir sekilde
beyan ettigi kismin ardindan miistensih tarafindan diisiilen kayitta, bu cil-
din istinsah tarihinin h. 936 (1530) y1l1 oldugu beyan edilmistir.”2

3. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Beyazid, nr. 552. Beyazid boliimiinde 552
numarada kayith bu niisha, her sayfada 35 satir olarak nesih hattiyla yazil-
mis 701 varaktan ibaret tek cilttir. Miistensih Abdiilkerim b. Muhammed b.
Ali tarafindan eserin hatimesine diisiilen ferag kaydina gore h. 943 (1537) y1-
linda istinsah edilmigtir. Tiim Kur’an’in tefsirini olusturan eser, 201. varak-
tan sonra 18 varak eksik olup 220. varaktan devam etmektedir. Ayrica va-
raklari numaralandirmada hata edilmis ve eserin diger niishalarla mukaye-
sesi neticesinde ibarede bir eksiklik olmadig1 anlasilmakla birlikte, 489. va-
raktan sonra 500. varaga gecilmistir.

4. Hizanetii'l-Karaviyyin (Fas), nr. 49. Abdiissamed el-Gaznevi'nin {ig
ciltlik tefsirinin III. cildidir. Fas'taki “Hizanetii'l-Karaviyyin” kiitiiphanesin-

71 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 25, vr. 4472,
72 el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 26, vr. 648b.
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de bulunan el yazmalarinin fihristine dair 1979 yilinda yapilan bir ¢alisma-
daki”® kayda gore, bu niisha tefsirin Rim s{iresinin bagindan, Nas siiresinin
sonuna kadar olan kismi ihtiva eder. Endiiliisi hat ile yazilmis her sayfasin-
da 29 satir bulunan 159 varaktan ibarettir. Niishanin kopyasi incelendiginde
yakin tarihte eserin iyi muhafaza edilemedigi ve hattin biiyiik bir boliimii-
niin okunamayacak duruma geldigi goriilmektedir.

Bu niishalar disinda Gaznevi'ye nisbet edilen bir tefsir yazmasi daha
mevcuttur. Fransa’da Strasburg Kiitiiphanesi'nde meshur muhaddis Ebu’l-
Kasim et-Taberani'ye (6. 360/971) nisbetle 4174 numarast ile kayitli bulunan,
h. 964’de istinsah tarihli 532 varaktan miitesekkil iki cilt halindeki “Tefs?ru’'l-
Kur’dn” isimli eserin miiellifinin tayinine dair telif edilen bir makalede,” bu
tefsirin Taberani’ye nisbetinde hata oldugu, tefsirin aslinda Abdiissamed b.
Mahmtid b. Y{inus el-Gaznevi'ye ait oldugu ileri siiriilmiistiir. S6zkonusu
niishanin i¢ kapaginda, tefsirin “Imamiil-Hiimam Seyhu'l-Islam et-Taberani
el-Kebir”in tefsiri oldugunu belirtilmistir. Kaynaklarda Taberani'nin bir tef-
siri oldugunun bildirilmesiyle birlikte”> bu niisha, mevcut Gaznevi tefsiri
niishalartyla karsilastirildiginda bunun Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsiri
olmadig1, ancak Gaznevi'nin tefsiriyle aralarinda benzerlik bulundugu go-
riilmektedir. Ayrica Taberani’ye nisbet edilen ve Gaznevi'ye aidiyeti iddia
edilen bu tefsirin, Ebli Bekir el-Haddad'm (6. 800/1398) “Tefsiru’l-Haddad”
adiyla meshur ve matbii eseri ile mukayesesi neticesinde, sdzkonusu eserin
Gaznevi'nin degil Haddad'in tefsiri oldugu anlasilmaktadur.”e

Muhtevast ve Metodu

“Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim” dirayet agirlikli, orta hacimli bir tefsirdir. Miiellif,
eserin mukaddimesinde dostlarinin ve arkadaslarinin kendisinden orta ha-
cimli bir tefsir yazmalarini talep etmeleri iizerine bu tefsiri meydana getirdi-
gini ifade ederek, eserini telif edis sebebini dile getirmistir. Aym bdliimde,
kismen tefsirdeki metoduna da isaret etmistir. Miifessir Kur’an’t bagindan so-
nuna kadar, ayetleri tek tek ele alarak tefsir etmis; bu tefsir isleminde genellikle

once ilgili rivayetleri nakletmis sonra da dirayet metodunu uygulamistir.

73 el-Fasi, Fihrisu mahtiititi hizaneti'l-karaviyyin.

74 Ibrahim Bacis Abdiilmecid, “Tefsiru’t-Taberani em tefsiru’l-Gaznevi”, Alemu’l-mahtiita ve'n-
nevidir, 1/2, 1418/1997, 98-107.

75 Hayreddin ez-Zirikli, el-A’ldm: kimusu terdcimi li-egheri’r-ricdl ve'n-nisd, Beyrut: Darii'l-llm
li'-Melayin, 1992, III, 121.

76 Strasburg’daki Taberani’ye nisbet edilen sézkonusu niisha, Hisam el-Bedrani tarafindan
tahkik edilerek basilmigtir. bkz. et-Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyiib, et-
Tefsiru’l-kebir: Tefsiru’l-Kur'dni’l-azim (thk. Hisam el-Bedrani), I-VI, Urdiin: Daru’l-Kiitiibi’s-
Sekafi, 2008.
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“Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim”de Kur’an’in Kur’an’la tefsirine énem verilmis,
manast mutlak, miicmel, miibhem ve amm olan ayetlerin tefsirinde 6ncelikle
Kur’anin kendisine miiracaat edilmistir.”” Bununla birlikte Kur’an’in siin-
netle tefsiri de ihmal edilmemis; manasi mutlak ayetleri takyid, miicmel
ayetleri tafsil, miigkil dyetleri izah, umum ifade eden ayetleri tahsis maksa-
diyla hadislere oldukga ¢ok yer verilmistir.”® Baz1 kelime ve ayetlerin mana-
lariin izahinda de hadislerden yeterince yararlamilmis, sfirelerin faziletine
dair Hz. Peygamber’den gelen rivayetler nakletmistir.” Sahabe ve tabitindan
rivayet alaninda ise daha ¢ok Ibn Abbas'in tefsirine yer verilirken, Miicahid
b. Cebr (6. 103/721), Tkrime (6. 105/723), Katade b. Diame (6. 117/735), Said b.
Ciibeyr (6. 95/714), Hasan Basri (6.110/728), Zeyd b. Eslem (6. 136/753),
Ebu'l—Aliye (6. 90/708), Muhammed b. Ka'b el-Kurazi (6. 118/736), Ibrahim
en-Nehai (6. 96/714), Tav(s b. Keysan (6. 106/724) ve Ata b. Ebi Rebah
(6.114/732) gibi tabitin miifessirlerinin goriislerinden de istifade edilmigtir.s

Miiellif Gaznevi stirelerin mekki ya da medeniliklerini agiklamanin ya-
ninda, stirelerin ayet sayilar1 hakkindaki farkli goriigleri nakletmis, stire ve
ayetlerin niiz{il sebeplerini de zikretmistir.8! Asrinin tefsir gelenegine uygun
olarak hadis rivayetlerinde senedleri hazfeden ve sadece ilk raviyi zikreden
miifessir, bazen ahad rivayetlerin gercekligini kabul etmemis,® bazen de ri-

vayetleri elestirerek hadislerin metin tenkidini yapmustir.s3

“Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim”de nesh konusuna da onem veren Gaznevi,
Kur’an’da “nesh” kelimesinin gectigi ilk ayetin tefsirinde, neshin lugavi ve
1st1lahi anlamini naklettikten sonra, neshin gesitlerini siralamakta ve konuyu
cesitli Ornekleriyle birlikte 6zetlemektedir.* Gaznevi, neshin vaki oldugu
sOylenen ayetlerde de konuya temas ederek, nasih ve menstih ayetleri tespit
etmistir. Bu tesbitlerde Kur’an'm Kur’an’t neshiyle birlikte,8 Kur’an'in siin-
neti neshini® ve stinnetin de Kur’an’1 neshini®” kabul ettigi goriilen Gaznevi,
bazen neshle ilgili ihtilafli goriislere de yer vermis; bazen bunlar tenkit et-
mis ya da bunlar arasinda tercihte bulunmustur.s

77 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 12b, 52b, 79b, 143k, 1702; nr. 25, vr. 308b.

78 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1643, 197v, 1867, 2102, 216b, 2282 nr. 25, vr. 4872 nir. 26, vr. 4872,
79 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, 145%; nr. 25, vr. 271%; nr. 26, vr. 642b.

80 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 39, 673, 145+%, 1572, 229b; nir. 25, vr. 296°. 434% nir, 26, vr. 640P.
81 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 61b, 158b; nr. 25, vr. 2842, 4322,

82 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 832, 1192,

83 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 67°; nr. 25, vr. 285b, 2642,

84 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 352.

85 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 852, vr. 1802, 186b; nr. 25, vr. 2712, 359b.

86 bkz. el-Gaznevi, Mihrigsah, nr. 24, vr. 184ab, 271b,

87 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr 56, 1402,

88 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 62b, 1012, 119, 136>-1374, 143b, 226V; nr. 25, vr. 389.
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Gaznevi, tefsirinde kiraat farkliliklarina da deginmis, kiraatler arasindaki
mana farkliliklarina isaret etmis, saz kiraatleri agiklamigtir.®® Bazi durumlar-
da kiraat imamlar1 ve ravilerinin adlarin zikrettigi, kiraat imamlarmin itti-
fak ettikleri hususlara dikkat ¢ektigi, bazi durumlarda ise bir ayetle ilgili ki-
raat vecihlerini verdikten sonra kendi goriisiinii ve tercihini verdigi de ol-

musgtur.®

Miifessir tefsirinde kelime izahlarina, i'rdb ve nahiv aciklamalarina yer
vermistir. Lugavi alanda ihtiya¢ duydugu noktalarda ayetle, hadisle, siirle
veya deyimle istishad etmis;*! bazen de lugat alimlerinin ismini zikrederek
onlarin agiklamalarini nakletmistir.?2 Nahvi tahliller yapmis,® kelimelerin
vezinlerine ve istikaklarina isaret etmistir.* Belagat agisindan ise
Kur’an’daki mecazlara,% mesellere, % kinayelere,” istiare® ve tegbihlere® isa-
ret ederek bunlar1 agiklamis; Kur'an'mn belagat agisindan icazina dikkat
¢ekmigtir.100

Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim“inin muhteva ve metot agisindan en
¢ok dikkat ceken Ozelliklerinden biri onun fikih yoniidiir. Gaznevi, tefsirin-
de fikhi hiikiimlerle ilgili agiklamalara genis bir sekilde yer vermis, en ihti-
lafli konular1 bile ¢ok basit, sade ve acik bir sekilde izah etmistir.1o! Thtilafl:
meselelerde oncelikli olarak Ebti Hanife ve arkadaslarinin, bazen de diger
mezhep imamlarinin goriislerini aktarmistir.'? Eser tam anlamiyla Hanefi
fikhini ihtiva etmekle birlikte, diger mezheplerin Hanefl fikhina muhalif go-
riiglerini de aktarmaktadir.’® Gaznevi'nin fikhi izahlarinda taklidi reddede-
rek her firsatta ictihadin cevazin isbata ¢alismasi, Kur’an ve hadis disinda

icm3, kiyas, ser’'u men kablena gibi dini delillerin geregine ve 6nemine te-

89 Dbkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1902, 226; nr. 25, vr. 2732

90 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1893, 1963, nr. 24, vr. 2332, 2443; nr. 25, vr. 289b.

91 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 52, 37b, 772, 156b, 233b, 2412, 245b; nr. 25, vr. 2802, 290k,
338b, 345b, 3652, 437,

92 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 642, 162b, 141b.

93 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 70°, 141b, 2072, 2167, 214%; nr. 25, vr. 2902 nir. 26, vr. 468

94 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 12b, 342, 58b, 94b, 200, 2192, 257%; nr. 25, vr. 366b, 358b,
3782 nr. 26, vr. 484b, 630P.

95 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 130b; nr. 25, vr. 364b, 365b.

96 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 122b, 2402, 2374; nr. 25, vr. 3362

97 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 83b, 141b, 2023, 250P.

98 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 603; nr. 25, vr. 3852, 3600, 3642.

99 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 83b; nr. 25, vr. 375, 3363, 342°b.

100 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 155b-1562, 557b.

101 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 772,993, 1372, 1382, 2002b-2012, 2574.

102 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 24, 149b; nr. 25, vr. 352; nr. 26, vr. 588b.

103 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 1772, 1852.
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mas ederek bunlarin cevazina dair ayetlerden deliller ¢ikarmasy,'* fikih usu-
lii agisindan da tefsirin degerini ortaya ¢ikarmaktadir.

Gaznevi, tefsirinde miitesabih ayetlerin muhkemlere miiracaat edilerek
tefsir edilmesi gerektigi goriisiinii savunmus'®® ve bu metodu uygulamus;'%
kelami meselelere Ehl-i siinnet anlayisi cercevesinde temas etmis;'"” bununla
birlikte bazen Mu'tezile, Miisebbihe, Hariciye ve Sia gibi mezheplerin goriis-
lerini nakletmis, bazi durumlarda ise bu mezheplerin goriislerini reddederek
kendi goriislerini desteklemeye yonelik olarak, ayetlerden deliller ¢ikartma-
ya caligmistir.1® Tefsirinde bazen soru-cevap metodu uygulamis, bu yolla

muhtelif meseleleri agikliga kavusturmaya ¢alismistir.

D. Tefsir ilmindeki Yeri ve Onemi

Kaynaklar:

Gaznevi, tefsirinin kaynaklarini kendisi listelemistir.!® Buna gore “Zeccac’in
Medni’l-Kur’an’t (6.311/923), Ebt Bekir Muhammed b. Fazl el-Belhi'nin
(0.416/1025) Ciamiu’l-uliim adl tefsiri, EbG Ca’fer et-Tahavi'nin (6.321/933)
Ahkamu’l-Kur’dn1, EbQi Bekir el-Cessas’'in (6.370/981) Ahkdmu’l-Kur’dn1 ve
Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (6.373/983) tefsiri, Gaznevi'nin “Tefsiru’l-
Kur'ani’l-Azim”i olustururken istifade ettigi baslica kaynaklar olmustur.
Gaznevi kaynaklar1 arasinda Taberi (6.310/923), Muhammed b. es-Saib el-
Kelbi (6.146/763), Mukatil b. Siileyman (6.150/767), Dahhak b. Miizahim
(6.105/723), Micahid (6.104/722), Katade (6.117/735), Hasan Basri
(60.110/728), Hakim et-Tirmizi (6.320/932) ve EblG Manslr el-Matiiridi
(6.333/944) gibi meshur miifessirlerin tefsirlerini de zikretmistir. Ayrica bu
kaynaklar1 aldig1 senedleri zikrederken hocalarinin kimliklerini de beyan
etmisgtir.

Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim”i ayrintih olarak incelendiginde,
Muhammed b. Hasan es-Seybani'nin (6.189/805) Hanefi fikhinda delil olarak

kullamilan ahkam hadislerini topladigi “el-Asdr” isimli eseri!? ile Islam dev-

104 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 45b, 74b, 762, 803, 1393, 141b, 1853, 1993, 2092, 229b, 235°b;
nr. 25, vr. 288b, 358b, 3590, 366P, 3732, nr. 26, vr. 4922,

105 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 103b-104a.

106 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 692, 207b.

107 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 247b.

108 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 61b, 247, 2393, 2563; nr. 25, 391b, 407>.

109 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 26, vr. 6482b.

110 bkz. el-Gaznevi, Mihrisah, nr. 24, vr. 186b.

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XIV, Sayi: 25 (2012/1), s. 139-161



Abdussamed el-Gaznevi ve Tefsiri | 157

letler hukukuna dair “es-Siyeru’l-kebir” isimli eserini''' ve meshur siyer ve
megazl miiellifi, muhaddis Ibn Ishak'm (6.151/768) “Kitabii'l-Megizi” sini!12

de eserinde kaynak olarak kullandig: tespit edilmistir.

Tesirleri

Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsiri ilk donemlerden itibaren sonraki fakih ve
miifessirler {izerinde etkili olmustur. Ornegin Hanefi fakihi Ebu’l-Fazl
Mahmtid b. Ahmed b. Abdurrahman el-Gaznevi (6.563/1168), Abdiissamed
el-Gaznevi'nin tefsirini oglu Yahya b. Abdiissamed’den nakletmistir."® Bu
da Gaznevi'nin, h. VI. asirda Hanefi fukahasi tizerinde etkili oldugu sonu-
cunu ortaya koymaktadir. franli filozof, astronomi, matematik, tip ve din
alimi Kutbiiddin Mahmtid b. Mes'iid b. Muslih el-Farisi es-Sirdzi es-Safii
(6.710/1311)" de “Fethu’l-menndn fi tefsiri’l-Kur’dn” isimli tefsirinde pek ¢ok
defa “s  gpa st ae 67 VEyaA “s b ogpm o7 gibi ifadelerle Abdiisamed el-
Gaznev?'nin tefsirinden alint1 yapmaktadir.’> Gaznevi'nin tefsirinin etkisi, h.
VIIIL. asir Hanefi fukahasindan Eb#i Bekir b. Ali b. Muhammed el-Haddad el-
Yemeni'nin (6.800/1398) “Tefsiru’l-Haddidd” adiyla meshur “Kesfii't-tenzil fi
tahkiki'l-mebihis ve't-te'vil” isimli tefsirinde ¢ok ciddi bir sekilde goriilmekte-
dir. “Tefsiru’l-Haddid” Gaznevi'nin tefsiriyle karsilastirildiginda, Haddad'in,
“Tefstru’l-Kur’ani’l-Azim”"i eserinde ana kaynak olarak kullandig1 anlasilmak-
tadir. “Tefsiru’l-Haddid”, Gaznevi'nin tefsirinin adeta bir kopyas1 goriinii-
miinde olmakla birlikte, yapilan incelemelerde Ebti Bekir el-Haddad'in ese-
rinde alt1 farkli yerde's “wai ue o 1’ Ve “ua ue o  as s’ gibi ifadelerle
Gaznevi'ye atifta bulundugu acikca goriilmektedir. Bunlarin disinda
Abdiissamed el-Gaznevi'den yaklagik dort asir sonra yasayan ve “Ibnii'l-
Vezir” ismiyle taninan Yemenli Zeydi-Selefi alim EbGi Abdillah Izziiddin
Muhammed b. Ibrahim el-Yemani (6. 840/1436) de hadis sahasinda telif etti-

111 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 632 nr. 25, vr. 281b, 2612

112 bkz. el-Gaznevi, Mihrigah, nr. 24, vr. 131b, 2172, 244b; nr. 25, vr. 265°.

113 el-Kuresi, el-Cevdhirii'l-mudiyye, 111, 430.

114 ez-Zirikli, A’'lam, VII, 187; Resul Ertugrul, Kutbuddin es-Sirdzi ve Tefsiri (doktora tezi), AU
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2011, s. 34-74.

115 bkz. Kutbiiddin Mahmtid b. Mes'd b. Muslih el-Farisi es-Safii es-Sirazi, Fethu'l-mennan fi
tefsiri’l-Kur’dn, Siileymaniye Ktp., Hekimoglu, nr. 109, vr. 762 (Burada Abdussamed el-
Gaznevi ifadesini kullanir), 85>, 119, 131b, 132>, 1384, 1392, 1402b, 159, 160b, 170b-1713;
Hekimoglu, nr. 112, vr. 106, 190°; Hekimoglu, nr. 118, v. 1782 Hekimoglu, nr. 122, v. 393b;
Hekimoglu, nr. 123, vr. 3%; Esad Ef., nr. 132, vr. 4b, 72, 9, 254,

116 el-Haddad, EbG Bekir b. Ali b. Muhammed el-Yemeni, Tefsirii’l-Haddad: Kesfii't-tenzil fi
tahkiki’l-mebihis ve't-te'vil (thk. Muhammed Ibrahim Yahya), Beyrut: Darii'l-Medari'l-
Islami, 2003, I, 364; 11, 371-372; 1V, 12, 45, 49; V, 370.
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gi “er-Ravzii’l-bdsim” isimli eserinde “Abdiissamed el-Hanefi'nin tefsiri”ne
atiflarda bulunmaktadir.l’” Bu atiflar ibnii’'l-Vezir'in de Gaznevi'nin tefsirin-
den etkilendigini ortaya koymakla birlikte, Gaznevi ve tefsirinin h. VIIL ve

IX. asirlarda Yemen gevresinde bilinip tanindigini gostergesidir.

Safii fakihi ve muhaddis Ibn Hacer el-Heytemi (6.974/1567) Tiirkgeye de
cevrilen'8 “ez-Zevdcir an iktirdfi’l-kebdir” isimli eserinde, h. V. asrin baslarin-
da yasadigini ifade ettigi “Kadi Abdiissamed el-Hanefi”ye atifta bulunarak,
onun goriislerini nakletmesi;'’® yine hadis alimi, fakih ve sfi Muhammed
Abdiirratf el-Miinavi'nin (6.1031/1622), StyGti'nin “el-Camiu’s-Sagir” isimli
eserine yaptig1 “Feyzii'l-kadir” isimli serhte, Ibn Hacer el-Heytemi'nin ese-
rindeki gibi “Kadi Abdiissamed el-Hanefi”nin goriisiine yer vermesi'; aymn
sekilde meshur miifessir, fakih, edip ve sair el-Alisi’nin de (6.1270/1854),
“Rihu’l-medni” isimli eserinde, iki farkli ayetin tefsirinde Ibn Hacer el-
Heytemi ve Miindvi'nin ifadeleriyle benzer sekilde “Abdiisamed el-

121

Hanefi’nin tefsiri”’nden nakilde bulunmasi, © Abdiissamed el-Gaznevi'nin

sonraki donemlerde de etkisini siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadur.

Sonug

Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsir tarihi itibariyle erken bir dénemde telif
ettigi “Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim” isimli eseri giiniimiize kadar gelmis olmakla
birlikte, kaynaklarda Gaznevi'nin hayati ve ilmi sahsiyeti hakkinda yeterli
bilgiye rastlanmamaktadir. Tam adimin “Ebii'l-Feth Abdiissamed b.
Mahmtd b. Yéinus b. Muhammed el-Gaznevi” oldugu tespit edilen miielli-
fin, kaynaklarda sadece Hanefi fakihi ve miifessir oldugu, bir tefsirinin bu-
lundugu ve oglu Yahya b. Abdissamed’in bu tefsiri sonraki nesillere aktar-
dig1 bildirilmektedir.

117 Ebéi Abdullah izzeddin Muhammed b. Ibrahim b. Ali Ibnii'l-Vezir, er-Ravzii'l-bdsim fi'z-
zibbi an siinneti Ebi'l-Kdsim (i'tina bih Ali b. Muhammed el-Amran), Mekke: Daru Alemi’l-
Fevaid, 1419, 1, 249; 11, 495.

118 Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed el-Heytemi ibn Hacer, Isldm’da Helaller ve Haramlar (tre.
Ahmed Serdaroglu, Liitfi Sentiirk), Istanbul: Kayihan Yay., 1981. (I-IL.)

119 Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed el-Heytemi ibn Hacer, ez-Zevicir an iktirafi'l-kebdir;
Keffii'r-ra’a an muharremati’l-lehv ve’s-semd; el-I'lam bi-kavat'i’1-Islim, Beyrut: Darii'l-Ma'rife,
1988, (iki cilt bir arada) I, 34.

120 Zeyniiddin Muhammed Abdiirrauf b. Tacilarifin b. Ali el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhi’l-
Camii’s-sagir (thk. Hamdi ed-Demr Danis Muhammed), Mekke: Mektebetu Nizar Mustafa
el-Baz, 1998/1418, VI, 3079.

121 Ebii's-Sena Sehabeddin Mahm{d b. Abdullah el-Aldisi, Rithii'l-medni fi tefsiri’l-Kur'dni'l-
azim ve's-seb’i’l-mesini (tsh. Muhammed Hiiseyin Arab), Beyrut: Darii'l-Fikr, 1997/1417,
111, 374-375; VII, 274.
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A

Abdiissamed el-Gaznevi “Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim”in hatimesine diistligii
ferag kaydinda, tefsirini h. 487 (1094) yilinda tamamladigini bizzat kendisi
bildirmis ve tefsirini olustururken kullandig1 kaynaklarini, senetleriyle bir-
likte agiklamis; bu vesileyle kendilerinden ders aldig1 hocalarinin isimlerini
de zikretmistir.

Gaznevi'nin “Tefstru’l-Kur’dni’l-Azim” deki kelami ve fikhi izahlarina da-
yanarak kendisinin itikatta Maturidi, fikihta ise Hanefi oldugu tespit edil-
mistir. Gaznevi’de genis tesirleri oldugu anlagilan Tahavi, Cessas ve Ebu'l-
Leys es-Semerkandi gibi meshur bilginlerin etkin kelamcr kisiliklerinin de
Gaznevi'nin itikadl altyapisinin kaynaklarina isaret ettigi soylenebilir.
Gaznevi'nin eserinde Maturidi tefsirini kaynak olarak kulanmasi da onun

itikad1 alanda etkilendigi kaynaklarinin isareti sayilmalidur.

Miiellifin eseri incelendiginde dirayet agirlikli, orta hacimli bir tefsir ol-
dugu anlasilmaktadir. Miifessir Kur’an'i basindan sonuna kadar, ayetleri tek
tek ele alarak tefsir etmis; bu tefsir isleminde ¢ogunlukla 6nce ilgili rivayet-
leri nakletmis sonra da dirayet metodunu uygulamistir. Her biri Hanefi
fakihi ve miifessir olan Eb(i Ca’fer et-Tahavi'nin Ahkidmu’l-Kur’dn’1, Eb(i Be-
kir el-Cessas'in Ahkdmu’l-Kur’dn’1 ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi'nin tefsiri,
Gaznevi'nin “Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim”i olustururken istifade ettigi baslica
kaynaklar olmustur. Zeccac'in “Meini’l-Kur’'dn”1 ile Taberl ve Matiiridi'nin
tefsirleri de kaynaklarindan bazilaridir. Abdiissamed el-Gaznevi'nin tefsiri
daha sonraki dénemlerde bazi din alimleri iizerinde etkili olmustur. Iranl
filozof, astronomi, matematik, tip ve din alimi Kutbiiddin es-Siraz1 “Fethu’l-
menndn fi tefsiri’l-Kur’dn” isimli tefsiri ile h. VIII. asir Hanefi fukahasindan
EbtG Bekir Haddad'mn “Tefsiru’l-Haddidd” adiyla meshur “Kesfii't-tenzil fi
tahkiki'l-mebihis ve't-te’vil” eseri basta olmak {izere pek ¢ok eserde
Gaznevi'nin tefsirinden alintilar goriilmektedir.

Sonug olarak Abdiissamed el-Gaznevi'nin dirayet metodu ile telif ettigi
“Tefstrul-Kur'dni’l-Azim” isimli eserinin sonraki donemlere 6nemli 6l¢iide te-
sir ettigini sdyleyebiliriz.
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