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IBARESININ YER ALDIGI BiR HADISIN
MUTABAAT ve SEVAHID ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi

Hiiseyin AKYUZ*

0z

Hadis ilminin amaci, Hz. Peygamber’e nispet edilen rivayetlerin mimkun oldugu kadar muhafa-
zas! olmustur. Bu nedenle muhaddisler, eserlerinde sahih ve hasen hadislerin yani sira zayif
rivayetlere de yer vermislerdir. Baslangigta tevakkuf etmek amaciyla yazilan zayif hadisler,
ilerleyen siirecte bu hadislerden za'fi siddetli olmayanlarinin birbirlerini takviye etmeleri halinde
kuvvet bulacagi gerekcesiyle rivayet aglari icerisine dahil edilmislerdir. “Alimler, Peygamberlerin
varisleridir” ibaresinin yer aldigi hadis de bu gerekgelerle hasen sayilmis, hatta bazilari tarafin-
dan sahih kabul edilmistir. Iste bu makale, séz konusu hadisin tariklerinin ¢odalmasi veya
manasinin desteklenmesi sonucunda sahih mertebesine ylkselip ylkselemeyecedini vuzuha
kavusturmak amaciyla kaleme alinmistir.
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An Assesment on The Hadith That Contains The Expression of “The Scholars Are The
Heirs of Prophets” in Terms of Follow-Up And Witnesses

Abstract

The purpose of the science of hadith has been the conservation of the narrations ascribed to
the prophet as far as possible. Therefore, Muhaddiths, have given place to the authentic (sahih)
and accaptable/good (hasan) hadiths along with weak narrations in their scripts. At the begin-
ning, The weak hadiths that were written with the aim of stopping (tevakkuf) have been later
included into the narration network in case the ones that did not have strong deficiencies could
reinforce each other and become more sound. The hadith that contains the expression of "The
Scholars are the heirs of prophets" was ranked as “hasan”, furthermore was accepted as
“sahih” by some scholars. This article has been written to articulate whether this hadith can be
made sound due to the proliferation of its chains of transmitters (tarigs) or the reinforcement of
its meaning.

Keywords: Weak Hadith (Dhaif Hadith), Isnad (Attribution), Chain (Sanad), Transmitter
(Rawr), Muhaddith, Chains of Transmitters (Tariq), I'tibar (Consideration), Mutaba’ah (Follow-
up), Shawahid (Witnesses).

GIiRis

Sahabilerin farkli sebeplerden dolayi, degisik bolgelere dagilip yerlestikleri
tarihi bir gercekliktir. Klasik hadis kaynaklarimizda baz sahabilerin, halife-
ler tarafindan, Islam dinini teblig etmek iizere farkl {ilkelere gonderildigi

nakledilmistir. Ornegin; Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) incelemeye calistig1-
miz “Alimler, Peygamberlerin varisleridir” ibaresinin yer aldigi hadisin
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ravisi Eb{i'd-Derda’nin (6. 32/652) bu amagla Sam'a gittigini rivayet etmistir.!
Onun gibi sahabiler, bir taraftan boylesi gorevleri ifanin bir geregi olarak
Hz. Peygamber’'den (s.a.v.) 6grendikleri hadisleri, yerlestikleri bolgelerdeki
insanlara Ogretirken; ote taraftan hadis 6grenmek tizere degisik sehirlerden
kendilerine gelenlere de bildikleri rivayetleri naklediyorlardi. Ayrica
sahabiler, sadece hadislerin rivayet edilmesi ve yayginlastirilmasi ile yetin-
miyor, ayn1 zamanda bu rivayetlerin ne derecede giivenilir oldugunu ve Hz.
Peygamber'e aidiyetini kendi devirlerinde en uygun yontemlerle de arastiri-
yorlardi. Sahabenin hadislerin siiblitunu tespit etmek gayesiyle sahid iste-
meleri, bu yontemlere verilebilecek en giizel 6rnektir. Boylesi bir davranis
onlarin birbirlerini zemmettiklerine degil, hadislerin giivenilirlik derecesini
ylikseltmek i¢in ¢alistiklarina hamledilmelidir. Aslinda onlarin sahid isteme
metodunu, bugiinkii anlamda hadis ilmindeki i'tibar ¢alismalarinin ilk nii-
vesi sayabiliriz. Sahabiler tarafindan takip edilen bu yontem, daha sonralar
ogrencileri tarafindan gelistirilmeye devam etmistir. Bu kapsamda O6rnegin
hicri II. ve III. asirdaki muhaddisler, hadislerin degisik tariklerini toplamaya
Ozen gostererek i'tibar caligmalarinin siirekliligini saglamislardir. Yahya b.
Ma’in’in (6. 233/847) “Biz, bir hadisi otuz tarikten yazmazsak onun ne anla-
ma geldigini anlayamazdik”? sozii, hem hadis tariklerini toplamanin 6nemi-
ne, hem de i'tibar ameliyesinin varligina isaret etmektedir. Ayrica Ali b. el-
Medini'nin (6. 234/848), “Bir hadisin tiim tarikleri bir araya getirilmeden
rivayetin hatas1 ortaya ¢ikmaz”? kavli de, i'tibar ¢alismalarinin 6zii olan
degisik tariklere sahip olmanin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.
Yine hadis ilminin altin ¢aginda kaleme alinan eserlerde —basta Miislim'in
“Sahih”’i olmak iizere- hadislerin pek ¢ok tariklerinin bir araya getirilmesi,
hadisgilerin bu meseleye atfettikleri degeri gosteren diger bir drnektir.

Siiphesiz hadisler hakkinda verilen deger hiikiimleri, miimkiin olan bii-
tiin tariklerin bir araya getirilip toplu olarak degerlendirilmesi sfiretiyle
verilmistir.* Bu baglamda 6zellikle zayif hadislerin i'tibar (baska tariklerinin
arastirilmasi) ¢alismalar: sonucunda takviye kazanabilecegi meselesi, hadis
ustliiniin en 6nemli konular: arasinda yer almigtir. Bu konuda varid olan
tartismalar1 6zetlemek gerekirse: Biitiin zayif hadislerin, tariklerinin ¢ogal-
mastyla zayifliktan kurtulmalar1 miimkiin degildir. Bu baglamda i’'tibara
elverigli olabilecek bir hadisin kesinlikle ¢ok zayif olmamasi gerekir. Bid’at

1 Ebh Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, thk. Nurettin Itr,
Beyrut: Daru’l- Kiitiibi'l- Hmiyye, 1395/1975, s. 18.

2 Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li ahldk:'r-rdvi ve dddbi’s-sami’, thk.
Mahmtid et-Tahhan, Riyad: Mektebetu’l-Me'arif, 1403, II, 212.

3 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li ahldk:'r-rdvi, 11, 212.

4  Selahattin Polat, Hadis Aragtirmalari-Tarih, Usill, Tenkid, Yorum-, Istanbul: Insan Yay., 1997, s.
117.
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sahibi olmak, yalan sdylemek veya ¢ok yanilmak gibi sebeplerle cerh edilen
ravilerin rivayet ettikleri hadisler i¢in i'tibar arastirmasi yapilmamalidir.
Ciinkii boyle bir za’fin sebebi kolayca izale olunamayacaktir. Fakat hafizasi
bozuk, vehim sahibi, muhtelit olan ravilerin rivayet ettikleri veya senedin-
deki inkita’, irsal ve tedlis sebebiyle zayif kabul edilen hadislerin mutabaat®
ve sevahid ile za’finin giderilebilmesi miimkiindiir.8 Bu konuda vurgulanan
hususlardan biri de; takviye eden diger tariklerin kuvvet bakimindan, takvi-
ye edilen rivayetle ya ayni derecede veya daha iistiin olmas: gerektigidir.
Seviye bakimindan diisiik derecede yer alan hadislerin bir baska rivayeti
kuvvetlendirmesi diisiiniilemez.® Herhangi bir mutabi’ veya sahid ile kuvvet
bulan zayif bir hadisin yiikselebilecegi derece konusunda ise Suyfti (.
911/1505) soyle demistir:

“Keza, eger hadisin zayiflig1 irsél, tedlis veya meghill ravilerin senedde yer

almasi gibi sebeplerden ileri geliyorsa, bir bagka vecihle gelmis olmakla za’fi

kalkar, fakat bu rivayet hasen li zatihinin dfinunda kalir.”°

Biitiin bunlara mutabi’ ve sahid rivayetlerle desteklenen zayif bir hadisin,
kuvvet bulup bulmayacag: diger bir ifadeyle hasen li gayrihi derecesine
yiikselip yiikselmeyecegi konusunun giiniimiiziin tartisilan konular1 arasin-
da yer aldigini da eklememiz gerekir!'. Bazilar1 bu konuya olumlu yaklasir-

5 Zayif bir hadisin ravisi yalanciysa, yalancilikla itham edilmisse veya rivayetlerinde asiri
yaniliyorsa tariklerinin ¢ogalmasiyla bile zayifliktan kurtulamaz. Bkz. Muhammed Cema-
luddin Kasimi, Kavdidu't-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis, hazr. Abdulkadir el-Arnaft,
thk. Mustafa Seyh Mustafa, Beyrut: Miiessesetu'r-Risale, 1425/2004, s. 154; Ahmed Mu-
hammed Sakir, el-Bdisu'l-hasis serhu ihtisdri ‘ulfimi’l-hadis, Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
ts., s. 38.

6 Seyhinden rivayetinde tek kalmis sanilan bir raviye baska bir ravinin tabi olarak ya ondan
veyahut o seyhin seyhinden aym hadisi rivayet etmesidir. Bkz. Abdullah Aydinli, Hadis Isti-
lahlar Sozliigii, [stanbul: Timas Yay., 1987, s. 118.

7 Ferd oldugu zannedilen hadis, bilinen tariklerden nakledilmeyip onun yerine bagka bir
yoldan rivayet edilmesi veyahut muhtevalar1 tamamen ayni veya benzer olan bir hadisin
bagka sahabeden nakledilmesidir. Bkz. Aydinli, Hadis Istilahlar, s. 142.

8 Ayse Esra Agirakca Sahyar, Kiitiib-i Sitte’de Orneklerle Zayif Hadis Rivayeti Metodolojik Anlam
ve Yorum, Istanbul: Akdem Yay., 2011, s. 90-91.

9 Polat, Hadis Aragtirmalari, s. 111.

10 Abdurrahman b. Ebi Bekr Suytti, Tedribu'r-rdvi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Irfan el-Agsa
Hasstine, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1993, s. 111.

11 Zayif hadisin isnadlarinin ¢ogalmas: halinde hasen mertebesine yiikselmesi ile ilgili yapilan
bazi degerlendirmeler igin bkz. Ebti Amr Osman ibn Abdirrahman Ibnu’s-Salah, Kitdbu
‘ulfimi’l-hadis, Misir: es-Se’ade Matbaasi, 1326, s. 12-16; Suytti, Tedribu'r-rdvi, s. 157-159; Za-
fer Ahmed el-Osmani Tanevi, Kavid'idu fi ‘uliimi’l-hadis, Beyrut: Daru Kalem, 1392/1972, s.
78-83; Mahmid Tahhan, Yeni Hadis Usilii (Teysiru mustalahi’l-hadis), ¢ev.: Cemal Agirman,
Istanbul: Ragbet Yay., 2010, s. 68; M. Hayri Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde Hadis Metodoloji-
si, Ankara: Ankara Okulu, 1999, s. 130-135; Polat, Hadis Arastirmalari, s. 110-111.
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ken;2 bazilari ise bu konuda hassas davranilmadigini ifade etmiglerdir.’

Iste bu baglamda daha 6nce yaptigimiz bir galismada sened yoniinden
zayif olduguna hiikmettigimiz “Alimler, Peygamberlerin varisleridir” ibare-
sinin yer aldig1 hadisin, Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448) ile baslamak
lizere mutdbaat ve sdhidler vasitasiyla hasen hatta sahih derecesine yiiksel-
tildigini tespit etmistik.’ Bu durumda “ Alimler, Peygamberlerin varisleri-
dir” ibaresini ihtiva eden hadisi takviye edecek mutabaat ve sahidlerin nite-
ligi onem kazanmistir. Zayif bir rivayet, acaba hangi rivayetlerle takviye
edilmistir? Eger bu rivayetlerin tamami zayif ise; bu durumda s6z konusu
hadis, “cok zayif olmayan rivayetlerin tariklerinin bir araya gelerek birbirini
kuvvetlendirecegi” ilkesi dikkate alinarak mi sahih mertebesine yiikseltil-
mistir? Yoksa ”Alimler, Peygamberlerin varisleridir” lafzini1 igeren hadis,
zayif hadisler hakkindaki gevsek tavrin bir {irtinii olarak mi1 sahth kilinmis-
tir?

Mutabi’ (tabi olan) ve sahidlerini inceleyecegimiz “Alimler, Peygamber-
lerin varisleridir” lafzinin yer aldig1 hadisi, konu biitiinliigii agisindan bura-
da oOncelikli olarak zikretmenin faydali olacagini diisiinmekteyiz. Rivayete
gore, Medine’den bir adam, hadis 6grenmek {izere Dimesk’te bulunan
Ebu’d-Derda’nin yanina gelmistir. Aralarinda gecen uzunca bir sohbetten
sonra, Ebu’d-Derda su hadisi rivayet etmistir: “Kim bir yola ilim aramak
tizere giderse Allah (c.c.) onun i¢in cennete giden yollardan bir yolu kolay-
lagtirir. Stiphesiz melekler, ilim 6grencisinden razi olduklari i¢in kanatlarini
indirirler. Yine sliphesiz goktekiler ve yerdekiler, hatta sudaki baliklar bile
ilim talibi igin istigfar ederler. Stiphesiz alim adamin abid kisiden tstiinltigii,
ayin diger yildizlardan tistiinliigii gibidir. Muhakkak, alimler peygamberle-
rin varisleridir. Sliphesiz peygamberler ne altin ne de giimiis miras birakir-
lar. Peygamberler miras olarak ancak ilim birakirlar. Bu itibarla kim pey-
gamberlerin miras1 olan ilmi elde ederse tam bir hisse almis olur.”> Bu riva-
yetin isnadi soyledir: Abdullah b. Daviid > “Asim b. Reca b. Hayve > Daviid
b. Cemil > Kesir b. Kays > Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber. Naklettigimiz bu
senedin (mutabeun aleyh/tabi olunan) ibtidasina mutabi’/tabi olan rivayetle-
ri daha once inceledigimizden dolay1 onlara dair burada herhangi bir deger-

12 Genis bilgi igin bkz. Tanevi, Kavd'id, s. 79-82; Polat, Hadis Arastirmalari, s. 111.

13 M. Hayri Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, Ankara: Kitabiyat, 2002, s. 123; Kirbasog-
lu, Islam Diisiincesinde Hadis, s. 131.

14 Hiiseyin Akyiiz, “Alimler Peygamberlerin Varisleridir” Hadisinin Isnad Agisindan Tenkid ve
Tahlili”, Hitit Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 2012/2, cilt: XI, say1: 22, s. 159-190.

15 Bu hadis, Veki’ b. el-Cerrah, ibn Ebi Seybe, Ahmed b. Hanbel, Buhari (muaallak olarak),
Déarimi, Ibn MAce, Tirmizi, Ebti David ve bir¢ok miiellif tarafindan rivayet edilmistir. Bu
konuda genis bilgi i¢in bkz. Akyliz, a.¢.m., ss. 159-190.

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Sayi: 28 (2013/2)



MUTABAAT ve SEVAHID ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI | 97

lendirme yapilmayacaktir.’® Bu sebepten dolay1 yukarida zikrettigimiz hadi-
se mutabeat ameliyesi uygularken sadece soz konusu isnadin intihasini dik-
kate alacagiz. Ayrica calismamizda, “Alimler, Peygamberlerin varisleridir”
lafzinin yer aldig rivayetin sthhat durumunu tespit edebilmek i¢in, hadisin
ister bir parcasini veya tamamini isterse manasini destekleyecek ilk donem
kaynaklardaki biitiin nakillerini de tetkik etmenin uygun olacag: kanatinde-

yiz.
I. HADiISIN MUTABAATI

1. Bezzar (6. 292/905) ve Isbehani’nin (6.430/1039) Rivayeti: Ibrahim et-
Teymi > Abdullah b. Davad (6. 213/828) > ‘Asim b. Reca b. Hayve (0.
150/767) > David b. Cemil (6. ?) > Kesir b. Kays (6. ?) > Ebu’d-Derda > Hz.
Peygamber.!”

Bezzar (6. 292/905) bu rivayetten sonra “bu hadisin, bu vecihten baska
boylesi lafizlarla, Hz. Peygamber’den rivayet edildigini bilmiyoruz. Isnadi
salihtir. Daviid b. Cemil ve Kesir b. Kays’1 bu rivayetten baska bir tarikte
bilmiyoruz” diyerek hadisin isnddinin kullanilmaya elverisli olduguna isa-
ret etmistir.’® Ayrica el-Isbehani (6. 430/1039) de bu rivayeti, Ebi Bekir b
Hallad (6.359/970) > Muhammed b. Yunus el-Kudeymi (6. 286/899) > ‘Asim
b. Reca b. Hayve (6. 150/767) > Dav(id b. Cemil (8. ?) > Kesir b. Kays (6. ?) >
Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber tarikiyle rivayet etmistir.! Bu seneddeki Mu-
hammed b. Yunus el-Kudeymi® (6. 286/899), hadis uydurmakla itham edil-

16 Mutabaat-1 Kasira diyebilecegimiz bu rivayetlerle ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Akyiiz,
a.g.m., ss. 159-190.

17 Bu rivayeti de mutabaat-1 kasira olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ayrica mutabaat sene-
din ibtidasinda gerceklesmistir. Ancak daha 6nceki ¢alismamizda bu rivayet incelenmedi-
ginden burada zikredilmesinin uygun olacagim diisiiniiyoruz. Hadisin metni soyledir:
“Alimler Peygamberlerin halifeleridir. Siiphesiz peygamberler ne altin ne de giimiisii miras
birakirlar. Peygamberler miras olarak ancak ilim birakirlar.”; Eb{i Bekir Ahmed b. Amr b.
Abdulhalik Bezzar el-Basri, el-Bahru'z-zehhdr (Miisnedu’l-Bezzidr), thk. ‘Adil b. Sa’d,
Mahflizurrahman Zeynullah, Medine: Mektebetu’l-Uliim ve’l-Hikem, 1409/1988, X, 80; krs.
Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr Heysemi, Kesfu'l-estdr an zevdidi’l-Bezzdr ale’l-Kiitiibi’s-
Sitte, thk. Habiburrahman el-A’zami, Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle, 1399/1979, 1, 83-84.

18 Bezzar, el-Bahru'z-zehhdr, X, 80; Heysemi de bu rivayeti naklettikten sonra Bezzar'in ravileri
giivenilir kabul ettigine isaret eder. Bkz. Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr Heysemi,
Mecmau’z-zevdid ve menbau’l-fevdid, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1407, I, 126; Fakat biz, bu
isnadin zayif oldugu kanaatindeyiz. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Akyiiz, a.g.m., ss. 159—
190; krs. Bezzar, el-Bahru'z-zehhir, X, 80 (4. dipnot).

19 “Siiphesiz peygamberler ne altin ne de giimiisii miras birakirlar. Peygamberler miras olarak
ancak ilim birakirlar.” bkz. Ahmed b. Abdullah b. Ahmed Eb{i Nuaym Isbehéni, Miisnedu
Eb? Hanife, thk. Nazar Muhammed el-Faryabi, Riyad: Mekbetu'l-Kevser, 1415/1994, s. 57.

20 fbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VIII, 122; Tbn Hibban, el-Mecriihin, 11, 312-313; Semsuddin
Ebt Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman Zehebi, Mizdnu'l-i’tiddl fi nakdi’r-rical, thk. Ali Mu-
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mistir.

2. Ebfi Daviid'un (6. 275/888) Rivayeti: Muhammed b. el-Vezir ed-Dimegki
(6. 250/864) > el-Velid b. Miislim (6. 194/810) > Sebib b. Seybe (6. ?) > Osman
b. Ebi Sevde (6. ?) > Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber .2!

Osman b. Ebi Sevde, baz1 muhaddislere gore giivenilir bir ravidir.? Ze-
hebi de onunla ihticac olunabilecegini sdylemistir.2 Sebib b. Seybe es-Sami,
Zehebi ve Ibn Hacer el-Askalani’ye gore mechdl bir ravidir.* Zeyla'l (6.
762/1361) de Sebib b. Seybe’nin sadece bu hadiste adinin gectigini soylemis-
tir. el-Velid b. Miislim Ebu’l-’Abbas ed-Dimeski’ye gelince; Eb(i Miishir (6.
218/833), onun yalancilardan tedlis yaparak rivayette bulundugunu ifade
etmigtir.2 Bununla birlikte onu tevsik eden alimler de vardir.?”

Ebu’l-Esbal ez-Zuheyri, el-Velid b. Miislim’in bu rivayette “haddeseni
(bana rivayet etti)” diyerek nakilde bulunmas: sebebiyle tedlis yapmadigim
iddia etmistir.22 Ancak bu hadisin Amr b. Osman el-Himsi (6. 250/864) > el-
Velid b. Miislim > Suayb b. Ruzayk® > Osman b. Ebi Sevde seklinde bir
isnadinin da oldugu ifade edilmistir.?® Aslinda bu sened, ilk defa Zeyla’i'nin

hammed Muavviz, Adil Ahmed Abdulmevcid, Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1995, VI,
378; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 515.

21 Ebéi Davad, “ilim”, 1.

22 Ebii Abdillah Muh. b. ismail Buhari, et-Tarihu’l-kebir, thk. es-Seyyid Hasim en-Nedvi, Bey-
rut: Daru’l-Fikr, ts., VI, 226; Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b.Hacer el-Askalani,
Takribu’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame, Halep: Daru'r-Regsid, 1986, s. 384; Sihabuddin
Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b.Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1404/1984, VII, 111.

23 Zehebi, Mizinu'l-i’tidal, V, 48.

24 Semsuddin EbG Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman Zehebi, el-Kdsif fi ma’rifeti men lehil
riviye fi'l-kiitiibi's-sitte, thk. Muhammed Avvame, Daru’l-Kible 1i’s-Sekafeti’l-Islamiyye,
Cidde 1413/1992, 1, 479; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 263; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 270.

25 Cemaliiddin Abdullah b. Yusuf Zeyla’i, Tahricu’l-ehddisi ve'l-dsdr el-viki'a fi tefsiri’l-Kessdf,
thk. Abdullah b. Abdirrahman es-Sa’d, Riyad: Daru ibn Huzeyme, 1414, 111, 9.

26 Zehebi, Mizinu'l-i'tidil, VII, 142.

27 EbG Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed, Kitdbu's-sikit, thk. es-Seyyid Serefuddin
Ahmed, Daru’l-Fikr, yy. 1975, IX, 222; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X1, 134; ibn
Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 584.

28 Ebti Omer Yusuf Ibn Abdilberr en-Nemeri, Cani'u beydni’l-'ilm ve fazlihi ve md yenbagi fi
rivdyetihi ve hamlihi, thk. Ebu’l-Esbal ez-Zuheyri, Suudi Arabistan: Daru ibni’l-Cevzi,
1414/1994, 1, 166 (dipnot).

29 Hakkinda “leyse bihi be’s” (zarar1 yok) ve “la be’se bih” (rivayetinde sakinca yoktur) de-
nilmigtir. EbG Muhammed Abdurrahman Muhammed b. Ebi Hatim er-Razi, Kitibu'l-cerh
ve't-ta’dil, Beyrut: Daru ihyau’t—Turasi’l—Arabi, 1372/1952, 1V, 346; ibn Hibban, Sikat, VIII,
308; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 308.

30 Yusuf b. ez-Zeki Abdurrahman Ebu’l-Haccac Mizzi, Tuhfetii’l-esrdf bi ma’rifeti’l-etrif, thk.
Bessar Avvad Ma'rlf, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1999, VII, 448; Ebu’l-Fida Ismail b.
Omer ibn Kesir, Camiu’l-mesinid ve’s-siineni’l-hidi li-akvdmi senen, thk. Abdulmelik b. Abdul-
lah b. Duheys, Beyrut: Daru Hadar, 1419/1998, IX, 313.
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Kessiftaki hadisleri tahric ettigi kitabinda, Taberaninin el-Mucemu’l-
Kebir'inden nakledilmigtir.3! Fakat Taberani'nin s6z konusu eserinin hem
mevcut hem de sonradan basilan eksik baskilarinda (13, 14 ve 21. ciltler) bu
isnadi bulamadik. Mizzi, bu tarikin dogruya daha yakin oldugunu sdylese
de? elimizdeki en agik isnad, Eb(i Dav(id’daki “acik ifade” ile gelen isnad-
dir. Zira bu senedde ravi el-Velid b. Miislim, “Sebib b. Seybe ile karsilagtim,
bana tahdis etti” demektedir. Dolayisiyla el-Velid b. Miislim’in, bu rivayeti
Sebib b. Seybe’den almis olmas1 muhtemeldir.?

Biitlin bunlara ilaveten Sebib b. Seybe, “mechtil” bir ravi bulunmaktadir.
Bir ravinin mechtl olmasi, cerhin {iglincli mertebesinde oldugunu goster-
mektedir. Boylesi ravilerin rivayet ettikleri hadis ihticac igin degil, i'tibar i¢in
yazilabilir.3* Dolayisiyla Eb(i Davi{id'un naklettigi bu tarikin i’tibar igin kul-
lanulabilecegi kanaatindeyiz. Elbani de bu rivayet hakkinda “son derece
zayiftir” demistir.3
3. Ibn Mace’nin (6. 275/888) Rivayeti: Hisam b. “Ammar ed-Dimegki (6.
245/859) > Hafs b. Omer > Osman b. Ata (6. 155/775)% > babas1 (6. 135/757)
(Ata b. Ebi Miislim el-Horasani) > Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber.?”

Hafs b. Omer Bezzar, mechfil bir ravidir.®¥ Osman b. Ata b. Ebi Miislim
el-Horasani, Darekutni (6. 385/995) ve Yahya b. Main'e gore “zayif” bir ravi-
dir.®* Eb(i Hatim onun hadisinin yazilabilecegini fakat hadisiyle ihticac olu-

31 Zeyla'i, a.g.e., 1L 9.

32 Yusuf b. ez-Zeki Abdurrahman Ebu’l-Haccac Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk.
Bessar Avvad Ma'rif, Beyrut: Muessesetu'r-Risale, 1400/1980, XII, 368; Ayrica bkz. ibn Ha-
cer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 270.

33 Ayrica bu rivayetin, el-Velid b. Miislim tarafindan Halid b. Ebi Malik’ten nakledildigi iddia
edilmistir. Ancak bu senede klasik hadis kaynaklarimizda rastlanilmamustir. Bkz.
http://www.ahlalhdeeth.com/vb/showthread.php?t=22341(01.03.2013).

34 Ahmet Yiicel, Hadis [lminde Tenkit Terimleri ve ligili Caligmalar, Istanbul: M.U. IFAV Yay.,
1998, s. 61-81; Salahattin Polat v.dgr., Hadis Arastirma ve Tenkit Kilavuzu, Istanbul: M.U.
IFAV Yay., 2011, s. 144-147.

35 Muhammed Nasiruddin Elbani, Daifu't-Tergib wve't-terhib, Riyad: Mektebetu’l-Me'arif,
1421/2000, 1, 53.

36 Ismail b. Muhammed el-Ensari, Hatib el-Bagdadi'nin Osman b. Atd’y1 Omer b. Ata olarak
naklettigini sylese de kullandigimiz niishada bdyle bir karisikliga rastlanilmamistir. Bkz.
Ebu Bekir Muhammed b. el-Huseyin b. Abdillah Acurri, Ahléku'l-"ulemé, tash. Ismail b.
Muhammed el-Ensari, Suudi Arabistan: Ridsetu 1déréti’l—Buhﬁsi’l—Hmiyye, 1398/1978, s. 23
(1. dipnot); Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-muteffakkih, thk. Adil b. Yusuf el-
AzzAzi, Suudi Arabistan: Daru Ibni’l-Cevzi, 1417/1996, 1, 105.

37 ibn Mace, “Mukaddime”, 20; krs. Acurri, Ahlaku'l-"ulema, s. 22-23, 36; Hatib el-Bagdadsi, el-
Fakih ve’l-muteffakkih, 1, 105.

38 Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, III, 181; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 173; Ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 11, 355.

39 Eb( HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed, el-Mecrithin, thk. Mahmiid Ibrahim Zayed,
Halep: Daru’l-Va'y, ts., II, 100; Zehebi, Mizdnu'l-i’tidal, V, 62.
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namayacagini belirtmistir. Ayrica “metriku’l-hadis” (hadisi metriktiir), “la
be’se bih” (rivayetinde sakinca yoktur) ve “ashabimiz onu zayif addettiler”
gibi lafizlarla cerh edilmistir.# Ata b. Ebl Miislim el-Horasani ise bazi hadis
alimleri tarafindan sika olarak goriiliirken bazilar: tarafindan ise zayif olarak
nitelendirilmistir.# Ibn Hacer el-Askalani, sadiik oldugunu fakat ok yarul-
digini, irsal ve tedlis yaptigini sdylemistir.#? Ibn Hibban onun hafizasinin
kotii ve hatasinin da ¢ok oldugunu ifade etmistir.#® Mechl ve zayif olmasi-
nin yan sira hicri 50°li yillarda dogan Ata b. Ebi Miislim el-Horasani’nin
Ebu’d-Derda (6. 32/652) ile karsilasmasinin miimkiin olmadigini dikkate
aldigimizda; bu senedin muttasil olmadigim soyleyebiliriz.# Muhakkik Adil
b. Yusuf el-Azzazi de bu illetlerden dolay1 senedi zayif olarak nitelendirmis-
tir. Fakat hadisin bagka tariklerle takviye edildigini ve bundan dolay1 hadi-
sin “hasen li gayrihi” olabilecegini iddia etmistir.#> Elbani ise hadisi “sahih”
olarak nitelemigtir.4

4. Acurri'nin (6. 360/970) Rivayeti: EbG Bekir > Eb{i Bekir Abdullah b. Ebi
Davad (6. 316/928) > Ebt Tahir Ahmed b. Amr el-Maisri (6. 250/865) > Bisr b.
Bekir (6. 205/820) > Evza'l (6. 157/773) > Abdusselam b. Suleym > Yezid b.
Semtire > Kesir b. Kays (0. ?) > Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber.#

Bu senedle ilgili olarak Hamza el-Kinani (6. 357/968), “Evza’'t’den bu ha-
disi, Bisr b. Bekir rivayet etmistir. Ondan baska bu hadisi Evza'1’den rivayet
eden olmamusgtir. Bu hadis, hasen garib’dir”4 demistir. Fakat Ibn Abdillberr,
bu rivayet hakkinda yaptigi degerlendirmesinde; “Bu hadisi, Evza'i’den
sadece Bisr b. Bekir rivayet etmemistir. Onu [bnu’l-Miibarek de nakletmistir.
Ne var ki Evza’i, bu rivayeti karistirmistir”’demistir.** Ayrica Beyhaki (6.

458/1065), Su’abu’l-iman’inda bu hadisi, Siifyan es-Sevri > Evza'l > Kesir b.

40 Tbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, V1, 162.

41 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 190-191.

42 ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 392.

43 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VI, 334; Ibn Hibban, el-Mecrithin, 11, 130-131.

44 Ebu’l-Esbal ez-Zuheyri de isnadin zayif oldugunu sdylemektedir. Bkz. ibn Abdilberr,
Cami’u beydni’l-‘ilm, 1, 166 (dipnot); Hatib el-Bagdadi bu hadisin bir mutabi’ini nakletmistir.
Bkz. Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, Beyrut: Daru’l-
Kiit’iibi’l—ﬂmiyye, ts., I, 398.

45 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'l-muteffakkih, 1, 105 (1. dipnot).

46 Muhammed Nasiruddin Elbani, Sahihu Siineni Ibn Mice, Riyad: Mektebetu’l-Me'arif,
1417/1997,1, 97.

47 Acurri, Ahlaku'l-"ulema, s. 22; Ayrica bkz. Eb{i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadsi,
Telhisu'l-miitesdbih fi'r-resm ve himayetii ma eskele minhu an bevddiri’t-tashif ve’l-vehm, thk. Su-
keyne es-Sihabi, Dimegk: Daru Talas, 1405/1985, II, 734.

48 TIbn Abdilberr, Cimi’u beyani’l-'ilm, 1, 162.

49 Ibn Abdilberr, Cimi’u beyani’l-'ilm, 1, 170; Ebu’l-Kasim Hamza b. Yusuf Sehmi Ciircani,
Tarihu Ciircdn, thk. Muhammed Abdu’l-Mu’id Han, Beyrut: Alemu’1-Kiitiib, 1401/1981, s.
203; krs. ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, IX, 268.
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Kays > Yezid b. Semfire > Ebu’d-Derda > Hz. Peygamber seklindeki bir
tarikle rivayet etmistir.*® Evza'l’den gelen bu isnadlara erken dénem kaynak-
larindan Buhari’nin et-Tidrihu’l-Kebir'inde de rastlamak miimkiundir. Buhari,
bu senedlerden Bigr b. Bekir > Evza'l > Abdusselam b. Suleym > Yezid b.
Semifire > Kesir b. Kays > Ebu’d-Derda seklindeki varyant1 daha sahih bul-
maktadir.5' Bu konuda Ibn Hibban (6. 354/965) da “Her kim bu rivayeti,
Kesir b. Kays > Yezid b. Semftire > Ebu’d-Derda kanaliyla naklediyorsa, o
kimse yanilmistir ve isnadi degistirmistir” demistir.?? Burada dikkat ¢eken
nokta, Yezid'in mi Kesir'den, Kesir'in mi Yezid’den aldigi hususudur.
Buhari ve Ibn Hibban'in ifadelerinden anlasildigina gore, bunlardan ilki
dogru ikincisi ise yanhstir. Rical eserlerinde de Ebu’d-Derda’dan Kesir b.
Kays’in hadis aldig ifade edilmistir.5

Ayrica Abdusselam b. Suleym? ve Yezid b. Semftire nin® biyografilerinde
cerh ve ta’dil ifadelerine rastlanmamugtir. Fakat Ibn Hibban, cerhedilmeyen
mechl ravileri giivenilir saydig: i¢in® bu iki raviyi es-Sikdt'ta zikretmistir.5”
Biitiin bu rivayetleri birlikte degerlendirdigimizde; raviler hakkinda kullani-
lan cerh ifadelerinin genelde cerhin ilk {i¢ mertebesinden olduklar1 anlasil-
maktadir. ibn Ebi Hatim, cerhin bu ii¢ mertebesine giren ravilerin hadisleri-
nin terk edilemeyecegini ve onlarin i'tibar amagh yazilabilecegini sdylemis-
tir.® Bu durumda biz zikredilen mutabaatin tamamen degersiz olmadig ve
i’tibar amacl kullanilabilecegi kanaatindeyiz.

II. HADiSIN SEVAHIDi

Hadis alimlerinin “Alimler, Peygamberlerin varisleridir” ibaresinin gec-
tigi hadisi, sahidleri oldugu gerekcesiyle hasen hatta sahih olarak nitelen-
dirdiklerini daha dnce ifade etmistik. Ik dénemlerde zayif olarak nitelendi-
rilen bu hadisin sahidlerinin oldugunu sdyleyen ilk hadis alimi, Ibn Hacer
el-Askalani’dir. O, s6z konusu rivayetin sahidlerinin oldugunu sdylemekle

50 Ebi Bekir Ahmed b.el-Hiiseyin Beyhaki, Su’abu’l-imin, thk. Muhammed es-Said Besytini
Zeglil, Beyrut: Déru’l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, 1410, II, 263; Ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi, Telhis,
11, 735.

51 Buharni, et-Tarthu’l-kebir, VIII, 337.

52 ibn Hibban, Sikét, VII, 624.

53 Buhari, et-Tarihu’'l-kebir, VII, 208; Ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, VII, 155; Mizzi, Tehzibu'l-
Kemal, XXIV, 149-150; Ayrica bkz. ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, VIII, 381.

54 Buhar, et-Tarihu’l-kebir, V1, s. 64; ibn Ebi HAtim er-RAazi, el-Cerh, VI, 45.

55 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VI, 337; ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, IX, 268.

56 Ibn Hibban'in hakkinda cerh bilinmeyen herkesi sika saydigina dair bkz. Mehmet Ali Son-
mez, Ibnu Hibbdn ve Cerh-Tadil Metodu, Istanbul: Umran Yayinevi, ts., s. 29-34.

57 Ibn Hibban, Sikdt, VII, 127, 624.

58 Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 11, 37.
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birlikte bunlarin hangi rivayetler oldugunu agiklamamustir.®® Tespit edebil-
digimiz kadariyla bu hadisin kaynaklarimizda toplam on dort sahabiden
gelen sevahidi bulunmaktadir. Bu rivayetlerin temel hadis kaynaklarindaki
farkli isnad ve metin formlari, ¢calismamiza konu olan hadisin metin pargala-
11 dikkate alinarak siniflandirilacak ve ardindan isnad tahlili yapilacaktir.

A. Kim bir yola ilim aramak iizere giderse Allah onun icin Cenne-
te giden yollardan bir yolu kolaylastirir

1. Ebi Hureyre Tariki:

a) er-Rabi b. Habib: Ebli Ubeyde (6. 145/762) > Cabir b. Zeyd (6. 93/712 veya
103/721) > Eb{i Hureyre > Hz. Peygamber.5

Bu hadisin ravilerinden Cabir b. Zeyd el-Ezdji, tiglincii tabakadan olup
giivenilir bir ravidir.6! Yahya b. Main (8. 233/847), Cabir’in Ibaziyye mezhe-
bine mensup oldugunu iddia etmistir.®? Zirikl1 (6. 1396/1976) de EbG Ubey-
de'nin Ibaziyye mezhebini ondan 6grendigini sdylemistir.®* Ebi Ubeyde’ye
gelince; ad1 Miislim b. Ebi Kerime et-Temimi’dir. Ebi Hatim (6. 277/890) onu
“mechtil bir ravi” olarak nitelendirmistir.# Ibn Hacer el-Askalani (5.
852/1448), Ibn Hibban'm onun ismini es-Sikdt'ta zikrettigini ve “Ne var ki
ona giivenmiyorum” dedigini nakletmistir.®> Zirikli onun hakkinda bilgi
verirken “Ibaziyye alimlerindendir” demistir.¢

Hoca ve talebe iliskisi agisindan bakildiginda, likanin sabit ve senedin
muttasil oldugunu soyleyebiliriz. Fakat raviler hakkinda kullanilan bazi
lafizlar cerhin tiglincii mertebesine delalet ettiginden, boyle bir ravinin riva-
yetinin ihticac icin degil, ancak i’tibar igin alinabilecegini sdylemek miim-
kiindir.

59 Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethu'l-bdri, thk. Muhammed
Fuad Abdulbaki, Muhibuddin el-Hatib, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1379, 1, 160.

60 “Kim ilim talebi igin yola ¢ikarsa, Allah onun igin cennetin yolunu kolaylastirir.”; Omer el-
Ezdi Rab?’ b. Habib el-Basri, el-Miisned, thk. Muhammed idris, Ashr b. Yusuf, Beyrut:
Daru’l-Hikme, 1415, s. 30.

61 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 11, 204; ibn Hibban, Sikdt, IV, 101-102; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu't-Tehzib, s. 136; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 11, 34.

62 Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 11, 34; Bu goriisiin dogru olmadig1 hususunda yapi-
lan bir degerlendirme igin bkz. ibn Hibban, Sikdt, IV, 101.

63 Hayruddin Zirikli, el-A’ldm(Kdmilsu terdcim), Beyrut: Daru’l-ilmi li'l-Melayin, 2002, VII, 222.

64 Ibn Ebi HAtim er-RAZi, el-Cerh, VIII, 193; Ayrica bkz. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VII, 271; Ebu’l-
Ferec b. Abdurrahman b. Ali b. el-Cevzi, ed-Duafa ve’l-metriikin, thk. Abdullah el-Kadi, Bey-
rut: Déru’l—Kﬁt’iibi’l—Hmiyye, 1406, 111, 118; Zehebi, Mizinu'l-i’tidal, V1, 419.

65 ibn Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Lisinu’l-Mizdn, thk. Adil
Ahmed Abdulmevciid, Ali Muh. Muavviz, Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1416/1996, VI,
39.

66 Zirikli, el-A’ldm, VII, 222.
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b) Zuheyr b. Harb (6. 234/849): Cerir (6. 188/803) ve Ebli Muaviye (0.
195/811) > A’mes (0. 148/765) > Ebti Salih (6. 101/719 > Eb(i Hureyre > Hz.
Peygamber.¢”

Bu hadisin ravilerinden biri Ebu Salih Zekvan es-Semman ez-Zeyyat el-
Medeni’dir. Ebi Hureyre ve Sa’d b. Ebi Vakkas’tan rivayetleri vardir. Ta-
bitindan olan Zekvan genellikle sika ve sebt (6zii-sozii dogru) bir ravi olarak
kabul edilmistir. Ayrica onun i¢in “salihu’l-hadis (hadiste iyi), hadisi delil
olarak kullanilir ve miistakimu’l-hadis” denilmistir.® Siileyman b. Mihran
A’mes ise tedlis yapmas: disinda genellikle hafiz, sika, giivenilir, saglam bir
zat olarak kabul edilmistir. Ibnii'l-Miibarek (181/797) gibi baz1 miinekkitlere
gore Kifelilerin hadislerini ifsad edenlerden sayilmistir. Ali b. el-Medini de
A’mes’i vehim sahibi olmakla itham etmistir.®® Zehebi ise onu baz1 ravilerin
kusurlarini ortbas etmekle itham ettikten sonra “haddesena diyerek naklet-
tigi hadislere soyleyecek soziimiiz yoktur. Ancak an’ane ile naklettigi hadis-
lerde tedlis ihtimali bulunabilir. Ibrahim, ibn Ebi Vail ve Ebs Salih es-
Semman gibi ¢ok rivayette bulundugu seyhlerinden olan rivayetleri boyle
degildir. Clinkii onun bu hocalarindan rivayeti muttasil olmaya hamledilir”
demistir.”® Bu hadisin diger bir ravisi Ebt Mu’aviye Muhammed b. Hazim
ed-Darir hakkinda “sika ve sad{ik” gibi ta’dil; iyi ezber yapmadig1 ve mii-
dellis oldugu seklinde de cerh ifadeleri kullanilmistir. Ahmed b. Hanbel,
EbG Mu’aviye'nin A'mes hari¢ diger ravilerden yaptigi nakilleri kusurlu
bulmus ve bu rivayetleri iyi ezberlemedigini sdylemistir.”! Ibn Hacer el-
Askalani ise “Ebit Mu’aviye, raviler icinde A’mes’in hadislerini en iyi ezber-
leyendir” diyerek onu tezkiye etmistir.”? Ebu Abdullah Cerir b. Abdulhamid
b. Kurt ed-Dabbi el-Kufi'ye gelince; hafiz ve giivenilir bir ravi olmakla birlik-

67 “Kim ilim talebi i¢in yola ¢ikarsa, Allah onun i¢in cennetin yolunu kolaylastirir. Ameli
yliziinden geri kalan bir kimseyi, nesebi ileri gotiirmez.”; Ebli Hayseme Zuheyr b. Harb
Nesai, Kitdbu'l-ilm, thk. Muhammed Nasiruddin Elbani, Riyad: Mektebetu'l-Mearif,
1421/2001, s. 16.

68 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 111, 260; Ibn Ebi HAtim er-RAzi, el-Cerh, 111, 450; ibn Hibban, Sikat, IV,
221-222; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 203; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, 111, 189.

69 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, IV, 37; ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, IV, 146; ibn Hibban, Sikdt, IV,
302; Zehebi, Mizanu’l-i’tiddl, 111, 315-316; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 254; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 195-196.

70 Zehebi, Mizdnu’l-i’tidal, 111, 315-316.

71 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 74; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VII, 246-247; ibn Hibban, Sikdt,
VIL, 441; Zehebi, Mizdnu'l-i’tidal, VI, 130; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 120-
121.

72 ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 475.
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te Omriiniin sonlarina dogru hadisleri karistirdig1 s6ylenmistir.”

bn Ebi Seybe bu rivayeti, aym isnad ile fakat metnin sadece ilk kismin
naklederek rivayet etmistir.”* Hakim en-Nisabtiri (6. 405/1014) bu haberi,
Buharl ve Miislim’in sartlarina uymasina ragmen kitaplarina almadiklar
hadislerden saymaktadir.”> Begavi'nin (6. 516/1122) Serhu’s-siinne adl1 eseri-
nin muhakkikleri Su’ayb el-Arnatit ve Muhammed Zuheyr es-Savis'e gore
bu hadisin isnadi sahihtir.”® Ebu’l-Egbal ez-Zuheyri de bu konuda aymn ka-
naate sahiptir.”

¢) Ebt Daviid: Ahmed b. Yunus (6. 227/841) > Zaide (6. 161/177) > A’'mes >
Ebt Salih > Eb(i Hureyre > Hz. Peygamber.”

Zaide b. Kudame b. Mes’tid es-Sakafi hakkinda cerh alimlerinin olumlu
kanaatleri vardir. ibn Sa’d onun icin “O, sika ve emin bir ravi olup,
bid’atlerden uzak ve siinnete simsiki bagliydi” demistir. ‘Icli, Ebti Hatim,
Nesai ve [bn Hacer el-Askalani de onun sika bir ravi oldugunu zikretmisler-
dir.”” Ahmed b. Abdullah b. Yunus b. Abdullah b. Kays el-Yerb{ii'nin de sika
oldugu konusunda ittifak edilmistir.8° Elbani bu rivayeti, sahih olarak nite-
lemisgtir.8!

d) Tirmizi: Mahmtd b. Gaylan (6. 239/853) > Ebti Usame (6. 201/816) >
A’mes > Eb(i Salih > Eb(i Hureyre > Hz. Peygamber.5?

Ebti Usame Hammad b. Usame b. Zeyd el-Kurasi, giivenilir olmakla bir-

likte zahid ve alim olarak taninmaktadir. Bir¢ok rivayette tedlis yaptig: ifade

73 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 11, 214; Tbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 11, 505-506; {bn Hibban, Sikat,
VI, 145; Zehebi, Mizdnu’'l-i’'tiddl, 11, 119; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 139; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 11, 65.

74 Ebf Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis ve’l-dsdr, thk. Kemal
Yusuf el-Hit, Riyad: el-Mektebetu'r-Rusd, 1409, V, 284.

75 Ebt Abdullah Muhammed b. Muhammed Hakim en-Nisabtri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn,
thk. Mustafa Abdulkadir ‘Ata, Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1411/1990, 1, 165.

76 EbG Muhammed el-Hiiseyin b. Mes'tid Begavi, Serhu’s-siinne, nesr. Su’ayb el-Arnatit, Mu-
hammed Zuheyr es-Savis, Beyrut: el-Mektebetu’l-Islami, 1403/1983, 1, 282 (1. dipnot).

77 1bn Abdilberr, Cami’u beydni’l-‘ilm, 1, 64-65.

78 “ilim talep etmek {izere yola ¢ikan higbir kisi yoktur ki, Allah bu sebeple ona cennete giden
bir yol kolaylastirmis olmasin. Ameli yiiziinden geri kalan bir kimseyi, nesebi ileri gotiir-
mez.”; Eb( Davad, “ilim”, 1; Ayrica bkz. Darimi, “Mukaddime”, 32.

79 Buhari, et-Tarthu'l-kebir, 111, 432; Tbn Ebi HAtim er-RAzZi, el-Cerh, 111, 613; ibn Hibban, Sikat, VI,
339-340; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 213; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, 111, 264.

80 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 11, 5; ibn Hibban, Sikdt, VII, 9; Zehebi, Mizinu'l-i'tiddl, VIII, 34; ibn
Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 81; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 44.

81 Muhammed Nasiruddin Elbani, Sahihu Siineni Ebi Ddviid, Riyad: Mektebetu’l-Me'arif,
1419/1998, 11, 407-408.

82 “Kim ilim talep etmek icin bir yola girerse, Allah ona cennet yolunu kolaylastirir.”; Tirmizi,
“Tlim”, 2
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edilmekle birlikte bu davranisindan vazgectigi de sdylenmektedir. Bununla
birlikte ¢ogu alim tarafindan “sika, sebt, sadlik ve salihu’l-hadis” olarak
kabul edilmistir.®s Mahmiid b. Gaylan ise onuncu tabakadan olup hadis mii-
nekkitleri tarafindan sika ravi olarak vasiflandirilmistir.# Tirmizi bu isnad
hakkinda, “hasen” hitkmiinii vermistir. ibn Hacer el-Askalani, Tirmizi’nin
bu kanaatini su ciimleleriyle elestirmistir: “Bu hadis, Imam Miislim tarafin-
dan tahdis eda sigasiyla rivayet edilmistir. Dolayisiyla A’'mes’in tedlis yapti-
g1 iddias1 ortadan kalkmustir.”$5 Sahithu Siineni’t-Tirmizi’nin yazari Elbani
ise bu rivayet hakkinda “sahih” hitkmiinii vermistir.s

2. ibn “Abbas (6. 68/687) Tariki:

a) Veki’ b. el-Cerrah (6. 197/812): Eb(i Sinan Said b. Sinan (6. ?) > Antere b.
Abdurrahman (6. ?) > Ibn ‘Abbas.®

Ebti Sinan Said b. Sinan hakkinda “sika”, “sadtik”, “leyse bi’l-kaviyy”
(hadis rivayetinde kuvvetli degildir), “caizu’l-hadis” (hadisi alinabilir) ve
“leyse bihi be’s” (zarar1 yok) seklinde ifadeler kullanilmistir.’8 Antere b. Ab-
durrahman ise sika bir ravi olmakla beraber irsalde bulunmakla itham edil-
mistir.% Bu rivayeti Zuheyr b. Harb (6. 234/849), Veki’ b. el-Cerrah’tan aym
isnadla fakat sadece metnin ilk ciimlesiyle rivayet etmistir.®0 Ebu’l-Esbal ez-
Zuheyri bu rivayetin isnadinin “hasen” oldugu goriistine sahiptir.”? Mu-
hammed Nasiruddin Elbani ise onu “ceyyid/sahih, makbul” olarak tavsif

83 Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 111, 132; Ibn Hibban, Sikdt, VI, 222; Zehebi, Mizdnu'l-i’tidl, 11,
357; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 111, 3-4.

84 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VII, 404; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VIII, 291; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 522; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X, 58.

85 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bdri, 1, 160; Ayrica bkz. Bedruddin Ebi Muhammed Mahmtid
b. Ahmed ‘Ayni, Umdetu’l-kari serhu Sahihi’l-Buhdri, Beyrut: Daru 1hyai’t—Turasil—Arabi, ts.,
11, 40; Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed Ebi Bekr Kastallani, Irsddu’s-siri li serhi Sahihu’l-
Buhari (Hamiginde: Sahithu Miislim ve serhu Sahihu Miislim), Bulak: el-Matbaatu’l-Kiibra’l-
Emiriyye, 1323, I, 167.

86 Muhammed Nasiruddin Elbani, Sahihu Siineni’t-Tirmizi, Riyad: Mektebetu’l-Me’arif,
1420/2000, III, 57.

87 “ilim talep etmek {izere yola ¢ikan higbir kisi yoktur ki, Allah bu sebeple ona cennete giden
bir yol kolaylastirmis olmasin. Ameli yiiziinden geri kalan bir kimseyi, nesebi ileri gotiir-
mez. Allah'in evlerinden birisinde toplanip Kur’an okuyarak onu birbirlerine 6greten her
cemaati, Allah'in rahmeti kusatir ve onlar1 melekler sarar. Allah, katinda bulunanlara - on-
lar Kur’an’dan baska bir s6ze gecinceye kadar- onlar1 anlatir. ”; Veki’ b. el-Cerrah, Kitdbu'z-
ziihd, thk. Abdurrahman Abdulcebbar el-Ferivai, Medine: Mektebetu’d-Dar, 1404/1984, 111,
830.

88 Ibn Ebi HAtim er-RAzi, el-Cerh, IV, 27; ibn Hibban, Sikdt, VI, 356; ibn Hacer el-Askalani,
Tehzibu’t-Tehzib, IV, 40.

89 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VII, 84; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VIL, 35; ibn Hibban, Sikdt,
VIL 303; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, VIII, 144.

90 Zuheyr b. Harb, Kitdbu'l-ilm, s. 13-14.

91 Ibn Abdilberr, Cimi’u beyani’l-'ilm, 1, 66.

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Sayi: 28 (2013/2)



106 | Hiseyin AKYUZ

etmistir.?

b) ibn Ebi Seybe: Ebu’l-Ahvas (6. 179/795) > Hartin b. Antere (5. 142/759) >
Babasi/Antere b. Abdurrahman (6. ?) > Ibn *Abbas.%

Hartn b. Antere’yi Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Miin tevsik etmekle
birlikte, baz1 miinekkitler onu zayif saymis ve miinker hadis nakletmekle
itham etmislerdir.** Ebu’l-Ahvas ise yedinci tabakadan olup Selam b. Suleym
el-Hanefi’dir. Cerh alimleri, giivenilir ve dogru bir ravi oldugu konusunda
ittifak etmiglerdir.%

¢) Darimi (6. 255/869): Ismail b. Eban (6. 216/830) > Yakub el-Kummi (6.
174/790) > Har(in b. Antere (6. 142/759) > Babasi/Antere b. Abdurrahman (0.
?) > Ibn *Abbas.%

Ismail b. Eban el-Ezdi el-K0fi, sika, sadiik, silihu’l-hadis, “la be’se bih”
(zarar1 yok) ve kesiru’l-hadis olmakla vasiflandirilmistir.®” Ebu’l-Hasan Ya-
kub b. Abdillah b. Sa’d el-Esari el-Kummi igin Nesai “leyse bihi be’s” (zarar1
yok, rivayette bulunulabilir) derken, Darekutni “leyse bi'l-kaviyy” (hadis
rivayetinde kuvvetli degildir), Ibn Hacer el-Askalani “sad{ik fakat vehme
diismektedir” demisgtir.%

d) Darimi (6. 255/869): Bisr b. Sabit (6. ?) > Su’be > Yezid b. Halid (6. ?) >
Har(in b. Antere (6. 142/759) > Babasi/Antere b. Abdurrahman (5. ?) > Ibn
‘Abbas.*

92 Zuheyr b. Harb, Kitdbu'l-ilm, s. 14 (8. dipnot).

93 “Ilim talep etmek {izere yola ¢ikan higbir kisi yoktur ki, Allah bu sebeple ona cennete giden
bir yol kolaylagtirmis olmasin”; Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 284.

94 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VIII, 221; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IX, 92; Ibn Hibban, el-
Mecriihin, 111, 93; Zehebi, Mizdnu’l-i’tiddl, VII, 62; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.
569; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X1, 10.

95 Buhari, et-Tdrihu'l-kebir, IV, 135; Tbn Ebi Hatim er-Réazi, el-Cerh, IV, 259; Ibn Hibban, Sikit,
VI, 417; Zehebi, Mizanu'l-i’tiddl, 111, 253; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 261; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 248.

96 “Ilim talep etmek {izere yola ¢ikan higbir kisi yoktur ki, Allah bu sebeple ona cennete giden
bir yol kolaylastirmis olmasin. Ameli yiiziinden geri kalan bir kimseyi, nesebi ileri gotiir-
mez”; Darimi, “Mukaddime”, 32.

97 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 347; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 11, 160; ibn Hibban, Sikat, VIII,
91; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 105; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, |,
237.

98 Buhari, et-Tarithu'l-kebir, VIII, 391; ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, IX, 209; ibn Hibban, Sikdt,
VII, 645; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 608; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, X1, 342.

99 “Higbir topluluk, aralarinda, Allah'in Kitabi'n1 miizakere etmek ve birbirine okumak {izere
Allah'in evlerinden bir evde toplanmamistir ki melekler kanatlariyla onlari, bagka bir séze
dalincaya kadar, golgelendirmis olmasm. Her kim de ilim aramak maksadiyla bir yola gi-
rerse, Allah Cennet yolunu kolaylastirir. Ameli yiiziinden geri kalan bir kimseyi, nesebi ileri

gotiirmez.”; Darimi, “Mukaddime”, 32.
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Yezid b. Abdurrahman Eb(i Halid ed-Dalani'nin sadik ve sika olmakla
birlikte ¢cok hata yaptigi, hadiste gevsek oldugu, hatta hadislerinin delil ola-
rak kullanilmasiin caiz olmadig1 sdylenmistir.'® Bisr b. Sabit ise sika ve
sadiik olmakla birlikte Ebi Hatim’e gore mechdl bir ravidir. Bununla birlik-
te Tbn Hibban, ismini es-Sikdt'ta zikretmistir./?! ibn ‘Abbas’tan gelen bu riva-
yeti, ilk donem hadis kiilliyatindaki isnadlara gore muttasil sayabiliriz. Fa-
kat ortak ravi Antere b. Abdurrahman’in irsalde bulunmasi ve cerh alimleri-
nin diger raviler hakkindaki goriisleri géz oniinde bulunduruldugunda,
mevkif olan bu naklin de “hasen” oldugunu soyleyebiliriz.

B. Siiphesiz melekler ilim 6grencisinden raz1 olduklar i¢in kanat-
larini indirirler

1. Enes b. Malik (8. 93/712) Tariki:
a) er-Rabi b. Habib (8. 160/777): Ebi Ubeyde > Cabir b. Zeyd > Enes > Hz.
Peygamber.102

Ebti Ubeyde hakkinda soylenilen cerh ifadelerini dikkate aldigimizda, bu
rivayetin ihticac i¢in degil ancak i'tibar igin alinabilecegini sdyleyebiliriz.

2. Safvan b. Assal (6. 40/660) Tariki:

a) Eba Davad Tayalisi (6. 204/819): Hammad b. Seleme (6. 167/784),
Hammad b. Zeyd (6. 179/795), Hemmam (8. 163/780) ve Su’be (6. 160/776) >
Asim (6. 127/745) > Zirr b. Hubeys (6. 82/701) > Safvan b. Assal > Hz. Pey-
gamber.103

100 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, VIII, 346; ibn Ebi HAtim er-RAzi, el-Cerh, 1X, 277; Zehebi, Mizdnu’l-
i’tiddl, VII, 253; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 636; ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu't-Tehzib, X1I, 89.

101 Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 11, 352; Ibn Hibban, Sikat, VII, 141; Zehebi, Mizanu’l-i'tiddl, 11,
24; [bn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 122; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, |,
388.

102 “Muhakkak ki melekler ilim talep edene, talep ettikleri seyden (ilimden) dolay1r memnunluk
duyarak kanatlarini indirirler”; Rabi’ b. Habib, el- Miisned, s. 29; Bu hadis, Hz. Enes’ten aym
lafizlarla fakat uydurma bir senetle de rivayet edilmistir. Bkz. Ibn Abdilberr, Cimi'u
beydni’l-‘ilm, 1, 68.

103 “Zirr b. Hubeys sdyle demistir: Safvan b. Assal’a gittim. Safvan: “Ya Zirr, seni buraya geti-
ren sey nedir?’ diye sordu. Ben, ‘ilim 6grenmek’ dedim. Safvan: ‘O halde sana miijdeleye-
yim mi?” dedi ve su lafizlar1 Hz. Peygamber’e ref’ ederek rivayet etti. Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “‘Muhakkak ki melekler ilim talep edene, talep ettikleri seyden dolayr mem-
nunluk duyarak kanatlarini indirirler’” bkz. EbG Daviid Suleyman b. Daviid Tayalisi (6.
204/819), el-Miisned, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts., s. 160; Bu rivayetin aymnu isnadlarla, “Hz.
Peygambere hadisi ref etti ve o buyurdu ki; Hz. Peygamber’den isittim ki o sdyle buyurdu;
Muhakak ki Hz. Peygamber soyle buyurdu; hadisi ref’ etti ve dedi ki” seklinde sigalarla
nakledilen varyantlar igin bkz. Ibn Hanbel, el-Miisned, 1992, IV, 239-241; Darimi, “Mukad-

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Sayi: 28 (2013/2)



108 | Hiseyin AKYUZ

Hammad b. Seleme b. Dinar el-Basri'yi sika, sadiik, kesiru’l-hadis, salih
ve hasenii’l-hadis olarak kabul edenlerin yan sira, baz rivayetlerinde ku-
surlarinin oldugunu, yaslaninca evham ve garaibinin ¢ogaldigini ifade eden-
ler de olmustur.'® Hammad b. Zeyd de “sika, sebt, huccet ve kesiru’l-hadis”
olarak tavsif edilmistir.’> Hemmam b. Yahya b. Dinar el-Basri, Eb(i Hatim'e
gore sika ve sadiiktur, ancak hafizas: biraz zayiftir.’% Su’be b. el-Haccac b.
el-Verde el-Ataki, hadis ilminde bir otorite olup sikadir.” Asim b. Behdele
ibn Ebi'n-Nuctd’a gelince; ibn Sa’d onun hakkinda; “sikadir fakat rivaye-
tinde ¢okga hata yapardi1” demistir. Hatta hafizasinin son zamanlarda zay1f-
ladig1 da ifade edilmistir. Yahya b. Ma'in ise onun i¢in “1a be’se bih” (zarar-
s1z, kendisinden rivayette bulunulabilir) demistir.’®® Ebi Meryem Zirr b.
Hubeys b. Hubase b. Evs el-Esedi ise sika olarak taninmaktadir.’®® Ebu’l-
Esbal ez-Zuheyri bu rivayeti, ravi Astm hakkindaki cerh ifadeleri nedeniyle
“hasen” olarak tavsif etmistir.110

b) Humeydi (6. 219/834): Siifyan b. ‘Uyeyne (6. 198/813) > Asim (6. 127/745)
> Zirr b. Hubeys (6. 82/701) > Safvan b. Assal.!!!

dime”, 32; Ayrica bu rivayetin ayni tarikle, sadece mestlerle ilgili kisminin rivayet edildigi-
ne dair bkz. Tayalisi, el-Miisned, s. 160.

104 Buhari, et-Téarihu’'l-kebir, 111, 22; Ibn Hibban, Sikdt, VI, 216-217; Zehebi, Mizdnu’'l-i'tidal, 11,
360-364; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 178; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, 111, 11-13.

105 Buhari, et-Tirihu'I-kebir, 111, 25; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 111, 137-138; ibn Hibban, Sikat,
VI, 217-219; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 178; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, 111, 9-10.

106 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VIII, 237; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IX, 107-108; ibn Hibban,
Sikat, V11, 586; Zehebi, Mizdnu'l-i’tiddl, VII, 92; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 574;
ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X1, 60-61.

107 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, IV, 244; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 369-370; Ibn Hibban,
Sikat, VI, 446; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 266; ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu't-Tehzib, 11, 297-302.

108 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, VI, 487; ibn Ebi HAatim er-RAzi, el-Cerh, VI, 340; Zehebi, Mizdnu’l-
i’tiddl, IV, 13-14; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V, 35.

109 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 111, 447; ibn Ebi Hatim er-RAzi, el-Cerh, 111, 622; Ibn Hibban, Sikét, IV,
269; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 111, 277.

110 ibn Abdilberr, Cémi’u beydni’l-‘ilm, I, 156-157.

111 “Zirr b. Hubeys soyle demistir: Safvan b. Assal't gordiim. Safvan: ‘Ya Zirr, seni buraya
getiren sey nedir?’ diye sordu. Ben, ‘ilim 6grenmek’ dedim. Safvan, ‘Muhakkak ki melekler
ilim talep edene, talep ettikleri seyden dolayr memnunluk duyarak kanatlarini indirirler’
dedi... (Humeydi, bu ifadelerin devaminda mestlerin hiikmii ile ilgili olduk¢a uzun lafizlar
nakleder)”; EbGi Bekr Abdullah b. ez-Zubeyr b. isa Humeydi el-Kuresi, el-Miisned, thk.
Habiburrahman el-A’zami, Beyrut: Déru’l—Kut’ubi’l—Hmiyye, ts., 11, 388-389; Ayrica bkz. Ebli
Abdirrahman Abdullah b. el-Miibarek el-Mervezi, ez-Ziihd, thk. Habiburrahman el- Azami,
Beyrut: Daru’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, ts., s. 387; Eb(i Abdullah Muhammed b. idris Safi'l, el-
Miisned, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, ts., s. 17; Ayrica bu rivayetin ihtisar edilmis var-
yantlari igin bkz. Zuheyr b. Harb, Kitdbu'l-ilm, s. 9; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1, 162.
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Siifyan b. ‘Uyeyne b. Imran hakkinda “sika”, “sebt”, “hasenu’l-hadis”,
“imam”, “hafiz” ve “hiiccet” gibi ta’dil lafizlar1 kullanilmistir.’? Bunlara
mukabil bazi rivayetlerde hata yaptig1, miirsel ve miidelles nakillerde bu-
lundugu da ifade edilmistir.!’> Fakat Ibn Hacer el-Askalani bu konuda; “...
Bazen o, tedlis yapardi. Fakat tedlisi sadece sikalardand1” demistir.!!4
¢) Tirmizi: ibn Ebi Omer (6. 243/857) > Siifyan b. ‘Uyeyne (6. 198/813) > Asim
(6. 127/745) > Zirr b. Hubeys (6. 82/701) > Safvan b. Assal.!1s

Muhammed b. Yahya b. Ebi Omer el-Adeni sadiik kabul edilmekle bera-
ber, Ebi Hatim onun hakkinda “gaflet sahibi birisidir, yaninda Ibn ‘Uyey-
ne’ye nisbetle nakledilen uydurma bir haber gérdiim” demistir.®

Tirmizi, bu hadisin Ahmed b. Abde!"” (6. 245/859) > Hammad b. Zeyd (6.
179/795) > Asim (6. 127/745) > Zirr b. Hubeys (6. 82/701) > Safvan b. Assal
tarikinin de oldugunu sOylemistir. Ona gore bu iki rivayet “hasen sahih”
derecesindedir.’® Buna mukabil Elbani ise bu rivayeti “hasen” olarak vasif-
landirmigtir.’® Fakat bu rivayette Safvan b. Assal, “Siiphesiz ki melekler ilim
talep edene, talep ettikleri seyden dolayr memnunluk duyarak kanatlarin
indirirler” metnini “bana ulast: ki” sigasiyla rivayet etmistir. Ayrica bu hadi-
si Nesai (6. 303/915), Muhammed b. Abdu’l-A’1a120 (6. 245/859) > Halid!?! (0.
186/802) > Su’be (6. 160/776) > Asim (6. 127/745) > Zirr b. Hubeys (6. 82/701)

112 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, IV, 94; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 225-226; ibn Hibban, Sikdt,
VI, 403-404; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 104-108.

113 Zehebi, Mizinu’l-i’tidal, 111, 246-247.

114 Ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 245; Ayrica bkz. Ebt ishak Ibrahim b. Muhammed
b. Halil Sibt ibn el-Acemi el-Halebi, et-Tebyin li esmai’l-miidellisin, thk. Yahya Sefik, Beyrut:
Déru’l—Kijt—[ibi’l—Hmiyye, 1406/1986, s. 29.

115 Zirr b. Hubeys soyle demistir: Safvan b. Assal el Muradi’ye mestler {izerine mesh yapmanin
hiikmiinii sormaya gelmistim, bana sdyle dedi: ‘Ey Zirr! Seni buraya hangi sey getirdi?’ Ben
de: ‘Bilgi edinmek icin geldim’ dedim. Bunun iizerine Safvan: ‘Siiphesiz ki melekler ilim ta-
lep edene, talep ettikleri seyden dolayr memnunluk duyarak kanatlarini indirirler’... (Bun-
dan sonra oldukge uzun ve farkli manalara gelen lafizlara yer verilmistir)”; Tirmizi, “Dea-
vat”, 98.

116 Zehebi, Mizanu’'l-i’tidal, VIII, 189; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 513; ibn Hacer
el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IX, 457.

117 Ahmed b. Abde ed-Dabbi el-Basti’dir. Sika bir ravi olarak kabul edilmektedir. Bkz. ibn
Hibban, Sikdt, VI, 23; Zehebi, Mizdnu’l-i'tidél, I, 259; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib,
s. 82; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 51.

118 Tirmizi, “Deavat”, 98.

119 Elbani, Sahihu Siineni’t-Tirmizi, 111, 452.

120 Sika bir ravidir. Bkz. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 173; ibn Ebi HAtim er-Razi, el-Cerh, VIII, 16;
Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 491; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX,
257.

121 Sika, imAm, sebt ve sadiik bir ravidir. Bkz. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 111, 145; ibn Ebi Hatim
er-Razi, el-Cerh, 111, 325; Ibn Hibban, Sikdt, VI, 267; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.
187; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 111, 72.
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> Safvan b. Assal kanaliyla mevkiif;22 Ibn Mace ise Muhammed b. Yahya!?3
(6. 258/871) > Abdurrazzak!? (6. 211/827) > Ma'mer!? (6. 152/769) > Asim (6.
127/745) > Zirr b. Hubeys (6. 82/701) > Safvan b. Assal > Hz. Peygamber12
tarikiyle merfti olarak rivayet etmiglerdir.’?” Elbani, bu hadisin ise hasen
sahth oldugu kanaatindedir.'? Biitiin bunlara ilaveten Taberani (6. 360/971)
bu haberin, Abdulkerim b. Ebi’'l-Muharik (6. 126/744) > Habib b. Ebi Sabit (6.
117/737) > Zirr b. Hubeys > Safvan b. Assal tarikiyle bir mutabi’ini naklet-
mistir.!? Bu tarikteki Abdulkerim b. Ebi’l-Muharik hakkinda “leyse bi-sey””
(O, higbir sey degildir), “metriik” (hadisleri terkedilmistir) ve “l1a yuhteccu
bih” (hadisiyle ihticac edilmez) gibi cerh ifadeleri kullanilmistir.’* Yine bu
hadis, Taberani (6. 360/971) ve Hakim en-Nisabtri (6. 405/1014) tarafindan
omriiniin sonlarina dogru hadisleri karistirmaya baglayan Arim b. el-Fadl's!
(6. 223/837)'dan da merfi olarak rivayet edilmistir.’2 Ebu’l-Egbal ez-
Zuheyri, biitiin tarikler birlikte degerlendirildiginde Safvan b. Assal rivaye-
tinin sahih ve merf(’ olmasinin daha dogru oldugunu sdylemistir.1* Ibn
Abdilberr de hadisin muhtevasinin ictihadla bilinemeyecegini, bundan do-
lay1 rivayetin merf(’ olabilecegini ifade etmistir.’** Nureddin Itr, Safvan b.
Assal’in hadisi hakkinda iki illetten bahsetmistir: Bunlarin birincisi; bu hadi-
sin ravi Asim’dan dolay1 zayif oldugudur. Ona gore sika ravilerin takviye-

122 Nesai, “Taharet”, 113-114; krs. Nesai, “Taharet”, 98; Ebl Bekir Abdurrazzak b. Hemmam
es-San’ani (6. 211/826), el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami, Beyrut: el-Mektebetu'l-
Islami, 1403/1983, I, 205.

123 Sika, sebt, me’'min ve sadtk gibi lafizlarla ta’dil edilmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, 111, 415-420; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 512; Celadluddin Abdurrah-
man b. Ebi Bekr Suy(iti, Tabakdtu'l-huffiz, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-llmiyye, 1403, s. 238.

124 Sika bir ravidir. Bkz. Buhari, et-Téarihu’l-kebir, VI, 130; ibn Ebi HAtim er-RAzi, el-Cerh, V1, 38;
ibn Hibban, Sikdt, VIII, 412; Zehebi, Mizdnu’l-i’tiddl, IV, 342-346; ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu't-Tehzib, V1, 278-280.

125 Sika ve sebt bir ravidir. Bkz. Buhari, et-Tarihu’l-tebir, VII, 378; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-
Cerh, VIII, 256-257; ibn Hibban, Sikdt, VII, 484; Zehebi, Mizdnu'l-i’tiddl, V1, 480; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 541; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X, 218-219.

126 ibn Mace, Mukaddime, 17.

127 krs. Abdurrazzak b. Hemmam, el-Musannef, 1, 204.

128 Elbani, Sahihu Siineni Ibn Méce, 1, 93-94.

129 Ebu’l-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Eyytib Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, thk. Hamdi Ab-
dulmecid es-Selefi, Musul: el-Mektebetu’l-Ulim ve’l-Hiikm, 1404/1983, VIII, 55; Bu hadisin
zayif olarak nitelendirilebilecek mevkuf bazi tabiileri i¢in bkz. Hakim en-Nisabfiri, el-
Miistedrek, 1, 180-181.

130 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, V1, 189; Zehebi, Mizinu'l-i'tidal, IV, 387-388; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu't-Tehzib, s. 361.

131 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, I, 208; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VIII, 58; Zehebi, Mizdnu’'l-
i’tiddl, VI, 298; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 502; ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu’t-Tehzib, IX, 358-359.

132 Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, VIII, 54; Hakim en-Nisabri, el-Miistedrek, 1, 180-181.

133 ibn Abdilberr, Cimi’u beyani’l-"ilm, 1, 158.

134 ibn Abdilberr, Cami’u beyani’l-'ilm, 1, 159.
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siyle bu illet ortadan kalkmistir. Tkincisi; bu rivayet sika ravilerden merft’
olarak rivayet edilmistir. Bu durumda hadisin merf’olmas1 gerekir. Illetleri
bu sekilde izale eden Nureddin Itr, hadis hakkindaki kararin1 da “sahih”
olarak acgiklamistir.’® Bu bilgiler 1s18inda, yukaridaki senedlerde Asim b.
Behdele’nin miisterek ravi oldugu anlasilmaktadir. Onun hakkindaki cerh
ifadelerini dikkate aldigimizda bu hadisin “hasen” oldugunu soyleyebiliriz.

Hadisin merf(i’ olup olmadigina gelince; Ma'mer (6. 152/769), Su’be (.
160/776), Hemmam (6. 163/780), Hammad b. Seleme (6. 167/784) ve
Hammad b. Zeyd (6. 179/795), bu hadisi ref’ ederek rivayet etmislerdir. Buna
mukabil diger bir rivayete gore Su’be (6. 160/776)1% ve Siifyan b. ‘Uyeyne (0.
198/813) ise s6z konusu rivayeti mevkif olarak nakletmislerdir. Hadisin
muhtevasini ikiye ayirdigimizda yani anlam bakimindan hadisi ilmin fazile-
ti ve mestlerin hitkmii diye iki kisma boldiigiimiizde, goriiyoruz ki ikinci
boliim herkes tarafindan merfd olarak rivayet edilmistir. Ihtilaf sadece birin-
ci kisimla ilgili goriinmektedir. Kanaatimizce bu rivayetin ikinci kismi, Nu-
reddin Itr'in da dedigi gibi, sika raviler tarafindan ref’ edilerek rivayet edil-
mesi sebebiyle merfi’dur. Hadis lafizlarinin uzunluk veya kisaligimin ise
ravilerin hadisten ilgilendikleri kisimlar1 rivayet etmek istemelerinden kay-
naklanmus olabilecegini diisiinmekteyiz.

C. Siiphesiz goktekiler ve yerdekiler, hatta sudaki baliklar bile ilim talibi
icin istigfar ederler

1. Ibn “‘Abbés Tariki:

a) Ma’mer b. Rasid (6. 144/770): Abdurrazzak > Ma’mer > A’mes > Said b.
Ciibeyr (6. 95/714) > Ibn “Abbas. 137

Said b. Ciibeyr b. Hisam el-Esedi, sika ve takva sahibi olmakla birlikte
miirsel rivayetleri vardir. A'mes ondan hadis rivayet edenler arasinda yer
almaktadir.’® Ebu’l-Esbal ez-Zuheyri bu isnadi, “sahih” olarak vasiflandir-
mistir.’® Hoca-talebe ilskisi agisindan bu isnadin muttasil oldugu goriilmek-
tedir.

135 Hatib el-Bagdadyi, er-Rihle, s. 84-85 (dipnot).

136 Nesai, “Taharet”, 113.

137 “Hayr1 Ogretene yeryiiziindeki hayvanlar hatta denizdeki baliklar bile dua ederler”; Ebti
‘Urve Ma'mer b. Rasid el-Ezdi, el-Cimi’, thk. Habiburrahman el-A’zami, Beyrut: el-
Mektebetu’l-Islami, 1403/1983, XI, 469.

138 Buhari, ef-Tarihu’l-kebir, 11, 461; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 9; ibn Hibban, Sikit, IV,
275-276; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 234; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, IV, 11-12.

139 ibn Abdilberr, Cémi’u beyani’l-'ilm, 1, 172.
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b) ibn Ebi Seybe: Ebi Muaviye (6. 195/811) > A’mes > Simr b. Atiyye (6. ?) >
Said b. Ciibeyr > Ibn ‘Abbas. 40

Simr b. Atiyye el-Esedi el-Kufi, Said b. Ciibeyr’den rivayette bulunan sika
ravilerdendir. Ibn Ebi Hatim ve Zehebi’ye gore A’mes, ondan hadis rivayet
etmistir.”! Son iki rivayet karsilastirildiginda; Ma'mer b. Rasid, diger mu-
sanniflara nazaran rivayetinde teferriid etmistir. Fakat hoca-talebe iliskisi
agisindan degerlendirildiginde A’mes’in bu hadisi hem $imr b. Atiyye’den
hem de Said b. Ciibeyr’den rivayet etmis olmasi muhtemeldir. Dolayisiyla
hadisin isnadinin muttasil oldugunu séylememiz miimkiindyir.

2. Ebtt UmAame el-Bahili (6. 86/705):

a) Tirmizi: Muhammed b. Abdu’l-A’1a (6. 245/859) > Seleme b. Recd’ (6. ?) >
el-Velid b. Cemil (6. ?) > el-Kasim Ebti Abdurrahman (6. 112/731) > Eba
Umame el-Bahili > Hz. Peygamber. 142

Seleme b. Reca’ et-Temimi, sadiik bir ravi olup, hakkinda ‘leyse bi sey/bir
sey degil’ gibi cerh ifadeleri zikredilmistir. Onun i¢in EbG Hatim, ‘Sele-
me’nin hadislerinde bir beis yoktur’ derken; Nesai ise ‘hadisler rivayet edi-
yor ama rivayet ettiklerine mutabi’ bile bulunmaz’ seklinde bir degerlen-
dirme yapmistir.’*® el-Velid b. Cemil b. Kays el-Kuresi hakkinda ise hadis
rivayetinde gevsek oldugu, hata yaptig1 ve miinker hadisler rivayet ettigi
sOylenmistir.* el-Kasim Eb(i Abdurrahman’a gelince; bazilar1 rivayetlerini
makbl, bazilar1 ise zayif kabul etmistir. EbG Hatim, zayif ravilerin ona
miinker rivayetleri nisbet ettiklerini belirtmistir.’> Tirmizi bu rivayetin

140 “Hayr1 6gretene her sey, hatta denizdeki balik bile istigfar eder”; ibn Ebi Seybe, el-Musannef,
V, 284; Ayrica bkz. Zuheyr b. Harb, Kitabu'l-ilm, s. 9-10; Darimi, “Mukaddime”, 32; Hz.
Enes'ten ayni lafizlarla fakat uydurma bir senetle yapilan nakli i¢in bkz. [bn Abdilberr,
Cami’u beyani’l-ilm, 1, 68.

141 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, IV, 256; Tbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 1V, 375; ibn Hibban, Sikdt,
VI, 450; Zehebi, Mizanu'l-i’tidal, 111, 385; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 319.

142 “Alim kimsenin abid kimseye karsi iistiinliigii benim sizin en asagi mertebede olaniniza
kars: tistinliigiim gibidir. Allah ve Melekleri, goklerin ve yerlerin halki, hatta yuvasmdaki
karincalar ve baliklar bile, insanlara hayir ve faydali seyler 6greten kimseye dua ederler.”;
Tirmizi, “ilim”, 19.

143 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, IV, 83; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 160; ibn Hibban, Sikdt,
VIII, 286; Zehebi, Mizdnu’l-i’tidal, 111, 270; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 247; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, IV, 127.

144 Buhari, et-Téarthu’l-kebir, VIII, 142; ibn Ebi Hatim er-RAZi, el-Cerh, IX, 3; Ibn Hibban, Sikdt,
VII, 549; Zehebi, Mizdnu’l-i’tidal, VII, 128; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 581; ibn
Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, XI, 116.

145 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VII, 159; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VI, 113; Zehebi, Mizdnu'l-
i’tiddl, V, 453; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 450; Ibn Hacer el-Askalani, Teh-
zibu't-Tehzib, VIII, 289-290.
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“garib” oldugunu soylerken; Elbani ise hem “hasen li gayrihi”'* hem de
“sahih”1% olarak vasiflandirmistir. Ebu’l-Esbal ez-Zuheyri de bu hadisi, “ha-
sen” diye tavsif etmigtir.148

3. Mekhiil (6. 86/705) Tariki:

a) Darimi: Yakub b. Ibrahim (6. 252/866) > Yezid b. Harun (6. 206/821) > el-
Velid b. Cemil (6. ?) > Mekhl > Hz. Peygamber.#

Mekhiil, Enes b. Malik hari¢ hi¢bir sahabiden rivayette bulunmamistir.
Bu nedenle miirsellerinin ¢ok oldugu ifade edilmistir. Sika ve fakih olarak
nitelendirilmistir.’® Eb#i Halid Yezid b. Harun ise sika ve giivenilir bir ravi-
dir. Cerh ve ta’dil alimleri onun hakkinda, “imam, sad{ik, sebt, mutkin, hafiz
ve sahthu’l-hadis” gibi lafizlar1 kullanmak stretiyle giivenilir bir ravi oldu-
gunu vurgulamiglardir.’s' EbG Yésuf Yakup b. Ibrahim b. ed-Devraki el-
Bagdadi de sika, mutkin ve sad{ik ravilerdendir.’®> Bu hadis mdiirsel, hatta
biiyiik ihtimalle mu'daldir. Ciinkii Mekhtl, rivayetlerinin ¢ogunu tabitinun
biiyiiklerinden rivayet etmistir.

4. Hz. Aise (6. 58/677) Tariki:

a) Bezzar (6. 292/905): Seleme b. Sebib (6. 247/861) > Ebu’l-Mugire Abdul-
kuddis b. el-Haccac (6. 212/827) > Muhammed b. Abdulmelik (6. ?) > Ziihri
(6. 124/702) > “Urve (0. 94/712) > Hz. Aise > Hz. Peygamber.5

146 Muhammed Nasiruddin Elbani, Sahihu't-Tergib wve't-terhib, Riyad: Mektebetu'l-Me’arif,
1421/2000, 1, 144.

147 Elbani, Sahihu Siineni’t-Tirmizi, 111, 72.

148 ibn Abdilberr, Cami’u beydni’l-'ilm, 1, 174.

149 “Alimin abide @istiinliigii benim, sizin en asagida olanmiza Gstinligiim gibidir. Sonra Hz.
Peygamber su ayeti okudu: ‘Allah'dan, kullar i¢cinde ancak alimler korkar.” Sonra dedi ki:
Stiphe yok ki insanlara hayr1 6greten kimselere Allah merhamet eder, onun melekleri, gok-
lerin ve yerlerin ahalisi ile denizdeki baliklar da hayir dua ederler.”; Darimi, “Mukaddime”,
29.

150 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VIII, 21; ibn Ebi HAtim er-Razi, el-Cerh, VIII, 407; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 545; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X, 258.

151 Buhari, et-Tarihu’'l-kebir, VI, 368; ibn Ebi HAtim er-Razi, el-Cerh, IX, 295; ibn Hibban, Sikat,
VII, 632; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 606; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-
Tehzib, X1, 321-322.

152 Ibn Ebi Hatim er-Rézi, el-Cerh, IX, 202; ibn Hibban, Sikit, VII, 645; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu’t-Tehzib, s. 607; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X1, 334.

153 “Hayr1 6gretene her sey, hatta denizdeki balik bile istigfar eder”; Heysemi, Kesfu'l-estar, I,
82-83; Heysemi, bu hadisi, aym tarikle ve “Muhakkak ki melekler ilim talep eden i¢in ka-
natlarini indirirler ve ona istigfar ederler” lafziyla rivayet etmistir. Bu rivayetten sonra Bez-
zar (0. 292/905) su degerlendirmede bulunmustur: “Muhammed b. Abdulmelik, hadisler ri-
vayet ediyor ama rivayet ettiklerine mutabi’ bile bulunmaz. Iste bu hadis de onlardan biri-
sidir.” bkz. Heysemi, Kesfu'l-estdr, 1, 83; Ayrica bkz. Heysemi, Mecmau z-zevdid, 1, 124.
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Eblt Abdullah Muhammed b. Abdulmelik el-Ensari’nin hadisleri makbul
goriilmemistir. Hadis uydurmakla itham edilmistir. Onun hakkindaki kana-
atlerin en hafifi ‘hadisi zayiftir’ degerlendirmesidir.’™ Nitekim Heysem1 de
onun yalanct oldugunu ve hadis uydurdugunu sOylemistir.’ Elbani, bu
rivayetin “sahih li gayrihi” oldugunu zikretmistir.’% Fakat Muhammed b.
Abdulmelik hakkindaki degerlendirmeler, bu hadisin uydurma oldugu go-
riisiinli desteklemektedir.

5. Cabir b. Abdullah (6. 74/693) Tariki:

a) Taberani (6. 360/971): Muhammed b. Ali es-Saig (6. 291/903) > Ismail b.
Abdullah b. Ziirare (6. 229/843) > Eb(i Ishak el-Fezari > A’mes > Ebdi Siifyan
(6. ?) > Cabir > Hz. Peygamber.'s”

Ebt Siifyan, Talha b. Nafi’ el-Kurest’dir. Hakkinda ihtilaf edilen raviler-
dendir. Ibn Hacer el-Askalani onu “sadiik” olarak vasiflandirmistir. Buna
mukabil onun i¢in Yahya b. Main “ hicbir sey degil”, Ibnu’l-Medini “zay1f”
ifadelerini kullanmistir. Ayrica Ibn Hibban ise, A’meg’in ondan tedlis yapa-
rak rivayette bulundugunu ifade etmistir.!® Ismail b. Abdullah b. Ziirare,
sadiik ve sika bir ravi olmakla birlikte el-Ezdi onu “Miinkeru’l-hadis” olarak
nitelendirmistir. Fakat Tbn Hacer el-Askalani bu gériisiin dogru olmadigimi
zikretmistir.’® Taberani, hadisi naklettikten sonra: “ Bu hadisi, A’'mes’ten
sadece Ebfi Ishak el-Fezari rivayet etmistir” demistir.’®® Bununla birlikte Ibn
Adiyy (0. 365/975), bu rivayetin Hz. Enes’ten gelen bir varyantini nakletmis-
tir.1! Ancak bu tarikteki Ziyad b. Ebi Ammar “kezzab” olup hadis uydur-
makla itham edilmistir. Hatta bizzat kendisi de Hz. Enes’ten higbir sey isit-
medigini itiraf etmistir.'®? Bu bilgiler 1s13g1nda senedin muttasil olmadigin ve
bu isnadin “zayif” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

154 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 1, 165; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VIII, 4; ibn Hibban, el-
Mecriihin, 11, 269.

155 Heysemi, Mecmau'z-zevdid, 1, 124.

156 Elbani, Sahihu't-Tergib ve't-terhib, 1, 144.

157 “Hayr1 6gretene her sey, hatta denizdeki baliklar bile istigfar ederler”; Ebu’l-Kasim Suley-
man b. Ahmed b. Eyytib Taberani, el-Mu’cemu’l-evsit, thk. Abdulmuhsin b. ibrahim el-
Huseyni, Kahire: Daru’l-Harameyn, 1415, VI, 214.

158 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, IV, 346; Tbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 475; ibn Hibban, Sikdt,
1V, 393; Zehebi, Mizanu’'l-i'tiddl, 111, 49; VII, 374; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s.
283.

159 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 366; ibn Ebi HAtim er-Razi, el-Cerh, 11, 181; ibn Hibban, Sikat, VIII,
100; Zehebi, Mizdnu’'l-i'tidal, 1, 394; VII, 374; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 108.

160 Taberani, el-Mu’cemu’l-evsit, VI, 214.

161 Ebi Ahmed Abdullah b. Adiyy Ciircani, el-Kamil fi duafdi’r-rical, thk. Yahya Muhtar Gazavi,
Beyrut: Daru’l-Fikr, 1409/1988, 11, 185.

162 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, III, 544; Zehebi, Mizinu'l-i'tiddl, 1II, 140; ibn Hibban, el-
Mecriihin, 1, 305.
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D. Siiphesiz dlim adamin abid kisiden iistiinliigii ayin diger yildizlardan
iistiinliigii gibidir.

1. Muaz b. Cebel (6. 18/639) Tariki:

a) Eb{i Nuaym Isbehani (6. 430/1039): Abdullah b. Muhammed b. Osman el-
Vasitl (0. ) > EbG Hanife Muhammed b. Mahan (6. 300/912) > Ahmed b.
Salim (6. ) > Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813) > Osman b. Ata (6. 155/775)
> babas1 / Ata b. Ebi Miislim el-Horasani (6. 135/757) > Muaz b. Cebel > Hz.
Peygamber.!63

Bu seneddeki Abdurrahman b. Mehdji sika bir ravi olarak kabul edilmis-
tir1%* Ahmed b. Salim hakkinda ise higbir bilgiye rastlanilmamistir. Hicrl
50'li yillarda dogan Ata b. Ebi Miislim el-Horasani'nin Muaz b. Cebel (0.
18/639) ile karsilasmasinin miimkiin olamayacagi, Osman b. Ata ve Ata b.
Ebi Miislim el-Horasani'nin de zayif ravilerden sayilmalarimi dikkate aldi-
g1mizda; bu senedin muttasil olmadigini soyleyebiliriz.

E. Muhakkak, dlimler Peygamberlerin mirascilaridir. Siiphesiz peygam-
berler ne altin ne de giimiisii miras birakirlar. Peygamberler miras olarak
ancak ilim birakirlar. Bu itibarla Kim Peygamberlerin mirasi olan ilmi
elde ederse tam bir hisse almis olur.

1. Abdullah b. Mes’tid (6. 32/652) Tariki:

a) Ciircani (427/1036): Ebu’t-Tayyib Kays b. Mans{ir b. Ahmed b. Havsere el-
Attar Clircani (0. ?) > Babasi/ Manstr b. Muhammed b. Ahmed b. Havsere
el-Attar (0. ?) > el-Miisenna b. Hilal el-Basri (6. ?) > Yahya b. Zekeriya b Ah-
med el-Misri (6. 183/799) > Ziifer b. el-Huzeyl et-Temimi (6. 158/775) >
Nu’'man b. Sabit (6. 150/767) > Hammad (6. 120/738) > Alkame (0. 62/682) >
Abdullah b. Mes’tid > Hz. Peygamber.165

Cerh ve ta’dil alimleri, Alkame'® ve Yahya b. Zekeriya b Ahmed el-
Misr1'¢7 gibi raviler hakkinda ta’dil lafizlar;; Hammad,'®® Nu’man b. Sabit'®

163 “Alim adamun, abid kisiden iistiinliigii aymn diger yildizlardan istiinliigii gibidir”; Eba
Nuaym Ahmed b. Abdullah Isbehani, Hilyetu'l-evliyd ve tabakdtu'l-asfiyd, Beyrut: Daru’l-
Kitiibi'l-Arabi, 1405/1985, 1X, 45.

164 Buhar, et-Tarihu'l-kebir, V, 354; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 351; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu't-Tehzib, VI, 250-252.

165 “Alimler Peygamberlerin mirasgilaridir.”; Sehmi, Tarihu Ciircin, s. 335.

166 Sika, sebt, fakih, abid bir ravidir. Bkz. BuhAri, et-Tarihu'l-kebir, VII, 41; Ibn Ebi Hatim er-
RAZ, el-Cerh, VI, 404; Ibn Hibban, Sikdt, V, 207-208; ibn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib,
s. 397; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, VII, 244-245.

167 Sika ve mutkin bir ravidir. Bkz. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, VIIL, 273; Ibn Ebi HAtim er-Razi, el-
Cerh, IX, 144; Ibn Hibban, Sikit, VII, 615; Zehebi, Mizinu'l-i’tiddl, VII, 175-176; Ibn Hacer el-
Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 590; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, X1, 183.
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ve Ziifer b. el-Huzeyl et-Temim1'7?° hakkinda ise hem ta’dil hem de cerh ifa-
deleri kullanmiglardir. Miisenna b. Hilal el-Basri, Mans(ir b. Muhammed b.
Ahmed b. Havsere el-Attar ve Ebu’t-Tayyib Kays b. Manstr b. Ahmed b.
Havsere el-Attar Ciircani gibi raviler hakkinda ise bir bilgiye rastlanilma-
mustir. Bu ravilerin de mechtil olmasi kuvvetle muhtemeldir. Dolayisiyla bu
rivayetin kendisiyle amel edilemeyecek derecede zayif oldugunu soyleyebi-
liriz.

2. Cabir b. Abdullah (6. 74/693) Tariki:

a) Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071): el-Kadi Ebu’l-Ala el-Vasiti (6. 431/1039) >
Ebu’l-’Abbas Ahmed b. Muhammed b. Hamid el-Belhi (6. ?) > Ebii Ishak
brahim b. Muhammed b. Abdullah el-Bagdadi (6. ?) > Eb& Yusuf Yakub b.
Ishak el-Basri (6. ?) > Eb{i Abdullah ed-Dahhak b. Hacve (6. ?) > el-Firyabi (6.
212/827) > Siifyan es-Sevri > Muhammed b. el-Miinkedir (6. 130/748) > Cabir
b. Abdullah > Hz. Peygamber.!7!

Bu hadisin ravilerinden el-Kadi Ebu’l-Ala el-Vasiti, zayif bir ravidir.!”
Eb(i Abdullah ed-Dahhak b. Hacve, Darekutni’ye gére uydurmacidir. ibn
Hibban, onun rivayetlerinin delil alinamayacagini sdylemistir. Ibnu’l-Cevzi
(6. 597/1200), el-llelu’l-miitenahiye adl1 eserinde bu hadisin sahih olmadigint
belirtmistir.'””? Hatta Zehebi, bu rivayeti ed-Dahhak b. Hacve'nin uydurdu-
gunu'”* bir diger eserinde ise bu rivayetin onun musibetlerinden oldugunu
sOylemistir.17s

168 Sadik ve sikadir. Fakat ¢ok vehim ve hata yapmaktadir. Aym zamanda zayif bir ravidir.
Bkz. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 111, 18; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, 111, 146-147; ibn Hibban,
Sikat, IV, 160; Zehebi, Mizanu'l-i’tiddl, 11, 370; ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 178;
ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 111, 14-15.

169 Sika ve zayif olarak vasiflandirilmustir. Bkz. Buhari, et-Tarthu’l-kebir, VIII, 81; Zehebi,
Mizdnu’l-i'tiddl, V11, 37; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X, 401.

170 Sika, me’'mun, hafiz, mutkin kabul edilmistir. Hadis rivayetinde hatasinin az oldugu soy-
lense de Tbn Sa’d onun hakkinda “hadiste bir sey degildir” demistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim er-
RAZ, el-Cerh, I11, 608; Ibn Hibban, Sikdt, c. VI, s. 339; Zehebi, Mizdnu’l-i’tidal, 111, 105.

171 “Alimlere ikram ve hiirmet ediniz. Ciinkii onlar, peygamberlerin mirascilaridir. Kim onlara
ikram ve hiirmette bulunursa Allah ve Resuliine hiirmette bulunmus olur.”; Hatib el-
Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1V, 437.

172 Zehebi, Mizinu’l-i’tidal, VI, 265.

173 Ebu’l-Ferec b. Abdurrahman b. Ali b. el-Cevzi, el-llelu’l-miitendhiye fi'l-ahddisi’l-vihiye, thk.
Halil el-Meys, Beyrut: Déru’l—Kﬁtiibi’l—Hmiyye, 1403, I, 79; Ayrica bu hadisin uydurma ol-
dugu konusunda bkz. Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Arrak el-Kinani, Tenzihu's-seriati’l-
merfila ani’l-ahbdri’s-seniati’l-mevdila, thk. Abdulvehhab b. Abdullatif, Abdullah Muhammed
es-Siddik, Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1401/1981, 1, 275.

174 Semsuddin Ebai Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman Zehebi, Telkisu kitdbi'l-lleli'l-miitendhiye
Ii bni'l-Cevzi, thk. Ebi Temim Yasir b. Ibrahim b. Muhammed, Riyad: Mektebetu'r-Riisd,
1419/1998, s. 34.

175 Zehebi, Mizanu'l-i’tiddl, 111, 443; Ayrica bkz. Ibn Hibban, el-Mecrithin, 1, 379.
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Ayrica Ibn Asakir (6. 571/1176), Tarihu Dimesk adli eserinde bu hadisin
ayni lafizlarla Ibn “Abbas’tan gelen bir rivayetini nakletmistir.””¢ Fakat bu
rivayetin senedindeki Ahmed b. Isa el-Lahmi cerh alimleri tarafindan “kez-
zab” olarak nitelenmis ve uydurma hadisleri rivayet etmekle itham edilmis-
tir. Onun hakkinda ibn Hibban, “meghur ravilerden miinker, sika ravilerden
ise kalbedilmis rivayetler nakletmektedir” demistir.””” Ibn Hacer el-Askalani
de onun i¢in “Gergekten hadislerinde dengesizlik vardir” demistir.'”® Elbani,
son iki rivayetin uydurma oldugu sonucuna varmistir.'”?

3. Bera b. “‘Azib (6. 71/690) Tariki:

a) Vahidi (6. 468/1076): EbG Said Abdurrahman b. Muhammed (6. 433 h.) >
Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ahmed b. Hammad (6. 384/994) > Abdurrah-
man b. Abdullah b. Muaviye el-Bekkani (6. ?) > Muhammed b. Mutarrif es-
Sa’di (6. ?) > Serik (6. 177/793) > Ebti ishak (6. 127/744) > Bera b. ‘Azib > Hz.
Peygamber.180

Eb( Ishak, sika ve miidellis bir ravidir. Omriiniin sonlarina dogru riva-
yetleri karistirdig1 da iddia edilmistir.’s! Serik ise sadtik ancak ¢ok hata eden
bir ravidir. Hadislerinde uyumsuzlugun oldugu, hadis rivayetinde kuvvetli
olmadig1, dmriiniin sonlarina dogru hadisleri karistirdig1 ve vehminin ¢ok
oldugu sdylenmistir.82 Bunlara ilaveten Abdurrahman b. Abdullah b. Mua-
viye el-Bekkdni ve Muhammed b. Mutarrif es-Sa’di de taninmamaktadir.
Dolayistyla bu rivayet, kendisiyle amel edilemeyecek derecede zayuftir.

“Alimler, Peygamberlerin varisleridir” ibaresinin yer aldigi hadisin
mutdbaat ve sahidlerinin sened yoniinden sthhat durumlarimi su sekilde
tablolastirabiliriz:

176 Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Asakir, Tarihu Dimesk, thk. Ali $iri, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998,
XXXVII, 103-104.

177 Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. el-Cevzi, ed-Duafd ve'l-metriikin, thk. Abdullah el-Kadi, Beyrut:
Déru’l—Kﬁt’iibi’i—Hmiyye, 1406, 1, 83; Zehebi, Mizanu’l-i’tiddl, 1, 269-270; ibn Hacer el-
Askalani, Takribu't-Tehzib, s. 83; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 57.

178 ibn Hacer el-Askalani, Lisdnu’l-Mizin, 1, 346-347.

179 Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsiletul-ehddisi’d-daife vel-mevdil’a ve eseruha’s-seyyi’ fi'l-
iimme, Riyad: Mektebetu’l-Mearif, 1421/2000, VI, 199-200.

180 “Alimler, peygamberlerin vérisleridir. Gok ehli onlan sever ve dldiiklerinde kiyamet giinii-
ne kadar denizdeki baliklar, onlar i¢in magfiret diler.”; Ebu’l-Hasan Ali b. Ahmed Vahidi
en-Nisabiri, el-Vasit 1 tefsiri’l-kur’ani’l-mecid, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid v.dgr., Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi'l-llmiyye, 1415/1994, 1, 45-46.

181 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, VI, 242; Ibn Hibban, Sikdt, V, 177; Zehebi, Mizinu’l-i'tiddl, V,
326; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 423.

182 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IV, 365; Ibn Hibban, Sikit, VI, 444; Zehebi, Mizdnu'l-i’tidal, 1L,
372; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, s. 266.
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Sahidler
Mutabaat

Inceledigimiz Hadisin Boliimleri

Safvan b. Assil (MERFU)

Cébir b. Abdullah (MERFU)

Enes b. Malik (MERFU)

Ebi Hurevre (MERFU)

Ebéi Uméame (MERFU)

ibn ‘Abbas (MEVKUF)

ibn ‘Abbas (MEVKUF)

Hz. Aise (MERFU)

ibn Méce
Mekhil (MERFU)

Ebu David
el-Acurri

Cibir b. Abdullah (MERFU)

Abdullah b. Mes’iid (MERFU)
Bera b. ‘Azib (MERFU)

Bezzér ve isbehani
Muaz b. Cebel (MERFO)

Sihhat Cesitleri
Hasen Sahih
<
<
<
<
<

Zayif
<
<
<
<
<
<
<
<
<

Uydurma
<
<

Bu tabloya gore;

1-  “Alimler, Peygamberlerin varisleridir” lafzin1 igeren hadisin
mutabi’leri, i’tibar i¢in yazilabilecek niteliktedir.

2- Bu hadisin hem merfi hemde mevkaf sahidleri vardir. Sthhat baki-
mindan bu rivayetlerin ¢ogu zayiftir. Zayiflik dereceleri ise siddetli degildir.
Bu rivayetlerden bazilar1 uydurmadir.

3- Ibn ‘Abbas’tan gelen rivayetlerin kaynak bakimindan mevkif, sihhat
yoniinden ise “sahih” ve “hasen” oldugu tespit edilmistir.

4- Safvan b. Assal’in naklettigi rivayet, “hasen”derecesinde olup merfa
olmas1 muhtemeldir.

5- Muaz b. Cebel, Abdullah b. Mes(id ve Bera b. ‘Azib’in rivayetleri,
mechl ravi icermelerinden dolay: i'tibar icin alinabilecek fakat kendisiyle

ihticac edilemeyecek derecede zayiftirlar.

6- Mekhtl'un rivayeti miirseldir.

Sonug

Hadislerin cesitli tarikleri bir araya getirilerek degerlendirilmesi ¢alisma-
lar1, hadis ilminin baslangicindan beri uygulanan bir metoddur. Bu calisma-
lar sayesinde, za’fi siddetli olmayan hadislerin, i'tibar kazanarak ihticaca
uygun hale gelebilmeleri miimkiin kilinmistir. Bu durum ilk planda siinnet-
te olmayan seylerin siinnete dahil edildigi seklinde yorumlanabilir. Ancak
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mevzl hadislerin biinyemize girip yerlesecegi endisesinden dolayi, zayif
hadislerin baz: sartlara bagl olarak takviye gorecegi meselesi gérmezlikten
gelinemez. Ciinkii zayif iplerin bir araya gelmesi ile olusacak urganin giicti,
tek basina kalan zayif bir ipten daha kuvvetli olacaktir.

“Alimler, Peygamberlerin varisleridir” lafzinin yer aldigi hadisin
mutabaat ve sevahidi iizerine yaptigimiz ¢alismada; hadisin ii¢ miitabii ve
on dort sahabiden rivayet edilmis sahidlerinin oldugu goriilmiistiir. Bu ri-
vayetlerden {i¢li, sthhat acisindan uydurma olduklar igin i'tibara alinacak
vasifta degildir. Zikredilen rivayetlerin yaklasik on tanesi, sthhat yoniinden
arastirmamizin konusunu olusturan hadisle ayni seviyededir. S6zii edilen
bu rivayetler, ¢cok zayif olmadiklar1 gibi cerhin ilk {i¢ mertebesinde bulunan
raviler tarafindan rivayet edilmislerdir.

Klasik hadis ustilii acisindan degerlendirildiginde, “Alimler, Peygamber-
lerin varisleridir” ibaresinin yer aldigi hadisin gerek kendi seviyesindeki,
gerekse iist derecedeki mutabi’ ve sahidlerle birlikte takviye olundugunu
sOyleyebiliriz. Aslinda zayif da olsa bu hadisin birka¢ kanaldan rivayet edi-
len mutabi’ ve sahidlerle takviye edilmis olmasi, onun bir ash oldugunun da
delilidir.

Naklettigimiz bilgiler cergevesinde, “ Alimler, Peygamberlerin varisleri-
dir” ibaresinin yer aldig1 hadisin uydurma rivayetler hari¢ diger rivayetlerin
destegiyle “hasen li gayrihi” derecesine yiikselebilmesinde bir engel goriil-
memektedir. Zayif hadisin kuvvet buldugunda “hasen li gayrihi” derecesine
ylikselebilecegi prensibini dikkate aldigimizda ise s6z konusu hadisin
“sahih” olarak nitelendirilmesinin bilimsel bir degeri olmadigini sdyleyebili-
riz. Bu tiir yargilarin miitesahil diistincenin {ir{inii oldugu kanaatindeyiz.

Bu calismamizda “Alimler, Peygamberlerin varisleridir” ibaresinin yer
aldig1 hadisin her bir parcasini lafiz ve mana yoniinden destekleyen sahidle-
rin oldugu da tespit edilmistir. Bu rivayetlerden bazilarinin hem merfi” hem
de mevkif olarak nakledilmesi dikkat gekicidir. Merf(i rivayetler arasinda
Ibn ‘Abbas’tan nakledilen mevkif rivayetler, belki de bu sahabinin hadis
rivayetini diisiinmeden yaptigi bir konusmayi, ravilerin nakletmesinden
kaynaklanmig olmastiyla izah edilebilir. Buna ilaveten Ibn ‘Abbas, ilimle ilgili
bir sohbet esnasinda, Hz. Peygamberin soziiniin muhtevasim kendi soziiy-
miis gibi ifade etmis de olabilir.

“Alimler, Peygamberlerin varisleridir” lafzinin gectigi hadisi takviye

eden bu rivayetler, mana ile rivayet edilmis olup, lafiz ve {islup itibariyle
onlardaki ravi tasarruflar acikca goriilmektedir. Bu tasarruflara’® ragmen

183 Bu ibareyle, es anlaml kelimelerin kullanilmasi, kelime ve ciimlelerin yer degistirmesi gibi
mana ile ilgili hususlar kastedilmektedir.
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zikrettigimiz rivayetlerin s6z konusu hadisle ortak bir manada birlestikleri
anlasilmaktadir.
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