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Bu makalede Maliki fakihi ibn Abdiilber'in Ferdiz ilmindeki yeri ele alinarak feriz iiminde yazdigi
fakat giinimiize ulastigi tespit edilemeyen el-Israf ‘ald méa fi usili’l-ferdiz mine’l-icma’ ve’l-intilaf
adh kitabinin tanitimi amaglanmistir. Heniiz mevcudiyeti tespit edilememesine karsin eserin ravi,
metod, hacim ve muhtevasina iliskin tespitlerde bulunabilmekteyiz. Mirasla alakali ittifak ve ihtilaf
edilen meseleleri ilgili rivayetleri dederlendirerek ele aldigi anlasilan galisma basta feraiz ve fikih
ilimleri olmak Uzere hadis ilmi agisindan da bliylik 6nem tasimaktadir.
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Some Thoughts on Ibn ‘Abd al-Barr’'s Undiscovered Book Kitab al-Ishraf ala ma fi
Usduli‘l-Faraidh mina’l-Ijma‘ va’l-Ikhtilaf

Abstract

This article aims at introducing his book Kitab al-ishraf ala ma fi usuli’l-faraidh mina’l-ijma‘ va’'l-
ikhtilaf. Though its manuscript is still undiscovered, we can make comments on its content, met-
hod, volume, and narrators. This book, which seems to evaluate the issues that relate to inheri-
tance law and on which there are still consensus as well as controversies among scholars, carries
an enormous significance not only for the science of figh and faraidh but also for the science of
hadith.
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Giris

Feraiz ilmi, kendine mahsus usul ve dzellikleriyle fikihtan ayr1 bir ilim dali
olarak gériilmesi ve Islam toplumu agisindan énemi sebebiyle kendisiyle ilgili
¢ok sayida miistakil eserin telif edildigi ilim dali olmustur. Sahabe dénemin-
den itibaren Miisliimanlar bu ilme biiyiik 6nem vermistir. Nitekim miras ve
meseleleriyle ilgili cok sayida risale, serh, hasiye vb. bir¢ok eserin bulunmasi
da bunu teyit etmektedir. Bu eserlerden giiniimiize ulasanlardan oldukga
ciiz'1 bir kisminin nesri yapilmis olmasinin yaninda ¢ogunun mevcudiyetine
iliskin dahi herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu ¢alisma, giiniimiize ka-
dar gelip gelmedigi hakkinda bilgi bulunmayan eserlerden, Endiiliislii fakih,

muhaddis, tarihci ve feraiz alimi Ebtt Omer Ydisuf b. Abdiilber en-Nemerinin
(v. 463/1071)! feraiz ilminde kaleme aldig, el-Isrdf a1 ma fi usiili’l-ferdiz mine’l-
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1 Miiellifin hal terciimesi hakkinda bkz. Ebi Abdullah Muhammed b. Fiituh Humeydi, Cezve-
tii'l-muktebis fi zikri viilati (fi tarihi ulemai)’l-Endeliis, nsr. Muhammed b. Tavit et-Tanci, Kahire:
Mektebetu Negri's-Sekafeti'l-Islamiyye, 1952/1372, s. 344-345; Ebii'l-Fazl lyaz b. Miisa Kadi

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVI, Sayi: 29 (2014/1)



24 | Abdurrahman YAZICI

icmd’ ve'l-ihtilgf isimli eserini cesitli yonlerden taritmayr amaclamaktadir.
Elde mevcut olmayan bir esere iliskin bu sekilde bir ¢alismanin bir amaci da
tespit edebildigimiz kadariyla Onemini ortaya koyarak boyle bir eserin varli-
g1ina konuyla ilgili arastirmacilarin dikkatini cekmektir. Heniiz elimizde bu-
lunmamasina karsin bu eserin kapsamu, igerigi ve ele aldig1 konular hakkinda
bazi tespit ve dngoriilerde bulunabilmekteyiz. ki kissmdan olusan galismanin
ilk boliimiinde eserin adi, ravileri ve giintimiize ulasip ulasmadig {izerinde
durulacak, ikinci boliimiinde ise hacmi, metodu, icerigi ve ele aldig1 konulara
iligkin tespitlerle ¢esitli ilim dallar1 agisindan 6nemine deginilecektir.

bn Abdiilber, feraiz ilmine iliskin miistakil olarak kaleme aldig1 bu eser
disinda diger eserlerinde de ferdiz ilmine ya mdiistakil boliim halinde ya da
mirasla ilgili cesitli konular1 ele alirken ilgili mesele ve rivayetlere yer ver-
mektedir. Ornegin; Ibn Abdiilber el-Muvatta’da yer alan mevkif (sahabeden
nakledilen) ve makt{i’ (tabiinden nakledilen) rivayetleri, muhtelif mezheplere
mensup fakihlere ait gesitli goriisleri serh ettigi ve zaman zaman farkl delil-
leri degerlendirdigi el-Istizkdr isimli eserinde feraiz bahsini “Kitabii'l-Feraiz”
adiyla miistakil bir boliimde islemistir.2 Muhtasar fikih kitab1 niteligindeki el-
Kifi fi fiird’i’l-Malikiyye’de, feraize ozel bir boliim ayirarak bagta Maliki mez-
hebinin goriisii olmak {izere konuyla ilgili ¢esitli mezheplerin goriislerine ki-
saca yer vermektedir.? Miiellif, Malik b. Enes’in el-Muwvatta’sini1 serh ettigi et-
Tembhid isimli eserinde vela yoluyla mirascilik ve mirasgilik derecesini,* kelale
ve miras¢iligini,® Peygamber’e (s.a.) miras¢t olunup olunmayacagini,® miras
engeli olarak din farkini,” ninenin mirasgiligini,® kadinin diyete miras¢iligini,®

iyéz, Tertibii'l-medirik ve takribii’l-mesalik li ma’rifeti a’ldmi mezhebi Malik, nsr. Ahmed Bekr
Mahmtid, Beyrut: Darii'l-Mektebeti’l-Hayat, 1967, III, s. 808-813; Ebi Abdullah Semseddin
Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, nsr. Suayb el-Arnavut v.dgr., 1. bs.,
Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1358/1948, XVIII, s. 153-163; ibn Abdiilber hakkinda yapilan ¢a-
lismalarm 6nemlileri igin bkz. Leys Sutid Casim, Ibn Abdiilber el-Endeliist ve cuhiiduhu fi't-tdrih,
Kahire: Darii'l-Vefa, 1408/1988; Abdurrahman en-Nahlavi, Yisuf b. Abdiilber el-Kurtubi, D1-
mask: y.y., 1406/1986; Muhammed b. Yafs, el-Imam Ebii Omer Yiisuf b. Abdiilber, Rabat: y.y.,
1410/1990. Ibn Abdiilber hakkinda yapilan calismalarn listesi i¢in bkz. Leys Sutid Casim,
"Ibn Abdiilber en-Nemeri", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Diyanet
Vakfi Yay., 1999, XIX, 272.

2 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, ngr. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci, Beyrut: Daru Kuteybe, 1414/1993, XV,
s. 387-515.

3 Ibn Abdiilber, el-Kaft fi fiirtii’l-Malikiyye, nsr. Muhammed b. Muhammed Ehid Veled Madik
el-Moritani, Kahire: Matbaatu Hasan, 1399/1979, 11, s. 336-358.

4 Ibn Abdiilber, et-Temhid limi fi'l-Muvattd mine’l-medni ve’l-esinid, nsr. Sa’ld Ahmed A’rab, Tit-

van: Vizareti’l-Evkaf ve’@-Suﬁni’l-islémiyye, 1982/1402, 111, s. 60-69.

ibn Abdiilber, et-Temhid, V, s. 182-202.

Ibn Abdiilber, et-Temhid, VIIL, s. 146-176.

ibn Abdiilber, et-Temhid, 1X, s. 160-171.

Ibn Abdiilber, et-Temhid, XI, s. 90-120

ibn Abdiilber, et-Temhid, XII, s. 115-120.

O 0 N o U

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVI, Sayi: 29 (2014/1)



EL-ISRAF ‘ALA MA Fi USOLI’L-FERAIZ MINE’L-ICMA" VE’L-iHTILAF | 25

veledii’'l-miildenenin (lanetlesme yoluyla bogsanan ebeveynin ¢ocugu) miras-
cihigim'0 ilgili rivayetlerle ele almaktadir. Rivayetlerin farkl tariklerine ve
ravileriyle ilgili bilgilere yer veren Ibn Abdiilber, et-Temhid’ de diger mezhep-
lerin goriislerine yer vererek bunlar: fikhi agidan da degerlendirmistir. Eserin
bu yo6nii, onu feraiz ilmi a¢isindan oldukca 6nemli kilmaktadir.

I. Eserin Adi, Réavileri ve Mevciidiyetine iliskin Bilgiler

A. Eserin Ad1

ibn Abdiilber, tespitlerimize gore sadece el-Istizkdr'inda on yerde bu esere
atifta bulunmustur. Bunlarin yedisi Kitdbii'I-Isrdf ald mé fi usilli’l-ferdiz mine’l-
icmd ve’l-ihtilaf," biri Kitabii'l-isrdf? ikisi de el-Isrdf® seklindedir. Asagida etraf-
lica goriilecegi iizere eserin ravilerinden Kadi Iyaz (v. 544/1149) ve Ibn Hayr
(v. 575/1179) da bu eseri Kitdbii'l-Israf ald ma fi usiili'l-ferdiz mine’l-icma ve’l-ih-
tilaf* seklinde zikretmektedirler. Muhammed AbdiirratGf el-Miinavi (v.
1031/1622), el-Isrdf ald ma fi'l-ferdiz mine’l-ihtilaf> seklinde zikrederken cesitli
kaynaklar Ferdiz veyd Kitibii'l-Ferdiz olarak kaydetmektedirler.!® Dolayisiyla
eserin tam adi miiellifin de el-Istizkdr'inda zikrettigi tizere Kitdbii'l-Israf ald ma
f usitli’l-ferdiz mine’l-icmd ve’l-ihtildf olup miiellif ve sonraki alimler tarafindan
esere el-Isrif ya da el-Ferdiz seklinde kisaltilarak da isaret edilmektedir.

B. Eserin Ravileri

1. Kadji Iyaz, el-Gunye isimli eserinde, hocast Ebii Bahr Siifyan b. el-Asi el-
Esedi’nin (v. 520/1126)7 kendisine Ibn Abdiilber'in Behcetii’l-mecalis’i ile

10 Ibn Abdiilber, et-Temhid, XV, s. 45-47.

11 ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 398, 400, 407, 409, 454, 484, 486.

12 ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 487.

13 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 410, 490.

14 Ebii'l-Fazl Tyaz b. Miisa Kadi lyaz, el-Gunye: Fihristii suyiihi’l-Kadi Iydz, nsr. Mahir Ziiheyr
Cerrar, Beyrut: Dari’l-Garbi’l-islami, 1402/1982, s. 207; Ebsi Bekr Muhammed ibn Hayr el-
Isbili, Fehrese mé ravéhii an suyiihihi mine’d-devavini’l-musannefe fi duriibi’l-ilm ve envdi’l-ma’drif,
ngr. Francisco Codera v.dgr., 3. bs., Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1418/1997, s. 251, 471.

15 Muhammed AbdiirraGf el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhi’l-Camii’s-sagir, nsr. Hamdi ed-Demir-
das, 1. bs., Beyrut: Dérﬁ’l—Kitﬁbi’l—ilmiyye, 1415/1994, V, s. 481.

16 Semseddin Muhammed b. Ahmed Ibn AbdiilhAdi, Tenkihii’t-Tahkik fi ehddisi’t-Ta'lik, ngr. Sami
b. Muhammed b. Cadullah v.dgr., 1. bs., Riyad: Edvati’s-Selef, 1428/2007, IV, 261; ez-Zehebi,
Siyer, XVIII, 159; Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kesfii 'z-ziiniin an esdmi’l-kiitiib
ve'l-fiinfin, ngr. Serefettin Yaltkaya v.dgr., Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1941, II,
s. 1245; Bagdatl Ibrahim Pasa Babanzade, Hediyyetii'l-drifin esmdi’l-miiellifin ve dsdrii’l-musan-
nafin, trc. Kilisli Rifat Bilge, tsh. Ibnii’l1-Emin Mahmud Kemal inal v.dgr., Ankara: Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari, 1955, 11, s. 551 .

17 Siifyan b. el-Asi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Kadi Iyaz, s. 205-209; Ebti Ca'fer Ahmed b.
Yahya ed-Dabbi, Bugyetii'l-miiltemis fi tdrihi ricdli ehli’l-Endeliis, Kahire: Darii'l-Kitabi'l-Arabi,
1387/1967, s. 304-305; ibn Atiyye, Ebtt Muhammed Abdiilhak b. Galib el-Endeliisi, Fihrisu fbn
Atiyye, ngr. Muhammed Ebii’'l-Ecfan, Beyrut: Darii’'l-Garbi’l-Islami, 1983, s. 108-109.
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Kitabii'l-Israf ald ma fi ustli’l-ferdiz mine'l-ihtilif i rivayet ettigini belirtmekte-
dir.1

2.ibn Hayr, ibn Abdiilber’in el—fgrﬁj’ nin ravisi olarak Ebi Muhammed ibn
Attab’1 (v. 520/1126) zikrederken' onun, kendisine Ibn Abdiilber’in el-Kafi'si
ile birlikte bu eseri icazetle rivayet ettigini soylemektedir.20

3. Matematik ve hendese alimi Eb(i Zeyd Abdurrahman b. Abdullah el-
Kelbi'nin (v. 456/1064)*' de, mezk{ir eseri hocas Ibn Abdiilber’den rivayet et-
tigi kaydedilmektedir.??

Bu bilgilerden eserin ravilerinin hemen hemen ayni donemde yasamis ol-
dugunu soyleyebiliriz. Kaynaklarda eserin hicri 6. yy’dan sonrasindaki ri-
vayetine iliskin herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.

C. Eserin Mevcidiyeti

Ibn Abdiilber’in el-Kdfi’sinin nasiri, Muhammed b. Muhammed Ehid Veled
Madik el-Moritani eserin kayip oldugunu belirtirken Ibn Abdiilber iizerine
yaptig1 galismalarla taninan Leys Sutid Casim de bu eseri, Ibn Abdiilber’in
mevcidiyeti tespit edilememis eserleri arasinda zikretmektedir.2 Biz de calis-

malarimiz esnasinda eserin mevcudiyetine iliskin herhangi bir kayda ulasa-
madik.

IL. Eserin Hacmi ve Igerigi

Eserin gerek, Kitdbii'l-Isrdf ald ma fi usili’l-ferdiz mine’l-icmé ve'l-ihtildf seklin-
deki ad1 gerekse asagida ayrintili olarak ele alinacag iizere eserde cesitli mi-
ras meselelerine iliskin Hz. Peygamber’in uygulamasi, mirasla alakal: ittifak
ve ihtilaf edilen konular, sahabe ve tabiin ictihatlariyla, bazi rivayetlere farkh
tarikleriyle yer verilerek ele alinmas: gibi hususlar dikkate alindiginda eserin
oldukga hacimli oldugu 6ngoriisiinde bulunmak miimkiindiir.

18 Kadi Iyaz, el-Gunye, s. 207.

19 Ibn Hayr, Fehrese, s. 427. Tbn Attab hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. ed-Dabbi, Bugyetii'l-miil-
temis, s. 357.

20 Ibn Hayr, Fehrese, s. 251, 471. ibn Hayr, eserinde ibn Abdiilber’den, Eb(i Muhammed b. Attab
yoluyla Zeyd b. Harun'un (v. 206/821) el-Ferdiz’i ile Hamza b. Zeyyat'in (v. 156/773) el-
Ferdiz'ini, rivayet ettigini de kaydetmektedir. Bkz. Ibn Hayr, Fehrese, s. 230-232.

21 Ebl Zeyd hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Ebii'l-Kasim Said b. Ahmed Said el-Endeliisi, Ta-
bakadtii’l-iimem, nsr. Luvis Rizkullah Seyho, Beyrut: Matbaatii'l-Katolikiyye, 1328/1912, s. 75;
EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile li-kitdbi’s-Sila, ngr. Abdiisse-
lam el-Herras, Liibnan: Darii’l-Fikr, 1415/1995, III, s. 11; Ahmed b. Ismail Teymfr Pasa,
A’lamii’l-miihendisin fi "I-Isldm, Kahire: Dérﬁ’l—Aféki’l—Arabiyye, 1422/2001, s. 34.

22 ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile, 111, s. 11.

23 ibn Abdiilber, el-Kafi, s. 65 (el-Moritani'nin ifadesi eserin mukaddimesinde yer almaktadir.)

24 (Casim, “ibn Abdiilber en-Nemeri”, s. 271.
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Miiellifin el-Istizkdr' indan ve sonraki alimlerin atiflarindan eserin muhte-
vasina iligskin tespitlerde bulunmak miimkiindiir. Bu gercevede el—f§rﬁf ta yer
aldig: diisiiniilen konularin tespiti yapilirken, hem eserin muhtevasinin daha
net goriilebilmesi hem de bahislerin ferdiz ilminin spesifik konular1 olmasi
sebebiyle basta miiellifin diger eserleri olmak iizere gesitli ferdiz kitaplarindan
konularin ferdiz ilmindeki yeri ve arka planina dair bilgiler verilmesi gerekli-
lik arz etmektedir. Eserde Ibn Abdiilber’in mirasla ilgili ittifak ve ihtilaf edilen
konular cgesitli agilardan degerlendirerek ele aldig1 anlasildigindan her bir
mesele ve konuyla ilgili yeterince bilgi verilmesi eserin kapsam ve biitiinlii-
glinii ortaya koymak agisindan 6nem tasimaktadir. Her bir mesele gesitli mez-
heplerle fakihlerini ilgilendirmesi ve sadece Maliki fikhi i¢inde kalmamasi ne-
deniyle bahislere dair agiklamalarla, ittifak ve ihtilaflara iliskin genel bilgiler
verilirken sadece Maliki mezhebinin degil miimkiin oldugunca diger fikih
mezheplerinin kaynaklarindan da istifade edilmistir. Ilgili bahislerle alakal
gerekli bilgilerden sonra el-Isrdf m igerigine iligkin atif ve bilgiler kaynaklarda
gectigi sekliyle Arapca metinleri ve Tiirkge terctimeleri ile birlikte belirtilecek-
tir. Eserin muhtevasina iligkin tespit ve dngoriilerimizi asagidaki bagliklar al-
tinda gosterebiliriz:

1. Mirasgilik Engelleri: Oldiirme ve Din Fark1

a. Ibn Abdiilber'in el-Isrdfna klasik feraiz kitaplarindaki genel siralamaya
uyarak, oncelikle mirascilik engellerindeki ittifak ve ihtilaf edilen noktalarla
farkli rivayetleri degerlendirerek basladig1 sdylenebilir. Feraiz ilminde, “Kati-
lin, mrisini kasten 6ldiirmesi” ile “mirasc1 ile miris arasindaki din farklilig1”
cumhura gore mirasgiliga engel durumlardandir.s Ibn Abdiilber’in el-
Israfinda, “6ldiirme” ile “din farklilig1” seklindeki bu mirasgilik engellerini
ilgili rivayetlerle degerlendirdigi anlasiimaktadir. Katilin, mtrisine mirasgt
olamayacagina delil olarak getirilen, “ & <\l .o bl S, Katile terekeden miras
yoktur” rivayetinin senediyle ilgili ez-Zerkesi'nin (v. 794/1392),% Ibn Abdiil-
ber’in el-Isrdf indan soyle nakilde bulundugu zikredilmektedir:

“ B (o el Ga JHEN Gy Jadly eaa e 4l om0 g pee Caas e il o) 5
e BS aal gd 4l g BUEVL s oaliud 5 1l Jall QLS (8 ol aie ol JB 5 2S5

25 Ebi Bekr Muhammed b. Ibrahim ibnii’l-Miinzir, el-icmi, ngr. Abdullah Omer Barudi, Beyrut:
Darii’'l-Cinan, 1407/1986, s. 72; Eb(t Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn
Kudame, el-Mugni, ngr. Abdullah b. Abdiilmuhsin Tiirki, v.dgr., 2. bs., Kahire: Hecr li’'t-T1ibaa
ve'n-Nesr, 1412/1992, IX, s. 150.

26 ez-Zerkesi'nin elimizdeki eserlerinde bu ifadeye rastlayamadik.
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en-Nesai (v. 303/915), Amr b. Suayb’in babasindan onun da dedesi yol-
uyla naklettigi ‘Katile mirastan bir sey yoktur'?” lafzindaki hadisi nakletti.
fbn Abdiilber, Kitabii'l-ferdiz'inde, ‘bu rivayetin isnadi sahihtir. Ve
onunla ilgili ¢ok sayida da sahit vardir’ dedi.”2s

b. ibn Abdiilber’in el-Isrdfta din farkliginin miras engeli olduguna iligkin
rivayetlere yer vererek bunlar1 degerlendirdigi anlagilmaktadir. Ibn Ab-
diilhadi (v. 744/1343), din farkliliginin mirascilik engeli olduguna delil alinan
Amr b. Suayb’in babasindan onun da dedesi yoluyla Peygamber’den (s.a.)
naklettigi, “ss ool bl @ ¥, Iki millet ehli birbirine miras¢t olamaz” rivayetinin
senediyle ilgili Ibn Abdiilber’in el-Isrif ta soyle dedigini nakletmektedir:

“ SV Caaally alal) Jaf (e aaf aie 4 cpadae Y i) 138 cad (il Sl (8 5l ae G0 jee sl JB
Yeadll QS & ol admmil jee sl (=8, Tbn Abdiilber (rivayetin) senediyle
ilgili el-Ferdiz’inde,” ‘bu sened hadis ilmi ehli hi¢ kimse tarafindan zay:f
bulunmamigtir’ dedi. Fakat Tbn Abdiilber et-Temhid’de, onu zayif bu-
larak celigkiye diigmdiistiir.”%

Cumbhura gore Miisliiman ile gayrimiislim arasinda mirasgilik cereyan et-
mez. Fakat Ibn Abdiilber, el-Istizkdr inda Muaz b. Cebel (v. 18/639), Muaviye
b. Ebi Siifyan (v. 60/680), Mesriik (v. 63/683), Ibnii'l-Hanefiyye (v. 81/700),
Yahya b. Ya'mer (v. 89/708), Said b. el-Miiseyyeb (v. 94/713) ve Muhammed
b. Ali b. el-Hiiseyin’in (v. 114/733) miisliimanlar1 gayrimiislimlere mirasgi

27 Nesai'nin eserinde yer verdigi, Amr b. Suayb < Babasi < Dedesi < Peygamber (s.a.) yoluyla
naklettigi rivayet i¢cin bkz. Ebi Abdurrahman Ahmed b. Ali en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, nsr.
Abdiilgaffar Siileyman Biindari v.dgr., Beyrut: Dérii’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1411/1991, 1V, s. 79.

28 el-Miinavi, Feyzii'l-kadir, V, 484. el-Miinavi, eserinin bir baska yerinde de ayrn rivayetle ilgili,
S Aalsd g BV g s3] 1IN Y1 e @A 3 L e SLEY (3 de il JB sk o ol o and e sy 0 g8
., O, Amr b. Suayb’in babasindan onun da dedesinden rivayetidir. ibn Abdiilber, el-Isrif ald
md fi'l-ferdizi mine’l-ihtildf adl1 eserinde, ‘Bu rivayetin senedi ittifakla sahihtir. Onunla ilgili
¢ok sayida sahit vardir’ dedi.” seklinde bu ifadeyi ez-Zerkesi'nin iktibas ettigini zikretmeksi-
zin kaydetmektedir. Bkz. el-Miinavi, Feyzii'l-kadir, V, 481. Ibni'l-Miilakkin (v. 804/1401), bu
rivayetle ilgili, “Ibn Abdiilber Kitbii'l-ferdiz'inde bu rivayete sahih hiikmii verdi...” demek-
tedir. Bkz. Eb(i Hafs Siraceddin Omer b. Ali Ibnii’l-Mulakkin, Tuhfetii’l-muhtac ild edilleti’l-
minhdc, ngr. Abdullah b. Saaf el-Lihyani, 1. bs., Mekke: Darti Hira, 1986/1406, 1L, s. 326.

29 el-Miinavi'nin ayni eserin bir bagka yerinde ibn Abdilber’in el-Isrifisimli eserinde sdyledigini
belirtmesi buradaki Kitabii'l-ferdiz'den kastedilenin el-Istizkir veya bagka bir kitabinin feraiz
boliimii olmadigini gostermektedir. Bkz. el-Miinavi, Feyzii'l-kadir, V, 481.

30 Ibn Abdiilhadi, Tenkihii’t-Tahkik, IV, 261. Ibnii’I-Miilakkin de, eserinde, “ ot & i as oy us f J6

ooy 3 bz ks 3 ki e il S SO sty o e ol e 4 s Y sl Vs 1 (and, Tbn Abdiilber

Kitabii'l-ferdiz'inde onunla ilgili, ‘bu isnad hadiste ilim ehli olan kimse tarafindan tan edilme-
mistir’ dedi. Fakat kendisi et-Temhid’de onu zayif olarak gosterdi.” demektedir. Bkz. bnii'l-
Miilakkin, el-Bedrii’l-miinir fi tahrici’l-ehddisi’s-Serhi’l-kebir, nsr. Mustafa Ebii'l-Gayt Abdiilhay
v.dgr., Riyad: Darii'l-Hicre, 1425/2004, VII, 221. Ibn Abdiilber'in rivayetin senedine iliskin
ifadesi icin bkz. Ibn Abdiilber, et-Temhid, IX, 172.
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yaptiklarim kaydetmektedir.3! Tbn Abdiilber, Miisliimanlarin gayrimiislim-
lere mirasci olacaklarina iligkin delil olarak getirilen rivayetlerin zayifligini el-
Israfinda zikrettigini de soyle belirtmektedir:

LI 355 6 s (58l e 4 gy Beles O3Sy Vg sl 85 LS Ui Yy o4 piians JUs
, Bazilari, ‘biz onlarin kadinlartyla evlendigimiz gibi onlara mirasg1 oluruz, on-
lar bizim kadinlarimizla evlenemedigi gibi bize de miras¢i olamazlar’ demekte-
dir. Bu konuda zayif rivayet nakletmektedirler ki bunu el-fsrdf ‘ta zikrettim.”3

Buradan hareketle Ibn Abdiilber'in, miras engellerine iliskin ihtilaflar:
farkli rivayetler ve bunlarin sihhatleri baglaminda degerlendirdigini sdyleye-
biliriz. Ibn Abdiilber’in “8ldiirme” ile “din farklihg1” gibi miras engellerini ele
almasindan onun el-Isrdfinda “kolelik” ve “iilke farklilig1” gibi cumhura gore
miras engeli kabul edilen bahislere de yer verdigi ongoriilebilir.

2. Mirasla Ilgili Rivayetlerin Farkli Tariklerine Yer Vermesi

Feraiz ilminde iki kiz ¢ocugun (veya 0z iki kiz kardesin) tigte iki hissesini al-
masindan sonra kalan1 oglun kizlarina (veya baba bir kiz kardeslere) verme-
yerek oglun ogullarina (veya baba bir erkek kardeslere) vermek, ‘idrariyye
meselesi’ olarak isimlendirilmektedir.* Sahabeden Ibn Mesud’a nisbet edi-
len* bu uygulama Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbell mezheplerince kabul edil-
memektedir. Ibn Abdiilber, el-Istizkdrimda Ibn Mes'ud’'un yam sira
Alkame’den (v. 62/682) de idrdriyye yaptigina iliskin rivayet bulundugu, Eba
Sevr (v. 240/854) ile Davud b. Ali'nin (v. 270/883) de bu goriiste oldugu bilgi-
sini vermektedir.® Bu goriis sahiplerinin Ibn Abbas yoluyla Peygamber’den

31 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 490, 491. Miisliimanlar1 gayri miislimlere miras¢i yapanlar hak-
kinda ayrintili bilgi icin bkz. Ibnii’1-Miinzir, el-Isrdf ald mezahibi’l-ulemd, ngr. Ebi Muhammed
Sagir Ahmed el-Ensari, Re’sulhayme: Mektebetu Mekketii’s-Sekafiyye, 1425/2004, IV, 355;
EbG Abdullah Ibnii’l-Beyyi Muhammed el-Hakim, el-Miistedrek ale’s-sahihayn, Haydarabad:
Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1331/1915, 1V, s. 345; Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdj, el-
Havt'l-kebir hiive serhu Muhtasari’l-Miizeni, nsr. Ali Muhammed Muavvez v.dgr., Beyrut:
Dérii’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1414/1994, V1], s. 84; Ebi Bekr Semsii'l-eimme es-Serahsi, el-Mebsilt,
Kahire: Matbaatii’s-Saade, ts., XXX, s. 30; Ebti Muhammed b. Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-
Muhalld, nsr. Muhammed Miinir Dimagki, Kahire: idéreﬁi’t—leéati’l—Miiniriyye, 1351/1932,
IX, s. 304, 305.

32 ibn Abdiilber, el-Istizkr, XV, 490.

33 Ayrintih bilgi i¢in bkz. EbG Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, Dariilhilafe-
tilaliyye: Matbaaﬁi’l—EVkéfi’l—islémiyye, 1333/1917, 11, s. 85; el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII,
106; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 14; Ebtt Hakim Abdullah b. Ibrahim el-Habri, Kitdbii't-telhis
fiilmi’l-ferdiz, nsr. Nasir b. Fenhir Feridi, Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1416/1995, s. 172; Ebii'l-
Hattab Necmeddin Mahfiz b. Ahmed el-Kalvezani, et-Tehzib fi'l-ferdiz ve’l-vesiyi, nsr. Mu-
hammed Ahmed Havli, 1. bs., Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1415/1995, s. 156; Ibn Kudame,
el-Mugni, IX, 16.

34 Ibnii'l-Miinzir, el-Isrdf, IV, 318; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 15; Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV,
395, 401.

35 ibn Abdiilber, el-iskizkir, XV, 398.
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(s-a.) nakledilen, “ 53 Jo) o3 adh el Lo & o™ Jo il dll Jol oy JW et Terekeyi
hisse sahipleri arasinda paylastiriniz, geride kalan ise en yakin erkegindir.” rivaye-
tini delil aldiklarim ifade etmektedir.® Tbn Abdiilber el-Isrdfta, bu rivayetin
muttasil ve miirsel tariklerini zikrettigini sdyle belirtmektedir:
oVl plaa Y1 e Syl s el 3 L e ST OUST3 all ay cusl Y1 sds 30 6,53 5,
, Biz, bu hadisin tariklerini ve miirsel rivayet edenleri, Kitdbii'l-Israf ald ma fi
usuli ferdizi’l-mevaris mine’l-ictimd ve’l-ihtilaf ‘da zikrettik.”?”

Feraiz ilminde bu rivayetin 6nemi basta Ibn Abdiilber’in de belirttigi gibi
idrariyye meselesi yaninda bircok meselede delil alinmis olmasidir.3
Imamiyye tarafindan sahih kabul edilmeyen® bu rivayet ibn Ciireyc (v.
150/767),% Mamer b. Rasid (v. 153/770),4 Siifyan es-Sevri (v. 161/778),% Siifyan
b. Uyeyne (v. 198/814)% tarafindan Abdullah b. Tavus (v. 132/750) < Tavus b.
Keysan (v. 106/724) < Peygamber (s.a.) tarikiyle miirsel olarak nakledilmekte-
dir. Rivayetin miirsel tariklerini el-Isrdf ta zikrettigini belirten Ibn Abdiilber’in
bu tarikleri de zikretmis oldugu diisiiniilebilir. Ibn Abdiilber, iktibasta goriil-
diigii gibi rivayetin miirsel disindaki tariklerini de zikrettigini soylemektedir.
Tespitlerimize gdre rivayet, Abdullah b. TAvus < Tavus b. Keysan < Ibn Abbas
(v. 68/687) seklinde Abdiirrezzak (v. 211/827),4 Ibn Ebi Seybe (v. 235/849),4

36 Ibn Abdiilber, el-Iskizkdr, XV, 398.

37 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 398.

38 el-Miinif, bu rivayetin, mirasla ilgili olarak ihtilaf edilen yirmiden fazla meselede delil alin-
digimu sdyleyerek bu meseleleri eserinde zikretmektedir. Bkz. Abdiilmuhsin b. Muhammed
el-Munif, Serhu hadisi Ibn Abbds fi'l-ferdiz, 1. bs., Medine: Cémiatﬁ’l-islémiyye, 1425/2004, s.
29-53.

39 Ebu Cafer Seyhii't-taife Muhammed b. Hasan et-Ttsi, Tehzibii'l-ahkdm, 4. bs., nsr. es-Seyyid
Hasan Horsan, Beyrut: Daru Saab, 1360/1981, IX, 260 vd.; Ebii’l-Fazl Sehabeddin Ahmed ibn
Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1. bs., Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968, V, s. 268; Muhammed b. Ahmed
Ebti Zehre, el-Mirds inde’l-Ca’feriyye, Kahire: Darii'l-Fikri'l-Arabi, ts., s. 94, 95.

40 el-Hakim, el-Miistedrek, IV, 338; Ebii'l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed Ibn Receb,
Cami'ul-ultim ve'l-hikem fi serhi hamsine hadisen min cevdmi’il-kilem, 1. bs., Beyrut: Darii’l-Marife,
1408/1988, s. 399.

41 Ebh Céafer Ahmed b. Muhammed b. Selamet et-Tahavi, Serhu Meidni’l-dsir, ngsr. Muhammed
Seyyid Cadiilhak v.dgr., Kahire: Matbaatii’s-Stinneti’l-Muhammed, 1388/1968, I, s. 390; el-
Hakim, el-Miistedrek, IV, 338.

42 Ebt Abdullah Siifyan b. Said es-Sevri, Kitabii'l-ferdiz, ed. Hans-Peter Raddatz, “Fruhislamisc-
hes Erbrecht nach dem Kitab al-faraid des Sufyan at-Tauri”, Die Welt des Islams, XIII, 1/2
(1971), s. 35.

43 el-Hakim, el-Miistedrek, IV, 338; Ibn Receb, Cami’ul-uliim, s. 399.

44 Ebt Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, ngr. Habiburrahman A’zami, 2.
bs., Beyrut: el-Meclisii’I-Ilmi, 1403/1983, X, 249.

45 Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, nsr. Muhammed Avvame,
Cidde: Darii’'l-Kible, 1427/2006, XVI, 242.
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Ahmed b. Hanbel (v. 241/855),4% Buhari (v. 256/869),4 Miislim (v. 261/875),4
Ibn Mace (v. 273/887), Ebti Davud (v. 275/885),% Tirmizi (v. 279/892)5! ve en-
Nesai (303/915)% tarafindan muttasil rivayet edilmistir. ibn Abdiilber’in el-
Isrédf ta bu saydigimiz tariklerin yaninda tespit edemedigimiz gesitli miirsel ve
muttasil tariklerini de nakletmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

3. Cocuklarin Mirasciliklar:: Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki ihtilaflar

Hanefi, Maliki, Safil, Hanbeli ve Zahiri mezheplerinin olusturdugu cumhura
gore mirasta tek kiz ¢ocukla miirisin oglunun kizi bulundugunda, kiz ¢ocuk
yarim, oglun kiz1 altida bir hisse alir.3 Ibn Abdiilber, “Peygamber’in (s.a.) kiz
¢ocuga yarim, oglun kizina altida bir ve kalani kiz kardese verdigi”> rivayeti
sebebiyle kiz ¢ocuga yarim hisse verdikten sonra oglun kizina altida bir ver-
diklerini kaydetmektedir. Imdmiyye mezhebinin “kiz cocuk varken, oglun ki-
zinin mirasgi olamayacag1”% goriisiine el-Istizkdr’da deginmeyerek onlarla di-
ger mezheplerin goriislerini el-Isrif ta naklettigini soyle belirtmektedir:

46 Ebl Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Suayb el-
Arnavut v.dgr., 2. bs., Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1420/1999, VI, s. 57, 247.

47 Ebt Abdullah Muhammed b. Ismail Buhari, es-Sahih, nsr. Mustafa Dib el-Boga, 3. bs., Beyrut:
Daru Ibn Kesir, 1407/1987, “Feraiz”, 5,7, 9, 15.

48 Ebii'l-Hiiseyin el-Kuseyri Miislim en-Nisabiri, es-Sahth, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki,
Beyrut: Daru ihyéi’t—Tﬁrési’l-Arabi, ts., “Feraiz”, 2.

49 Muhammed b. Yezid Ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Bey-
rut: Dari’l-Fikr, ts., “Feraiz”, 10.

50 Ebt Davud Siileyman b. Es’as, es-Siinen, Humus: Darii’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1393/1973, “Feraiz”,
7.

51 Eb{i isA Muhammed b. 1s3 et-Tirmizi, el-Cémiii’s-sahih, nsr. Ahmed Muhammed $akir v.dgr.,
Beyrut: Darii ihyéi’t—Tiirési’l—Arabi, ts., “Feraiz”, 8.

52 en-Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, IV, 72-74.

53 el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 101; ibn Hazm, el-Muhalld, 1X, 271; es-Serahsi, el-Mebsiit,
XXIX, 142; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 14-15.

54 Ibn Abdiilber’in Hiizeyl b. Surahbil’den naklettigi rivayet soyledir:
“Bir adam Eb{i Miisa el-Esari ve Selman b. Rebia’ya gelerek o ikisine, kiz ¢ocuk, oglun kiz1 ve
kiz kardesin bulundugu meseleyi sordu. O ikisi, ‘kiz ¢ocuk yarim hisse, kiz kardes kalan ya-
rim hisseyi alir’ dediler. ibn Mes'ud’a git onun da bizim gibi hiikiim verecegini umuyoruz’
dediler. Adam ibn Mes'ud’a gelerek bunu haber vererek meseleyi sordu. Ibn Mes'ud, 'C)yle
hiikiim verirsem yanilmis olurum. Fakat bu konuda Res{ilullah’in hitkmettigi gibi hiikiim
verecegim. Restilullah, kiz ¢ocuga yarim, oglun kizina {igte ikiye tamamlanmasi icin altida
bir, kalan1 da kiz kardes alir’ dedi.” Bkz. Ibn Abdiilber, el-Iskizkdr, XV, 400. Rivayetin tespit
edebildigimiz tariklerinin tamami Abdullah b. Mesud > Hiizeyl b. Surahbil > Eb{i Kays sene-
diyle nakledilmistir. Ebi Kays’tan sonra farklilagsan farkl tarikleri i¢in bkz. Abdiirrezzak, el-
Musannef, X, 257; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, XV, 28; XVI, 223; Ahmed b. Hanbel, el-Musned,
VI, 218, 425; VII, 157; EbG Muhammed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, es-Siinen, nsr.
Fevvaz Ahmed Zemirli v.dgr., Beyrut. Darii’l-Kitabi'l-Arabi, 1407/1986, “Feraiz”, 7; Buhari,
“Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Feraiz”, 2; Ebi Davud, “Feraiz”, 4; el-Hakim, el-Miistedrek, IV, 334.

55 Imamiyye mezhebinin goriisiiniin ayrintisi igin bkz. Eb Ca’fer Muhammed b. Ya’kub el-
Kiileyni, el-Fiiril mine’l-Kafi, nsr. Ali Ekber el-Gaffari, 3. bs., Beyrut: Darii't-Taaruf, 1401/1981,
VII, s. 86, 87 vd.; et-Tsi, Tehzibii'l-ahkdm, IX, 22 vd.
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Y S Y S AR ae Ll ) A & 5 Y O 8 agd geal e Al Candall 1aa b dapall
pealde U S5 38y (i) il b agaalie S5 0 13 LS o35 o Ll s Lk ) ae oY1 )
G sl il b sl i e e Y1 iy (b il J gl 3 21 G55 il bl
«@AY 5 #laaYl 0e, S1a’nin bu meseledeki ustilii, ogul ile bulundugunda
oglun oglunun miras¢1 olamamasi gibi kiz ¢cocukla bulundugunda oglun
kizinin da miras¢i olamamasi seklindedir. Bu feradiz bahsinde, onlarin
mezheplerinin goriislerini zikretmekten uzak durduk. Mezheplerinin
goriisleriyle gesitli firkalarin feraizle ilgili goriislerini, Kitdbii'l-isrdf ald ma

fi ustili ferdizi’l-mevdris mine’l-icmd ve’l-ihtildf kitabinda zikrettik.”56
Ibn Abdiilber'in konuyla ilgili farkli goriislere yer vererek ozellikle
Imamiyye mezhebinin goriisiinii eserinde aldigini belirtmesi sadece sahabe,
tabiln ve siinni fikth mezhepleri arasindaki ihtilaflar: degil Imamiyye gibi sii
mezheplerle olan ihtilaflar1 da ele aldigin1 gostermektedir. el-Isrdf m bu muh-

tevaya sahip bir eser olmasi da feraiz ilmi agisindan 6nemini daha da artir-
maktadir.

4. Kiz Cocukla, Babanin Hissesinin Altida Birle Sinirli Olup Olamayacag:

Kiz ¢ocukla bulundugunda baba ve kiz ¢cocugun hissesini almasindan sonra
babanin kalani da alip alamayacag; ihtilaflidir. Bu ihtilafa gore anne ve baba-
nin, ¢ocuklarla birlikte bulunduklarindaki mirasciliklariyla ilgili, “ -1y J3 459,
Wy o0l 45 e e g, EGer cocuk varsa, anne babadan her birinin terekeden
alacag1 hisse altida birdir”% ayetinden ¢ikartilan hiikiim de farkli olmaktadir.
Ayetin zahirinden, kiz veya erkek ¢ocuk bulundugunda anne veya babanin
altida birer alacagi, ebeveynin hisselerinin bundan fazla olmayacag: anlasil-
maktadir. Hanefi, Safil, Maliki, Hanbeli ve Zahirl mezheplerinin olusturdugu
cumhura gore ise mfirisin kiz ¢ocugu ile babasi bulundugunda kiz ¢ocuk ya-
rim, baba altida bir, kalan1 da baba asabe olarak alir.’ Dolayisiyla babanin his-
sesi, ayetin zahirine aykir1 olarak altida birden fazla olur. ibn Abdiilber, el-
Istizkdrnda cumhura gore mezk{r ayetteki “veled” lafzindan maksadin er-
kek ¢ocuk olup buna muhalefet edenlere kars: da ayetin delil olarak yeterli
oldugunu ve meseleyi el-Isrif ta ele aldigini belirtmektedir:

“Y) sa s Al OIS ) & e el Legia aa) 5 JS 4y Y gy ol Al aanie A
Dl 3 L o QY] iy b oS3 (pan pea 7 smme 38 e o3 b agdlld s 20Y) (50

56 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 400.

57 en-Nisa 4/11.

58 Ibnii'l-Miinzir, el—fgrﬁf, IV, 320; Eb{i Cafer Muhammed Ibn Cerir et-Taberd, Camiii'l-beydn an
te’vili dyi’l-Kur’dn, ngr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Riyad: Daru Alemi’1-Kiitiib,
1424/2003, VL, s. 462; el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 108; Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 404;
el-Kafi, 11, 345-346; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 144 vd.; Ibn Kudame, el-Mu gni, IX, 20.
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4 2aall 5 @AY ¢ laa¥) ge =il Al Allah’in, “Eger ¢ocuk varsa anne baba-
dan her biri altida bir alir’® ayetindeki veled lafzindan maksat, kiz cocuk
olmayip erkek cocuktur. Bu konuda muhalefet edenlere ayet hiiccet
olarak yeterlidir. Bunu, Kitabii'l-isrdf ald ma i usiili’l-ferdiz mine’l-icmd ve’l-
ihtildf kitabinda zikrettik.”60

bn Abdiilber kiz ¢ocugun babayla bulundugunda babanin kalani asabe-
likle almasina muhalefet edenleri kitabinda zikrettigini belirttikten sonra el-
Istizkdr’ da konuyla ilgili sahabeden iki goriis nakletmektedir. Ilki, Ibn Mes'ud
ve Zeyd b. Sabit’e ait oldugunu sodyledigi “kiz ¢ocugun yarim, anne ve baba-
nin altida birer ve babanin kalan: asabelikle aldig1”; ikincisi Ali b. Ebi Talib (v.
40/661) ile yine Zeyd b. Sabit’e isnad edilen, “kiz ¢ocugun yarim, annenin al-
tida bir ve babanin kalan1 aldig1” seklindeki goriistiir. Ibn Abdiilber, bu iki
goriislin de zahirde farkli olmakla birlikte gergekte ayni oldugunu séylemek-
tedir.®* Konuyla ilgili tespit edebildigimiz bir {igiincii goriis ise Ali b. Ebi
Talib®? ile Omer b. Hattab’a®* isnad edilen ve dede ile kiz gocuk bulundugunda
dedenin hissesinin altida birden fazla olamayacag: seklindedir. Buna kiyasla
baba ile kiz ¢ocuk bulundugunda da babanin hissesi altida birden fazla ola-
mamaktadir. Ibn Abdiilber’in, el-Isrdf ta bu goriislerin tamamina yer vererek
degerlendirmis olmasi kuvvetle 6ngoriilmektedir.

5. iki Kardesin, Annenin Hissesini Altida Bire Hacbedip Hacbedemeye-
cegi

Feraiz ilminde, iki kardesin annenin hissesini {i¢te birden altida bire hacbedip
edemeyeceginde ihtilaf edilmistir. Kardeslerin, annenin hissesini {igte birden
altida bire hacbedecegi Kur'an'daki, “ et 86 845 & 0506, Eger milrisin kar-
desleri varsa annenin hissesi altida birdir.”** ayetinde belirtilmektedir. Cum-
hura gore ayetteki, “ss+1 , kardesler” lafzini ifade etmesi agisindan kiz veya
erkek olsun en az iki kardes yeterlidir. Fakat sahabeden Abdullah b. Abbas’m

7

Arapga’da, “ss#1, kardesler” lafzinin en az ii¢ anlaminda oldugunu soyledigi,

59 en-Nisa 4/11.

60 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 407.

61 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 407.

62 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, XV1, 267; ed-Darimi, “Feraiz”, 13; el-Habri, Kitdbii't-telhis, s. 188;
Eb{i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, Suabii’l-imdn, nsr. Ebi Hacer Muhammed Zag-
lul, Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’I-Hmiyye, 1410/1990, XI, s. 292. es-Serahsi de, Ali b. Ebi Talib’in,
dedeyi kiz ¢ocukla bulundugunda asabe yapmayarak farz hisse sahibi miras¢1 yaptigini nak-
letmektedir. Bkz. es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 189.

63 ed-Darimi, “Feraiz”, 12; Eblh Muhammed Bedreddin Mahmiid b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-
kari serhi Sahihi’l-Buhdri, Kahire: Matbaa Mustafa el-Babi el-Halebi, 1392/1972, XIX, s. 218.

64 en-Nisa 4/12.
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bunu Osman b. Affan (v. 35/656) ile tartist1g1,5 Muaz b. Cebel’in (v. 18/639) de
bu goriiste oldugu kaynaklarda kaydedilmektedir.® Ibn Abdiilber, bu ihti-
lafla taraflarmn delillerini el-Isrdf ta ele aldigini sdyle belirtmektedir:
35l yall Gl (8 a5 <l il Ey Guandl (1 CBN (e oY) ) siaa o) e Lial | graal a8
o2 (8 Grdliaall (il geas o la a5 L pSE a5 gl 3 AV (g (il Lanand <l A oa Lail
GERYI 5 g laal¥l G ) sall il Jpaal b Le e GLEY) QS b Al | Ug kiz
kardesle, annenin hissesini iigte birden altida bire hacbetmede de icma ettiler.
“cil sal | kiz kardesler” lafz1 da Arap dilinde, “353) , erkek kardesler” anlamimda
degildir. Onlar kiz kardeslerdir. iki erkek kardesin annenin hissesini iicte birden
altida bire hacbetmesi daha evladir. Her iki grubun da bu meseleye iliskin
goriislerinin delillerini, el-Israf ald ma fi usli ferdizi’l-mevaris mine’l-icma
ve’l-ihtilaf kitabinda zikrettik.”6?
ibn Abdiilber, el-Istizkdr' da, ayrica bazi miiteahhirtn alimlerinin, ‘iki veya
daha fazla kiz kardesin kendileriyle erkek kardes olmaksizin, “ss+|, kardesler’
lafzinin kapsamina girmediginden annenin {i¢te bir hissesini altida bire hac-
bedemeyecegini’ sdylediklerini belirttikten sonra bu goriisii saz olarak nite-
lendirerek tenkit etmektedir.ss Ibn Abdiilber’in, el-Isrdf ta ikiden fazla da olsa-
lar sadece kiz kardeslerle annenin hissesini hacbetmeyen Ali b. Ebi Talib (v.
40/661)% ve Hasan el-Basri (v. 110/728)7 gibi goriis sahiplerinin goriis ve de-
lillerini de degerlendirmis olmasi muhtemeldir.

6. Kardeslerin, Mftirisin Anne ve Babasiyla Mirasciliklar1

Mirasta, cumhura gore miirisin anne babasiyla birlikte kardegleri bulundu-
gunda kardegler, annenin hissesini iicte birden altida bire hacbederler. Baba
da kalan altida besi alir. Kardesler de babayla hacbolduklarindan mirasgi ola-
mazlar.”! Ibn Abdiilber’in Ibn Abbas’a nisbetini sahih gérmedigi goriise gore

65 Bkz. et-Taberi, Camiii’l-beyin, VI, 464; el-Hakim, el-Miistedrek, IV, 335; el-Maverdi, el-Havi'l-
kebir, V111, 99; Ibn Hazm, el-Muhalld, 1X, 267; Ibon Kudame, el-Mugni, IX, 19.

66 Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 19; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Receb Ibnii'l-Mecdi, et-
Ta’lik ald Nazmi'l-ledli fi ilmi’l-ferdiz, nsr. Ahmed b. Muhammed er-Rifai, Medine: Camiatii’l-
Islamiyye, 1429/ 2008, 1, s. 398.

67 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 409.

68 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 409.

69 Ali b. Ebi Talib’in de annenin hissesini kendisiyle birlikte bulunan iki erkek kardes veya bir
erkek bir kiz kardes veya iki kiz kardes veya kendileriyle erkek kardes olmadiginda ikiden
fazla kiz kardesle hacbetmedigi zikredilmektedir. Bkz. Ebii'l-Hiiseyin Zeyd b. Ali, Miisnedii’l-
Imam Zeyd, Beyrut: Dari’1-Kiitiibi'I-llmiyye, ts., s. 327.

70 Hasan el-Basri'nin kiz kardegler ne kadar olurlarsa olsunlar, eger yanlarinda erkek kardes
yoksa annenin hissesini iigte birden altida bire hacbetmedigi kaydedilmektedir. Bkz. el-
Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII, 98; Ebii’'l-Beka Kemaleddin Muhammed b. Musa ed-Demiri, en-
Necmii'l-vehhic fi serhi’l-Minhdc, Beyrut: Darii’'l-Minhac, 1425/2004, VI, s. 134.

71 el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 109; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 18-20.
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ise, kardesler annenin hissesini ti¢te birden altida bire hacbederler, ancak hac-
bettikleri altida birlik hisseyi alirlar, baba da burada ticte ikilik hisse almis
olur.”2 Kanaatimizce de bu goriis Ibn Abbas’tan nakledilen uygulamalarla ge-
listiginden Tbn Abdiilber’in bu gériisiin ona isnadini sahih gérmemesi isabet-
lidir. Bu meselede iigiincii bir uygulama daha bulundugunu belirten Ibn Ab-
diilber, bunu el-Isrdf ta zikrettigini soyle belirtmektedir:

OB Gulan) dsadl) 5 uand) 3 AV ae 43U adany (g g Gaadlill g Alaall e slaladl delen Jd

Cil i) 8 ol ySh B il U8 Alleal) 35 V) me Lk 558Y) & Y | Sahabeden ve

tabiinden alimlerle ondan sonra gelenler, annenin kardeslerle altida biri, babanin

altida besi alacagini, kardeslerin de babayla miras¢1 olamayacaklarini

sOylemislerdir. Bu meselede tigiincii bir goriis de bulunmaktadir ki bunu el-

Israf’ta zikrettik.”73

bn Abdiilber’in el-Isrif ta zikrettigini belirttigi, Ibn Abbas’a nisbet edilen

bagka bir goriis olmalidir. Tespitlerimize gore Ibn Abbas, baba veya dede ile
bulunduklarinda baba bir kardesleri hacbetmekte,” anne veya nineyle ise
anne tarafindan kardesleri hacbetmektedir.”> Bu durumda Ibn Abbas’a gore
gore mirisin anne ve babasi varken kardesleri miras¢i olamamaktadir. Dola-
yistyla Ibn Abdiilber’in el-Isrdfta zikrettigini belirttigi {iglincii goriisiin Ibn
Abbas’a ait bu uygulama olmas: muhtemel goziikmektedir.
7. Kar1 veya Kocayla Anne-Babanin Mirasciligi: Omeriyyeteyn Meselesi
Miirisin koca, anne ve babasini biraktig1 mesele, feraiz ilminde “Omeriyye-
teyn” olarak isimlendirilmektedir.” Cumhura gore bu halde koca, terekeden

yarim hisse alir. Anne ise ‘kar1 veya kocanin, hissesini almasindan sonra ka-
lanin’ {icte birini, baba da kalani alir.”” Ibn Abbas ile onun goriisiinde olanlara

72 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 410. ibn AbbAs’a nisbet edilen goriis icin ayrica bkz. ibnii’l-
Miinzir, el—fgrﬁf, 1V, 321; et-Taberi, Camiii’l-beyin, V1, 477; el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIIL, 109.

73 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 410.

74 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 434. Ayrica bkz. el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 122; Ibn Hazm,
el-Muhalld, IX, 288; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 180; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 66, 68.

75 Ibn Abbas'm anne bir kardesleri baba ve dedeyle mirasg1 yaptigi nakledilmektedir. Bkz. el-
Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII, 93; ibn Hazm, el-Muhalld, 1X, 268; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 7.
ibn AbbAas’in, anne bulunmadiginda annenin annesi olan nineyi anne gibi miras¢1 yaptig1
nakledilmektedir. Bkz. el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, 111, 110; Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 453;
ibn Hazm, el-Muhalls, X, 272; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 167; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 54.
Sonug olarak, en-Nevevi'nin (v. 676/1277) de belirttigi gibi Ibn Abbéas'in annenin hissesini
nineye vermesi, anne bir kardesleri anneyle mirasg1 yapmadigim gostermektedir. en-Ne-
vevi'nin ifadesi i¢in bkz. Ebi Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmil
serhi’l-miihezzeb, nsr. Muhammed Necib Mutii, Beyrut: Darii’l-Fikr, ts., XVI, s. 75.

76 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 23; Sibtii’'l-Mardini, Serhii'r-Rahbiyye, s. 62.

77 el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIIL, 99; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 146; ibn Kudame, el-Mugni,
X, 23.
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gore ¢ocuk ve kardesler bulunmadiginda annenin hissesi terekenin tamamai-
nin tcte biridir. Baba ise kalani alacagindan burada sadece altida bir almis
olur.”s Ibn Abdiilber, bu meselede Ibn Abbas ve onun goriisiindekilerin delil-
lerini el-Isrdf'ta zikrettigini soyle belirtmektedir:

Al O (S Laa e Lagaa (ol By 511 8 IS 8113 V1 (o)) ulie 0l (o ped Aaall (1
18 5 Gy 5 e lIIS 4 WIS 530 e Juimdy (53 Conail) 8 1S 531 13) S CREN U
il i) QS 8 elie 0 Jsiy allE) daa LSO S5 Gl 5 hill miaaa | Deliller, ibn
Abbas’t degil de cumhuru desteklemektedir. Anne baba miras¢i olur baska
kimse bulunmazsa anne iigte bir, baba ise tigte iki alir. Eger terekenin yarisin
alan murisin kocas1 da bulunursa ayni sekilde tigte bir ve tigte iki seklinde taksim
edilir. Bu nazar (tahkik) ve kiyas agisindan en sahih olamdir. ibn Abbas’m
goriisiinde olanlarm delillerini el-Israf ‘ta zikrettik.”7
Kar1 veya kocanin, anne-babayla bulundugunda, annenin terekenin tama-
minin {icte birini alacag1 sahabeden Ali b. Ebi Talib (v. 40/661)% ve Muaz b.
Cebel’den (v. 18/639)8! nakledilmektedir. Ayrica Sureyh (v. 78/697),%22 Davad
ez-Zahiri (v. 270/883)3 ve Kitdbii'l-icizn sahibi Ibnii'l-Lebban’in (v.
402/1011)** da bu gortiste oldugu kaydedilmektedir. Konuyla ilgili bir baska
goriis ise, Ibn Sirin (v. 110/728)85 ve Ebfi Bekir el-Esam’a (v. 200/816) nispet
edilmektedir. Buna gore, koca ile bulundugunda anne kalanin iigte birini baba
tigte ikisini alirken mfrisin karisi ile bulundugunda anne terekenin tamami-
nin {igte birini, baba da kalan1 alacaktir. Bu konudaki ihtilaflar: el—fgrﬁf ta ele
aldigini, cumhurun goriisiinii Ibn Abbas’inkine tercih ettigini belirten bn Ab-
diilber’in feraiz kitaplarinda bahsi gegen konuyla ilgili bu {i¢lincii goriise de
eserinde yer vererek cesitli agilardan degerlendirmis olmasi1 6ngortilebilir.

78 Ibniv'1-Miinzir, el—f;zrdf, 1V, 322; el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII, 99; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX,
146; Ibn Abdiilber, el-istizkdr, XV, 411; Ibn Hazm, el-Muhalld, IX, 260; ibn Kudame, el-Mugni,
1X, 30.

79 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 412.

80 el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIIL, 99; Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 411; Ibn Hazm, el-Muhalld,
IX, 260; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 23.

81 es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 147; ibn Hazm, el-Muhalld, IX, 260; Ibnii'l-Mecd3, et-Ta'lik, 1, 397.

82 Ibnii'l-Miinzir, el-Isrdf, IV, 322; Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 411; Ibn Kudame, el-Mugni, IX,
23.

83 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 412; Ton Hazm, el-Muhalld, IX, 260;

84 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 411; ed-Demiri, en-Necmii'l-vehhic, VI, 148.

85 Ibnii'l-Miinzir, el-Irdf, IV, 323; el-Maverdsi, el-Havi'l-kebir, VIII, 99; Tbn Kudame, el-Mugni, IX,
23; Ibn Abdiilber, Ibn Sirin’in goriisiiniin cumhurdan farkli oldugunu belirtmekle birlikte Tbn
Abbas'in goriisiinden farkli olup olmadigina deginmemektedir. Bkz. Ibn Abdiilber, el-Is-
tizkdr, XV, 411. Ibnii'l-Mecdi (850/1447) ise konuyla ilgili Seyfiiddin el-Amidi (v. 631/1233) ve
Ebti Amr Cemaliiddin Ibnii'l-Hacib’in (v. 646/1249) ona nisbet edilen goriislin aksinin de on-
dan rivayet edildigini sdylediklerini nakletmektedir. Bkz. Ibnii'l-Mecdi, et-Ta’Iik I, 404.

86 es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 147.
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8. Miirisin Dede ve Kardeslerinin Birlikte Miras¢iliklar1

Miirisin kardesleriyle dedesinin birlikte bulunduklarindaki mirasgiliklar: sa-
habe déneminden itibaren ihtilafli konulardan biridir. Sahabeden bazilarinin
dedeyi, baba yokken onun yerine koyarak kardesleri hacbettikleri,’” bazilari-
nin da dedeyle kardesleri birlikte miras¢1 yaptiklari: nakledilmektedir.®s Dede
ile kardegleri birlikte mirasci yapan sahabenin bu mirasgili§in keyfiyetine ilis-
kin goriigleri de farklilik tasgimaktadir. Ibn Abdiilber mukaseme (dedeyle kar-
desi birlikte mirasg1) yapanlarin delillerini el-Istizkdr’da zikrettikten sonra Ibn
Mesud’dan farkli goriislerin nakledildigini, ondan nakledilen rivayetlerin bir
kisminin Zeyd b. Sabit’in, bir kisminin da Ali b. Ebi Talib’in (v. 40/661) gorii-
siine uygun oldugunu sdylemektedir. Ibn Mesud’dan nakledilen dedeyle kar-
deglerin birlikte mirascgiliklartyla ilgili uygulamasiyla fakihlerin eserlerinde
yer vermedigi sahabeden nakledilen diger goriisleri el-Isrifta ele aldigim
sOyle belirtmektedir:
“3AYL aal aulBadl 35 J 8 Jie die (55,5 4 4o Cilita 581 ) daulia (b 3 gaa 5B
e b Jiedie 5052 Jf G o GBI A (8 QI e danlial) diials 8 SE) )
alb o1l (pa aal Loy iy Al 333 dlaall V1 81 llia U S35 a8 3 il 5l de oli S5 38
Lia b leas b SY i | jbn Mesud’dan nakledilen dedeyle kardeslerin mukaseme
yapilacaklarina iliskin rivayetler farklidir. Ondan Zeyd b. Sabit’in, dede en az
iicte bir alacaksa kardeslerle mukasemeye katilacagi, mukaseme yapildiginda
iicte birden az alacaksa dedeye farz hisse olarak {igte bir verme seklindeki
goriiste oldugu rivayet edilmistir. ibn Mesud’dan Ali b. Ebi Talib’in goriisiiniin
benzeri de rivayet edilmistir. Ondan gelen bu konudaki rivayetleri el-Israf’ta
zikrettik. Ali b. Ebi Talib’in goriisiine benzer rivayet de nakledilmistir. Ondan
gelen konuyla ilgili rivayetleri el-Israf’da zikrettik. Ayrica orada sahabeden
nakledilen ancak fakihlerden kimsenin bahsetmedigi, zikrini bagka bir yerde

goremedigimiz gesitli $az rivayetleri de zikrettik.”s”

87 Sahéabeden Ebi Bekir (v. 13/634), Muéz b. Cebel (v. 17/683), Aise bint Ebii Bekir (v. 58/678),
Abdullah b. Abbas (v. 68/687) ve Abdullah b. Ziibeyr'in (v. 73/697) baba olmadiginda dedeyi
baba yerine koyarak kardesleri hacbetmeleriyle ilgili bkz. el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 122;
es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 180; Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 434; Ibn Hazm, el-Muhalld, IX,
288; el-Habri, Kitdbii't-telhis, 184-185; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 66, 68.

88 Omer b. Hattab (v. 23/644), Ali b. Ebi Talib (v. 40/661), Zeyd b. Sabit (v. 45/665), Abdullah b.
Mes'(d’un (v. 32/652) miirisin dedeleri ile kardeslerini biraktiginda birlikte mirasgci yaptiklar:
kaynaklarda zikredilmektedir. Bkz. el-Maverdji, el-Havi'l-kebir, VIII, 126, 127; el-Kalvezani, et-
Tehzib, s. 69-72; ibn Hazm, el-Muhalld, IX, 283-287; ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 66; en-Nevevi,
el-Mecmil, XVI, 100, 116.

89 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 439.
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bn Abdiilber’in bu eserinde konuyla ilgili “kimsenin rivayet etmedigi sa-
habeden nakledilen” gesitli rivayetleri zikrettigini sOylemesi kendisinin feraiz
ilmiyle hadis rivayetindeki otoritesini gosterdigi kadar el-Isrdfn feraiz ilmi
agisindan onemini de ortaya koymaktadir.

9. Ninelerin Mirasgiliklar

Ninelerin mirasg1 olacaginda ihtilaf bulunmamakla birlikte mirasgiliginin
keyfiyetinde ve hissesinde ihtilaf edilmistir. Sahabe ve fakihlerin bir kisminin
anne ve baba cihetinden ninelerin tamamin: mirasgi yaptiklarit kaydedilir-
ken* Safil, Maliki ve Zahiri mezheplerinde miirisle aralarinda erkek (yani
baba) bulunan nineler “zevi’l-erham” ve “fasid” olarak isimlendirilerek bu
mezheplerin 6zellikle miitekaddim{in fakihlerince miras¢t yapilmamakta-
dir! Ibn Abdiilber el-Istizkdr’da Imam Malik’in bu konudaki goriisiine®? yer
verdikten sonra konuyu el-Isrifta ele aldigim sdyle belirtmektedir:

“ Il Gnadl 381 ae sl JB) sl 1 S IS i i e &y hanl ales ol relile I8
DAY (3o iy ) sall (il 5 gaal (B e o BILAYN QIS a5 el QS (8 ) 1e

L | Malik b. Enes, ‘Islam’in baslangicindan giiniimiize kadar iki nineden
baskasini miras¢1 yapani bilmiyorum’ dedi. (Ebi Omer s6yle dedi): konuyu,
gerek et-Temhid’de93 gerekse Kitabii’l-Israf ald ma fi ustli ferdizi’l-mevaris
mine’l-ihtilaf*da etraflica ele aldik.”*

Bu bilgilerden hareketle Ibn Abdiilber’in el-Isrif da, ninenin mirasgiliginin
keyfiyetine iligskin ihtilaflar1 zikrederek ilgili rivayetler ¢ercevesinde degerlen-
dirdigi anlasilmaktadir.

10. Zevi’l-erham Hisimlarin Miras¢iliklar

90 Sahabeden Alib. Ebi Talib (v. 40/661), Zeyd b. Sabit (v. 45/665), Abdullah b. Mes'ud, Abdullah
b. Abbas, Mesriik (v. 63/683), Cabir b. Zeyd (v. 93/711), Miicahid (v. 103/721), ibn Sirin (v.
110/728), Hasan el-Basri (v. 110/728) ve Ata'min (v. 115/713), annenin babasinin annesi gibi
arasinda annenin babasi olan nineleri miras¢i1 yaptiklari nakledilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Ibnii’l-MiinZir, el—fgnif, 1V, 337; el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII, 111; Ibn Hazm, el-Muhalla,
IX, 275; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 106; Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 451; es-Serahsi, el-Mebsilt,
XXIX, 166; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 58.

91 Bkz. el-Maverdi, el-Havi’I-kebir, VIII, 73,110, 111; ibn Kudame, el-Mu $ni, IX, 57; en-Nevevi, el-
Mecmii, XVI, 74. Hanefi ve Hanbell mezheplerinde ise zevi'l-erham olarak mirasci olabilmek-
tedirler. Bkz. es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 165; XXX, 2; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 82.

92 el-Muvatta’da da, Imam Malik’in, “Islam’m baglangicindan giiniimiize kadar iki nineden bag-
kasini miras¢1 yapani bilmiyorum” dedigi kaydedilmektedir. Bkz. Malik b. Enes, Eb{i Abdul-
lah el-Asbahi el-Himyeri, el-Muuvatta: rivaye Yahya b.Yahyd el-Leyst, nsr. Muhammed Fuad Ab-
diilbaki, Misir: Darii Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts., II, s. 514. Ibn Abdiilber, el-Kifi'de, Tmam
Malik’in sadece annenin annesi ile babanin annesini ve bunlarin annelerini miras¢: yaptigin
sylemektedir. Bkz. Ibn Abdiilber, el-Kdfi, I1, 353.

93 Ibn Abdiilber, et-Temhid, XI, 90-98.

94 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 454.
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Feraiz ilminde, hisse sahibi olmayan ve asabe kabul edilmeyerek zevi'l-erham
sayilan hisimlarin miras¢i olup olamayacaklari da ihtilaflidir. Hanefi ve Han-
beli mezheplerinde zevi'l-erham hisimlar miras¢i kabul edilirken 6zellikle
miitekaddim{in Safii ve Maliki fakihlerine gore hisse sahibi olmayan rahim
sahibi hisimlar miras¢it olamamaktadirlar. ibn Abdiilber, el-istizkdr' da, “hisse
sahibi olmayan rahim sahibi hisimlar1” yani zevi’l-erhami miras¢1 yapanlarin,
LA S 3 Jane Lol eezn o Soly, Rahim sahipleri Allah’in kitabinda birbirlerine (mi-
rascilikta) daha onceliklidirler”% ile * oW 85 & s sladly 053315 OV 35 8 i Jn U
Logpin Lol S ol e 8L 053V, Erkekler icin anne ile babanin ve yakin akrabanin birakti$
mirastan bir pay vardir. Kadinlar igin de anne ile babanin ve yakin akrabanin birak-
ti1g1 mirastan miras olarak kalan mal az olsun ¢ok olsun belirli bir pay vardir. Hicbiri
bundan mahrum birakilamaz" ayetlerini delil aldiklarini, buna gore zevi'l-
erhamin da ayetlerde gecen, “u,5¥1 , akrabalar” dan olmasi sebebiyle daha 6n-
celikliler bulunmadiginda mirasg1 olacaklar1 goriisiinde olanlarin bulundu-
gunu belirtmektedir. Zevi'l-erhami miras¢i yapanlarin ¢ok sayida zayif ve
baska yone te’vili miimkiin hiiccet olamayacak durumdaki delil aldiklari ri-
vayetleri el-Isrif ta zikrettigini sdyle belirtmektedir:
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mirasg1 yapanlar) zayif ve ¢esitli yonlerden te’vile miisait ve hiiccet olamayacak

rivayetleri delil almaktadirlar. Bunlardan g¢ogunu el-israf ald ma fi usdli

ferdizi’l-mevaris mine’l-icma ve’l-ihtilaf adli kitapta zikrettik.”9?

bn Abdiilber’in bu ifadesinden el-Isrdf ta zevi'l-erhAmin mirasgiligiyla il-

gili rivayetleri farkl: tariklerle zikrettigi, daha sonra da Maliki mezhebinin de
goriisiine uygun olarak zevi’l-erhamin miras¢iligina iliskin rivayetleri de hiic-
cet olamayacaklar1 gerekgesiyle ayri ayr1 tenkit ettigi anlasiimaktadir.
11. Zevi'l-Erhamin, Vela Sahiplerinden Oncelikli Olup Olmadig:

Ferdiz ilminde, zevi’'l-erham hisimlarin, vela sahiplerinden 6nce mirasgt olup
olamayacag1 ya da zevi'l-erham hisimlar miras¢i olmaksizin velanin mirasgi
olup olamayacag ihtilaflidir. Ibn Abdiilber, el-Istizkdr'da, zevi'l-erhami mi-

95 el-Enfal 8/75; el-Ahzab 33/6.

96 en-Nisa 4/7.

97 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, XV, 484.

98 Hanefi, Safil, Maliki ve Zahirl mezheplerinin olusturdugu cumhura gore vela sahipleri,
zevi'l-erhAmdan 6nceliklidir. Bkz. el-Maverdi, el-Havi'I-kebir, VIII, 117; ibn Abdiilber, el-Is-
tizkdr, XV, 482; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 175; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 164, 317; Ibn
Kudame, el-Mugni, IX, 82, 90; en-Nevevi, el-Mecmii, XVI, 114. Bununla birlikte Omer b. Hat-
tab, Ibn Mesud, Ali b. Ebi Talib (v. 40/661) ile AlkAme (v. 62/682), Mesriik (v. 63/683), Sureyh
(v. 78/683), Cabir b. Zeyd (v. 93/711), Ibrahim en-Nehai (v. 95/714), Omer b. Abdiilaziz (v.

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVI, Sayi: 29 (2014/1)



40 | Abdurrahman YAZICI

rasgl yapanlarin ekserisinin, zevi'l-erhamin mirasciliklarini, veld yoluyla mi-
rasgiliktan da oncelikli yaptiklarini, sahabe ve tabiinden bu yonde rivayetler
bulundugunu séylemektedir. Bu konuyu el-Isrdfta ayrtili bir sekilde belir-
ten Ibn Abdiilber su ifadeleri kullanmaktadir:

“ e DS ellleall e aguls agr ) sal) cana s Jsall 053 agins ala )Y (553 s e
glea ) (e ) sall (il 53 J el (8 Lo e Gl LYY QS 8 03y il i) LS o8 5 Jladll
<2yl | Zevi’l-erhdmi mirasg1 yapanlar, mevlayi hacbederek miras¢i yapmak-
tadirlar. Onlarin mevlay1 hacbederek bunu kéleler ve kafirlerin durumuna kiyas
etmeleri muhalin tam kendisidir. Bu meseleyi ve iki grubun da delillerini el-Israf
ala ma f1 usdli ferdizi’l-mevaris mine’l-icma ve’l-ihtilaf isimli kitapta zikret-
tik.”%

Ibn Abdiilber’in zevi’l-erhami mirasc1 yapanlarin ekserisinin rahim sahip-
lerinin mirasciliklarini veladan 6ncelikli yaptiklarin belirterek iki goriis sahi-
binin de delillerini el-Isrdf'ta zikrettigini kaydetmesi eserin feraiz ilmi agisin-
dan tasidigi biiyiik 6nemi ortaya koymaktadir.

12. Ashabii’l-Feraiz Hisimlara Redd

Ashabii'l-feraiz hisimlarin hisselerinden artanin tekrar onlara redd yapilip
yapilmayacag; ile reddin keyfiyeti fakihler arasinda ihtilaflidir.1® [slam miras
hukukunda zevi'l-erhami miras¢t yapanlarin, reddi de kabul ettikleri fakat
reddin nasil olacaginda ihtilaf ettikleri goriilmektedir. Ibn Abdiilber,
ashabii’l-ferdizden hisse arttifinda, bunu tekrar redd yapmayarak beytii’l-
mala verenlerle bu kalani ashabii’l-feraize redd yapanlari el-Isrdf ta zikretti-
gini soyle belirtmektedir:
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O & 8 e sl | Hisse sahibi ve asabe akrabaya terekenin kalanin reddedilip

edilmemesi konusundaki sahabe arasindaki ihtilafla, sahabe arasinda kimlerin

101/720) ve es-Sabi'nin (v. 103/721) goriisii zevi'l-erham varken vela sahiplerini miras¢1 yap-
mamak seklindedir. Bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1X, 18, 20; ibn Ebi Seybe, el-Musannef,
XVI, 249; Tbnii'l-Miinzir, el-Isrdf, IV, 392; el-Maverdi, el-Havi'l-kebir, VIII, 117; bn Abdiilber,
el-Istizkdr, XV, 481; Ibn Kudame, el-Mu ¢ni, IX, 91; Eb4G Ahmed Humeyd b. Mahled ibn
Zenclye, Kitibii’l-emval, nsr. Sakir Zib Feyyaz, Riyad: 1986, II, s. 482-483.

99 Ibn Abdiilber, el-Istizkir, XV, 486.

100 Zevi'l-erhami1 miras¢1 yapanlar ise hisse sahiplerinden kalani onlara redd yapmaktadir. Sa-
habeden Zeyd b. Sabit (v. 45/665) ile Safii'nin, Maliki miitekaddimin fakihleriyle Zahiri mez-
hebinin hisse sahiplerine reddi kabul etmedikleri kalani beytii’l-mala verdikleri nakledilmis-
tir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Ibnii'l-Miinzir, el—fgrﬁf, IV, 397; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 192; ibn
Kudame, el-Mugni, 1X, 49, 51.
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asabe olmadiginda beytii’l-mala vermeyerek redd yaptiklarm el-Israf’ta zikret-

tik. Irak, Kiife ve Basral1 fakihlerin tamam hisse sahiplerine hisseleri oraninda

redd yapilacagini sdylemektedirler. Ciinkii (onlara gére) din ve nesep yoniinden
yakinlik tek bagina din yakinligindan evladir.”10!

ibn Abdiilber’in el-Isrif ta zevi'l-erhamin mirasgilig1 gibi kalanin ashabii’l-

feraiz hisimlara tekrar redd edilip edilmeyecegine iligkin ihtilaflari, farkli go-

riis sahipleriyle bunlarin delillerini naklederek degerlendirdigi acikca anlasil-
maktadir.

Sonug

Ibn Abdiilber’in, giiniimiize intikal etmeyen el-Isrdf ald md fi usili ferdizi'l-
mevdris mine’l-icmi ve’l-ihtildf adli eserinin muhteva ve 6nemine iliskin tespit
ve Ongoriilerimizi asagidaki gibi 6zetleyebiliriz:

1. Eserin adindan, muhtevasindan ve konulari ele alisindan eserin oldukga
kapsamli ve hacimli oldugu anlasilmaktadir. Yukarida da goriildiigii gibi mii-
ellif eserinde bir¢ok konuyu ele aldigini, farkli goriisleri zikrettigini, ilgili ri-
vayetlere farkl: tarikleriyle yer verdigini, zaman zaman degerlendirdigini be-
lirtmektedir.

2. Sahabe ve tabiinden itibaren mirasla ilgili ihtilaflari, iizerinde icma edi-
len bahisleri ele almistir. Farkli bahislere dair gesitli rivayetleri, bahislere dair
taraflarin delillerine yer vererek ele almasi sebebiyle eserin ferdiz ilminde
onemli olmasinin yaninda fikih ve hadis ilimleri agisindan da 6zel bir yerinin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Eserin sadece ittifak ve ihtilaf edilen konu-
lar1 ele almis olmas: feraiz literatiiriindeki eserlerden ayrilan farkli yoniinii
olusturmaktadir.

3. Ibn Abdiilber’in eserde sadece sahabe ve tabiinden nakledilen mirasla
ilgili ihtilaflara degil ayn1 zamanda Hanefi, Maliki, Safii, Hanbeli, Zahiri ve
Imamiyye mezhepleri arasindaki ihtilaflara delilleriyle yer vererek bahset-
mesi de bircok acidan 6nem tasimaktadir. Bu durum Ibn Abdiilber’in mirasla
ilgili ilm1 derinligini gdstermesi yaninda eserin ferdiz ilmi tarihi agisindan da
essiz nitelikte oldugunu gostermektedir.

4. Miiellifin eserinde, Peygamber (s.a.) basta olmak {izere sahabe ve
tabilne isnad edilen ¢ok sayida rivayeti zaman zaman rivayetlerin sened aci-
sindan kritigine de yer vererek degerlendirdigi anlagilmaktadir. Bu da Ibn
Abdiilber’in hadis ilmindeki otoritesini gosterdigi gibi eserin ferdiz ve hadis
ilimleri agisindan tasidig1 onemi de gz Oniine sermektedir. Eserde ihtilafli

101 ibn Abdiilber, el-istizkdr, XV, 487.
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meselelerde delil alinan bazi rivayetlerin muttasil ve miirsel tariklerinin zik-
redilerek degerlendirilmis olmasi da bu durumu teyit etmektedir.

5. Eserin cesitli ittifak ve ihtilaf edilen meseleleri ihtiva etmesine karsin ele
aldig1 konulardan hareketle eserde klasik feraiz kitaplarindaki konu biitiin-
liigii goriilmektedir. Buna gore eser oncelikle “mirasgilik engellerini”, daha

v

sonra “cocuklarin mirasciliklarini”, “¢ocuklarin ebeveyn ile mirasciliklar1”,

V7

“Omeriyyeteyn meselesi”, “dede ve kardeslerin birlikteki miras¢iliklar1”, “ni-
nenin mirasgilig1”, “zevi’l-erhamin mirasciligl”, “zevi’'l-erhamin mirasciligi-
nin derecesi ve veladan oncelikli olup olmadig1” ile “hisse sahibi hisimlara
redd” gibi konulari ele aldig1 goriilmektedir. Miiellifin eserinde yer verdigi
anlasilan bu bahislerden hareketle feraiz ilmindeki “avliyye”, “miistereke” ve
“kelale” basta olmak tizere ¢ok sayida meshur meseleye de yer vermis oldugu

kuvvetle ongoriilmektedir.

6. Eserin giintimiize intikalinin tespit edilememesinin cesitli sebepleri ol-
dugu da tahmin edilebilir. Buna gore; basta Tiirkiye olmak iizere yazma eser-
lerin bulundugu kiitiiphanelerde el-Ferdiz veya Kitdbii'l-ferdiz seklinde miiel-
lifi zikredilmeyen ¢ok sayida yazma niishanin bulunmasi eserin tespit edil-
mesini zorlastirmis veyahut da tespit edilememesinin sebeplerinden oldugu
sdylenebilir. Ayrica Ibn Abdiilber’in el-Isrdf min bu isimle kaydedilerek kii-
tiiphanelerde ¢ok sayida yazma niishast bulunan Ibni'l-Miinzir'in (v.
318/930) el-Isrdf1 gibi benzer isimdeki kitaplarla karigtirilarak farkli bir miiel-
life ait olarak kaydedilmis olmasi da kanaatimizce eserin mevcudiyetinin tes-
pit edilememesinin sebeplerinden goriilebilir.
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