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1903-1968 yillar1 arasinda yasamis olan Leo Huberman, 1949'da Marksist
yayinlariyla taninan Monthly Review dergisinin kurucular1 arasinda yer al-
miustir. Derginin yardimci genel yaymn yoneticiligini yapan Huberman'in
Tiirkgeye Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila ve degerlendirmesini yaptigimiz
Sosyalizmin Alfabesi adli kitaplar1 ¢evrilmistir. Dilimize farkli gevirileri yapi-
lan kitap, sosyalizmin nasil bir sistem oldugunu ve sosyalizmi olusturan
kavramlarin icerigini oldukca sade ve anlasilir bir dille anlatiyor. Bu da ko-
nuya agina olanlar igin kitabin oldukca yavan kalmasina neden oluyor. Ozel-
likle diger kitabr okundugunda tsluplar1 arasindaki derin farklilik hemen
kendini fark ettiriyor. Fakat bir brosiir olarak yazilan bir eserden yogun ve
derin aciklamalar beklemek de dogru olmayacaktir. Yazar kitabin ilk yari-
sinda ana hatlariyla kapitalizmin ekonomik ve politik anlamlariyla bir anali-
zini yapmis, ABD’deki durum goz 6niinde bulundurularak kapitalizm yapi-
sal olarak incelenmis eksik yonleri ele alinmustir. Kitabin diger yarisinda ise
sosyalizmin teorisyenlerinin ve diisiincelerinin genel bir analizi yapilmistir.
Fakat kitabin genel anlamda konusu Marx ve Engels’in sosyalizm {izerinde-
ki diistinceleridir.

Yazar Amerika’da soguk savas dedigimiz donemde yasayan insanlara
sosyalizmi bir sekilde de olsa anlatma ihtiyaci hissetmistir. Ciinkii kendisi-
nin de belirttigi gibi, Amerikalilarin sosyalizm hakkinda bildikleri tek sey
onu sevmedikleridir. Sosyalizmin uygulanamaz bir sistem, komik hatta sey-
tan isi olmasi nedeniyle korkulacak bir sey olduguna inandirilmiglardir (s.
5). Bunun agilmasi ve sosyalizmin kolay bir sekilde anlasilmasi igin bu eser
kisa kisa temel konularin anlatimi yapilmistir. Birinci kisimda “Kapitalizmin
Sosyalist Analizi”nde Sinuf Miicadelesi, Arti-Deger, Sermaye Birikimi, Tekel,
Gelir Dagilimi, Kriz ve Depresyon, Emperyalizm ve Savas, Devlet” konular1
ele alinmigtir. Bu boliimde giiniimiizde gegerliligini yitirmis, soylem olarak
ortadan kalkmus ilkelerin dile getirilmesi s6z konusudur. Su ifadeler belirtti-
gimiz hususa Ornek olarak verilebilir: “Kapitalist toplumda insan kendi gereksi-
nimlerini degil bagkalarina satilacak mallari iiretir. Eskiden insanlar sadece kullana-
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caklar: maly iivetirken bugiin pazar icin meta iiretiyorlar” (s. 9). “Kapitalizmin
oliimciil hastalig1 olan kriz ve depresyonu tedavi etmenin tek yolu vardir: Savas” (s.
21). “Zengin azinligin, ¢alisan cogunluk iizerinde toplumsal ve ekonomik egemenli-
gini siirdiirmesini saglayacak giice sahip bir kurumun varlig1 zorunludur. Boyle bir
kurum vardir bu devlettir. Kapitalist stmifin is¢i sinif iizerinde egemenlik kurmasini
saglayan bu ozel miilkiyet iliskilerini korumak ve siirdiirmek devletin gorevlerin-
dendir. Bir sinif otekisini baski altinda tuttugu sistemi dayatmak devletin islevidir”
(s. 24-5). “Devlet bir sinifin oteki sinif iizerinde egemenligini kurmak ve siirdiirmek
icin bir arag olduguna gore ezilen cogunluk igin gercek 6zgiirliik var olamaz. Du-
ruma ve kogsullara bagli olarak su veya bu derecede 6zgiirliik verilecektir. Biylede
olsa son tahlilde 6zgiirliik ve devlet sozciikleri simifli bir toplumda bir araya gelmez”
(s. 27). Bu agiklamalar okundugunda ABD gibi gelismis bir iilkede insanlarin
sosyalizme ihtiya¢ duymas: veya yonelmesi ¢ok da miimkiin olmayacaktir
ve olmamistir da. Ciinkii bu tiir proletarya, calisan ve ezilenler, devlet baski-
s1 daha ziyade az gelismis iilkeler i¢in gegerlidir. Sosyalizmin uygulandig1
veya uygulanmaya calisildig tilkeler de bu durumun gostergesidir.

Ikinci kisim olan “Kapitalizmin Sosyalistge Suglanmasi”’nda kapitalizmin
eksik yonleri su basliklar altinda vurgulanir: Kapitalizm Verimsiz ve Savur-
gandir, Kapitalist Sistem Akildisidir, Kapitalist Sistem Adaletsizdir, Kapita-
lizm Omriinii Tiiketmistir/Cokiintii Icerisindedir. Yazar bu Onermelerini
baz1 “Uretim araglarinin 6zel miilkiyeti ve kar diirtiisiiniin sonu geldi. Kapitalizm
yararliligum tiiketti. Onun yerine yeni bir toplumsal diizen doguyor: sosyalizm” (s.
44) gibi genel Marksist degerlendirmeleri tekrar eder. Bu ifadeler hem tarih-
sel siireg icerisinde vuku bulan hem de giiniimiizde herhangi bir kriz duru-
munda yeniden dillendirilir. Hatta 2008’in sonlarinda baslayan kriz done-
min de de benzer degerlendirmeler akademik ¢evrelerde dahil olmak tizere
¢okca ifade edilmistir. Fakat arzu ile realite her zaman uyusmamaktadir.

Huberman, “Degisimi savunanlar” béliimiinde titopik sosyalistler olarak
adlandirilan, Robert Owen, Charles Fourier ve Henri de Saint-Simon’u ele
alir. Yazar bu diisuniirlerin elestirisinde Karl Marx ve 06zellikle Friedrich
Engels’in degerlendirmelerinden farkli bir seyler sdylememistir. Devaminda
Marx ve Engels anlatilir. Engels’in sosyalist diisiinceye olan katkisinin son
derece 6nemli oldugu, kendi diisiincelerine kendi ¢alismalar1 sonucunda
vardigl, Marx'in yaninda ikinci planda kalmay: tercih ettigi belirtilmistir.
Utopik sosyalistlerden farkli olarak Marx ve Engels’in sosyalizmi insanin
tarihi, ekonomik ve toplumsal gelisiminin incelenmesi {izerine kurmus ol-
dugu agiklamistir (s. 47) ve bu fikir yani bilimsel sosyalizm ilk olarak Incil
disinda yabanci dillere en ¢ok cevrilen kitap Komiinist Manifesto’da ele alin-
mistir. Burada Marx ve Engels toplumun mevcut durumunun nedenlerini
hangi yone dogru gelistigi konusundaki ¢alismalarinda tarih boyunca akip
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giden birlestirici bir 6genin varligini buldular. Tarih bir karmasa degil orta-
ya konabilecek belli yasalar1 olan bir bilimdir ve Marx bununla ilintili olarak
toplumun gelisme yasalarim1 bulmustur. Her uygarlikta ekonomi, politika,
yasalar, din, egitim birbirine baglidir. Her birinin varolus nedeni digerine
baglidir. Ekonomi en temel olanidir. Hak, adalet, 6zgiirliik ve benzeri kav-
ramlar yani her toplumda bulunan fikirler dizisi o toplumun ulastig1 eko-
nomik gelisimin belirli asamalarina uygundur. Bu fikirler ekonomideki de-
gisiklige baglidir (s. 49) ve ekonomik gelismislik, degisime zemin hazirlaya-
cak denli olgunlasmadan toplum degistirilemez (s. 54).

Son kisim olan “Sosyalizm”de sosyalizmin analizi yapilir. Sosyalizmin
yeryliziinii cennete doniistiirme gibi bir idealinin olmadigini belirtse de
sosyalizmin kapitalizmin belli basli kétiiliiklerine care bulacagini, somiirii-
yii, yoksullugu, giivensizligi, savas:t ortadan kaldiracagi ve insanlar igin
daha biiyiik bir refahin ve mutlulugun kapilarini acacagini belirtir (s. 57).
Ornek bir iilke olarak SSCB'nin takdimini yapar ve olumlu y&nlerini belirtir.
Fakat olumsuz yonlerine ise deginmez. ABD'nin sosyalizmi benimsemesi
halinde durumunun daha iyi olacagim fakat SSCB’deki uygulamalarin te-
melde aynen tatbiki 6zelde ise bazi farkliliklarin olabilecegini belirtir (s. 64).
Yazar, “sosyalist bir toplum bilim adamini ve mucitlerini nasil tesvik edecegini ve
onurlandiracagim bildigini hem maddi hem de sayginligini saglayacagini yetenekle-
rini en genis dlgiide yiiriitme olanag: saglayacagini” belirtmektedir (s. 68). Peki,
ozellikle Stalin doneminde SSCB’de durum boyle mi olmustur? Huber-
man’in tarihsel bu uygulamalar1 bilmemesi miimkiin degildir. Fakat sosya-
lizmi 6vmek i¢in yazilan bir el kitabinda boyle bir tartismanin yerinin ol-
mamas gerektigini diisiinmiis olmalidir!

Sosyalizm, komiinizm ve kapitalizmin farkina deginen yazar, “sosyaliz-
min kapitalizmden dogan toplumun ilk bi¢imi oldugunu, komiinizmin daha
ileri bir gelisme ya da sosyalizmin daha yiiksek bir asamasini ifade ettigini”,
sosyalizmde “herkes yetenegine gore, yaptig1 isin karsiligr kadar”, komii-
nizmde ise “herkesin yetenegine gore ihtiyaci kadar” ilkesinin gegerli oldu-
gunu belirtmistir (s. 70) ve devaminda Marx'tan hareketle sosyalizminin
evrensel bir bilim oldugunu ve diinyanin her yerinde uygulanabilecegini
sOylemistir (s. 74). Bu bilimsellik ideali hem Marx hem de &zellikle Engels ve
de daha sonraki Marksistler tarafindan oldukga abartili bir sekilde kullanil-
mistir. Fakat Marx'in bilimsel olarak tespit ettigini sOyledigi hususlardan
hicbiri gerceklesmemistir. Tabi ki, Marx ciddi bir bilim insar gibi ¢alismistir
ama bugiin biz Marx'1 bundan farkl olarak degerlendirmeli, onu bir felsefe-
ci olarak ele almaliyiz. Yani yapilan calismalarin bilimsel oldugunu soyle-
mek durumun 6yle oldugunu gostermez. Hegel de yazdig eserlerin bilimsel

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: XVII, Sayi: 32 (Aralik 2015)



230 | Tamer YILDIRIM

oldugunu soyler ama kimse ona bilim insan1 demez. O bir felsefecidir. Ciin-
kii bugiinkii bakis agis1 bunu gerektirir. Marx i¢in de durum ayrmdir.

Huberman eserin sonlarina dogru Mesihi bir agiklamayla benimsedigi
sosyalizmin bir iitopya olmadigini ve bu sosyalizmin insanliga en biiyiik
acilar veren kotiiliiklerden kurtulmak demek oldugunu, yoksulluktan, {ic-
retli kolelikten, sosyal esitsizlikten, giivensizlikten, irk ayrimindan, savastan
kurtulus demek oldugunu belirtmektedir (s. 86). Huberman’in bu agiklama-
lar1 soguk savas dénemi ve sonrasinda ABD’lileri sosyalizmi benimsemeye
cekememistir. Fakat belki sosyalizmin ne oldugunu 6grenmek isteyenlere
ana hatlariyla bunu vermistir. Genel olarak da esere baktigimizda degerlen-
dirmelerinde Marx ve Engels’in bir adim ilerisine gidilemedigi ve onlarin
degerlendirmelerinin ve elestirilerinin tekrarlandigin1 gérmekteyiz. Hatta
aralarindaki tek farkliligin Marx ve Engels’in ingiltere uizerinden olustur-
duklar1 6rneklerin degistirilerek Amerika’daki bazi1 satis, is¢i vs. oranlarinin
verilerek yapilmis olmasidir diyebiliriz.
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