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Oz

Bu calisma, sanat egitimi alan 68rencilerin, gecmisten glinlimiize dek uzanan biiyiik sanat
yapitlarinin ve sanatcilarinin yol gosterici eserleri ile yapildigi donemleri ve sanatcilarini
taniyarak, onlardan beslenerek 6zgiin eserler uretebilmenin ilk basamaklarindan biri
olacagl dustinilerek gerceklestirilmistir. Ayrica calismayla Resim Anasanat atolye
o8rencilerine, resim calismalari kapsaminda elestiri yapabilme, farkl bakig agilariyla 6zgtin
distinme ve Uretebilme becerilerinin kazandirnlmasi amaclanmigtir.

“Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atolye o6grencilerinin galismalarina
etkisi” konulu arastirma kapsaminda, deney ve kontrol grubuna uygulanmak (zere
konular peyzaj ve figlirli kompozisyon olarak belirlenmis, ontest - sontest ve kalicilik
testleri yapilmistir. Bu testler sonucunda deney ve kontrol grubu 6grencilerinin basarilar
arasinda fark olup olmadigi SPSS programiyla yapilan bagimsiz t-testi analizleriyle ortaya
konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sanat, Alintilama, Sanat Yapiti

THE EFFECT OF ADAPTATION OF ARTWORKS TO THE WORK OF STUDENTS OF
MAIN PAINTING ART WORKSHOP

Abstract

This study is expected to be one of the first steps for the art students to produce unique
art works by knowing the great artists from past to present, their art works, their periods,
adapting their guidance and studies. In addition, it has been forgotten that adapting from
art works, which is one of the teaching methods, during the education process contributes
to the process.

The pre-test, post-test and retention tests, with the subjects of landscape and figurative
compositions, were applied to the control and experimental groups within the scope of the
study, with a topic of “The contribution of adapting from art works the to the work of the
painting arts studio students”, in order to find answers to the problems included in the
study. As a result of these tests, the difference between the achievements of the groups
has been presented by analyses of independent-test with SPSS software.
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Giris

Arastirma, sanat yapitlarindan alintilama yonteminin Resim
Anasanat atélye 6grencilerinin calismalarina etkisinin olup olmadiginin,
var ise hangi diizeyde oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilmistir. GSF
Resim Anasanat atdlye 6grencilerinin uygulamali calismalara baslarken
“Nasil resim yapacagim? Hangi temalan isleyecegim? Verilen konular
nasil resme donustirip kurgulayacagim? Nasil kompozisyonlar
lretecegim?" gibi cogaltabilecegimiz sorularina cevap aramak igin
yapilan arastirma ile inlii sanat yapitlarindan alintilamanin sanat egitimi
alan Ogrencilere bir c¢ikis noktasi olacagl dustnilmektedir. Bu
arastirmayla Guzel Sanatlar Fakdiltesi Resim Bolimlerinde, Resim
Anasanat atolye dersi 6grencilerine, resim ¢alismalar kapsaminda elestiri
yapabilme, farkli bakis agilaryla 6zgliin dislinme ve Uretebilme
becerilerinin kazandirlmasi amaclanmaktadir. Sanat hayati boyunca
alintilama y6ntemini sikga kullanmig basta Picasso olmak Uzere bircok
sanatc ve eserleri incelenerek, resimlerinde alintilamayr ne sekilde
kullandiklar 6grenciler tarafindan 6rnek alinarak atdlye calismalarina
o6nemli bir ivme kazandirmasi amaglanmistir (Bkz.Res:1-2-3-4).

Resim 1: Picasso, Marat'in Olimii, 1931, tuvale yagliboya, 116x150 cm
Resim 2: Jacques-Louis David, Marat'in Oltimi, 1793, 165x128 cm

Resim 3: Pablo Picasso, Avignonlu Kizlar, 1907, tuvale yagliboya, 244x234 cm
Resim 4: Paul Cezanne, Bes Yikanan,1886, tuvale yagliboya 40.6x42.9 cm
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Bunun yani sira sanat eserlerinden alinti yapmak suretiyle farkli
kompozisyonlar Uretebilme becerisi ve yaraticiliklarini gelistirecek farkl
deneyimler kazanabilme imkani saglama acisindan da sanat
yapitlarindan alintilama yoénteminin 6nemli olacagi dislnllmektedir.
Sanat yapitlar, yeniden canlandirilabilmelerinden dolayi, kuramsal
olarak, herkesce kullanilmistir. Hemen hemen her dénemde alintilamaya
basvuran ve hayranlik duyduklari birgok sanatginin eserlerinden
yararlanarak benzerini yapan ok sanatg vardir (Berger, 1990: 29).
J.Coignard "Bir tablo veya heykele bakmak ve konturlarini gizmek igin,
acemice de olsa atilan birkag cizgi bazen biyiik bir séylev ya da
fotograftan fazla sey 6gretir. Tabii ki bu harika eserler kitabini zamaninda
kapatmasini bilmek gerekir” diyerek ileri boyutta bulylk sanatcilarla
hasir nesir olmanin tehlikeli olabilecegini de belirtmistir. Ama bunun yani
sira; Bacon veya Manet'nin Velazquez'siz, Picasso'nun Ingres'siz,
Degas'nin Mantegna'siz, Delacroix'nin Rubens ve Veronese'siz,
Ingres'in antik cagsiz, Rubens'in Venediksiz, Roma'nin da Yunansiz
yapamadigini séylemistir (1995: 33). Yiimaz'a gére (2010: 248) sanat
egitimi alan O0grencilere sanat eserlerini tanima, anlama, teknik beceri
kazandirma ve gorsel birikim saglayarak imge zenginlestirme amaciyla,
nitelikli sanat yapitlarindan eser elestirisi, eser yorumlama, bellek egitimi
gibi calismalar yaptinimalidir, fakat mimkiin oldugunca birebir kopya
calismalarindan uzak durmalan saglanmalidir. Bu dogrultuda sanat
yapitlarindan alintilama yoéntemi ile ©6grencilerin birebir kopyaya
yonelimi engellenebilir.

Sanat ve Sanat Yapiti

“Sanat Nedir?" sorusuna Picasso tarafindan “ Sanat ne degildir
ki" seklinde verilen ve cok yogun bir anlam tasiyan bu yanittan sonra
sOylenecek pek fazla bir sey yok gibi goziikmektedir. Fakat ayni Picasso,
baska bir zaman ayni soruya “bilseydim onu kendime saklardim” diye de
yanit verebilmektedir (Ering, 1993: 3).

Sanat denilen bir seyin olmadigini séyleyen Gombrich ise sadece
sanatgilar vardir (2007: 15) diyerek, sanatin sanatclyla var oldugunu
vurgulamaktadir. Yazar, bir zamanlar magara duvarlarina resim cizen,
buglinse boya satin alip reklam afisleri yapan ve yizyillardan beri daha
bircok seyler Ureten insanlarin yaptig tim etkinliklerin de sanat olarak
tanimlanmasinda bir sakinca gérmez.

Sitki M. Ering; “Sanati, var olmanin 6n kosullarindan biri olarak
gorir. Boyle kabul edildiginde onun sayisiz boyutlarinin, yasamin her
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alanina girdigini ve o alanlar yeniden yaratmak durumunda da kaldigini
soyler” (2004: 7).

Sanat nedir? Sorusuna Toltsoy, su agiklamalari getirmektedir:

“Sunu unutmamaldir ki, sanat bir fedakarlik abidesidir. Eger siz
fedakarliga talip degilseniz, milyonlarca insanin émrinid verdigi bu
muesseseye katiimaya hakkiniz yok™ (1996: 70).

Sanatin neredeyse insanla yasit oldugunu sdyleyen Fischer, onun bir
cesit calisma oldugunu, ¢alismanin da insana 6zgl oldugunu belirterek
sanatin gecmiste oldugu gibi gelecekte de gerekli ve var olacagini dile
getirir (2012: 21-22).

Sanat gercekten karmasik bir kavramdir. Heykel ve resim gibi gtizel
sanatlar veya diger gorsel sanatlar, tiyatro, opera ve dans gibi gosteri
sanatlar ve mizik, siir ve roman gibi dil sanatlari (edebiyat) ve filmleri
icermektedir (Bendixen, 2010: 12).

Acikgasi sanatin ne oldugu, nasil tanimlandigi konusunda sayisiz
tanim ve soéylem oldugunu soyleyebiliriz. Son olarak sanati, kimsenin
diistinemedigini distinmek, kimsenin géremedigini goriip gostermek,
Uretmek ve sunmaktir, diye de ifade edebiliriz.

Sanat, sanatginin duygu ve yasantisi, hayal glcliniin 6zglr bir
yaratiminin ifadesidir. Croce ve Hegel sanati yaratmanin 6zlinde bulurlar.
Estetik yasanti 6zerk bir alandir, buna gore sanat yapiti da kendine 6zgii
nitelikleri olan ve bu nitelikler aracihgiyla kavranabilecek bir gercekliktir
(Otgiin, 2009: 162).

Lenoir “Sanat yapitlarinin bize hem asina, hem de yabanci
oldugunu séyleyerek” (2004: 7) bu durumu soyle agiklar: ¢linkl onlara
her yerde rastlariz. Bicim olarak roman ya da film, réproduksiyon ya da
anit olarak, bunlarin disinda da yaraticisinin yetenegi sayesinde sanat
yapiti katina ylikselmis, her giin kullandiZimiz esyalardan biri olarak,
farkli adlarla bizim gtinliik yasamimizin birer pargasi haline gelmislerdir.

Blyukdivenci (2006: 47) ise sanat yapitini kisaca soyle
tanimlamaktadir; Tim estetik sistemler, 6zel tiirden bir duygu,
heyecanla ilgili kisisel 6zel deneyimi cikis noktasi olarak alir. Boylesi bir
duyguyu harekete geciren nesneler, sanat yapitidir.

insanlarin sanat anlayiglari temelde insan ve insanlik anlayisina
baglanmis ve bunun gostergelerini de iki yolla belirtmiglerdir. Birincisi;
Eger bir yapit insanda “estetik haz" uyandiriyorsa o bir sanat eseridir,
ikincisi de; Eger bir yapit bir mesaj veriyorsa o sanat eseridir. Bir toplum
yapita ne zaman bdoyle bir iglev yliklerse, bunlardan birini veya her ikisini
ylklerse o zaman yapit sanat eseri sayilir (Ering, 2009: 53).

Oyleyse bir sanat yapiti insanda giizel duygular uyandiran ve
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izleyenle arasinda bir bag olusturan estetik bir objedir.
Alintilama Nedir? Sanat Yapitlarindan Alintilama

Alintilama, “Unli sanat yapitlarinin cesitli bélimleri kopya edilerek,
butinlik kaygisi gltdilmeden bir araya getirilmesiyle olusturulan
eklektik (segmeci) yapit” olarak tanimlanmaktadir (Eczacibas Sanat
Ansiklopedisi, 1997: 1435). Ayrica bir sanatcinin Gslubu taklit edilerek
gerceklestirilen yapita da bu ad verilir" seklinde de tanimlanmaktadir.
Alintilama, post-modern metinlerin i¢ blinyesinde karsimiza g¢ikan bir
ifade ve anlatim 6gesidir. Klasizmden baglayarak modern edebiyatin
yayginlik kazanmaya baslamasi ve onu takip eden romantizm, realizm,
natlralizm gibi akimlarla pekiserek yeni ifade bigimleri olusturmalari,
modern edebi eserlerin kendi dogalarina uygun Uslup ve anlatim
bicimlerinin dogmasini saglamistir.

Rosenau'a gore alintilama; “fikirlerin ya da gortslerin gelisi glizel,
darmadaginik, kolaji andirir bicimde bir araya gelerek olusturduklar kirk-
yamadir (patchwork). Alintilama eski-yeni gibi karsit unsurlari
biinyesinde barindirnr. Dlzenliligi, mantigi ya da simetriyi yadsir; celiski
ve karsithktan hoslanir” (Emre, 2006: 156).

Aktulum ise, (2011a: 337) alintilamayi; bir calisma ydntemi ve
resim teknigi olarak pek ¢ok ressamca uygulanmis, digerinin yaprtindan
su veya bu sekilde alintilama yaparak, zamansal ve uzamsal géndermeler
yapan bir dizge ve izleyici ile izlenen nesneyi karsi karsiya getirerek
sorgulayan bir islem olarak tanimlar.

Alintilama; UGnld sanat yapitlarinin farkh bir bakis agisiyla yeniden ele
alinip glinlimlize tasinmasi, aktariimasi, sanatginin kendi 6zglin duygu
yogunlugu ile yasadigi doénemde yeniden canlandiriimasi ve
yorumlanmasidir. Kisaca alintilama, ge¢misten glinimiize 6zgtn bir dille
yeniden kurgulama, aktarildigi yeni dénemin diliyle anlam kazanma ve
ifade edilmesidir.

Alintilama bicimleri sanatcidan sanatclya cesitlilik
gosterebilmektedir. Bir yapit baska bir yapita iliskin motifi, bir izlegi yalin
bir bicimde alintilayabilir. Diger bir yapittan bicemsel bir alintida
yapabilir. Kisaca bir sanatcinin resmetme bicimi de taklit edilebilir, bagka
bir ressamin yapiti yeni bir yapitta oldugu gibi yinelenebilir. Bircok
sanatgl benzer bir yol izleyerek alintinin degisik bigimlerine basvurur ve
sanat tarihinden oldugu kadar cevrelerindeki kiiltiirden de beslenebilirler
(Aktulum (b), 2011: 59).

Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atélye derslerine
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etkilerinin arastinldigl bu calismada nicel yontemler kullanilmistir. Nicel
verilerde anahtar kavram niceliktir ve niceligi aciklamak icin sayilar
kullanilir. Bu nedenden o6tlrl nicel veriler sayisal sonuglar veren ve
sayllarla agiklanan bir diinya bilgisidir (Punch, 2005: 57). Arastirmada
"gercek deneme modelleri, 6ntest — sontest kontrol gruplu model olan
deneysel desen” modelinden yararlaniimistir. Bu yéntemin secilmesinin
temel nedeni, herhangi bir “Seyin” (yeni bir 6grenme yéntemi, yeni bir
program, yeni bir sinif dizeni vb) etkililigini 6lgmek ve cikan sonug
olumlu ise, bundan yararlanilarak 6nerilerde bulunmaktir (Ekiz, 2003:
99).

Bilimsel degeri en yuksek denemeler, gercek deneme modelleriyle
yapilandir. Gergek deneme modellerinin ortak 6zellikleri, birden ¢ok grup
kullaniimasi ve gruplarin yansiz atama (6rnekleme) ile olusturulmasidir.
Boylece, her arastirmada en az bir deney bir de kontrol grubu bulunur.
Bunlar, éteki kontrol degiskenleri agisindan “esitlenmis” sayilir (Karasar,
2005: 95).

Deneysel model arastirmacinin kontrolli altinda degiskenler
arasindaki neden-sonug iliskilerini kesfetmek icin gézlenmek istenen
verilerin Uretildigi arastirma alanidir (Blyiikoztiirk, 2001: 27).

Arastirmanin evrenini, Akdeniz Bolgesinde bulunan Antalya ve
Isparta illeri, calisma grubunu ise Isparta il merkezinde bulunan
Sileyman  Demirel Universitesi ve Antalya il merkezinde bulunan
Akdeniz Universitesi Giizel Sanatlar Fakiilteleri Resim Bélimiinde egitim
gbren 3. sinif 6rencileri olusturmaktadir. Arastirma Isparta ilinde
bulunan SDU GSF Resim Béliimii 3. sinif 6grencilerinden olusturulan 15
Deney Grubu ve Antalya ilinde bulunan AU GSF Resim Bélimii 3. Sinif
Ogrencilerinden olusturulan 15 Kontrol Grubu ile toplamda otuz (30)
ogrenci ile yapilmistir.

Arastirmanin veri toplama araclar, deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin dntest- sontest ve kalicilik testi kapsaminda olusturduklar
resimler ve bu resimlerin puanlanmasi sonucunda elde edilen puanlama
tablolaridr.

Calismada ontest, sontest ve 6grenilenlerin kalici olma diizeyini
belirlemeye yonelik kalcilik testinden elde edilen veriler ayri ayri
kodlanarak bilgisayar ortamina aktariimistir. Verilerin analizinde SPSS
programiyla, istatistiki islemlerden (independent sample t-test) t- testi,
aritmetik ortalama ( X ), standart sapma (s) kullanilmistir. Elde edilen
verilerin anlamli olup olmadiklari 0.05 manidarlik dlzeyinde test
edilmistir. Ayrica Ontest — sontest ve kalicilik testi sonunda elde edilen
uygulamali calismalari, belirlenen kriterler dogrultusunda 1 ile 5 arasinda
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puanlayan uzmanlar arasindaki tutarlilik, Kappa Testiyle (Hakemler arasi
tutarlilik) tablo 1'de goéruldigl Uzere ortaya koyulmustur. Sonuglara
gbre; uzmanlar arasindaki tutarliigin makul dizeyde ve gecerli oldugu
tespit edilmistir.

Kappa Degeri Standart Hata T Degeri (\I:ll‘:l';f;]';:k)
1LUZMAN- 2UZMAN 0,219 0,075 9,140 e
LUZMAN- 3. UZMAN 0,219 0,075 9,140 Wk
2 UZMAN- 3 UZMAN 0,247 0.080 8325 il

*** p=<0.001 seviyesinde 6nemli. ** p<0.01 seviyesinde énemli. * p<0.05 seviyesinde 6nemli
Tablo 1: Hakemler Arasi Tutarlilik (Kappa) Testi

Deney ve kontrol grubu 6grencilerine uygulamaya baslamadan
once arastirma konusu ile ilgili herhangi bir egitim verilmemistir.
Ogrencilere sadece yapacaklari uygulamali calismalarin konusu olarak
belirlenen peyzaj ve figlirlii kompozisyonla ilgili bilgi verilmis ve 6rnekler
gosterilmisti. Deney ve kontrol grubu O6grencileriyle yapilan Ontest
kapsaminda 6grenciler, konular peyzaj ve figlrlli kompozisyon olarak
belirlenen iki yagl boya resim yapmistir. Her iki grup ontest uygulama
asamasinda dort hafta boyunca geleneksel yontemler dogrultusunda
cahismalarini  gerceklestirmistir. Bir sonraki asama olan sontest
kapsaminda deney grubu 68rencilerine arastirmamizin ana konusu olan
sanat yapitlarindan alintilama yéntemi anlatilmig, bu ydntemi sikca
kullanmis olan basta Picasso ve bircok sanatcl (E. Manet, J.D.Ingres, H.
Matisse, B. Vega vb.) eserleriyle birlikte 6rnek olarak gosterilmis ve
incelenmistir. Bu sanatcilarin alintilama sekli érnek alinarak deney grubu
6grencileri kendi sectikleri sanat¢l ve eserlerinden alintilama yaparak
dort hafta boyunca sontest calismalarini olusturmuslardir. Kontrol
grubuna ise yine arastirma konusu ile ilgili bilgi verilmemis, geleneksel
yontemlerle calismalarina devam etmeleri sOylenmistir. Sontest
uygulamalarinin tamamlanmasindan sonra her iki gruba da bir ay sonra
kalicihk testi yapilmistir. BOylece puanlamasi yapilacak veriler elde
edilmistir. Cahsmalar alan uzmani Gc 068retim (yesi tarafindan,
kompozisyonda 6zgiinliik ve hayal giicini kullanma, renk kullanimi,
bicim zenginligi ve ayrintilara ilgi, bicim 6zglinligu, hareket ve ritim,
calismanin konuya uygunlugu calismanin tamamlanmasi bakimindan 1
ile 5 arasinda puanlanmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda ve verilen
egitim sonrasinda ontest, sontest ve kalicilik testleri acisindan deney ve
kontrol grubu arasinda fark olup olmadig asagidaki alt amaclar
dogrultusunda test edilmistir.
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Bu uygulamalar sonucunda deney ve kontrol grubunun t-testi
analiz sonuglari ve aragtirmanin alt amaglarina dayali bulgu ve yorumlar
sOyledir;

p-degeri

Test Grup Ortalama  Gozlem Sayis1  Standart Sapma  t-testi (Anlamlihk)

Deney* 25,6600 15 5,12265
Kontrol®* 23,3500 15 1,69421

Ontest 1,658 0,116

* Deney Grubu (Isparta) ** Kontrol Grubu (Antalya)
Tablo 2: Deney ve Kontrol Grubu Ontest Basan Puanlar t-testi Analiz Sonuglar

1- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atélye
ogrencilerinin calismalarina etkisine yonelik uygulama 6ncesinde deney
ve kontrol grubunun ontest puanlan arasinda anlamli bir farkllik olup
olmadigina yonelik bulgular.

Tablo 2'de goriildigi lizere dntest basar puanlar t-testi analiz
sonuglar deney grubunun ortalama degeri 25,66, kontrol grubunun
ortalama degeri ise 23,35 olup iki grup arasinda 2,31 puanlk bir fark
bulunmaktadir. Gruplar arasinda istatistiksel olarak bir fark olup
olmadigina yonelik alt amaca iliskin t-degeri 1,658 olarak hesaplanmistir.
Elde edilen farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi sonucuna
ulasilmistir [ t(28)=1,658 p>0,05 1. Ontest agisindan
degerlendirildiginde deney ve kontrol grubu puanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir. Bagka bir anlatimla;
gruplarin denk oldugu séylenebilir. Ontest sonrasinda her iki grubun
olusturdugu uygulamalara bakildiginda, kompozisyonlarda 6zginliik ve
hayal giictini kullanma, renk kullanimi, bicim 6zglinligi, calismanin
konuya uygunlugu, hareket ve ritim, calismanin tamamlanmasi
agisindan birbirine denk oldugu séylenebilir.

Test Grup Ortalama Gézlem Sayis Standart Sapma t-testi ., p-degeri
8 {Anlamhhik)
N 17 4637 = 5080
Sontest Deney "':’40"? ! j 695 h'_J 10,170 000
Eontrol 25,0700 15 43730

Tablo 3: Deney ve Kontrol Grubu Sontest Basari Puanlar t-testi Analiz Sonuglari
2- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atolye
ogrencilerinin calismalarina etkisine yénelik uygulama sonrasinda deney
ve kontrol grubunun sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik olup
olmadigina yonelik bulgular.
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Ontest sonuclarina gére farklilik gdstermeyen deney ve kontrol
grubu arasinda, sontest sonrasi farkllik olup olmadigi 4 hafta siiren
Resim Anasanat atolye calismalar kapsaminda yapilan sontest ile ortaya
konulmustur. Arastirma konusuyla ilgili bilgi aktariminin yapiimadigi
kontrol grubu ile bilgi aktariminin yapildigi deney grubu arasindaki
sontest analiz sonuglar soyledir; (Bkz. Tablo 3).

Sontest agisindan deney grubu degerlendirme puani 33,4633,
kontrol grubu degerlendirme puani ise 25,0700'diir. iki grup arasindaki
fark 8,3933' tur. iki grup arasindaki farka iliskin t degeri 10,17 olup
istatistiksel olarak anlamlidir [ t(28)=10,17 p < 0,05 ]. Baska bir
anlatimla; sontest agisindan deney grubu 6grencilerinin ortalama basarisi
kontrol grubu 6grencilerine gore daha ylksek olup bu fark istatistiksel
olarak da anlamhdir. 4 hafta siiren sontest uygulamasinin sonucunda
sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atélye calismalarina
etkisi konulu arastirmada deney grubu 6grencileri lehine anlamli bir fark
goralmustar.

Sontest sonrasinda her iki grubun olusturdugu uygulamalara
bakildiginda, kompozisyonlarda 6zgiinliik ve hayal giicini kullanma,
renk kullanimi, bigim 6zglnliga, calismanin konuya uygunlugu, hareket
ve ritim, calismanin tamamlanmasi agisindan, deney grubunun daha
basarli oldugu ve sanat vyapitlarindan alintilama y&ntemiyle
olusturduklar calismalarda daha 6zglin, daha cesur ve daha yaratici
olduklar tespit edilmistir. Kontrol grubu 068rencilerinin sontest
sonrasinda ortaya cikan kompozisyonlarinda ise; 6zglnliik ve hayal
glictinl kullanma, renk kullanimi, bigim 6zglnligl, ¢alismanin konuya
uygunlugu, hareket ve ritim, calismanin tamamlanmasi bakimindan
hemen hemen benzer, kararsiz, 6zglin olmayan, kaliplasmis islerin ortaya
ciktigr gorilmastar.

< o e S lem Qv S TP imats p-degen
lest Grup Ortalama Gozlem Sayis Standart Sapma L-lesh ¢ Anlamlilik)
- : Jeney 33,18 5 3172 . -
Kalicilik testi L_Lm} 1’15 1? 1’]-{ 3 6,637 00
Kontrel 27,32 15 1,266

Tablo 4: Deney ve Kontrol Grubu Kalicilik Testi Basari Puanlari t-testi Analiz Sonuglar

3- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atolye
6grencilerinin calismalarina etkisine yonelik uygulama sonrasinda deney
ve kontrol grubunun kalicihk testi puanlar arasinda anlamli bir farklilik
olup olmadigina yonelik bulgular.

Benzer sekilde kalicihk testi acisindan sonuclara baktigimizda iki
grup arasindaki farkliiga iliskin t -degeri 6,637 olarak hesaplanmis olup;
bu sonug, istatistiksel olarak deney grubu ortalama puaninin kontrol
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grubundan daha yiiksek oldugunu gostermektedir [ t(28)=6,637 p <
0,05 ] (Bkz. Tablo 4). Kalicilik testi sonrasinda her iki grubun olusturdugu
uygulamalara bakildiginda, kompozisyonlarda 6zgiinlik ve hayal
gliciinl kullanma, renk kullanimi, bicim 6zglinligl, calismanin konuya
uygunlugu, hareket ve ritim, calismanin tamamlanmasi bakimindan,
yine deney grubunun daha basarili oldugu saptanmistir. Deney
grubunun sanat yapitlarindan alintilama yoéntemiyle olusturdugu
calismalarda, daha 6zglin ve yaratici isler ortaya ¢ikarmasi, yéntemin
kalici oldugunu da gostermistir. Kontrol grubu 06grencilerinin
calismalarina bakildiginda ise, 6ntest ve sontest sonrasinda ortaya ¢ikan
kompozisyonlarda; 6zgtinltik ve hayal glictini kullanma, renk kullanimi,
bicim 6zglinligl, calismanin konuya uygunlugu, hareket ve ritim,
galismanin tamamlanmasi bakimindan hemen hemen benzer, kararsiz,
0zgiin olmayan, kaliplasmis islerin ortaya ¢iktigi gérilmistiir. Fakat ayni
konular Uzerinde tekrar tekrar calismanin kompozisyonlara teknik
anlamda azda olsa katki sagladigi séylenebilir.

i Gizlem Standart p-degeri
Grup Uygulama Sayisi Ortalama Sepma t-testi (Anlamhlk)
— P R
Ontest s _nﬁﬁ_l 0 5.1 bdt?.‘: 5215 000
Deney f%onte st 33,4633 2.71066
Ontest 15 25,6600 5,12265 4832 000
. 2 2 - a - AR B
Ealicilik testi 33,1767 317242

Tablo 5: Deney Grubu Ontest - Sontest ve Ontest- Kalicilik Testi Basari Puanlari, t-testi Analiz
Sonuglari

4- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atdlye
ogrencilerinin galismalarina etkisine yonelik uygulama sonrasinda deney
grubunun O6ntest-sontest puanlari arasinda anlamh bir farkllik olup
olmadigina yonelik bulgular.

Tablo 5'te gorildigii Gzere deney grubu Ontest - sontest puanlama
degeri sirasiyla 25,66 ve 33,46 olup, Ontest - sontest arasindaki farka
iliskin t-degeri -5,215 olarak hesaplanmistir. Elde edilen degere gore
deney grubu 6n test ve son test puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark vardir [ t(28)= -5,215 p < 0,05 1. Baska bir anlatimla;
uygulama sonrasinda deney grubu &grencilerinin basarilari anlamli bir
sekilde artmistir. Deney grubu 068rencilerinin  sontest basari
puanlarindaki anlaml artis, sanat yapitlarindan alintilamanin Resim
Anasanat atélye Ogrencilerinin calismalarina etkisine ydnelik
uygulamanin 6grencilerin atélye calismalarina énemli katkilar sagladigini
gostermektedir. Ontest - sontest sonrasinda deney grubunun
olusturdugu uygulamalara bakildiginda, kompozisyonlarda 6zgtinlik ve
hayal giicini kullanma, renk kullanimi, bigcim 6zglnligi, calismanin
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konuya uygunlugu, hareket ve ritim, calismanin tamamlanmasi
agisindan, deney grubunun basarisinin 6nemli  6lclide arttig
saptanmistir. Deney grubunun sanat yapitlarindan alintilama yéntemiyle
olusturdugu sontest calismalarinin, dntest sonrasi calismalarindan daha
6zgiin ve yaratici oldugu tespit edilmistir.

5- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atolye
ogrencilerinin galismalarina etkisine yonelik uygulama sonrasinda deney
grubunun ontest-kalicilik testi puanlari arasinda anlamli bir farklik olup
olmadigina yonelik bulgular.

Tablo 5'te gorildigl lGzere deney grubu Ogrencilerinin Ontest ve
kalicilik testi puanlama degeri sirasiyla 25,66 ve 33,17 olup, aradaki
farka iliskin t-degeri -4,832 olarak hesaplanmistir. Elde edilen degere
gbre deney grubu Ontest ve kalicilik testi puanlar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir [ t(28)= -4,832 p < 0,05 ]. (Bkz. Tablo 6).

Bagka bir anlatimla; deney grubu 6grencilerinin kalicilik testi sonrasi
puanlarindaki anlamli artisla, sanat yapitlarindan alintilamanin Resim
Anasanat atdlye 068rencilerinin calismalarina etkisine yo&nelik
uygulamanin, 6grencilerin atélye calismalarina ve akademik basarilarinin
daha ylksek diizeyde olmasina, ayni zamanda da uygulanan yéntemle
kalici olmasina dnemli katki sagladigi saptanmigtir. Ontest ve kalicilik
testi sonrasinda deney grubunun olusturdugu uygulamalara
bakildiginda, kompozisyonlarda 6zgiinliik ve hayal giicini kullanma,
renk kullanimi, bicim 6zglnligl, ¢calismanin konuya uygunlugu, hareket
ve ritim, calismanin tamamlanmasi acisindan, deney grubunun
basarisinin énemli 6lclide arttigi gorilmis, sanat yapitlarindan alintilama
yontemiyle olusturulan sontest calismalarindan sonra konunun faydali
ve kalici oldugu da, kalicilik testiyle ortaya koyulmustur.

y Gdézlem Standart . p-degeri
(¢ Uygulama 2 Cirtalams . {-test . .
TTup ygwama Sayis1 v Sapma st {Anlamhlik})
Ontes! 23,283 65
] Jntest 15 z._:,z.._\ 1.?3.: 2853 008
Kontrol — Sontest 25,070 1.6937
Ontest - 23,283 1.7365 - i
) ; 7.8 .00¢
Kalicilik testi = 27.323 12657 7,281 —

Tablo 6: Kontrol Grubu Ontest - Sontest ve Ontest- Kalicilik Testi Basari Puanlari, t-testi Analiz
Sonuglari

6- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atolye
ogrencilerinin calismalarina etkisine yonelik uygulama sonrasinda
kontrol grubunun 6ntest-sontest puanlari arasinda anlamli bir farkhlik
olup olmadigina yonelik bulgular.

Tablo 6'da goruldigl UGzere kontrol grubu 6n test ve son test
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puanlama degeri sirasiyla 23,28 ve 25,07 olup, Ontest — sontest
arasindaki farka iligkin t-degeri -2,853 olarak hesaplanmustir. Elde edilen
degere gore kontrol grubu o6n test ve son test puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark vardir [ t(28)= -2,853 p < 0,05 ].
Fakat bu farklilik ayni konu Gzerinde yapilan uygulamalarin tekrarindan
dolayi olan bir gelismedir. Kontrol grubu &grencilerinin uygulamalarinda,
kompozisyonlarda 6zgiinliik ve hayal glclni kullanma, renk kullanimi,
bicim 6zginltgl, calismanin konuya uygunlugu, hareket ve ritim,
calismanin tamamlanmasi agisindan farkli ve 06zglin isler ortaya
koyamadiklari géralmiistiir. Kontrol grubu agisindan yapilan calismalara
bakildiginda ayni konular (zerinde tekrar tekrar calismanin
kompozisyonlara teknik anlamda azda olsa katki sagladigi séylenebilir.

7- Sanat yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atdlye
ogrencilerinin calismalarina etkisine yoénelik uygulama sonrasinda
kontrol grubunun Ontest-kalicilk testi puanlar arasinda anlaml bir
farklihk olup olmadigina yoénelik bulgular.

Yine kontrol grubu 6ntest ve kalicilik testi puanlama degeri sirasiyla
23,28 ve 27,32 olup, aradaki farka iliskin t-degeri -7,281 olarak
hesaplanmistir. Elde edilen degere goére kontrol grubu dntest ve kalicilik
testi puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [ t(28)=
-7,281 p < 0,05 1. (Bkz. Tablo 6). Fakat bu sonug, dersin isleyisindeki
normal silirecin sonucuna bagli bir gelisimdir. Baska bir anlatimla;
uygulama asamasinda kontrol grubu &grencilerinde stirece bagl olarak
ve 68rencinin calisma diizeyine gbre bu gelisim normaldir. Arastirma
sonucunda elde edilen bulgularin bu sekilde sonug vermesi beklenen ve
istenilen bir durumdur. Arastirma konusuyla ilgili herhangi bir egitim ve
bilgi aktariminin yapilmadigi kontrol grubu ile arastirma konusuyla ilgili
gerekli egitim ve bilgi aktariminin yapildigi deney grubu arasinda anlamli
bir farkliigin ¢ikmasiyla sanat yapitlarindan alintilama konusunun deney
grubu lehine 6nemli ve olumlu etkilerinin oldugu gorilmustir. Asagida

On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 5: Deney grubu 6grenci calismasi, Figlirlli kompozisyon, 2013,tuvale yagl boya
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On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 6: Deney grubu 6grenci calismasi, Peyzaj, 2013, tuvale yagl boya

On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 7: Deney grubu 6grenci calismasi, Figlrlii kompozisyon, 2013, tuvale yagl boya

On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 8: Deney grubu 68renci calismasi, Peyzaj, 2013, tuvale yagli boya
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On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 9: Deney grubu ¢grenci calismasi, Figiirlli kompozisyon, 2013, tuvale yagl boya

On Test Son Test Kalicilik Testi

Resim 10: Deney grubu 68renci calismasi, Peyzaj, 2013, tuvale yagl boya

deney grubu 6grencilerinin cesitli sanatcilardan (Bkz.Res:5-6-7-8-9-10)
( Matisse, Van gogh, Klimt) alintilama yontemiyle, sirasiyla ontest,
sontest ve kalicilik testi kapsaminda olusturduklan peyzaj ve figlrll
kompozisyonlardan drneklere yer verilmistir.

Sonug ve Oneriler

“Sanat Yapitlarindan Alintilamanin Resim Anasanat Atolye
Ogrencilerinin  Calismalarina Etkisi” adli bu calismada asagidaki
sonuglara ulagilmistir.

Uygulamalar sonucunda deney ve kontrol grubunun ontest t-testi
analiz sonuclarina gore basari puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamaktadir. Deney ve kontrol grubunun arastirma
baslangicinda denk oldugu sonucuna varilmistir.

Sontest agisindan ise deney grubu ve kontrol grubu arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamlidir. Bu sonuca gore sontest acisindan deney
grubu 68rencilerinin ortalama basarisi kontrol grubu &grencilerine gore
daha yuksek olup bu fark istatistiksel olarak da anlamlidir. 4 hafta siiren
uygulamanin ardindan, sanat yapitlarindan alintilamanin Resim
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Anasanat atolye calismalarina etkisi konulu arastirmada 06grencilere
uygulanan sontest puanlar arasinda deney grubu &grencileri lehine
anlamli bir fark gorGlmustir. Kalicilik testi agisindan sonuclara
baktigimizda, istatistiksel olarak deney grubu ortalama puaninin kontrol
grubundan daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Baska bir
anlatimla; Sanat yapitlarindan alintlama yontemini kullanarak yeni
calismalar yapan deney grubuna bu yéntemin etkileri olumlu olmus ve
deney grubu 6grencileri bu olumlu etkileri bir sonraki calismalarina
tastyabilmigslerdir. Kontrol grubu 6grencileri ise ayni konunun tekrar
calisilmasi sonucu bir ivme kazanabilmistir.

Deney grubu 6ntest ve sontest puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark vardir. Uygulama sonrasinda deney grubu 6grencilerinin
basarilari anlamli bir sekilde artmistir. Deney grubu 68rencilerinin sontest
basari puanlarindaki anlamli artisin, sanat yapitlarindan alintilamanin
Resim Anasanat atélye 6grencilerinin calismalarina etkisine y&nelik
uygulamanin 63rencilerin atolye calismalarina olumlu katkilar sagladigini
gostermektedir.

Deney grubu 6grencilerinin dntest ve kalicilik testi puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Deney grubu 6grencilerinin
kahcilik testi sonrasi basari puanlarindaki anlaml artig, sanat
yapitlarindan alintilamanin Resim Anasanat atdélye 6grencilerinin
calismalarina etkisine yonelik uygulamanin, 6grencilerin atodlye
calismalarina ve akademik basarilarinin daha yiiksek diizeyde olmasina
olumlu etki saglamistir. Ayni zamanda uygulanan yéntemin ortaya cikan
galismalar dogrultusunda kalici oldugu da tespit edilmistir.

Kontrol grubu &ntest ve sontest arasindaki istatistiksel sonuclara
bakildiginda anlamli bir fark goriilmektedir. Fakat kontrol grubu
ogrencilerindeki bu gelisme, ayni konunun tekrar calisiimasindan
kaynaklanan bir sonugctur. Yine kontrol grubu 6ntest ve kalicilik testi
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir fakat bu sonug
ogrencilerin dersin isleyisindeki normal siirecin sonucuna bagh bir
gelisimdir. Uygulama asamasinda her 6grencide bu siirece, égrencinin
calisma diizeyine gore ve ayni konunun tekrar calisiimasina bagl olarak
gorilen gelisim normaldir.

Bu sonuclar dogrultusunda arastirma konusunun deney grubu
ogrencileri icin ¢ok faydali oldugu saptanmistir. Ayrica sanat
yapitlarindan alintilama yoénteminin, uygulamanin baslangicindan
sonuna kadar belli bir disiplin icerisinde calisan deney grubu dgrencileri
icin ilerdeki akademik calismalarinda da verimlilikleri Gzerinde olumlu
etkiler saglayacag dusiintlmektedir.
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Buglin genis bir perspektiften bakildiginda sanat, sadece kendine
6zgl araglarla gerceklestirilen bir is olmanin 6tesinde, farkh
disiplinlerden beslenen ¢ogul bir anlam arayisina dénlismis durumdadir.
"Gorsel sanatlar (resim, Gi¢ boyutlu yapitlar, fotograf, video, grafik, sanal
ortam imgeleri), yazin, drama, dans, mazik, film gibi alanlarla kaginilmaz
bir ilgi icine girdigi gibi, siyaset ve ekonomi bilimleri, toplumbilim ve
felsefe vb. ile de iliskilenme egilimi igindedir” (Madra, 2002: 16).
Boylece farkl disiplinlerle iligki kurarak beslenen gorsel sanatlarin yeni
bakis acilarlyla sanata ve sanat egitimine kazanimlar olumlu olacak,
sonucunda nitelikli sanat olaylar ve Griinleri ortaya gikacaktir.

Deney grubu 068rencilerinin kompozisyon ve yaraticiliklarini
gelistirerek farkli deneyimler kazanmalarini saglayan bu arastirma
sonucunda calismalarinda, renk, kompozisyon ozellikleri ve cesitliligi,
kendi egilimlerine uygun goérsel bir dil olusturma yeterliligi ve kendine
uygun Uslup gelistirme agisindan, konu bulma, Uretebilme agisindan,
sanat yapitinin; olusum siirecinde gerek duyulan kavramlar Gstline akil
ylritebilme ve yapita dénlstim sirecine katkisi bakimindan, nesnenin
sanat nesnesi olma durumu irdelemesi ve idrak etmesi bakimindan,
temel resim kuram ve kavramlari, bir resmi dénem, teknik ve igerik
bakimindan analiz edebilecek gorsel ve kiltirel bilgi ve becerileri
kazanabilmesi agisindan, bir eseri analiz ederek elestirel anlamda net
sorular sorabilme ve sanatin bigimsel, teknik ve anlatimsal sorunlarina
rahat ¢6ziim saglamasi bakimindan, resmin &zgin bir ifade araci olarak
algilanmasi ve farkli teknik ve malzemeleri deneyip, eserleriyle
ornekleyebilmek agisindan etkisinin olumlu oldugu gérilmustdr. Kontrol
gurubu Ogrencilerinin calismalarinda ise sadece ayni konular tzerinde
tekrar tekrar calismanin verdigi bir gelisme gorGlmastr.

Bu sonug, bu tir uygulamali calismalarda 6grencilerin aragtirmalari,
bilgi toplamalari, sanatgi ve eser tanimalari, bu bilgilerin yaraticihklari icin
itici glic oldugunu anlamalar bakimindan énemlidir. Ayrica kompozisyon
Gretmede sikinti yasayan Resim Anasanat 6Zrencilerine kompozisyon
kurgulamada alternatif c¢oziimler Uretebilme imkani saglamistir. Bu
calisma ile deney grubu &grencileri, uygulamanin baglangicindan sonuna
kadar belli bir disiplin icerisinde hareket etmeyi, sistemli, istekli ve zevkli
calismanin verimliligi ne kadar artirdigini ortaya ¢ikardiklarn driinlerle
kanitlamiglardir.

Bu calisma bircok Glizel Sanatlar Fakiltesinde Resim Anasanat
atolye derslerinde farkhliklarin ve benzerliklerin goriintllenmesi
agisindan daha genis kapsamli yapilabilir.

Analiz, yorumlama ve uygulamaya dayali bu tiir calismalar 6grenci
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icin yaraticiliklarla dolu bir yasam bigiminin baslangici olabilir, ya da cikis
noktasi olan bir yapit, yaraticthginin kapilarini aralayabilir. Sanat
yapitlarindan alintilama yéntemi, sanat egitimi alan genclerin sanatsal
kavram ve becerileri 6grenmeleri, farkl disiplinlere ait bilgileri birbirine
baglamada farkl sanat eserleri ve sanatcilan kullanmalari, sanat yolu ile
yasantilarina yon vermeleri icin 6nemli bir arag olabilir.
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