SELCUK

Nisan / April 2021; (51): 213-251
e-ISSN 2458-9071

Mensure ASCI**

Anahtar Kelimeler
Harezm Tiirkgesi, sekil bilgisi, soz
yapum, fiilden isim yapma ekleri

Keywords
Khwarezm Turkish, morphology,
word formation, nominalization

suffixes

**Dr. Ogr. Uyesi, Selcuk
Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge
ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii,
mensuasci@selcuk.edu.tr

ORCID: 0000-0002-3938-4828
Konya / TURKIYE

Gonderim Tarihi: 06/05/2020
Kabul Tarihi: 09/03/2021

HAREZM TURKCESINDE NADIR KULLANILAN
FIILDEN iSIM YAPMA EKLERI*

NOMINALIZATION SUFFIXES USED RARELY IN

KHWAREZM TURKISH

Oz

Soz yapimu, bir dilin zenginliginin gostergelerinden biri kabul edilir.
Diinyamn herhangi bir dili s6z yapimi konusunda mahir ise o dilin “gelismis,
iiretken” oldugu soyleyebilir. Dildeki kavram ve eylemlerin, yardimci 6gelerin
bicimsel olarak gisterilebilmesi sozlerle miimkiin oldugundan, bir dil her
donemde yeni sozler tiiretmelidir. Eklemeli bir dil olan Tiirkcede soz yapimi
icin yapim ekleri ana karakterler durumundadir. Tiirkce yapim ekleri
agisindan diinyanin en iiretken dillerinden biridir. Tiirkcede s0z tiiretmek icin
kullamlan dort tiirlii yapim eki vardur: Isimden isim yapma ekleri, isimden fiil
yapma ekleri, fiilden isim yapma ekleri ve fiilden fiil yapma ekleri. Bu
calismada, Tiirkgenin tarihi donemlerinden olan Harezm Tiirkcesinde nadir
kullamlan fiilden isim yapma ekleri incelenmigtir. Harezm Tiirkgesi, Tiirk
dili tarihinde eserler agisindan en sansl donemlerdendir. Bu donem gerek
mensur gerekse manzum ve sozliik hiiviyetinde, donemin dil hususiyetlerini,
dil bilgisi 6zelliklerini, kelime hazinesini, ciimle yapisini; kisacas: bir dilin
incelenmesi icin gereken biitiin malzemeye sahip bir donemdir. Donemin en
hacimli ve kelime hazinesi olarak en zengin eserleri olan Nehcii’l-Ferddis,
Kisasii’l-Enbiyd, Hiisrev ii Sirin ve Mu inii’Miirid tizerinde yiiriittiigiimiiz
calismamizda; bu eserlerde nadir kullanilan fiilden isim yapma ekleri tespit
edilmis, bu yapim eklerinin tarihi seyri ve eserlerde ne sekilde kullanildiklar:
gosterilmigtir.

Abstract

Word formation is regarded as one of the indicators of richness of a language.
If a world language is adept at coining words, then we can say that that
language is “developed and productive. Since it is possible to represent
concepts and actions as well as auxiliary elements in a language through
words, a language has to coin new words at all times. Derivational suffixes
are major elements for word formations in Turkish, which is an agglutinative
language. Turkish is one of the most productive languages in the world in
terms of derivational affixes. There are four kinds of derivational affixes used
in Turkish to coin words: affixes used to derive nouns from nouns, affixes
used to derive verbs from nouns, affixes used to derive nouns from verbs and
affixes used to derive verbs from verbs. In this study, we investigated word
coinage in Kwarezm Turkish, which is one of the historical periods of Turkish.
Khwarezm Turkish is one of the most fortunate periods in the history of
Turkish language in terms of works produced. This period is the one that
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possesses all the materials needed to explore a language ranging from prose
and poetry to lexicons, from linguistic characteristics of the period to
grammatical rules and from its vocabulary to syntax. In our study, which we
conducted on Nehcii’l-Ferddis, Kisasii’l-Enbiyd, Hiisrev ii Sirin and
Mutnii’Miirid, the most voluminous works of the period and the richest in
terms of vocabulary, the rarely used nominalization suffixes were determined
and the historical progress of these derivational affixes and how they were
used in the works were demonstrated.
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1. GIRis
HAREZM TURKCESI

Harezm Tirkgesi, 11.-12. yiizyillda gerek etnik yapr gerekse siyasi hayat
bakimindan Tiirklesen Harezm bolgesinde Oguz, Kipcak, Kangli boylarinin yerlesik
hayata ge¢melerinin sonucu olarak Tiirk dilinin dogu kolunu teskil eden Karahanlh
(Hakaniye) Tiirkgesi temelinde, gilineybati kolunu teskil eden Oguz Tiirkgesi ve
kuzeybati kolunu teskil eden Kipcak Tiirkgesinin bu bolgede iyice Kkarisip
kaynasmasindan olusan Tiirkgeye verilen addir. Boylece halkin etnik yapisi gibi bu
bolgenin dili de karma bir sekil almistir (Ata, 1997, s. 22).

Harezm Mogol devrinden 6nce énemli bir edebiyat merkezi olmustur. Bu bolge 11.
ve 12. ylizyilda Oguz ve Kipgak boylar: tarafindan Tiirklestirilmistir. Uzun siire Altin
Ordu hakimiyeti altinda kalan bolge, bu donemde de 6nemini yitirmemistir.

13. ylizyilda Harezm’de gelisen kiiltiir faaliyetine, 14. yiizyillda Altin Ordu’nun
Saray ve Kirim sehirleri de katilmis, Harezm’den bir¢ok bilgin, sair ve yazar Altin
Ordu’ya gog ederek bu bolgede konusulan Tiirk yazi dilinin Altin Ordu sinirlari iginde
yayilmasmi saglamiglardir. Boylece Altin Ordu sahasinda konusulan mahalli siveye
Harezm Tiirkgesinin de katilmasi ile olusan Altin Ordu veya Cugi ulusu edebi dilinin
Harezm bélgesinde olusan yazi dilinden farkli olacagi beklenir. Bu kadar genis bir
sahada kullanilan edebi dil, bir birlik saglayamamais, eski ve yeni sekiller yerli agiz
ozellikleri ile karigmistir. Harezm Altin Ordu Tiirkgesi, Timurlular devrinde yerini
kurallasmaya baslayan Cagatay Tiirkgesine birakmustir (Ata, 2014, s. 17-18).

Kopriilii, 15. yiizyill Cagatay edebiyatini hazirlayan ve edebi karakterleri
bakimindan ondan tamamen farksiz oldugunu diisiindiigti 13. ve 14. yiizyil eserlerini
“Ilk Cagatay Donemi” iginde ele almis ve degerlendirmistir. Ancak bu doénemi de
“Timur devrinde edebi inkisaf”, “Altin Ordu’da edebi inkisaf”, “Harizm’de edebi
inkisaf” olmak {izere alt basliklara ayirir. (Kopriilii, 1945, s. 275-285).

Barthold ise, Cagatay Tiirkcesinin Mogol istilasindan sonra meydana geldigini ve
Altin Ordu ile Harezm sahalarinin Tiirkistan’a etkisi ile bu edebi Tiirkgenin
olustugunu belirtmistir (Barthold, 1927, s. 132).

Samoylovi¢, Kutb’un Hiisrev i Sirin’i ve Harezmi'nin Muhabbet-name’sinin dil
ozelliklerine bagli olarak Orta Asya edebi dilini i¢ doneme ayirmis ve Harezm
Tiirkgesine Oguz-Kipcak Tiirkgesi admi vermistir. Samoylovi¢'in islémiyet’in
kabuliinden sonra Tiirk yaz1 dillerini smiflandirmasi sdyledir: 1. Faaliyet merkezi
Kasgar olmak iizere Karahanli veya Hakaniye Tiirkcesi Donemi (11.-12. ytizyil), 2.
Seyhun’un asag1 kiyilar1 ve Harezm merkez olmak tizere Oguz-Kipgak Donemi (13.-14.
ylzyil), 3. Timur g¢ocuklarinin idaresi ile baslayan Cagatay bolgesinde Cagatayca
Doénemi (15.-20. ytizyil) (Samoylovig, 1928, s. 21).

Caferoglu, bu doneme “Miisterek Orta Asya Tiirkgesi” adini vermis ve gesitli
kiltiir merkezleri ile Tiirk boylarimin degisik 6zellikleri bakimindan bu dénemi iig
bashik altinda degerlendirmistir: 1. Karahanlilar devrinden itibaren Kasgar sivesinde
inkisaf eden Tiirkge ki buna hem Hakaniye hem de Dogu Tiirkgesi ad1 verilmektedir, 2.
Bati Tirkistan'da Seyhun Irmagimin asagi mecrast ile Harezm’in muhtelif
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merkezlerinde gelisen Harezm (Altin Ordu) Tiirkgesi, 3. Orta Asya Tiirkgesinin en
parlak devrini teskil eden Cagatay Tiirkgesi. (Caferoglu, 1984, s. 74).

J. Benzing, Dogu Tiirkcesi-Uygurca grubunda cagdas Tiirkgelerden Ozbekge ve
Uygurcay1 ele almus, tarihi Tiirkgeler i¢in de sunlari sOylemistir: Bu grup igin de
elimizde 8. ve 9. yiizyillardan (Eski Uygurca) kesintisiz olarak gelen ve 13. yiizyil
Cagataycasi ile modern devirde (Ozbekce ve Yeni Uygurca) olduk¢a zengin tarihi
malzeme vardir. Buraya Karahanli ve Harezm Tiirkgesi de girer (Akalin, 1988, s. 5).

Eckmann, Harezm Tiirkgesiyle ilgili sunlar1 kaleme almistir: 13. yiizyildan itibaren,
Harezm ve Sir Derya'nin asagi kesiminde kismen Oguz (Tiirkmen) ve Kipcak yerli
agizlarmin tesiri altinda Karahanlicadan tesekkiil eden Orta Asya Tiirkgesi (Dogu Orta
Tiirkgesi) edebiyat dilinin inkisaf merhalesine Harezm Tiirkgesi adini veriyoruz
(Akalin, 1988, s. 173).

Aysu Ata’'ya gore, Harezm Tiirkgesi, Eski Anadolu Tiirkgesi ile Orta Tiirkge
Doéneminin baglangi¢ yazi dillerini olusturur. Tarihi verilerle 17. yiizyildan itibaren
Tiirklestigi ortaya konulmus olan Harezm bdlgesinde gelisen edebi dil, Karahanl
(Hakaniye) Tiirkgesinin temelinde gelismis Cagatay Tiirkgesinin ilk devir Tiirkgesidir
(Ata, 2014, s. 17).

Ercilasun, Harezm Tiirkgesini bir yazi dili olarak Kuzey Dogu Tiirkgesi igerisinde
degerlendirmistir (Ercilasun, 2004, s. 373).

Z. Korkmaz, “Eski Tiirk Yazi Dilinden Yeni Yazi Dillerine Gegis Devri ve
Ozellikleri” isimli makalesinde, 11. ve 13. yiizyillar arasinda Harezm bélgesinin Oguz,
Kipgak, Kalag ve Kanglh gibi Tiirk boylarmin karisip kaynasmasinda etkin bir rol
oynadigini séylemis, bu donemler arasinda Oguzlar kadar Kipgaklarin da Harezm’in
Tiirklesmesinde biiytiik katkilar1 oldugunu vurgulamistir (Korkmaz, 1995, s. 301-303).

Hacieminoglu, Harezm boélgesinin Tiirklesmesinin 11. ve 13. yiizyillar arasinda
gerceklestigini soylemekle birlikte, bu Tiirklesme isinin Selguklu hakimiyeti devrinde
kuvvetlendigini ve bir Tiirk siilalesi olan Harezmsahlarin yardimi ile cabucak
ilerledigini kaydeder. Ayrica Harezm sahasinda Oguzlar, Kipgaklar, Kalaglar,
Kimaklar, Bayavatlar ve bilhassa Kanglilar gibi muhtelif subelerin birbiriyle ve yerli
halk ile karisarak memleketi Tiirklestirdigini de belirtir. Harezm Tiirkgesinin gerek
Mogol istilasindan evvel gerek ondan sonraki donemde, iistiin bir kudretle devam
ettigini, bu suretle Harezm’deki edebi Tiirkgenin tesekkiilii iizerinde, Kangh
lehgesinden baska Selguklular devrindeki Oguzca ve Hakaniye Tiirkgesinin tesir
ettigini belirtir (Hacieminoglu, 1997, s. 3-4).

K. H. Menges de Fundamenta’daki “Tiirk Dillerinin Smiflandirmasi” baslikli
yazisinda Orta Tiirkge Donemi dillerini; “Kasgarli Mahmud'un lGigati ve Karahanl
Imparatorlugu tarafindan temsil edilen Uygurcadan Cagataycaya gecis donemindeki
bir dogu lehgesi ve Harezm (11.-12. yiizyillar)'deki bir kuzeydogu lehgesi” seklinde
siniflandirmistir (Akalin, 1988, s. 8).

Biitiin bu yapilan smiflandirmalardan anlasiliyor ki Harezm Tiirkgesi, cesitli
isimlendirmelerle bazen Orta Tiirkge igerisinde yer alan bir donem bazen de Cagatay
Tiirkgesi doneminin ilk devresi olarak ele alinmistir. Bu donemde yazilan eserler ile
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ilgili yapilan ¢alismalar da arastirmacilar tarafindan Tiirk dilinin farkli devrelerinde ele
alinip degerlendirilmistir.

2.HAREZM TURKCESINDE NADIR KULLANILAN FIiLDEN ISIM YAPMA
EKLERI

2.1.1. -alak

-alak eki, taradigimiz eserlerde sadece bir Ornegine rastladigimiz bir ektir. Bu
ornekte -alak eki, eklendigi fiilin anlamuiyla iligkili soyut bir isimler tiiretmistir.

Korkmaz, tek heceli gegissiz fiillerden sifat ve adlar tiireten -AlAk ekinin birlesik
bir ek oldugunu (-alak <-ala-k), islek olamadigini, “tekrarlama, art arda yapilma”
sonucu olan bir nitelik veya nesneyi gosterme islevi tasidigini belirtmistir: asalak,
¢okelek, gezelek, kasalak, kavalak, takalak, yapalak, yatalak vb. (2009, s. 72).

Ergin, sadece ekin islek olmadi bilgisini vermis ve su ekleri gostermistir: yat-alak,
¢ok-elek, as-alak (2011, s. 197).

Banguoglu da ekin birlesik (<-ele-k) bir ek oldugunu belirtmis ve sifatlar ile gesitli
adlar yaptigmi vurgulamistir: kovalak, asalak, yatalak, kasalak, yapalak, ¢okelek,
yuvalak, kavalak, takalak, gezelek gibi (2007, s. 233).

yumalak  “yuvarlak, toparlak” 165r/4 KE.

<yum- alak; <yum-“yummak, kapatmak” 3v/6, 53r/7/10, 149v/1,... KE; 610, 2649 HS;
<yum- “yummak, kapamak, toplamak” (KB III: 557, KTS 2007: 329a), yumalan-
“yumalanmak, yuvarlanmak” 35v/14, 165r/1 KE; yumgaklan- “top haline gelmek,
yuvarlanmak” (DLT 20014: 988); krs. yumgalak “yumalak, hayvan pisligi”, yumgakl
“yumru” (KTS, 2007, s. 329).

2.1.2. -anak

Taradigimiz eserlerde sadece bir drnegine rastladigimiz bu ekin birlesik bir ek
oldugu barizdir. Ancak hangi eklerin birlesiminden olustugu konusunda kesin bir
bilgimiz yoktur. Tespit ettigimiz Ornekte, fiil kokiiniin anlamiyla iliskili bir sifat
tiiretmistir.

Korkmaz, bu ekin daha ¢ok tek heceli gecisli fiillere gelerek “eskiden beri
siiregelme, yer yore bildirme, bir 6zelligi tizerinde tasima” gibi gorevlerde somut ve
soyut isimler tiireten bir ek oldugunu ve ¢ok islek olmadigini belirtmistir: bigenek
“otlak”, degnek (<EAT degenek), ekenek “mezra”, gelenek, gorenek, saganak, takanak;
(yeni kelimeler olarak) diizenek “mekanizma”, gegenek “koridor”, itenek “piston”,
kesenek “aidat”, olanak “imkan”, 6rtenek “bazi hayvanlarin viicudunu Orten deri, tiiy,
kil, organ orten zar”, segenek “alternatif’, tutanak “zabit” vb. (2009, s. 74).

Ergin, islek olmayan eklerden biri oldugunu belirtmis, fonksiyonu hakkinda
agiklama yapmamuistir: sag-anak, bog-anak, gor-enek, gel-enek, deg-enek (>degnek),
y1g-anak (>y1gmak) (2011, s. 196).

Banguoglu, -anak ekinin birlesik bir ek oldugunu vurgulamis, 6te yandan hangi
eklerden miirekkep bir ek oldugunun ¢oziimiiniin kolay olmadigini da belirtmistir.
Ekin, “mekan ve aygit adlari, yalin adlar ve gesitli adlar, baz: sifatlar” tiirettigini de
ilave etmistir: ekenek, bicenek, kesenek, gorenek, takanak, deynek <degenek, kapanak,
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bakanak, Ornek <orenek, saganak, serpenek, ¢aganak, capanak, siganak, gezenek,
avanak vb. (2007, s. 235).

tartanak¢: “yagmact” 349/10 NF.

<tart- anak’ +¢1; <tart- “cekmek, almak; sunmak, vermek; stirmek; tartmak, 6l¢gmek,
getirmek; tahammiil etmek” 96v/19, 216v/13, 226v/1... KE; 34/1, 215/14, 408/13... NF; 32,
1208, 3684... HS; 320/1 MM,; tart- “cekmek, tartmak, ¢ekip ¢ikarmak, uzatmak, germek,
asilmak” (Caferoglu, 2011, s. 227, DLT, 2014, s.858, KB 11, s. 427, KTS, 2007, s. 264a).

2.1.3. ¢cA
-CA ek, fiilin hareketi sonucu olusan soyut isimler tiiretir. Cok islek bir ek degildir.

Brockelmann, Orta Tiirkce doneminde awunga ve eskinge kelimelerinin bu ekle
tiiremis oldugunu gostermistir (1954, s. 51).

Hacieminoglu, bu ekin ¢ok az rastlanan bir ek oldugunu belirtir. Bu eke 6rnek
olarak “avunga” kelimesini gosterir: avunga <avu-n-¢a “teselli eden, avutan” (2000, s.
39).

Ergin, ekin fonksiyonunu belirtmeden sadece islek olmadig1 bilgisini vermistir:
eglen-ce, diisiin-ce (2011, s. 198).

Korkmaz, -¢A ekinin dontislii fiillerden bir hareketin sonucu olan soyut adlar
tiireten bir ek oldugunu ve bu ekle tiiremis Orneklerin fazla olmadigini belirtir:
diistince, eglence, dirence “mukavemet”, 6grence, sdylence “efsane”, umunca “umut”
(2009, s. 76).

Banguoglu, -ce biciminde gosterdigi ekin kokeni hakkinda yeterli bilgi olmadigini,
dontisli fiil tabanlarina eklendigini, “yalin kilis adlar1” tiirettigini ve islek olmadigini

agiklamistir: diisiince, eglence, dinlence, 6grence, inanca, yapinca, dirence, umunca,
sOylence (2007, s. 225).

Taradigimiz eserlerde -¢A ekiyle tiiremis iki (2) Ornek tespit ettik.

avunca “avutan, teselli eden, avunulan, avuntu, teselli” 58r/10, 50v/10 KE; 393, 3115
HS.

<avun- ¢a; <avin- “teselli bulmak, avunmak” 2116, 4254 HS; avun- “avunmak,
teselli bulmak” 142v/14, 91r/15, 184v/6, 5v/9 KE; krs. awin- “avunmak, alismak” (KB
IIL, s. 37), awin- “(bir seyle, biriyle) avunmak, (bir seye, birine) alismak” (DLT, 2014, s.
564), avun- “bir seyle mesgul olmak”, (¢cocuk i¢in) aglamay1 birakmak” (KTS, 2007, s.
7a); krs. awunc¢u “avunulan, avutan, alisilan” (KB III, s. 38), awingu “avunulan ve
alisilan (sey); cariye” (DLT, 2014, s. 564).

Eglence “eglence, oyalayici sey” 53v/18V KE.

<eglen- ¢e; <eglen- “oyalanmak, konaklamak, dinlenmek, durmak, kalmak,
eglenmek, bulunmak” 58r/14 KE; 47/6, 128/2, 291/6, 343/16, 176/9... NF; ilincii “gezinti,
eglence” (Caferoglu, 2011, s. 92), eylendiir- “eylendirmek, durdurmak” (KTS, 2007, s.
79a). Eski Uygurcadaki ilingli kelimesini ele alan Giilensoy, il- “asmak, egilmek”

! Bu ekle yapilan isimler igin ayrica Ergin (1989, s. 186), Banguoglu (1998, s. 235) ve Korkmaz'in (2003, s.
74) calismalarina bakilabilir.
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kokiine gider ve <il- (i) ng¢ii seklinde bir etimoloji denemesi yapmistir (2011: 323b).
Clauson, ayni kelime icin <ilin- “ilismek, takilmak, asilmak, yapilmak” fiiline gider
(1972, s. 149a). Eglence ile ilingii kelimeleri benzer anlamlara gelse de ayni kokten olma
ihtimali zayif durmaktadir.

2.14.-DU

Bu ek cok islek olmayan, “fiilin gosterdigi hareketin sonucunu bildiren ve baska
tiilerden kaliplasma yoluyla degisik gorevde isimler tiireten bir ektir. Tespit ettigimiz
orneklerde genellikle dar-yuvarlak iinliilii olan ek, sadece bir 6rnekte (6driindi) diiz
unlilidir.

Eraslan, ekin nadir kullanilan fiilden isim yapma eklerinden biri oldugunu belirtir:
ogdi (<6g-di) “Ovgii”, Udriindii (<tdriin-dii) “ayrilma”, yirinti (<yirin-ti) “kizma,
azarlama”. (2012, s. 105).

Bilgen, DLT’de sifatlar, soyut ve somut isimler yapan ekle tiiremis Ornekleri
gostermistir: bogund1 “hayvan mesanesi” <bogun- “bogulmak”, komiindi “gémiilmiis
(nesne)” <komiin- “gdmiilmek”, kazindi “kazilmis” <kazin- “kazilmak”, kirindi
“kirmt1” <kirin- “kirilmak”, stirtindi “stiriilen (kisi)” <stirtin- “stiriilmek”; (soyut somut
adlarda) egdii “ucu kanca seklindeki bigak” <eg-, suktu  “sucuk” <suk- “sokmak”,
tamdu “alevli ates” <*tam- “yanmak”, umdu “dilek, istek” <um-, yartu “yonga, talas”
<yar- (1989, s. 38-39).

Erdal, Eski Tiirkgede bu kokle tiiremis baz1 kelimeleri gostermistir: tamtu “btiyiik
ates, alev”, kotii “cat1”, iiletii “ipek mendil”, yartu “tahta kiymig1”, yerinti “igreng,
tiksindirici sey” vb. (1991, s. 332-334).

Brockelmann, Orta Tiirkge doneminde egdii, ¢uldu, sindu, yamdu, yogdu
kelimelerinin bu ekle tiiredigini belirtmistir (1954, s. 99).

Nalbant, DLT'de bu ekin “bir seyin arti§1 ve ism-i meful anlamina gelen sifatlar”
yaptigini belirtmis ve Bilgen’de gecen ornekleri gostermistir (2008, s. 118).

Hacieminoglu, ekin ¢ok islek olmayan ve fiil ismi yapan bir ek oldugunu belirtir:
akindi “akan, akmis”, ekindi “ekilen”, itindi “yapilmis”, odriindi “secilmis”, 6gdi
“6vme, alkis, medh”, ogiindi “Oviilen kisi”, slirindi “siirtinen” umdu “dilek, istek”
(1996, s. 164).

Karamanioglu, tarihi Kipcak Tiirkgesinde gecen ekle ilgili aciklama yapmadan su
ornekleri gostermistir: karaldu ‘karaltr’, 6vdii ‘medih, 6vgili’, sind1 ‘makas’, yuyundu
“kirli su” (1994, s. 36).

Eckmann (2009, s. 53) ve Argunsah (2013, s. 109) Cagataycada bu ekin yag-du ~
yak-tu “1s1k, sule, aydinlik” kelimesinde var oldugunu gostermislerdir.

Ergin, -tI, -tU bi¢ciminde gosterdigi ekin “yapan, olan veya yapilan” cesitli seyleri
ifade eden isimler tiirettigini; islek bir ek oldugunu agiklamistir. Ayrica, -DI, -DU sifat-
fiil eklerinin kaliplasarak bazi kalic1 isimler tiirettigini belirtmistir: sipsev-di, kiilbas-ti,
begen-di (yemek ismi) (2011, s. 199).

Korkmaz, -tI, -tU; -(I)ntl, -(U)ntU ekini ayr1; kaliplasarak isimler tiiretmis olan -DI, -
DU ekini ayr1 degerlendirmistir. Ona gore, -tI, -tU; -(I)ntl, -(U)ntU eki, -n-, -1- ve +r-

_ Mensure ASCI, Harezm Tiirkcesinde Nadir Kullanilan Fiilden Isim Yapma Ekleri, Nisan 2021 (51): 223-251



ekleri ile kurulan gegissiz fiil govdelerine gelir ve ¢ok islektir. -DI, -DU eki ise gegmis
zaman ekinin kaliplasmasiyla yapim eki hiiviyetine biirtinmdiis bir ektir (2009, s. 172).

Banguoglu, bu ekin birlesik bir ek oldugunu (-it-i “fiilden isim tizerine iyelik eki”),
bir sifat fiil eki olmadigini, bununla birlikte ekin yiiklemce kullanisindan gelen
isimlesmis kelimelerin tiiredigini ifade etmistir: basti, tliredi, buyurdu gibi (2007, s.
225-226).

Taradigimiz eserlerde bu ekle tiiremis bes (5) ornek tespit ettik. Bu Orneklerin
birinde somut isim (sindu), birinde sifat (6driindi), tigtinde fiilin gosterdigi hareketin
sonucu gerceklesen isimler (6gdii, yahtu, yiirtii) tiiremistir.

ogdii “6vgi” 37/9 NF; 4/1 MM.

<0g- dii; <0g- “0vmek, hamdetmek, methetmek ” (DLT, 2014, s. 784, KB 1III, s. 353),
0g- ~ 0v- ~ 0k- “0vmek, methetmek” (KTS, 2007, s. 209a) < lig-; krs. 6gdii ~ 0gdi “ ovme,
medih, sena, takdir” (Caferoglu, 2011, s. 147), 6gdi “ovgii” (DLT, 2014, s. 784), 6gdi
“alkis, sena” (KB I1I, s. 353).

sindu “makas” 181v/19 KE; 66/13 NF.

<sin-du; <sm- “kirilmak” (DLT, 2014, s. 819), sin- “kirilmak, parcalanmak,
bozulmak, incinmek” (Caferoglu, 2011, s. 204, KB III, s. 396); krs. sindu “Oguzca
makas” (DLT, 2014, s. 820), sind1 ~ sindu “makas” (KTS, 2007, s. 235a). Kelimenin
etimolojisi i¢in bk. (Rdsdanen, 1969, s. 417b, Clauson, 1972, s. 836b, Eren, 1999, s. 364b,
Giilensoy, 2011, s. 768b, Nisanyan, NS/k=sind1).

tidriindi “seckin, se¢ilmis” ~ tidtirtindi 90/12 NF.

<tidiir- “se¢mek; dagitmak” (DLT, 2014, s. 929, KB B 7, B 39, 55); krs. idriil- “iyisi
se¢imek, ayrilmak”, iidriis- “se¢gmede yarismak veya beraber se¢mek”; tidriindi
“secilmis sey”, tidriim “nesnelerin seg¢ilmis olan1”, {idiirgen “her zaman segen (adam)”
(DLT, 2014, s. 929), iidriindii “segilmis” (KB A6, A7, 2598). Kelimenin etimolojisi i¢in
bk. (Résdnen, 1969, s. 368b, Clauson, 1972, s. 70b, Dankoff, 1985, s. 58, Bilgen, 1989, s.
73, Erdal, 1991, s. 339, Tas, 2009, s. 161).

yahtu “parlaklik” 3663, 4661 HS.

<yah- <yak- tu; <yak- “yakmak” 60v/3, 143r/15, 173v/18... KE; 473, 1737, 4727 HS;
42/12 NF; yak- “yakmak, stirmek” (Caferoglu, 2011 280, DLT 2014, s. 943, KTS, 2007, s.
307a) <*ya- “yanmak, 1s1mak, yakmak” (Rasdnen, 1969, s. 178a, Clauson, 1972, s. 897a,
Ozkan, 2003, s. 1592).

yiirtii “delik” ~ ytirdii 291/9°, 30v/8, 121r/21 KE.

2 Ogzkan, Tiirk¢enin biitiin dénemlerinde *ya- kokiinden tiiremis kelimeleri toplayip bu kelimelerin *ya-
kokiiyle baglantilarni delillerle aciklamis oldugu makalesinde; yahtu kelimesi i¢in su bilgileri
vermistir: yagdu/yaxdu: “aydinlik; nur; ziya, rusenlik” (Zajaczkowski 1961:64) Sevortyan-Levitskaya
1989: 82; Seyh Siileyman 1298: 295); yaktu: “nur, ziya, aydinlik, rusenayi”, yaxti (Seyh Siileyman 1298:
296).

3 Bu kelime Ata okumasinda (Ata 1997: 121r/21) yurdu (yurdusindin) seklinde okunmus ve Dizin’e de bu
sekilde alinmistir. Calismamizda, bu kelimenin anlamindan, imlasindan ve yiirtii bi¢ciminin metinde
gecmesinden hareketle, yiirdii biciminde degerlendirdik.
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<tyir- ti/dily; <fyir- <tyir- <fyar- (Clauson, 1972, s. 958b); krs. yiris- “(nesne)
ayrilmaya yiiz tutarak gevsemek” (DLT, 2014, s. 978); krs. urt “igne deligi” (DLT, 2014,
s. 923). Rasdnen, kelimenin Cagataycada yurdu “delik, aciklik, goz”, Osmanl
sahasinda yiirdii “igne deligi, igne gozii” biciminde kullanildigini belirtir (1969, s.
211a). Eren, yurdu “igne deligi” olarak verdigi kelimenin TT. Agizlarinda yurda,
yurdu olarak gectigini; Cuvascasa $arta “delik goz”, yép sarta “igne deligi” biciminde
yasadigini, ayrica it “igne gozii” biciminde Altayca, Sorca ve Tuvacada yasadigini
sOylemistir. DLT"deki urt bigiminin bagindaki /y-/nin diismiis oldugunu bilgisini de
ilave etmistir (1999, s. 460b).

2.1.5. -duk, -duruk, -dak

Bir zamanlar ge¢mis zaman sifat-fiil ekiyken kaliplasarak yapim eki hiiviyeti
kazanmis olan -dUk eki, Eski Tiirk¢e ve Harezm Tiirkgesinde hep yuvarlak tinliiliidiir.
Cok islek bir ek degildir.

Tekin, “gecmis zaman eylem sifat1” olarak tanimladig: ekle tiiremis 6rnekleri su
sekilde goOstermistir: bardok “varilan, gidilen” <bar- “gitmek, varmak”, tegdok
“catisma, savag” <teg- “saldirmak, hiicum etmek”, yandok “bozguna ugrayanlar”
<yarn- “(dismani) yaymak, dagitmak, bozguna ugratmak” (2016, s. 86).

Gabain, -duk, -diik, -tuk, -tiik bigiminde gosterdigi ekin sifat tiirettigini ve siklikla
kullanildigini belirtmistir: umduk “iimit” (-um, -un “ummak, timit etmek”, doniislii
fiil), konduk “yerlesme” (kon- “yerlesmek”), kosediik “istek” (kiise- “istemek”). (2007,
s. 51).

Sinasi Tekin, isim-fiiller boliimiinde ele aldig1 ekin, umduk 'umut’, konduk 'ikamet’,
ertiik teg 'oldugu gibi' 6rneklerinde kalici isimler yaptigini gostermistir (1992, s. 86).

Bilgen, DLT de ekle tiiretilmis su Ornekleri vermistir: agduk “degisik (sey)” <ag-
“degismek”, bulmaduk “bulunmamis (sey)”, <*pulma-; barduk (1) “gidis (i)” <bar-,
keldiik (i) “gelis (i)” <kel- (1989, s. 39).

Korkmaz, -DIk /-DUk ekinin kendisindeki zaman gosterme islevinin asinp
yitirilmesiyle sifatliktan kurtularak bazi adlasmis Ornekler vermis oldugunu
belirtmistir: bildik, dogurduk “pi¢”, glivendik “sirt verilen, giivenilen kimse”, siindiik
“miskin”, sidik “idrar” (<sig-diik), tamidik vb. (2009, s. 77).

Ergin, bu ekin bil-dik, tani-dik “ahbap” gibi Orneklerde kalici isimler tiirettigini
gostermistir (2011, s. 199).

Taradigimiz eserlerde bu ekle tiiremis tig (3) kelime tespit ettik.
basilduruk “direk” 3r/19 KE.

<basil- duruk; basil- “basilmak, itilmek; yok edilmek, etkisiz hale getirilmek”
174/13, 175/10, 238/15 NF; basil- “basilmak” (KB III, s. 61).

siduk “kirik” 118v/18 KE.

<*s1- duk; <s1- “kirmak, parcalamak, mahvetmek, ortadan kaldirmak” 11v/4, 60v/18,
140v/7...KE; 4658 HS; 160/4 MM; s[d ~ s1- “kirmak” (DLT, 2014, s. 816, KB II], s. 395).

yandak “kudret helvas1” ~ yandak (sekeri) 118v/9, 210r/19 KE.
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<yan- dak (~ duk); <yan- “yanmak, yakmak”; yandak “deve dikeni” Trkm., Osm.
yandik “deve dikeni”; krs. yandak ¢eker “kudret helvas1”, yandak tiken “deve dikeni”
(DLT, 2014, s. 948), yandak “diken” (KTS, 2007, s. 310). Réasdnen, kelimenin <yan-
“yakmak, yanmak” fiilinden tiiretigini belirtmistir (1969, s. 185a). Clauson, kelimenin
ilk anlami1 ve etimolojisinin belirsiz; bunun yaninda -dAk ekinin varhigmm giiglii bir
sekilde belirgin oldugunu ifade eder (1972, s. 947a). Giilensoy, TT'nde yandik
bi¢imindeki kelimeyi <yan-dit+k seklinde tahlil etmistir (2011, s. 1055).

2.1.6. -ey

Taradigimiz eserlerde sadece bir 6rnekte tespit ettigimiz bu ekin varligindan emin
degiliz. Fakat ker- fiiliyle kerey kelimesinin anlamsal bagi, bizi boyle bir ekin varlig
konusunda cesaretlendirmistir.

kerey * “ustura” 383/1/6/7 NF.

<ker- ey; <ker- “(yol) kesmek, yolu gozetlemek; germek, yaymak” (DLT 2014, s.
704), Kerey “0zel bir ad” ® (Caferoglu, 2011, s. 106), kerey “ustura” (DLT, 2014, s. 704,
KTS, 2007, s. 139b). Clauson, kelimenin muhtemelen bir Hint-Avrupa dilinden
odiinglendigini diisiinmektedir (1972, s. 748a).

2.1.7. -GA¢

Gabain, bu ekin genellikle alet ismi yaptigin1 belirtmistir: acka¢ “anahtar” (ag-
“agmak”), kiskag “kiskag, kerpeten, kii¢iik boyunduruk” (kis- “kismak”) (2007, s. 52).

Eraslan, -GAg ekinin alet isimleri tegkil eden bir fiilden isim yapma eki oldugunu
ifade etmis; Sinasi Tekin'in “ekin yapis: belli degildir” ifadesini de aktarmustir: agkag
(<ag¢-kag) “anahtar”, kiskag (<kis-kag) “kiskag, kerpeten, boyunduruk” (2012, s. 105).

Nalbant, DLT’de bu ekle yapilan iki isim tespit etmis, ekin alet ismi yaptigin1 da
eklemistir: kisgac “kisgag, kerpeten”, taw-ga¢ “susam c¢iceginin yapragina benzer
yapraklar1 bulunan bir aga¢” (2008, s. 122-123).

Karamanlioglu, tarihi Kipgak Tiirkgesinde bu ekle yapilan ornekleri gostermistir:
aginga¢ ~ agingug ~ agmgic ‘merdiven’, kisgag ~ kiskag ‘kiska¢” (~yengeg), olturgag ~
olturgug ‘oturulacak yer, sira, koltuk’, tepke¢ ~ tepkii¢ ~ depkii¢ ‘mahmuz’, agkug ~
acki¢ ‘anahtar’, bickug ‘terzi makasr’, yiiliigii¢ ~ yiiliingii¢ ‘tras bigag1’, baski¢ “pabug’,
kaski¢ ‘kazma’, yapkig ‘kapak, ortii”(1994, s. 37).

Korkmaz, ekin fiil kok ve govdelerinden isim ve sifatlar tiirettigini; isim olarak
cesitli ara¢ gere¢ adlar1 (atlanga¢ “cayr gegerken atlamak igin aralikhi olarak konan
taslar”, burgag “anafor, girdap”, cevirgec “salter”, dayangac “kisa dayanma degnegi”,
kiskag (<kisgag) vb.), sifat olarak eklendigi fiillerdeki anlamla ilgili huy ve tabiat
bildiren baz: sifatlar1 (alingag “alingan”, igrengec “igrenen”, eringe¢ “erinir tabiath”,
utangag, tisengeg gibi) tiiretmis oldugunu agiklamistir (2009, s. 79).

Banguoglu, ekin genellikle “aygit adlar1” olan tiiretmeler yaptigin ifade etmistir:
kiskag, stizgeg, tepgec, burgag vb. Bu ekin berkitme sifatlar1 yaptigini bilgisini de ilave
etmistir: ylizgeg, utangag, isengeg, igrengeg, eringeg,> erincek gibi (2007, s. 239).

4 Kelimenin yapisinda -ey ekinin varligi muhtemeldir.
5 “ustura, bigak” anlaminda muhtemelen erkeklere verilen bir addir.
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Ergin, eski donemlerden beri bilinen fakat islek olmayan bu ekin -gi¢, -gig, -gug, -
glic ekinin bir esi oldugunu ifade etmistir: siiz-geg, yiiz-ge¢ “ylizme”, kis-ka¢ gibi
(2011, s. 190).

Taradigimiz eserlerde bu ekle tiiremis bir 6rnek tespit ettik.

yengec “yenge¢” 1809 HS.

<yeng- geg; <yeng- “ezmek; ¢ignemek; bir seyi 1sirip parcalarini birbirine katmak”
(DLT 2014, s. 966), yeng- “koparmak, 1sirmak, yere vurup ayagiyla ezmek” (KB III, s.
535, KTS, 2007, s. 318b); krs. yenge¢ “Oguz lehgesinde yenge¢” (DLT, 2014, s. 967),
yengeg ~ ilengis ~ tenge¢ ~ yenkes “yenge¢” (KTS, 2007, s. 319a), lenge¢ (<yengeg)
“yenge¢” (Cag.). Rasdnen, kelimenin Fransizca <langousta “yenge¢” <Lat. locusta
“yenge¢” kelimesinden alinti oldugunu belirtmistir (1969, s. 197a). Clauson, kelime
icin muhtemelen alintidir, demis; Fransizca langouste kelimesini ise alinti yapilan
kelime olarak gostermistir (1972, s. 950a). Giilensoy, kelimenin etimolojisini <yeng- ge-¢
olarak gostermistir. Bizce Rasanen ve Clauson’un yengeg kelimesinin alnti olduguna
dair gortisleri zaman ve mekan bakimmdan ¢ok uzak bir etimolojidir.

2.1.8. -gir

Taradigimiz eserlerde sadece bir 6rnekte bu ekle yapilmis hayvan ismi tespit ettik.
Tas, KB’'de adgir “aygir” isminin -gir ekiyle yapildigini gostermis, hatta Erdal’m (1991,
s. 390) boyle bir ekin ET’de bulunmadigimi diisiindiigii bilgisini de aktarmistir (2009, s.
126).

aygir “aygir, at” 115v/19, 142v/20, 239v/18... KE.

<*ad- gir; *adigir <*adi- “ayirmak”; iyir “aygur” (Cuv.), atur “aygir” (Yak.) <*digir
<*adi-gir “(dogurmak igin stirtiden) ayrilmis (olan aygir)” (Tekin, 2003h, s. 359, Tas,
2009, s. 126). Sevortyan, ad- ~ ay- ~ az- “cinsel duygular1 artmak, asmak; ¢iftlesmek” -
kir/ -gir gibi bir etimoloji gostermistir (Sevortyan, 1974, s. 108). Clauson herhangi bir
kok gostermez (1972, s. 47b). Giilensoy da kok gostermez (2011, s. 93a). Eren, aygir
kelimesinin etimolojisi i¢in ¢ok genis bilgiler verir ama kendisi kesin bir kok gostermez
(1999, s. 27).

2.1.9. -gUc¢

Bu ek, alet isimleri yapan, nadir kullanilan bir ektir.

Erdal, alet ismi yapan bu ekin Eski Tiirk¢edeki bazi Orneklerini gostermistir:
aginguc “basamak”, biggu¢ “makas”, olturguc “iskemle, sandalye”, saraguc¢ “kadin
yasmagy, Ortiisii”, tovgii¢ “havan, tokmak”, ytiltigii¢ “ustura” (1991, s. 357-359).

Bilgen, DLT’de -GUg ekinin aygit isimleri ve pekistirme sifatlar1 yaptigimi
gostermistir: argu¢  “yalanc1” <ar- “aldatmak”, biggu¢ “makas” <big- “kesmek”,
tutgug “kahvalt1” <tut-, 6rgii¢ “Ortilmiis sag” <or-, tikiic ~ “pastacinin sus icin
kullandig1 igne” <*tik-giic <tik-, yogurguc “merdane” <yogur- (1989, s. 56).

Nalbant, bu ekin DLT’te alet adlari, berkitme sifatlar1 ve bazi1 orneklerde bir tavir
bildirmek i¢in de kullanilmis oldugunu, ¢ok islek bir ek olmadigini ifade eder (2008, s.
126).
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Karamanlioglu, tarihi Kipgak Tiirkgesinde ekle yapilmis 6rnek kelimeleri siralamas,
herhangs bir agiklama yapmamuistir: agingag ~ agingug ~ agigic ‘merdiven’, olturgag ~
olturgug “oturulacak yer, sira, koltuk’, ackug ~ acki¢ ‘anahtar’, bickug “terzi makasi” vb.
(1994, s. 37).

Eckmann, bu ekin Cagatay Tiirkcesinde alet isimleri yaptigin belirtmistir: catlagug
“sakiz” (catla- “catlamak”, orgli¢ “atin yelesini 6rmek icin kullanilan tarak” (or-
“Ormek”), saragug “sarik” (sar- “sarmak”), siizglic “slizgeg, temizleyici” (siz-
“stizmek”), titegii¢ “baslik, sorgug” (titre- “titremek”), yargug-a“el mili” (yar- “kabaca
¢akmak, yarmak”), yelpigii¢ “yelpaze” (yélpi- “yelpazelemek”) (2009, s. 49).

Korkmaz, ekin islek olmadigini, islev bakimmdan fiilin gosterdigi isi yapani veya
yapilan isten etkileneni gosteren adlar tiirettigini izah etmistir: atlangig¢ “dere ortasina
konan atlama tas1”, baslangig, bilgic, dalgig, diirtlengic “hayvan diirtmeye yarayan kisa
tivendir”, horgii¢, patlangic “patlayan ¢ocuk oyuncagi”, pirlangic “Oterek donen
firlldak”, sorgug, yargig (yeni kelime) gibi (2009, s. 80).

Ergin, ekin Tiirk¢ede eskiden beri goriilen, fakat islek olmayan bir ek oldugunu;
yapan, olan veya yapilan nesneleri karsilayan isimler yaptigini agiklar: dal-gi¢, baslan-
g1¢, bil-gic, stiz-giic gibi (2011, s. 190).

Taradigimiz eserlerde bu ekle tiiremis iki kelime tespit ettik. Bu 6rneklerde ekin
alet ismi tiirettigini gordiik.

acgu¢ “anahtar, kilit” 130, 3186 HS.

<ag- gug; <ag- “agmak; (orug) agmak; izah etmek, acgiklamak” 11r/18, 194r/2,
217v/13... KE; 114, 1155, 4587.. . HS.

orgiic “horgii¢” 162/12 NF.

<0r- giig; <or- “yiikselmek; belirmek, olusmak” (DLT, 2014, s. 789) <lir- “yiikselmek;
belirmek, ¢ikmak” (Tekin, 1975, s. 268); krs. orkii “horgii¢” (DLT, 2014, s. 789), orgiig ~
orgec ~ orkeg ~ orkes ~ orkii¢ “horgii¢” (KTS, 2007, s. 211b), orki “yiice, yiiksek, ali”
(Caferoglu, 2011, s. 152); ori “yiiksek vakur” (<or-i), orti “yukari, dik” (<Or-ii)
(Caferoglu, 2011, s. 152, 153), ore “ayakta dik durmak anlammi bildirir; ore tur-, ore
turguz- gibi” (KTS, 2007, s. 211b). Kelimenin etimolojisi igin bk. (Rdsanen, 169, s. 375a,
Clauson, 1972, s. 223b, Sevortyan, 1974, s. 548, Eren, 1999, s. 180b, Giilensoy, 2011, s.
669, Nisanyan, (NS/k=horgiic).

2.1.10. -gut

Ekin -gU fiilden isim yapma eki ve +t ¢okluk ekinden olustugu anlasilmaktadir. -
gut ekinin genel Tiirk¢ede ¢ok yaygimn kullanim alan1 yoktur. Taradigimiz eserlerde bu
ekle tiiremis iki kelime tespit ettik. Bu ek, kizgut kelimesinde kokle iliskili soyut isim,
uragut kelimesinde ise somut isim tiiretmistir:

kizgut “ceza, iskence” 117r/13 KE.

<kiz- gut; <kiz- “ateste 1sitmak, kizdirmak, sinirlendirmek; ateslenmek,
hararetlenmek” (KTS, 2007, s. 147a), kiz- “kizarmak; giilmek” (KB III, s. 254); krs.
kizgut “cefa, eziyet, zahmet, zorlama, 1ztirap” (Caferoglu, 2011, s. 178), kizgut “ibret
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olsun diye cezalandirilip rezil edilen” (DLT, 2014, s. 718). Kelimenin etimolojisi i¢in bk.
(Clauson, 1972, s. 681b).

uragut “kadm” 121v/15, 134r/11, 199v/21... KE.

<ur +a- gut; <ur “tohum” (KTS, 2007, s. 293), ul “temel, dip, kok” (Tekin, 1975, s.
261); <*ura- “dollemek, dol yaymak, dogurmak”; krs. uragut “kadm” (KTS 2007, s.
293b). Résanen, ilk bigimlerinin uragut, urawut, uraut oldugu kelimenin farkl
donemlerdeki durumunu tespit etmis ama koken gostermemistir (1969, s. 515b).
Clauson, smirh bir dénemde kullanilan (genellikle ew¢i kullanilmis) ve genel anlamda
“disi” demek olan kelimede morfolojik olarak -gut ekinin varligindan bahsedebiliriz,
der (1972, s. 218a). Kelime hakkinda makale kaleme alan Nurhan Giiler; uragut
kelimesinin ur- “su vb. dokmek, sa¢gmak, (mec.) dol serpmek, tohum sagmak” fiiline -
A- fiilden fiil ve -gU fiilden isim yapim eki ile ¢okluk islevini kaybetmis, genellikle
sosyal statii bildiren kelimelerin yapisinda goriilen +t eki getirilip “dol serpilen, soyu
devam ettiren, kadin” anlamini karsilayan bir kelime tiiretildigini (<ur-a-gutt) ileri
sturmustiir (Gliner, 2013, s. 2659-2669).

2.1.11. -lan

Ozellikle hayvan adlarinda gecen -lan ekinin taradigimiz eserlerde ii¢ kelime
tiirettigini tespit ettik. Bu kelimelerden ikisinde (arslan, kaplan) yabani hayvan adi,
birinde ise (baklan) yeni dogmus semiz kuzu” anlaminda evcil hayvan ad1 tiiretmistir.

Nalbant, bu ekin hayvan isimleri tiireten bir ek oldugunu ve DLT’de de hayvan
isimleri tiiretmek igin kullamildigmi belirtmistir, arslan “arslan”, burslan “erkek
adlarindandir. Arslan burslan diye iki sozciik bir arada kullanilir”, yilan “yilan” (2008,
s. 96).

Tas, KB’de gecen arslan ve kaplan kelimesinin -lan ekiyle tiiretildigi gortisiindedir
(2009, s. 146-147).

Eker, ozellikle yirtic1 veya yabani hayvan adlarinda goriilen bir ek oldugunu,
kokeni konusunda Tiirkologlar arasinda farkli goriisler ileri siiriildiiglinii ifade eder.
Bu goriisler arasinda Cinceden 6diingleme oldugu goriisiiniin en yaygin oldugunu da
belirtir: sirtlan, arslan, kaplan, yilan vb. (2010, s. 320).

arslan “arslan; arslan burcu, burc-1 esed” 4r/9, 25r/3, 25v/4, 32r/7, 110r/17... KE;
15/13, 343/17, 344/6, 351/7...NF; 301, 1839, 2923, 4693...HS.

<*ars- lan; *ars- <*az- “yoldan sapmak, deli gibi saga sola kosmak” (DS, 1969, s.
72a). kaplan kelimesinde de ayri ek vardir: kap- “kapmak” -lan. /z/ ~ /rs/ degisimi igin
krs. tirsgek “elin dirsegi” (DLT 2014, s. 884) ~ borsmuk ~ borsuk “kaba ete benzer
kiiciik bir hayvan (Meles), porsuk” (DLT 2014, s. 549), borslan “porsuk” ~ ET boz “gri,
boz” (Erdal, 200, s. 85, Tas, 2009, s. 146-147); krs. arslan “aslan” (DLT, 2014, s. 557, KB
III, s. 24), arslan ~ aslan ~ astlan ~ araslan (KTS, 2007, s. 12a). Kelimenin farkl1 etimoloji
denemeleri i¢in bk: <ars +lan (Rasanen, 1969, s. 104), <ast+lan ~ aris +lan (Clauson, 1972,
s. 238a), <arsil +an (Sevortyan, 1974, s. 173-175), <*a(r)s +lan (Giilensoy, 2011, s. 82b).
Diger etimolojilerin genis izahi i¢in bk. (Eren, 1999, s. 20b).

baklan “yeni dogmus, semiz kuzu” 68v/3/9 KE; 1641 HS.
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<bak- lan; <bak- “bakmak” (DLT, 2014, s. 570, KB III, s. 53), bak- ~ bah- “bakmak”
(KTS, 2007, s. 22a), Clauson, bir grup hayvan adlarinda olan -lan ekinin bu isimde de
olabilecegini belirtir (1972, s. 314b); baklan “(kuzu vb. hayvanlar i¢in) taze ve semiz”
(DLT, 2014, s. 571).

kaplan “kaplan” 137r/10, 175r/10, 224v/3... KE.

<kap- lan; <kap- “kapmak, ¢almak” (DLT 2014, s. 683), kap- “tutmak” (KB III, s.
221), kap- ~ kab- “kapmak, almak”, kaplan ~ kabilan ~ kablan ~ kaflan ~ koplan
“kaplan, panter” (KTS, 2007, s. 126a). Kelimenin etimolojisi icin bk. (Erdal 2004, s. 85,
Tas 2009, s. 146-147, Giilensoy, 2011, s. 461a, NS/k=kaplan).

2.1.12. -mAc¢

-mAg eki, genellikle yemek isimleri, bazen de yapilan isi veya isten etkilenen
nesneyi anlatan kelimeler tiiretir. Islek bir ek degildir.

Bilgen, DLT’de bu ekin yemek isimleri yaptigini tespit etmistir: kagurmag
“kavrulmus bugday” <kagur-, komeg¢ “kiile gomiilerek pisirilen ¢orek” <kom-, tutmag
“Ttirklerin taninmis yemegi” <tut- (1989, s. 68).

A. B. Ercilasun ise, “-mac/-me¢ Eki Uzerine” adli makalesinde bu ekin -ma/ -me
fiillden isim yapma eki ile as sozcligiiniin tinlii birlesmesi sonucu bir ek halinde
kaynasmasindan ortaya ¢iktigini savunur. Ercilasun, yazisinin devaminda, verdigi
orneklerden de hareketle fiillerden-isim yapan -mag ekinin etimolojik olarak iki
kaynaga dayandigini bunlardan -ma + ag seklinden gelisen -mag ekinin sadece yemek
adlar tiiretmek i¢in kullanildigini, -maca’dan gelisen -bag ve -mag eklerinin ise yapilan
isi veya isten etkilenen nesneyi anlattigini ifade etmistir (1975, s. 83-88).

Karamanlioglu, -mAc¢ ekiyle tiiretilmis ornekleri vermistir: bulgamag¢ ~ bulamag
‘bulamag’, tutmag ‘et sulu hamur ¢orbast” (1994, s. 42).

Argunsah, -mA¢ (<-mA+as) biciminde gosterdigi ekin yemek isimlerinde
kullanildigimi gostermistir: bula-mag¢ “unla yapilmis bir yemek, bulamag”, kavur-mag
“et, bugday vb. kavrulmus yiyecek”, tut-mag “un as1, bulama as1” (2013, s. 109).

Eckmann, -ma¢ / -me¢ ekinin yiyecek isimleri yaptigini gostermistir: bulmag
“bulmag; bir gesit un gorbasi” (bula- “bulmak, karistirmak”), kavurmag “kaye, tel
sehriye” (2009, s. 51).

-mA¢: -mA¢ eki az islek eklerdendir. Bu ekle kurulmus olan sozlerde, ekin
birbiriyle denklestirilemeyen farkli gorevlerde kullanildig: goriiliiyor. Bu nedenle, bazi
ses kaynasma ve degismelerinin ortaya koydugu tek -mAcg bicimi, kokence bir
ayirimdan gecirilmek durumundadir. Boyle bir ayirim eki, kok ogesindeki ortakliga
ragmen, buna eklenen o6teki iki ayr1 6genin gelismesine baglamaktadir:

Korkmaz, yaptig: tiiretmeler bakimindan iki farkli -mAc eki oldugunu; bunlardan
birincisinin -mAcA> -mAg kisaltmasiyla; ikincisinin -ma ekinin as ismiyle olusturdugu
sifat tamlamasina dayandigini agiklamistir (2009, s. 94-95).

Ergin, ekin islek olmadigini belirtip su Ornekleri vermistir: bula-mag, bazla-mag,
kiy-mag “capraz, sas1”, yirt-mag, aigirt-mag (2011, s. 197).
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Taradigimiz eserlerde -mag ekiyle yapilmig bir kelime tespit ettik. Bu ek komeg
orneginde yemek ismi tiiretmistir.

komeg “kiilde pisirilen ¢orek” 14r/11, 14r/6/7 KE.

<kom- meg® ; <kom- “ekmegi pisirmek icin kiile gommek” (DLT,, 2014, s. 736, KB
I, s. 275, KTS, 2007, s. 157b); krs. komeg “kiile gomiilerek yapilan yuvarlak ekmek”
(DLT, 2014, s. 737). Clauson, <kdm- meg (1972, s. 722a), Giilensoy, <kom-me as (2011,
s. 380a), Bilgen <kdm-meg¢ (1989, s. 68).

2.1.13. -mAn
Cok islek olmayan bu ek, genellikle siireklilik ifadeli isimler tiiretir.

Tekin, Orhun Tiirkgesinde -mAn ekiyle tiiremis bir ornek tespit etmistir: tuman
“duman, sis” <tu- “kapanmak” (2016, s. 89).

Erdal’a gore -mAn eki Eski Tiirk¢ede komen “biiyticiiliik”, tegirmen “degirmen”,
tuman “duman, sis”, yuliman “yikici, tahrip edici”, sikman “iiziim ezme mevsimi”,
ketmen “capa”, sokmen “yigit kisilere verilen unvan”, yaman “kotii” (yaw-man)
kelimelerini tiiretmistir (1991, s. 387-388).

Eraslan, -mAn eki bahsinde Erdal’a atifta bulunmus ve onun verdigi birkag¢ 6rnegi
gostermistir (2012, s. 107).

Bilgen, -mAn ekinin DLT’de soyut ve somut isimler yaptigin1 belirtmis ve su
ornekleri vermistir: batman“agirlik” <*bat-, stkman “iizitim stkma zamarn” <sik-, sokme
“yigitlere verilen unvan” <sok-; ortmen “cat;, dam” <0rt-, tegirmen “degirmen” <tegir-
(1989, s. 69).

Argunsah, Cagatay Tiirkgesinde ekin fail isimleriyle alet isimleri tiirettigini
belirtmistir: ko¢-men “gdé¢men, gocen”, tégir-men “degirmen” (2013, s. 109).

Korkmaz, -mAn ekinin gegisli, gegissiz fiil kok ve govdelerinden tiiretmeler yapan
ve islek olmayan bir ek oldugunu, cat1 eki almuis fiillere eklenmedigini, az da olsa
“abartma ve stireklilik” islevi tasiyan bir ek oldugunu ifade etmistir: azman “insan
irisi, cok gelismis”, kocaman (<koca-), sisman dalasman “kotii huylu, kavgaci1”, duman
(<E.T tu-“engel olmak, tikamak”), yaman vb. (2009, s. 97-98).

Ergin ekin islek olmadigini belirtir: az-man, sis-man, go¢-men se¢-men, say-man,
ogret-men, delis-men (2011, s. 197).

Taradigimiz eserlerde -mAn ekiyle tiiremis bes (5) kelime tespit ettik.

batman “batman, bir tiir agirlik ol¢tisti” 23r/4, 41r/11, 63r/15, 92v/17, 107v/10... KE;
28/11/12/15, 97/7/8/12, 140/13/14, 292/13, 359/11, 163/7 NF; 1905 HS; 173/1, 198/2, 202/3
MM.

<bat- man; Clauson, batman “bir agirlik 6l¢iisii birimi” kokiinii bat- fiiline baglar
(1972, s. 305b) Giilensoy, <bat “bir tiir takoz” +man gibi bir agiklama yapar (2011, s.
121a). Nisanyan, Orta Fars¢a patman “Ol¢li birimi” soziiyle iliskilendirir; krs.
batman“batman, agirhik olgtisii” (DLT, 2014, s. 578, KTS, 2007, s. 25b).

¢ Ekin yapisi i¢in bk. Ahmet B. Ercilasun (1975), -mag¢ / -meg¢ Eki Uzerine, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi,
Cilt: XXI: 83-88.
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238 NI -
duman’ “duman” 181v/20 KE.

<ti- man; tu- “(agiz vb. herhangi bir) delik kapatmak”, tuman “sis” (DLT 2014, s.
898), tu- “kapatmak, tikamak, kaplamak”, tuman “duman, sis” (KB III, s. 465), tuman ~
tuman “duman, sis, karanlik” (KTS 2007, s. 283b). Kelimeyle ilgili etimolojiler icin bk.
(Brockelmann, 1954, s. 127, Rasanen, 1957, s. 135, Clauson, 1972, s. 507a, Bilgen, 1989, s.
69, Erdal, 1991, s. 387, Tekin, 20004, s. 93, Tas, 2009, s. 155, Giilensoy, 2011, s. 307a).

tegirmen “degirmen” 107v/10, 114v/3, 239r/20... KE; 159/12, 166/7, 331/6... NF; 1213,
1828, 4240... HS.

<*tegir- men; <*tegir-; krs. taver “yuvarlak” (Cuv.), tegere “yuvarlak, ¢evre” (Kaz.),
tegirli ~ togiirity “daire ¢izmek, etrafinda donmek” <teg- (Rasdnen, 1969, s. 469b);
tegirmen “degirmen” (Caferoglu, 2011, s. 231, DLT 2014, s. 866), tegirmen ~ degirmen ~
teyirmen “degirmen” (KTS, 2007, s. 268a). Kelimenin etimolojisi icin bk. (Résanen,
1969, s. 469b, Clauson, 1972, s. 486b, Giilensoy, 2011, s. 272b, Nisanyan,
NS/k=degirmen).

tuman “duman” 3222 HS.

<tu- man; <tu- “kapatmak, tikamak, kaplamak, tutmak” (Caferoglu 2011, s. 252,
DLT 2014, s. 898, KB 11, s. 465), tu- “titkamak” (KTS 2007, s. 283a); krs. tuman “duman,
sis, karanlik, zifiri karanlik” (Caferoglu, 2011, s. 252, KB 111, s. 466, KTS, 2007, s. 283b).
Kelimenin etimolojisi igin bk. (Résanen, 1969, s. 496b®, Clauson, 1972, s. 507a° Bilgen,
1989, s. 69, Erdal, 1991, s. 387, Tekin, 2000a, s. 93, Tas, 2009, s. 155, Giilensoy, 2011, s.
307a).

yaman “koti, fena, yanhs, hata, haram, glinahkar, asi (kisi)” 1v/6, 891r/21, 167r/21...
KE; 361, 3216, 4646... HS; 60/3, 254/11, 421/6... NF.

<yaw -man; <*yaw- kotiilesmek, bozulmak, zayif diismek; krs. yawiz ~ yawuz
“kotii, bozuk, zavalli, zayif” (DLT, 2014, s. 961), yawlak “ters huylu; Oguz ve Kipgak
lehgelerinde koti” (DLT, 2014, s. 960); Ek igin bk. sis-man “sisman”, talas-man
“kavgaci, gecimsiz, telash (kisi)”, ko¢-men “goger, gogmen”, Or-men “timor veya
deride goriilen ¢iban vb. hastalik”; yaman “koétii, fena, korkung” (Caferoglu, 2011, s.
283), yaman “her seyin kotiisii, kotii” (DLT, 2014, s. 947), yaman “kétii, fena” (KTS,
2007, s. 309a). Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Clauson, 1972, s. 937a, Erdal, 1991, s. 388-
389, Giilensoy, 2011, s. 1050b).

2.1.14. -mAs (<-mAz)

Aslinda olumsuz sifat-fiil eki olan -mAz eki, Harezm Tiirkcesindeki taradigimiz
eserlerdeki iki Ornekte kalici isimler yaptigimi tespit ettik. Bu Orneklerde ekin
sonundaki /-z/ sesi /s/"’ye donlismiistiir.

Gabain, -maz, -mez bigiminde gosterdigi ekin “olumsuz isim yaptigini; isim olarak
az, yliiklem ismi ve sifat olarak daha ¢ok kullanildigini ifade etmistir (2007, s. 53).

7 Kelimedeki -man ekinin varligina delil i¢in Brockelmann (1954: 127), Tekin (2000a: 93) ve Tas (2009:
155) tirtmen “dam, ¢at1” (<iirt-men) drnegini gostermislerdir.

8 Raésdnen, soru isareti koyarak kokiin <? tum “soguk” olabilecegini belirtmistir.

®  Clauson, kelime i¢in bir kok gostermemistir.
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Argunsah, Cagatay Tiirkcesinde -mAs ekinin bir sifat-fiil eki oldugunu, adlasarak
tizerine yapim ekleri de alabildigini agiklamistir (2013, s. 109).

Korkmaz, bu ekin -1, -Ar, -Ir / -Ur sifat-fiil ekinin olumsuz sekli oldugunu, her tiirlii
tiil kok ve govdelerine gelebilen bu ekin, eklendigi fiile siireklilik ve olumsuzluk
anlami katan gegici sifatlar tiirettigini ve adlar oniinde sifat olarak kullanildigini ifade
etmistir: akil ermez is, bilinmez sir, bulunmaz deger vb.

Ote yandan Korkmaz, -mAz ekli gegici sifatlarin onlerindeki adlarin atilmasiyla
zamanla soyut nitelikli baz1 kalic1 sifat ve adlarin da olustugu bilgisini eklemistir:
agmaz “iginden zor c¢ikilan durum”, ¢ikmaz “cikist olmayan durum”, isbilmez
“beceriksiz”, kuskonmaz, tasinmaz, titkenmez, utanmaz, yaramaz gibi (2009, s. 98).

Ergin, bit-mez, tiiken-mez (is), ¢ik-maz (sokak) gibi gecici isimlerle sol-maz, kork-
maz, yil-maz gibi sahis isimlerini bu ekin tiirettigini, olumsuzluk ifade eden bu ekin -
mA- fiil yapma eki ile -z ekinden olustugunu ifade etmistir (2011, s. 200).

érmes “degil, yok” 148r/4 KE; 2869 HS; 28/3, 78/4, 150/1... MM.

<ér- mes; ér- “ermek, erismek; olmak” ~ ir- 24v/21, 110v/4, 234v/1, 10r/19, 159r/11...
KE; 27/11, 149/16, 289/7, 351/17, 416/14...NF; 123, 1494, 2160... HS; 37/3, 321/2, 385/4...
MM; krs. érmes ~ érmez (DLT, 2014, s. 641, KB III, s. 155)°.

umas “aciz, umutsuz, giigsiiz, kudretsiz” 23v/11, 124r/7, 229v/17 ... KE.

<u-“muktedir olmak” 32, 2741 HS, <t- “muktedir olmak” (Tekin 1975, s. 261); u-
“muktedir olmak” 32, 2741 HS; u- “muktedir olmak” (KB I1I, s. 486, KTS 2007, s. 291a);
krs. Gz “mahir, usta; iyi, giizel, bigimli” (Tekin 1975, s. 261); krs. ugan “Allah, Kadir”
29r/8, 691r/14, 151v/16... KE; 445, 1193, 4682... HS; ugan ~ ogan “Tanri, Kadir Allah”
(Caferoglu, 2011, s. 263; KTS, 2007, s. 291b), ugan “isi yapmaya muktedir olan”, ugan
Tenri “Kadir olan Allah” (DLT, 2014, s. 917), ugan “Kadir, Tanr1” (KB III, s. 489).
Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Clauson, 1972, s. 2a, Bilgen, 1989, s. 50, Erdal, 1991, s.
383, Tas, 2009, s. 124).

2.1.15. -mls

Bu ek aslen ge¢gmis zaman sifat-fiil ekidir. Baz1 Orneklerde kaliplasarak kalict
isimler de tliretmistir.

Tekin, -mls ekini “ge¢mis zaman eylem sifat: tiireten ek” olarak tanimlamis ve su
ornekleri gostermistir: igidmis “beslemis” <igid- “beslemek”, kalmis “(hayatta)
kalanlar” <*kal- “kalmak”, tegmis “erisme, varma” <teg- “erismek, varmak” (2016, s.
89).

Gabain, -mis, -mis bigiminde gosterdigi ekin Eski Uygur Tiirkgesinin /n/ agzinda -
mas, -mes biciminde; nadiren de -mus, -miis seklinde goriildiigiinii; etken ve edilgen
karakterli, zaman bakimindan belirsiz isim fiil ve sik sik da yiiklem ismi yaptigini ifade
etmistir. (2007, s. 53).

Bilgen, ekin DLT’de sifat-fiiller yaptigimi ifade edip su Ornekleri gostermistir:
bititmis “yazilmis (sey)” <bitit-, irgamis “sallanmis (sey)” <irga- kozetmis “gozlenmis
(sey)” <kozet-, tawratmis “acele ettirilmis (kisi)” <tawrat- (1989, s. 69).

10 Bu dénemde érmes ~ émes heniiz “yok, degil” anlaminda degildir.
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Hacieminoglu, Harezm Tiirkgesinde az kullanulan ve bir isim-fiil (sifat-fiil) eki olan
bu ekin, burada isim yapan bir ek olarak kullanilmis ve isim teskil etmis oldugunu
gostermistir: keles-mis “sozlii, nisanli”, yi-mis" “meyve” (1997, s. 52).

Ergin, -mls ekinin ge¢mis zaman sifat-fiill eki oldugunu; bazi durumlarda
kaliplasarak kalic1 isimler de tiirettigini gostermistir: dolmus, yemis gibi (2011, s. 199).

Banguoglu, -mls ekinin ge¢mis zaman sifat-fiil eki oldugunu, ilaveten kalic1 isimler
de yaptigimi ifade etmistir: gegmis, dolmus, ermis, okumus, yaratilmis, Odemis (yer
adz) gibi (2007, s. 272-273).

Korkmaz, gergekte bir sifat-fiil eki olan -mls, -mUs ekinin, “yapilmis bitmis” isleri
gosteren sifatlar tiirettigini; bu sifatlarin bir kisminda zaman gosterme islevinin gittikge
zayiflayarak “kalici sifatlar” haline geldiklerini; bunun disinda kaliplasma yoluyla
yapim eki hiiviyetine biirtindiigli 6rneklerin de mevcut oldugunu izah etmistir (2009,
s. 100).

Taradigimiz eserlerde -mus sifat fiil ekinin kaliplasarak kalic1 isim yaptig1 bir 6rnek
tespit ettik.

turmis “hayat, yasam” 201r/3 KE.

<tur- mis; <tur- “durmak, bulunmak, beklemek; kalkmak; olmak, var olmak,
yasamak” 18v/9, 81r/17, 2091/2... KE; 36/7, 222/10, 436/9... NF; 887, 1018, 3998... HS;
131/2, 207/2, 288/4... MM; tur- “ayaga kalkmak; durmak (bir yerde kalmak; (sis vb.)
kopmak; yiikselmek” (DLT, 2014, s. 900, 901, KB 111, s. 466).

2.1.16. -mUr

-mUr eki, islek olmayan ve eklendigi fiillerle iligkili gesitli isimler tiireten bir ektir.

Gabain, bu ekin su kelimeleri tiirettigini gostermistir: yagmur “yagmur” (yag-
“yagmak”), almir “hirs, tamah” (al- “almak”), komiir “komiir” (<kOy-miir, koy-
“yanmak”). (2007, s. 53).

Eraslan, ekin islek olmadigin belirtmis ve su 6rnekleri gostermistir: almir (<al-mur)
“hars, tamah”, komiir (<*k6-miir) “komiir”, yagmur (<yag-mur) “yagmur” (2012, s.
107).

Sinasi Tekin, ekin, fiilin neticesini bildirdigini ve ek {inliisiiniin asli olup olmadig:
hususunda tereddiit bulundugunu belirtmistir: almir 'hirs' (al- 'almak’), yagmur
'yagmur' (yag- “yagmak”) (1992, s. 85).

Erdal, Eski Tiirkcede bu ekle tiiremis kelimelerin sunlar oldugunu belirtmistir:

yagmur “yagmur”, almir “hirs, tamah”, komiir “komiir”, tamur “damar”, yumur
“bagirsak” (1991, s. 389).

Bilgen, DLT'de sadece bir Ornekte ekin var oldugunu belirtmistir: yagmur
“yagmur” <yag- (1989, s. 69).

Nalbant, Bilgen’den farkl bir 6rnek daha tespit etmistir: tam-(m)ur “damar” (2008,
s. 134).

11 Biz bu kelimeyi <yém+(i)s olarak tahlil ettik (bk. ITYE +s eki).
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Argunsah, Cagatay Tiirkcesinde bu ekle yapilmis ornekleri gostermistir: ko-miir
(<kdny-miir) “kémiir”, tamur (<tam-mur) “damar”, yag-mur “yagmur” (2013, s. 109).

Eckmann, sadece yagmur Ornegini gostermistir: yagmur (<yagmur) “yagmur”
(yag- “yagmak”) (2009, s. 51).

Hacieminoglu, Harezm Tiirkgesinde iki 6rnegi gostermistir: ko-miir “komiir”, yag-
mur “yagmur” (1997, s. 50).

Korkmaz, -mUr ekinin Tiirkiye Tiirkgesinde, yalniz gecissiz tek heceli fiillerden
tiretilmis yagmur <yag-mur ve komiir <ko-miir sozlerinde yasayan olii bir ek
oldugunu, damar (<tamar <*tam-mir) kelimesinin de bu ekle tiiremis olabilecegini
ifade etmistir (2009, s. 101).

Ergin, ekin yag-mur kelimesinde bu ekin yasadigini belirtmistir (2011, s. 198).

Taradigimiz eserlerde bu ekle tiiremis dort (4) kelime tespit ettik.

komiir “komiir” 175v/11 KE; 228, 1050, 3124 HS.

<*ko- miir; <*k6- <kon- “Argu lehgesinde yanmak” (DLT 2014, s. 737), kon- ~ koy-
“yanmak, kavrulmak” (Gabain, 1988, s. 283b); komiir “komiir” (KB III, s. 276),
komiirliik “Komiirliikk agag, komiir konulacak yer” (DLT 2014, s. 737), komiir ~ kemiir
“komiur” (KTS 2007, s. 157b). Rasanen (1969, s. 289b), Clauson (1972, s. 723a) kelimenin
kokiinti kom- “gommek” olarak gosterirler. Gabain (1988, s. 53), Erdal (1991, s. 390),
Ayverdi (2006, s. 1762), Tas (2009, s. 155), kokiin kon- “yanmak” fiili oldugunu ileri
siirerler. Eren, kelimeye dair bu iki savin arasinda kalmais, her ikisinin de olabilecegini
ifade etmistir (1999, s. 256b). Korkmaz (TTG), Kabatas (2003, s. 154) ve Giilensoy (2011,
s. 553a) (<*ko-y- ~ *k6-n-) kelimenin kokiin <*ko- fiili olmas1 gerektigini belirtirler.

tamur “damar” ~ tamar 6v/20, 67v/13, 216v/13... KE.

<tam-(m)ir; <tam- “damlamak” (DLT 2014, s. 850, KB III, s. 420); krs. tamir ~ timir
“damar, nabiz” (Caferoglu 2011, s. 222), tamur ~ tamar “viicuttaki damar; Oguzlarda
damar” (DLT 2014, s. 850, 851), tamar ~ damar ~ tamir ~ tamur “damar” (KTS, 2007, s.
260b). Kelimenin etimolojisi igin bk. (Rdsdnen, 1969, s. 460a, Clauson, 1972, s. 508a,
Erdal, 1991, s. 389, Nalbant, 2008, s. 134, Tas, 2009, s. 155, Argunsah, 2013, s. 109).

tamar “damar” ~ tamur 128v/19 KE; 34/13, 265/12, 438/12...NF; 351, 2497, 2759...HS.

<tam-(m)ir; <tam- “damlamak” (DLT 2014, s. 850, KB 1II, s. 420); krs. tamir ~ timir
“damar, nabiz” (Caferoglu 2011, s. 222), tamur ~ tamar “viicuttaki damar; Oguzlarda
damar” (DLT 2014, s. 850, 851), tamar ~ damar ~ tamir ~ tamur “damar” (KTS, 2007, s.
260b). Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Rdsanen, 1969, s. 460a, Clauson, 1972, s. 508a,
Erdal, 1991, s. 389, Nalbant, 2008, s. 134, Tas, 2009, s. 155, Argunsah, 2013, s. 109).

yagmur “yagmur” 6r/6, 90r/18, 142r/20... KE; 1006, 3329 HS; 234/8, 292/8, 393/10 NF;
199/1 MM.

<yag- mur; <yag- “(yagmur) yagmak” 6r/6/7, 22v/14, 118v/10... KE; 1006, 3536,
4571... HS; 234/8, 292/8, 393/10/15 NF; yag- “yagmak” (Caferoglu 2011, s. 280, DLT
2014, s. 940, KB 1III, s. 513), yag- ~ yav- “yagmur yagmak” (KTS 2007, s. 306a).
Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Résanen, 1969, s. 177b, Clauson, 1972, s. 903b, Gabain,
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1988, s. 53, Eckmann, 1988, s. 40, Bilgen, 1989, s. 69, Erdal, 1991, s. 389; Eren, 1999, s.
439a, Tas, 2009, s. 155, Giilensoy, 2011, s. 1031a, Nisanyan, NS/k=yagmur).

2.1.17. -ngig

Taradigimiz eserlerde sadece bir Ornekte sifat (iringig) tiiretmis olan -ngig eki
fiillden isim yapan -n¢ eki ile +s1g ekinden miirekkep birlesik bir ektir. Gegisli ve
gecissiz fiillerin nesnelerine isaret eden isimler tiiretir (Gabain, 1988, s. 58, Bilgen, 1989,
s. 72, Erdal, 1991, s. 363)

Tas, KB’de iki kelimenin yapiminda -ngig ekinin varhigini tespit etmistir: iringig
“can sikintis1”, yéringig “ireng, tiksinti verici” (2009, s. 160-161).

iringig “can sikicy; zavally, acinacak durumda” 238r/16 KE.

<ir- n¢ig (-n¢t+ sig); <*ir- “yalmiz kalmak”; krs. ir- “yabanilesmek” (DLT 2014, s.
666), krs. iringig “acinacak, zavalli, acikli” (KB III, s. 200), iringek ~ erincek “tembel”
(KTS, 2007, s. 113b). Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Clauson, 1972, s. 236b, Erdal, 1991,
s. 366, Tekin, 19954, s. 105, Tas, 2009, s. 160).

2.1.18.-p
-p eki cok islek olmayan fiilden isim yapma eklerinden biridir.

Tekin, -p ekini “eylem zarf1 eki” olarak tanimlamis ve su ornekte kelime tiirettigini
gostermistir: kop “tlimiiyle, tamamiyla” <*ko- “koymak, birakmak” (2016, s. 90).

Gabain, -p ekinin kaliplagsmis birka¢ kelimede bulundugunu ve artik canh
olmadigini; belki de koken itibariyle es sesli zarf-fiil ekleriyle ayni kokten gelmis
olabilecegini belirtmistir: tolp “biitiin, hep” (tol- “dolmak”), top “hep, biitiin” (*to-
“dolu olmak, dolmak”), kop “biitiin” (*-ko “koymak”, ko-d+ur-u “tamamiyla, tam”,
siiphesiz bir kokten gelir. (2007, s. 54).

Sinasi Tekin, “¢ok fonksiyonlu ekler” boliimiinde -p ekini hem zarf-fiil gorevinde
hem de isim tegkilinde goriilen bir ek olarak almistir: kop 'biitiin' (krs.*ko-d-'koymak'),
tolp 'hepsi' (krs.*to-1- 'dolmak) (1992, s. 85).

Taradigimiz eserlerde -p ekiyle tiiremis dort (4) kelime tespit ettik.

kop “cok” 3681 HS.

<ko- p; <ko- “koymak” ~ koy- ~ kod- 1861, 3226 HS; krs. kop “cok, hep, bol”
(Caferoglu, 2011, s. 182), kop “cok, bol, oldukga; miibalaga ve kuvvetlendirme s6zii”
(DLT, 2014, s. 728). Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Clauson, 1972, s. 579b).

kip “cok” ~ kop 1v/2, 238v/6, 216r/12... KE; 11/13, 160/7, 408/7... NF; 149, 1029,
3234... HS; 32/3, 33/4, 49/4..MM.

<ko- p; <ko- “koymak” ~ koy- ~ kod- 1861, 3226 HS, kop “cok” 3681 HS.; krs. kop
“cok, hep, bol” (Caferoglu, 2011, s. 182), kop “cok, bol, oldukga; miibalaga ve
kuvvetlendirme sozii” (DLT, 2014, s. 728). Kelimenin etimolojisi i¢in bk. (Clauson,
1972, s. 579b); kop ~ kop “giir, bol, sik ve dolasik” (DLT, 2014, s. 739), kop “cok” (KB
11, s. 280), kop ~ kob “cok, bol” (Caferoglu 2011, s. 116), kop ~ kob “cok, daha ¢ok”
(KTS, 2007, s. 158b). Eski Uygur doneminde ve Kasgarli’da kdp ile kop kelimelerinin
ayni anlamda olmasi, ayni kelimenin ince ve kalin {inliilii sekilleri olabilme durumunu
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kuvvetli bir sekilde diisiindiirmektedir. Kelimenin kokiinii de bu diistinceye uygun bir
sekilde gosterdik.

sarp “yaklasilmasi gii¢ olan, yabani” 19/8 NF.

<sar-p; <sar- (birini) azarlamak ve kosmay1 hasinlestirmek” (DLT, 2014, s. 804); krs.
sarp “sarp, sert” (Caferoglu 2011, s. 197), sarp “giig, ¢etin” (KB IIL, s. 383), sarp ~ sarb
“sert, sarp, zor” (KTS 2007, s. 2227b). Rasanen (1969, s. 404b) ve Clauson (1972, s. 845a)
kelimenin kokiiyle ilgili herhangi bir bilgi paylasmamaislardir. Eren de (1999, s. 357b)
koken gostermemistir. Gililensoy, <*sar- “sertelmek, kizmak” -p seklinde bir etimoloji
gostermistir (2011, s. 739a). Nisanyan kelimenin etimolojisini Giilensoy gibi vermistir:
<sar- “dikelmek, sertlesmek” -p (NS/k=sarp).

top'? “top; boliik, kissm” 101v/9, 178r/10, 178r/13 KE; 181, 1362, 2425... HS.

<*to- p; <*to- “dolmak, sismek, kabarmak”; krs. tod- ~ toy- “doymak” (DLT, 2014, s.
885), tol- “dolmak” (DLT, 2014, s. 890), tos- “dolmak, dolmus olmak, doldurmak”
(Caferoglu, 2011, s. 248), tosgur- ~ toskur- “doldurmak” (Caferoglu, 2011, s. 248, DLT,
2014, s. 894); krs. tok “tok, a¢ degil, doymus” (Caferoglu, 2011, s. 244, DLT, 2014, s. 888,
KB 1III, s. 457, KTS, 2007, s. 279a); top “topyekiin, biitiin, hep” (Caferoglu 2011, s. 247),
top “top” (DLT 2014, s. 892), top “toparlak, yuvarlak, top” (KTS 2007, s. 280b). Rasanen
(1969, s. 489a) ve Clauson (1972, s. 434b) top kelimesinin kokeni hakkinda bir agiklama
yapmamislardir. Giilensoy, <*to- “sismek, kabarmak” -p seklinde bir etimoloji teklif
etmistir (2011, s. 910b).

2.1.19. -se

Eski Tiirkce doénemlerinden itibaren ¢ok az 6rnekte varlig: tespit edilen eklerden
biridir. Borckelmann, Orta Tiirk¢e doneminde keyse, bokse, yelpise kelimelerinin -se
ekiyle tiiremis oldugunu gostermistir (1954, s. 135). Ayrica, ME'de bu ekle teskil
edilmis unutsalik “unutma” (<unut- sa +lik) 205/7 ME) kelimesi de vardir.

Taradigimiz eserlerde yelpise ve ense kelimelerinin bu ekle tiiretildigini tespit ettik.
yelpise “yelpaze” 235/15 NF.

<yelpi- se; <yelpi- “yelpazelemek, yelpaze ile serinletmek” 143v/9/14 KE; 120/12,
235/15 NF; yelpi- ~ yilpi- “yelpaze ile hava vermek, yelpazelemek” (KTS, 2007, s. 318a);
krs. yelpik “carpilmis, cin c¢arpmis” (KTS, 2007, s. 318a), yelpin- “kendi kendini
yelpazelemek”, yelpit- “(sinek vb. seyleri) yelpaze ile kovmak, yelpazeletmek” (DLT
2014, s. 965). Brockelmann, kelimenin etimolojisini <yelpi- se seklinde gostermistir
(1954, s. 107). Rasdnen, kelimeyi <yel “rlizgar” + Far. badzan kelimelerinin
birlesmesinden olustugunu gostermistir (1969, s. 195a). Clauson, yelpi- fiiliyle tiireyen
kelimeleri siralarken Osmanl Tiirkcesinde yelpaze bicimini verir; yelpi- kokiinden ¢ok
uzaklastigini, bozuldugunu belirtir (1972, s. 920). Eren, kelimenin etimolojisiyle ilgili
calisan Tietze'nin (Far. baz-bezan “kisa bir yel, esinti”) ve Sevortyan’in (Far. bad-bazen
ile yelpi- fiilinin karismasiyla tiiremis) savlarim1 Ozetlemis, kendisi bir koken
gostermemistir (1999, s. 450a). Tekin, kelimenin yapisinin <yelpi- “yelpazelemek” -se
olmas: gerektigini, delilleriyle beraber gosterir (2003, s. 103). Giilensoy, Tekin’in

12 Kelimenin yapisinda -p ekinin varligi muhtemeldir.
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goriisiinii benimsemis ve kelimenin yapisini <yel+ pi- se seklinde tahlil etmistir (2011,
s. 1115b).

ense’® “ense, boynun arka kism1” 133v/10, 44v/18, 249r/14 KE; 383/1 NF.

<Eren, en eski seklinin ense oldugunu belirttigi kelimenin kokeni hakkinda
Brockelmann’in <en -se seklinde bir etimoloji gosterdigini fakat en kokiintin
aciklamasmi yapmadigini belirtir. Sevortyan’m da kelimeyi <*en- <eg- “egmek”
kokiine bagladigini ifade eder ama kendisi bir koken teklif etmez (1999, s. 136b).
Réasadnen, kelimenin kokiinii *yinse seklinde gosterir ama koken gostermez (1969, s.
45b). Giilensoy da koken konusunda herhangi bir teklif sunmamaistir (2011, s. 335b).

2.1.20. -s1g

Tekin, bu eki “gelecek zaman-gereklilik eylem adlar1 eki” olarak tanimlamis ve bu
ekle tiiremis iki ornek gostermistir: agsik “mutlak acikacak olma” <ag- “acitkmak”, tosik
“mutlak doyacak olma” <*to- “doymak” (2016, s. 90).

Gabain, -s° k, -s° k bigciminde gosterdigi ekin belki -g, -g’li sekli ile de ¢ok kere sifat
yaptigini belirtmis ve su Ornekleri gostermistir: tiitsiik “tlitsii, buhur degnegi” (tiit-
“tiitmek”), kiin batsikinaru “giin batisina dogru” (bat- “batmak”), kiin tugsukdunki
“giin dogusundaki” (tug- “dogmak”), kiin tug-s(1)kda “doguda”, iile-s(i)kinin “payi”
(2007, s. 54-55).

Brockelmann, Orta Tiirkgede batsig, togsug, yatsig, tansik (tansuk) kelimelerinin bu
ekle tiiretildigini belirtmistir (1954, s. 136-138).

Bilgen, -s1g/-sig, -sug biciminde gosterdigi ekin DLT’de isimler ve bir 6rnekte sifat
yaptigini belirtmistir: batsig “bat1” <bat-, tugsug “dogu” <tug-; tutsug “kinci (kisi)”
<tut- (1989, s. 73).

Nalbant, ekin ¢ogu kez fiillerden sifatlar tiireten bir ekin yon isimleri tiiretmek igin
de kullanildigina deginmistir (2008, s. 139).

Hacieminoglu, Harezm Tiirkgesinde sadece yat-sig “yatsi, yatacak zaman”
kelimesinde bu ekin var oldugunu ifade etmistir (1997, s. 53).

Argunsah, bu ekin Cagatay Tiirkcesinde birkag¢ kelime tiirettigini ifade etmistir:
tiit-si “tiitsii”, yat-s1 “yats1” (2013, s. 109).

Eckmann -s1, -si bigciminde gosterdigi ekle su kelimelerin tiiremis oldugunu
gostermistir: kavurs: “hafif ateste tiitsiilenmis, iitiilenmis, yalazlanmis yiin veya kege”
(kavur- “kavurmak”), tiitsi “tiitsi” (tiit- “tiitmek, duman ¢ikarmak”), yats1 “yatma
zaman” (yat- “yatmak, uzanmak”) (2009, s. 52).

Korkmaz, Eski Tiirkcede hem -slk / -sUk hem de -slg / -sUg bicimlerinde yer alan
bu ekin sifat ve adlar tiirettigini belirtmistir: tiitsii, yatsi, yassi (<yaz- “yaymak,
yassilastirmak) (2009, s. 105-106).

Ergin, ekin Tiirkcede eskiden beri goriilen, fakat bir iki kelimede bulunan, islek
olmayan bir ek oldugunu agiklamaistir: yas-si, sin-si (<sin-si), yat-si, tiit-sii (2011, s. 196).

Taradigimiz eserlerde sadece yatsig orneginde bu eke rastladik.

13 Kelimede -sA ekinin varligt muhtemeldir.
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yatsig “yats1” 244r/19, 245v/14 KE; 25/16, 170/6, 223/4, 317/2, 318/6/17... NF; 125/3
MM.

<yat-sig; <yat- “yatmak; kalmak, defnedilmek, gomiilmek; dagilmak” 33r/4,
165v/11...KE; 165, 4479... HS; 19/14, 437/16... NF; 77/1 MM,; yat- “yatmak, bir seyin
altinda kalmak; gecelemek; biriyle yatmak, sevismek” (DLT, 2014, s. 958-959, KB III, s.
531, Caferoglu, 2011, s. 290); krs. yats1 ~ yatsu ~ yatsun “yatsi, yats1 vakti” (KTS, 2007, s.
315a).

2.1.21. -vul (<-GUI Mog.)

Harezm Tiirkgesinde ii¢ kelimede tespit edilen bu ek, fiilin gosterdigi hareketin
anlamini gorev olarak tistlenmis kisi, unvan ve mekan ifade eden isimler yapmuistir.

Eckmann, -vul, -avul ekinin Mogolca -GUIl ekinden degistigini, Cagatay
Tiirkgesinde Tiirkge fiillere eklenerek yeni kelimeler tiirettigini belirtmistir: ¢apavul
“capul, yagma”, karavul “karakol, bekgi, nobetgi, asker”, yortavul “akinci” (2003, s. 53).

Ozénder, bu ekin fiil kdk veya gdvdeleri iizerine gelerek genellikle topluluk
gosteren fail adlar1 yapan Mogolca asilli -GUI ekinden geldigini izah etmistir: bokeviil
~ bekeviil “cesnigir”, ¢angdavul “art¢i, diimdar”, dakavul “maiyet, alay; hizmetgi”,
daptavul “demirci; vurucu, doviicii”, hireviil “harpte 6n safta savasan kita; ncii, 6ncii
boliigi, ileri kol”, karavul “bekgi; miifreze, posta; kesif kolu”, kipteviil “gece muhafizi,
nobetci kitas1”, sozeviil “(sefer) ilancisi, savas icin askeri ilan yoluyla toplayan,
kagaklar1 tabur veya firkasina irca eden memur”, sigavul “mihmandar, tesrifatg”,
tapavul “hizmetkar; onctii, kesif¢i”, yangavul “hudut muhafiz1”, yasavul “hanin hassa
alayi, yasakgi, muhafiz, emir subay1” (1996, s. 40).

Eraslan, Ozonder'in fikrini desteklemis, -vul, -viil ekinin Mogolca -gul, -giil
ekinden g>v degismesi ile ortaya c¢ikmis bir ek oldugunu belirtmistir. Cagatay
Tiirkgesinde kullanilan yasavul kelimesinin Mogolcada casagul seklinde var oldugunu
da gostermistir (1999, s. 355).

Taradigimiz eserlerde -vul (<GUI) ekiyle tiiremis ii¢ (3) kelime tespit ettik. Bu
kelimelerde -vul eki fiilin anlamiyla iliskili bir mekan adi (karavul), bir kus adi
(kargavul) ve bir de askeri unvan ad1 (yasavul) tiiretmistir.

karavul “karakol” 240r/5 KE.

<kara- vul (<-gul); <kara- “bakmak” (Kirg.); krs. karavul “karakol” (KTS, 2007, s.
127b); krs. kara/ karagul “gbzcii, nobetci; karakol” (Mog.). Kelimenin etimolojisi igin
bk. (Giilensoy 2011, s. 466a).

kargavul “bir tiir kus” 14v/17/18/20/21 KE.

<karga- vul; <karga-“lanet etmek, beddua etmek” 18r/14, 134v/14 KE; 82/7, 137/1,
219/1, 345/14, 440/3... NF; 4264 HS. -vul (<gul) eki, “lanet eder, ilenir gibi ses ¢ikaran bir
kus tiirti”, anlaminda isim yapmustir.

yasavul “muhafiz” 2914 HS.

<yasa-vul; yasa- “yapmak” 162r/5 KE; 2914 HS; yasa- “sevk etmek, tertip ve tanzim
etmek; diizeltmek” (KTS 2007, s. 313b).
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SONUC

Harezm Tiirkcesinde Nadir Kullamlan Fiilden Isim Yapma Ekleri adh ¢alismamizda, donemin
dort eserinde (Kusasii’l-Enbiya, Nehcii'l-Ferddis, Hiisrev ii Sirin, Mu tnii'l-Miirid) gegen isimlerin
ve isim soylu kelimelerin yapilarin inceledik.

Adi gegen eserlerde 1119 isim ve isim soylu kelimenin fiilden isim yapma ekleriyle tiiremis
oldugunu tespit ettik.

Kokenleri ve yapilar1 gosterilmis 46 adet fiilden isim yapma eki kullanilmustir.
Bunlardan 21 tanesi makalemize konu olan nadir kullamlan eklerdir. Kelime tiiretmede
kullanilan ekler, en ¢ok kelime tiiretenlerden aza dogru ve tiirettikleri kelime sayisma gore
su sekildedir:

Fiilden isim yapma ekleri

1. -mAk: 310, 2. -k: 146, 3. -g: 115, 4. -gUcl: 50, 5. -GI -GU: 47, 6. -n: 44, 7. -s: 40, 8. -m: 32, 9.
-Ak:27,10.-A: 24.

Su eklerle on ile yirmi bir arasmda kelime tiiretilmistir: -GA -KA (21), -n¢ (20), -z (20), -
GAn -An (19), -t (16), -gAk -gUk (15), -r -(Dr -(U)r -(A)r (15), -1 -(a)l (11) ve -mA (10).

Su eklerle alt1 ile on arasinda kelime tiiretilmistir: -¢I (9), -n (9), -¢cAk -¢Uk (8), -GIn -GUn
(&), -¢-(A)g (6).

Su eklerle iki ile bes arasinda kelime tiiretilmistir: -¢A (2), -DU (5), -duk, -duruk, -dak (3),
-gug (2), -gut (2), -lan (3), -mAn (5), -mAs (<mAz) (2), -mUr (4), -p (4), -se (2), -vul (<GUI
Mog.) (3).

Su eklerle sadece bir kelime tiiretilmistir: -alak, -anak, -ey, -gag, -gir, -mAg, -mus, -ngig ve
-s1g.

Harezm Tiirkgesine ait dort eserde, sadece isim yapiminda kullanilan fiilden isim yapma
eklerinin sayisimn (46) adet olmas, Tiirkgenin ek zenginliginin iyi bir gostergesidir.

EXTENDED ABSTRACT

Word making is considered as one of the indicators of the richness of a language. If
any language of the world is skilled in word making, it is possible to say that that
language is "developed, productive". Since it is possible to show the concepts, actions
and auxiliary elements in the language with words, a language should derive new
words in every time period. If the related language is late in word making, it will have
to borrow words from other languages, which is considered weakness for a language.

In Turkish, which is a suffixed language, suffixes are the main characters for word
making. While Turkish suffixes can derive words from Turkish-origin words, they also
show the ability to derive new words from foreign origin words. For this reason, word
making in Turkish is very easy and almost unlimited. In addition to the suffixes, new
words can also be derived by combining words.

Turkish is one of the richest languages in the world in terms of construction
suffixes. Turkish, which has more construction suffixes than many languages in the
world today, shows this richness at the stage of deriving new words. There are four
types of derivational suffixes used to derive words in Turkish. These suffixes and short
definitions are as follows:
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1. Noun making suffixes from noun: These are suffixes that come to root or stem
of a noun and make new nouns from it (zeytintlik, sanat+¢i, vatantdas, koy+lii, ev+siz,
MAavi+msi).

2. Verb making suffixes from noun: These are suffixes that derive new verbs from
noun by adding to the noun root or stem (kanta-, garip+se-, bastla-, az+al-, fisil+da-,
mor+ar-, sivri+l-).

3. Noun making suffixes from verb: These are suffixes that derive new nouns from
the verb by adding to the verb root or stem (se¢-i-m, ver-gi, diisiin-ce, bil-ge, ¢calis-kan, bil-
gi¢, kes-i-k, tiit-ii-n).

4. Verb making suffixes from verb: These are the suffixes that derive new verbs
from the verb by adding to the verb root or stem (gez-dir-, kop-ar-, siir-ii-, kaz-1-, giil-ii-
mse-, agla-t-, ag-tir-).

In this study, noun making suffixes from verb that are rarely used in Khwarezm
Turkish, which is one of the historical periods of Turkish, are examined. Khwarezm
Turkish is one of the luckiest periods in the history of the Turkish language in terms of
works. It is a period that reveals the linguistic characteristics, grammar characteristics,
vocabulary and sentence structure of the period, both in prose and verse and glossary
identity.

After Karakhanid Turkish, which is one of the historical periods of Turkish, two
different branches have emerged in Central Asia. One of these two branches which
started earlier as a century is Khwarezm Turkish. Khwarezm Turkish is a mixed
Turkish that developed in Transoxiana, which covers between and surrounding of
Seyhun and Ceyhun rivers and it shows the linguistic features of different Turkish
tribes. The other branch is Kipchak Turkish. This historical dialect developed in the
northwest of Central Asia and was subsequently used in an area reaching to the
Caucasus, the north of the Black Sea and Egypt because of the Mamluks; It is a Turkish
language that mainly reflects the dialect characteristics of the Kipchak tribe.

The Khwarezm region, located in the region where Ceyhun flows into Aral Lake,
was a province of the Ghaznavids in the early 11th century. The governors appointed
here were called Khwarezmshah. The Khwarezmsahs dynasty begins with Anush
Tegin from the Beydili clan of the Oghuzs. The Khwarezmsahs dynasty begins with
Anush Tegin from the Beydili clan of the Oghuzs. Muhammad I of Khwarazm, son of
Anush Tegin ruled Khwarezm between 1097 and 1127; his son Atsiz ruled Khwarezm
between 1127 and 1156; his son Il Arslan ruled Khwarezm between 1156 and 1172. 11
Arslan had been the ruler of the independent Khwarezmsah State since 1157. Sultan
Tekish, son of Il Arslan ruled between 1172 and 1200, and his son Khwarezmsah Ala
ad-Din Muhammad ruled the country between 1200 and 1220. The Mongols beat the
Khwarezmsah State for the first time; The Anatolian Seljuks beat Khwarezmians who
then had to go westward.

The language spoken in Khwarezm in the early days of Islam is the Khwarezm
dialect, which is actually Persian, but very different from other Persian dialects. The
Turkification of the Khwarezm, which started in the 11th century, continued until the
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13th century. The establishment of a new written language in the Khwarezm and
connected regions took place after this Turkification process.

Especially the Oguz and Kipchak tribes played a very important role in the
Turkification of Khwarezm. In addition, Kalachs, Kimeks, Bayavuts, Kanglis and some
migrant Turkish tribes were also effective in this process. These tribes, which played a
role in the Turkification of the region, also formed a unique historical dialect of the
region. This dialect is Khwarezm Turkish, which is associated with the written
language of Karakhanid and it is formed by the mixture of the dialects of Oguz, Kipgak,
Kangli and other tribes.

In our work which analyzes Nehcii'l-Ferddis, Kisasii'l-Enbiyd, Hiisrev ii Sirin and
Mu'inii’Miirid, which are the most voluminous and richest vocabulary works of the
period in historical Khwarezm Turkish; rarely used nominalization suffixes from the
verb employed in these works are determined, the historical course of these
derivational suffixes and their use in the works are shown. There are many frequently
used nominalization suffixes from verbs in the works we analyzed. In this context,
what is meant by the term "rarely used" is the suffixes with examples of five words or
less in the works.
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