Emre Délen’in “Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye'de
Bilim Konusunda Bir Kitap Uzerine Elestiri ve
Diisiinceler”ine Cevap

Inan KALAYCIOGULLART

Emre Délen'in Osmanl: Bilimi Arastirmalar: dergisinde “Cumbhuriyet D6-
neminde Tiirkiye'de Bilim Konusunda Bir Kitap Uzerine Elestiri ve Diigtinceler”
baghgiyla yayimladig: yaziya cevap olarak agagida okuyacaginiz satirlarin muha-
tab1 sadece kendisi degil onun yalanlar, yanlslar ve yutturmacalarla dolu “kitap
elestirisi’ni okuyup yanlis baz: fikirlere kapilanlardir.

Oncelikle bu yazidan nasil haberdar oldugumdan kisaca bahsetmeliyim.

Sayin Délen, 19 Ocak 2021 tarihinde kisisel e-posta adresinden, hentiz
dergi yayimlanmadan bir glin dnce, Sali aksami 23.17de, “elestiri yazisi”n1 e-posta
baglig1 ve mesaj kism1 tamamen bos sekilde inankalayci@gmail.com adresime gén-
derdi. Ustelik cevrimici yayin tarihi 03.07.2019 olan yani yaklasik iki y1l 6nce ka-
leme almig oldugu bir “elestiri yazisi”n1 ekleyerek ve benim disimda Remzi Demir
ve Ayten Ko¢ Aydin'a da ayni e-postay: ileterek?...

* Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Bilim Tarihi
Anabilim Dal1.

1 Emre Délen, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye'de Bilim Konusunda Bir Kitap Uzerine Elestiri ve
Dastinceler”, Osmant Bilimi Aragtirmalari, 22/1,2021,s. 205-213.

2 Sayin Délen, géndermis oldugu e-postada yer alan iki dosyanin -herhalde- kolaylikla anlagilmasi
icin ilkinin bagligina “INAN KALAYCIOGULLARI IKITAP ELESTIRISI” digerininkine
de “KIMYA TARTHI KONUSUNDA BIR KITAP” yazarak tarafimiza gndermistir. Birinci
dosyanin adlandirilmasindaki uygulama ve de hata Sayin Délenk aittir.
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Sayin Délen, “elestiri yazisi’nda Remzi Demir’in danigmanhiginda hazir-
ladigim ve sonra kitap olarak yayimlanan doktora tezim ile “Turk¢e Bilim Tarihi
Literatiirtine Genel Bir Bakig-I Temel ve Uygulamali Bilimler” baglikli ~-Demir
ile birlikte kaleme aldigimiz- makaleye yonelik bazi “elestiri”lerini dile getirmistir.
Sayin Délen’in “Elestiri ve Distinceleri’ne gegmeden 6nce sunu belirtmem gere-
kiyor: Sayin Délen, eger bu yaziy: tek bagina kaleme aldiysa, “58 yilini ilgili alanda
gecirdigini” séyleyen bir “aragtirmaciya” yakismayacak hatalar yapmaktadir. Ama,
bu metni ortak bir ¢alisma sonucu hazirladiysa, is birligi yaptig: kisi ya da kisileri
-bizce- daha dikkatli se¢melidir.

Bu bilgiyi ve ‘yorum’igeren dilegimizi paylastiktan sonra “elestiriler’e gece-
biliriz - 6ncelikle de Demir’le birlikte kaleme aldigimiz ve Kebikegte yayimlanan
caligmaya yonelik olana. Sayin Délen,

“Kebike¢ dergisinde yayimlanan bu makale, yazarlarin kimya konusunda
yapilmis eski ve yeni yayinlarin bircogundan haberdar olmadiklarini gés-
termektedir. Oysa, Turkiye'de kimya tarihi konusunda 1923 — 2002 yallar:
arasinda yayimlanmug olan makale ve kitaplari derleyen bir bibliyografyada
750 kiinye bulunmaktadir.”

demis ve kimya tarihi alaninda kendisinin hazirladig: bir ¢aligmaya atif vermigtir.
Sayin Délen’in bu satirlarindan “elestirdigi” makaleyi okumadigi gortilmektedir.
Ciinki ¢alismamizin daha ilk sayfasinin ikinci paragrafinda,

“Bu ¢aligmanin maksads, 23 Nisan 1923’ten bu yana tilkemizde yayimlanan
bilim tarihi ile aldkalr telif ve terciime kitaplarin bir dokiimiinii yapmak ve or-
taya ¢ikan birikimi ana ¢izgileriyle degerlendirmektir.”

ve yine ayni sayfanin dordiincii paragrafinda ise,

“Monogmﬁ, makale, hatirat, transliterasyon ve sadelestirme tiirinden daha
spesifik ¢aligmalar, buraya dahil edilmemistir; ¢inki 6ncelikle arastirma-
cilarin ve grencilerin ilk planda yararlanmak isteyecekleri genel bilim tarihi
ile matematik tarihi, fizik tarihi, sosyoloji tarihi, psikoloji tarihi gibi 6zel
bilim tarihlerine iligkin birikimi gdstermenin daha yararli olacag: dist-

nilmugtir.”

denilerek makalenin amaci ve kapsami, olabildigince agik bi¢imde, gozler 6niine
serilmigtir. Bu arada yeri gelmisken belirtelim, begeri bilimlerin tarihiyle ilgili ter-

ctime ve telif kitaplarin listesini igeren ikinci kisim yakinda okurlarla bulugacaktir.

Gelelim kitabima yonelik “elestiriler’e. Sayin Délen'in Cumburiyet Dénemi
Tiirkiyesinde Bilim'e yonelik “elestiriler”i arasinda belki de kendisinin gergege en
yaklastig1 su ‘tespit’tir:

Dort Oge—YzZ: 10 Say:: 19 Haziran 2021



Emre Dolen'in “Cumburiyet Déneminde Tiirkiyede Bilim Konusunda Bir Kitap Uzerine ... —— 209

“Bu kitap, i¢inde herhangi bir bicimde belirtilmemis olmakla birlikte, ya-
zarin Prof. Dr. Remzi Demir'in danismanhiginda hazirlayip 2009 yilinda
sundugu doktora tezinin on bir yil sonra hicbir degisiklik yapilmadan aynen
basilmig bi¢imidir...”

Tezimizi on bir yil sonra yayimlamamizin nedeni, kitabin girisinde de
belirtildigi tizere “alaninda ilk olan bu ¢aligmanin” daha fazla kisiye ulagmasini,
ustelik ilk hazirlandig: bi¢imiyle saglamak olmustur.® Tezin i¢inde barindirdi-
g1 fikirler giincelligini korudugu ve hatta 2009 yilinda somut bilgiler/belgeler
tizerinden dikkat ¢ekmeye caligtigimiz bazi konularda - temel bilimlere yatirim
yapilmamasinin nelere yol acacag, siyasi ve iktisadi kosullarin bilimsel ¢aligmalar
tizerindeki etkisi, bilim dallarinda kurumsallagsmanin 6nemi, ayni bilim dalinda
¢aligan meslektaglar arasinda devam eden kisir ¢ekismelerin bilimsel ¢alismala-
r1 nasil engelleyecegi, evrim kargithginin nereye varabilecegi vb.- devam eden
tartigmalar, caligmanin kitap olarak daha fazla sayida okurla bulusmasi i¢in bizi
motive etmistir. Bununla birlikte sunu da séylememiz gerekir ki, kitabin her iki
cildinin arka kapaginda yer alan tanitim yazisinda “... temel bilimlerin, 1923-
2010 yillar1 arasindaki tarihine 1g1k tutarak...” ibaresi de yer almaktadir. Kisacast,
kitabin i¢inde ayrica belirtilmis olmasa da kitab: eline alan okuyucunun ilk anda
arka kapaklardaki tanitim yazilarindan anlayacag: ve kitab: biraz karistirdig: tak-
dirde ¢aligmanin muhtelif bilim dallarin: ele alirken kapsadigi zaman araligini
fark ettiginde gorecegi tizere, bu ¢alisma acik¢a duyurdugu bir zaman araliFin
inceleme konusu yapmaktadir.

Yukarida yer verdigimiz tespitiyle ne kadar “dikkatli” bir aragtirmaci oldu-
gunu ve hatta agagida paylagacagimiz bazi “elestiri’lerinden hareketle de kitab: ne
kadar iyi “inceledigini” bizlere gosteren Sayin Délen’in yazisinda belirttigi diger
hususlara deginmeden once, kitabimizin Girig'inde yer alan bazi pasajlar: paylasa-
cak, bu suretle de baz: “elestiriler’in temelsizligini bu uzun alint: sayesinde cevap-
layacagiz*:

“... Cumhuriyet Dénemi’'nde Tirkiye'de Bilimi degerlendirmek amaciyla
yapilan bu ¢alismada, s6z konusu dis ve i¢ 6lgtitler ulagilabilecek kaynaklarin
yeterliligi 6l¢tstinde birlikte g6z 6ntiinde bulundurulmaya c¢aligiimig ve bu
dogrultuda, matematik, fizik, astronomi, kimya ve doga bilimleri (jeoloji,
botanik ve zooloji) alanlarinda verilen egitim ve yiritilen aragtirmalarin
gecirmis oldugu temel agamalar, bilimsel gelismeleri olumlu ya da olumsuz

3 Tezimizin kitaba doniisme siireci aslinda daha 6nce tamamlanabilirdi. Atatirk Kultir Merkezi,
18.06.2019 tarihli ve 27735948-824.00-E.328 sayili yazist ile basma kararini tarafima
bildirmis, bir yil sonra “ekonomik kosullar” nedeniyle basiminin 2021 ya da takip eden yillarda
gerceklesebilecegini belirtmistir.

4 Inan Kalayciogullari, Cumburiyet Dénemi Tirkiyesinde Bilim — I, Muhayyel Yaymncilik, Istanbul
2020,s. 7-13.
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yonde etkileyen siyasi ve iktisadi olaylar, ¢agdas bilimlerin yerlesmesini ve
yesermesini saglayan bilginlerimizin alanlarina yapmis olduklar: katkilar ve
yasam Oykiileri, aragtirma ve dolayisiyla bilimin Gretilmesini ve yayilmasi-
n1 saglayan {niversitelerin ve TUBITAK, CNAEM ve MTA gibi bilimsel
aragtirma kurumlarinin bilim ve toplum hayatimizdaki yerleri de géz 6ntin-
de bulundurularak ele alinmigtir.

Bu yaklagima uygun bir bigimde yirttilen aragtirma ile de 86 yillik siiregte
Thirkiye'de bilim adina neler yapilmak istenip bunlarin ne kadarinin gergek-
lestirildigi, ortaya konulan hedefler ile sonuglarin uyusup uyusmadig: ve izle-
nilen yontem/yontemlerin etkili ve verimli olup olmadig1 degerlendirilmistir.
Boylece, bir aydinlanma projesi olan ve bu projenin temeline akli ve bilimi
alarak kokli dontigimleri baglatan Cumhuriyet Dénemi'nin bilginlerinin
bilimsel egitim ve aragtirmada ne 6l¢tide bagarihi oldugu ortaya konulmaya
¢alisilmigtir. Ote yandan bu veriler isiginda Tiirkiye'nin, bundan sonraki yillar
icin belirleyecegi bilim politikasinda temel unsurlarin neler olmasi gerektigi
tizerine de bir degerlendirme yapilmis ve bunlardan yararlanarak tilkenin bi-
lim gelecegi hakkinda birtakim 6ngoriilerde bulunulmustur.

Uluslararas: ¢evrelerde bir tilkenin bilimsel diizeyini ortaya koymak i¢in kul-
lanilan baz:i sayisal olgiitler vardir. Bunlar arasinda aragtirma sayist ve kalitesi,
aragtirici sayist ve yetisme derecesi, o alanda calisan kurulus sayisi, aragtir-
ma gelistirme (AR-GE) harcamalarinin gayri safi yurt ici hasilaya (GSYIH)
orani sayilabilir. Bir aragtirmanin degerlendirilmesinde mevcut en iyi 6lgut
-sinurlayicr faktorleri de géz 6niinde bulundurarak- o aragtirmanin kag defa
baska aragtirmalarda anildigin: tespit etmektir. Calismamizda ilgili bilim i¢in
hazirlanan ve bu tir tespitleri konu edinen yayinlar da yer almugtir.

Caligmamizda sayisal kriterler aracilifiyla hazirlanan sayisal dokimlerle
birlikte, bilim hayatimizi anlamada bize fazlasiyla aracilik edecegini du-
sundigiimiz -kaynaklarin elverdigi olctide- 6znel gorisler, anilar ve bilim
adamlarinin yagamlarini anlatan otobiyografiler ve biyografileri de kullan-
dik... Bu kitaplar, sadece konu edindikleri kisilerin bilimsel kimliklerine,
caligmalarina ve bilim dallarinin yerlesmesine ve yayilmasina yonelik kat-
kilarina deginmemekte, ayrica, bilim topluluklar: ve ¢aligtiklar1 kurumlar
tizerine gozlemlerine, yasadiklar: déneme damgasini vuran siyasi ve sosyal
olaylara iligkin gorislerine de yer vermektedir.

Alaninda ilk olan bu ¢alismanin, Cumhuriyet Donemi bilim hayatini sor-
gulama ve anlamlandirma etkinlikleri i¢in yararli olacagi umut edilmekte-
dir. Bununla birlikte, dénemi butiiniiyle kavrayabilmek icin Begeri Bilimler,
miuhendislik ve tip alanlarindaki ¢aligmalarin tarihinin de konu edinilerek
-6rnegin bu ¢aligmanin yontemi dogrultusunda- hazirlanmasi ve sonugta,
biitiin bu ¢aligmalarin birlikte ele alinarak ulagilan/varilan noktanin gerge-
ge uygun bir fotografinin ortaya konmasi gerekir. Ote yandan, olas1 biitin
eksikliklerine ragmen bu ¢aligmanin bir¢ok bakimdan yararli olacag: dist-
niilebilir....
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Cumbhuriyet Dénemi'nde yuritilen bilimsel etkinlikleri, ancak belli d6-
nemlere ve konu alanlarina gore ele alan -yukarida bir kismina yer verdigi-
miz- ¢alismalar diginda, Tlirk Bilim Hayat:'nin genel bir manzarasini ortaya
koymay1 amaglayan kitaplar heniiz yazilmamugtir. Dolayisiyla aragtirmamiz

bu alandaki eksikligi bir nebze de olsa giderebilmek amaciyla yapilmstir...”

Kitabimizi hazirlarken nasil bir yol izledigimiz, inceledigimiz dénemi na-
sil ele aldigimiz, hangi ol¢litlerden yararlanarak bilim insanlarinin yagamlarini,
caligmalarini ve diger faaliyetlerini degerlendirdigimiz basta olmak tzere Sayin
Dolen’in de ele aldig: bircok meseledeki bakis agimiz kitaptan alintiladigimiz yu-
karidaki satirlarda agikea belirtilmigtir.

Bilimlerin kitapta verilis baglami konusundaki dayanagimiz istese kolay-
likla goérebilecek olan Sayin Délen, agagida gosterecegimiz diger bazi hususlarda
oldugu gibi burada da ¢arpitmay: daha uygun bulmus ve bu husustaki “elestirisi’ni
s. 206da dile getirmistir. Calismamizda agirlikli olarak Cumhuriyet Déneminde-
ki bilim hayat: ¢esitli yonleriyle ele alinmakla birlikte eserimiz okundugunda gé-
riilmektedir ki her ilgili bilim dalinin tarih¢esinde XIX. ylizyilin ortalarina kadar
gidilmekte ve s6z konusu bilimlerdeki gelisim bu tarihten itibaren anlatilmakta ve
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla o dénemde gegerli olan yaklagim cergevesinde
bir anlatim tarzi uygun bulunmus ve tarihsel akis buna uygun olarak okurla pay-
lagilmistir.

Sayin Délen s. 207'de “Kitapta ne amaca hizmet ettigi hi¢ sorgulanmadan
bilim insanlarinin degerlendirilmeleri siirekli olarak “Citation Index” ve uzantilar
kapsaminda yapilmaktadir.” derken yine kolay yoldan “elestirmeyi” uygun bulmus
ve atif sayilarinin stirekli olarak verildigi ve sadece bu 6l¢iitin kullanildigini ima
etmistir. Dstincesine megruluk kazandirmak adina da uzun bir paragraf boyun-
ca atif indeksleri {izerine fikirlerini okurlarla paylagmistir. Oncelikle bir kez daha
hatirlatalim ki, Giris'te belirttigimiz Gzere sayisal ol¢iitler arasinda atiflar tizerin-
den birtakim bilgileri paylagan yayinlar: da bazi bélimlerin sonuglarinda kullandik
ama bunu Sayin Délen’in iddia ettigi gibi siirekli ve tek 6lciit olarak yapmadik.
Ornegin ilk bolime bakildiginda, “Matematik” bliminiin sonug kisminda, bagta
Erdal Inéni’nin konuyla ilgili calismast olmak tzere atiflart degil de yillar ige-
risindeki yayin sayilarini veren ve boylece matematigin hangi alanlarina zaman
icerisinde yonelindigini gosteren eserlerden yararlandik.

Sayin Délen’in bir diger “elestiri’si tarihsel verileri ortaya koyarken bunlar
tizerine hi¢bir yorum yapmamamiz tizerinedir. Bu konuda kimya alanindan iki 6rnek
veren Sayin Délen'in érneklerinden ilki her biri birer kimyaci olan Bahattin Baysal,
Mehmet Dogan ve Oguz Okay’in “kimya alanindaki aragtirma ve aragtirmacilarinin
degerlendirilmesine iliskin” yazilaridir.’ Bu konuda t¢ ismin dustincelerinin “6zet-

5 Délen, a. g m.,s.210.
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lenmesindeki” amag, farkli digtincelere sahip alaninda uzman kigilerin yaklagimlarini
bir arada vererek, kimya alaninda atif indeksleri ve h-indeksi tizerine tartigmalar ol-
dugunu hatta bagka modellerin de onerildigini gostermek® ve okuyucular: bilgilendi-
rirken diigindiirmektedir. Dolayisiyla her tartigmali hususta belli bir gériisiin tstiin
geldigini savunmak yerine bu hususlarin bazilarinda ortaya atilan farkl fikirleri bir
arada sunma tercihimiz, yorum yapma ¢ekincemizin sonucu degil bu hususlarda ba-

kis agilarinin zenginligini gostermeyi daha uygun bulmus olmamizin ifadesidir.

Ikinci 6rnek ise, Sayin Délen’in ifadesiyle “Tirkiye'de ¢aligmis yabancilar
arasinda kugkusuz en tartigmali olani Fritz Arndt'tir”.” Calismamizda goriilecegi
tizere bilim insanlari ve kurumlar tizerine yonelik yeri geldikge -kaynaklarin elver-
digi ol¢tide- farkh diiginceler de verilmekte ve bunlarin bazilarinda -hepsinde de-
gil®- takdir okuyuculara birakilmaktadir. Arndt’in tamtildig: kissmda ¢aligmalar: ve
katkilar: ele alindiktan sonra Turkiye'deki faaliyetleri tizerine farkli goriisler -ki bu
hususta Sayin Délen’in de goriisiine bagvurulmugtur- verilmistir. Béylece olabildi-
gince nesnel bir bicimde konunun anlagilmas: amaglanmigtir. Calismamizda farkls
gorislere yer verirken, Sayin Délen’in makalemiz ve kitabimiz hakkinda ¢arpitma-
lar yapmasina, yanlis bilgiler vermesine benzer bir tavir takinip olani oldugundan
farkli bir bi¢imde anlatmak etik agidan uygun gérdugimiiz bir davranis bi¢imi
olmadig1 i¢in béyle bir yéntemi tercih etmedik. Kisaca bazen susmak ve tarafsiz bir
bi¢imde olayin iki tarafina da s6z hakk: vermek gerekir ve bu da yeterlidir.

Kaynak kullanimina y6nelik “elestiri”lerin bir kismina iligkin olarak énce-
likle sunu belirtmeliyiz:

Kitabimizda kullanilan basili kaynak sayis1 202 (kitap ve makale), internet
kaynag: ise 24'tir. Tezin hazirlandigi sirada ulagilan ve yalnizca bilimsel agidan
gtvenilir bulunan kaynaklar ¢alismaya dahil edilmistir. Dolayisiyla -agagida da
yeri geldikge gosterecegimiz Gzere- Sayin Délen'in en 6nemli elestirilerinden biri
olan “tezin yapilist sirasinda mevcut olan bir¢ok kaynaga ulagilmamas:” elestirisi
havada kalmaktadir. $oyle ki, her bolim yazilirken alaninin uzmani olan ve yaz-
diklarinda agirlikli olarak belgelere dayanan kisilerin ¢aligmalarina yer verilmis ve
ilgili boliimlerde bunlardan yararlanilmistir. S6z konusu aragtirmacilarin yayinlar,
tezin ana argimanlarini desteklemede ve gelistirmede yeterli oldugundan ¢alisma-
nin gergevesi bu kaynaklarla olusturulmugtur.” Kald: ki, Sayin Délen’in eksikligini

6 Mehmet Dogan, 6rnegin farkli bir model olarak d-faktorini 6nermistir. Bkz., Kalayciogullari, Cilt
1L,5.77.
Délen, a. g. m.,s.212.

8  Her bolimiin sonucunda ve genel sonugta, bircok noktada yorum yapildig: gerekli goriilen yerlerde
yorum yapilmis, gerek duyulmayan yerlerde ise takdir okuyucuya birakilmigtir.

9 Bkez., Inan Kalayciogullari, Cumburiyet Dénemi Tirkiyesinde Bilim — II, Muhayyel Yayncilik,
Istanbul 2020, 5. 265-278.
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belirttigi yayinlara bakildiginda agirlikli olarak kendi yayinlarini 6ne ¢ikarmaya
calistign goriilmektedir. Saymn Délen “Elestiri Yazisi’nda yirmi dért dipnot kaleme
almug, bunlarin dokuzunda (4, 5, 7, 8, 15, 16, 19, 22 ve 24 numarali dipnotlarda)
kendi galigmalarinin agirlikli oldugu bazi eserlere dikkat ¢ekmistir, dért dipnotta
ise kigisel tanikliklarinin yani sira kendisinden 6vgtiyle bahsettigi satirlar kaleme
almistir.”® Ama belirtilmelidir ki bu yayinlarin yer almamas: tezin/kitabin ¢ehresini
biiyiik 6lgiide degistirecek bir eksiklik olarak kargimiza ¢ikmamaktadir. Ustelik Sa-

yin Délen’in konuyla ilgili bazi kaynaklar: da zaten ¢aligmada kullanilmugtar.

Sayin Délen, “Tirkiyede Cumhuriyet déneminde temel bilimlerin gelisi-
mini Turkiye'de Gniversite kavraminin gelisimi ile paralel olarak ele almak gerekir.”
diyerek baglattig1 ve bir sayfay: agacak sekilde paylastig: diisinceler tizerine yazmak
bu ¢aligmanin boyutlarini artiracagindan sadece suna dikkat gekilecektir:

“Birgok bilgi i¢in birincil kaynaklardan ¢ok ikincil kaynaklara bagvurdugu-
muzu” iddia eden Sayin Délen, Yiiksek Ziraat Enstitiist’'ndeki bilimsel aragtirma-
lar Gzerine kaynak olarak kendisinin bir makalesini yeterli ve tek birincil kaynak
olarak 6nerirken ilging bir bicimde ayn: dénemde Cemalettin Yasar Ciftci tara-
findan hazirlanan ve olduk¢a hacimli olan Kurulusunun 75. Yilinda Yiiksek Zira-
at Enstitisii (1933-1948)" baglikli kitab: ve daha da 6nemlisi yine ayni yazar ile
Hasan Ciftci tarafindan kaleme alinan Yiiksek Ziraat Enstitiisiinde Yapilan Doktora
ve Dogentlik Calismalar: Ile Ozetleri (30 Ekim 1933-30 Haziran 1948)" baslikli bir
diger kapsaml eseri gérmezden gelmistir.

Sayin Délen’in “Eger Sevtap Kadioglu'nun kitab: olmasayd: yazar doktora
tezini nasil hazirlayacakti?” sorusunu cevaplamaya ge¢meden 6nce Kadioglu'nun
kitabinin sunug ve 6ns6ztinde yer alan bazi pasajlari okurlarla paylasacagiz:

Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Tarihgesi (1900-1946) baslikli kitabin su-
nug yazisinda Ekmeleddin Thsanoglu®,

“... Bu calismanin hedefi her bilim dalinin dahili (internal) tarihini incele-
mek olmayip, fizik, kimya, matematik v.b. bilim dallarinin tarihini yazacak
aragtirmacilara zemin hazirlamak olmusgtur. Bu ¢alismanin bilim tarihgile-

10 “2-5 Ekim 2013 tarihleri arasinda Fransa'nin La Rochelle kentinde yapilan “32th Meeting of Dyes
in History and Archaelogy’de Yiiksek Ziraat Enstitiisi’'nde bu konuda yapilmus olan aragtirmalar:
anlatan “Scientific Researches on Natural Dyes in Turkey, in the Period of 1930 — 1950” [ Tiirkiye'de
1930 - 1950 déneminde dogal boyaraddeler tizerine yapilan bilimsel aragtirmalar] baghikli ve ¢ok
biiytik bir ilgiyle karsilanan bir sézlii bildiri sunmugtum.” Bkz. Délen, a. g. 7., s. 209, 9. dipnot.

11 Cemalettin Yasar Cift¢i, Kurulusunun 75. Yilinda Yiiksek Ziraat Enstitiisii (1933-1948), Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayin No: 1496, Ankara 2008.

12 Cemalettin Yasar Ciftci, Hasan Ciftci, Yiksek Ziraat Enstitiisi'nde Yapilan Doktora ve Dogentlik
Cahsmalar: Tle Ozetleri (30 Ekim 1933-30 Haziran 1948), Ankara 2009.

13 Ekmeleddin Thsanoglu, “Sunug”, icinde Sevtap Ishakoglu-Kadioglu, Istanbul Universitesi Fen
Fakiiltesi Taribgesi (1900-1946), Istanbul 1998. Kitapta “Sunus”i¢in sayfa numarasi belirlenmemistir.
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rine sagladigi mithim bir hizmet de 1900-1946 yillari arasinda 1. U. Fen
Fakiltesi'nde gorev yapmis 6gretim tyelerinin biyografi ve bibliyografyala-

rinin biraraya toplamis olmasidir”

“...Her bilim dalimin tarihinin konunun uzmanlar: tarafindan daha detayli
ve mesleki olarak incelenmesi bu bilim dallarinin o dénemdeki gelisme sevi-
yesini daha dogru olarak ortaya koyabilecektir. Elinizdeki bu ¢aligma, ileride
bu konu tizerinde yapilacak ayrintili ettidlere bir baslangic teskil etmektedir.”

diyerek galigmanin 6nemini ortaya koyarken Kadioglu da yazmis oldugu Onsézde,
ele aldigi dénemde Tstanbul Universitesinde ¢aligan hocalarin 6zlitk dosyalarindan
yararlandigini gu sekilde ifade etmigtir:'*

“... 1933 Universite Reformu’'ndan énce ve sonra hizmet vermis Tiirk ho-
calar ile dizenlemeler ve 1933 reformu sirasinda yabanci tlkelerden ge-
tirtilen 6gretim Uyelerinin biyografilerine yer verilmistir. Bu biyografilerin
hazirlanmasinda biyiik 6lcide Tstanbul Universitesi Rektorligii Personel
Dairesinde bulunan Zat Igleri dosyalarindan faydalanilmigtir. Ayrica bu
hocalarla ilgili tesbit edilebilen basili kaynaklara da bagvurulmustur. Bu bés-
limde ogretim tyelerinin 1933-1946 yillar1 arasindaki faaliyetleri agirlikly
olarak incelenmis ve daha ¢ok bu dénemdeki yayinlarina yer verilmistir.”

Kadioglu'nun kitabindan neden yararlandigimizi ve bazi konularda neden
oncelikli olarak ona bagvurdugumuzu gerek Thsanoglu gerek Kadioglu agik¢a be-
lirtmektedir. Istanbul Universitesi'nde gérev alan Tiirk ve yabanci akademisyenle-
rin 6zliik dosyalarini inceleyerek yani argive girerek bir¢ok ismin yagam: hakkinda
bilgi edinmek i¢in birincil kaynaklara bagvuran Kadioglu'nun ¢alismas: dogal ola-
rak kullanilmas: gereken bir kaynaktir. Ozliik dosyalarina erismenin bir aragtirmac
i¢in hele de o kurumda ¢alismayan bir aragtirmaci i¢in ne gibi giiglikleri barindir-
digini uzun yillar tniversitede gorev alan Sayin Délen de eminim ki bilmektedir
ve 6zliik dosyalarina ulagmanin sahaflardan efemera toplamakla ayn: sey olmadi-
ginin da farkindadir.”® Kisacas: Kadioglu'nun galismasi Istanbul Universitesi'nde
caligan akademisyenlerin biyografilerinin olugturulmasinda ve kurumun tarihinin
yazilmasinda -belgelere dayandigindan- zaman zaman birincil kaynak olarak kul-
lanilmig ama ¢alismamizin kaynak kullanimi s6z konusu ¢alismayla da sinirl kal-
mamustir. Kitab: okuyan bir kisi bunu kolaylikla gorebilir. Ayrica burada Sayin

14 Sevtap Ishakoglu-Kadioglu, Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Tarihcesi (1900-1946), Istanbul
1998. Kitapta “Ons6z” igin de sayfa numaras: belirlenmemistir.

15 Bu noktada bir animi -bunda Sayin Délen’in “elestiri” yazisinda siklikla kendi amilarina
bagvurmasinin da etken oldugunu belirteyim- paylagmak istiyorum: Ogretim iiyesi olarak 2010
yilinda Nusret Hizir't anmak amaciyla dizenlenmis bir etkinlikte yapacagim bir sunum icin
kullanmak tzere Hizir'in 6zlik dosyasina ulagabilmek igin kendi fakiltemin ilgili birimine
bagvurdugumda, en az bir hafta siiren bekleyisten sonra izin alabilmis ve dosyay:r da ¢ok rahat
olmayan bir ortamda, bir idari gorevlinin yaninda, dosyanin gorintiisiini almama izin verilmeden,
belgeleri incelemeye ¢aligmigtim.
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Délen’in “Matematik” boliimiine iligkin verdigi isimlerden yola ¢ikarak hem bir
kargilagtirma yapabiliriz hem de bir paragrafta ne kadar hata yaptigini gosterebili-
riz. Oncelikle paragrafin tamamina yer verelim:'¢

“Kitapta, bilim alanlari incelenirken bu alanlara iliskin olarak nasil secildigi belli
olmayan ve bir boliimii de miilteci Alman profesdrlerden olusan az sayida bilim
insaninin uzun biyogafilerine yer verilmistir. Ancak, bunlarin ¢ogunlugunun ya
amilarint yazmis ya da haklarinda kitap yazilmug kisiler olduklar: gértilmekte-
dir. Ornegin matematik alaninda Richard Edler von Mises (7 sayfa), William
Prager (5 sayfa), Hilda Geiringer (3 sayfa), Kerim Erim (5 sayfa) Cahit Arf (8
sayfa) ve Glindiiz Tkeda (7 sayfa) ele alinmigtir. Kisa stire Ttirkiye'de kalan ve pek
fazla kalict bir etki yaratmayan ilk ti¢ Alman miilteciyi ve sonradan Tiirkiye’ye
gelen Giindiiz Tkeda’y: bir kenara birakirsak yiiz yillik Cumhuriyet dénemini
sadece Kerim Erim ile Cahit Arf mu temsil etmektedir?”

Kitabimizda bilim insanlarinin nasil se¢ildigi yukarida da alintiladigimiz
“Girig’te belirtilmistir. Bir kez daha agacak olursak, Cumhuriyet Dénemindeki
bilimsel etkinlikleri anlamaya ve anlamlandirmaya ¢aligirken Osmanli’nin son d6-
neminden baglayarak Cumhuriyet’in 6zellikle ilk kugagina ve bazen de ikinci ku-
sagina -bazi istisnalar ile birlikte- agirlik verilmis ve 6zellikle bu bilim insanlarinin
kendi alanlarindaki egitim ve aragtirma faaliyetlerine katkilari, caligmalari, yetigtir-
dikleri 6grenciler ve alanlarinda “ilk” olma gibi 6zellikleri hasebiyle yasam oykiile-
rinin yani sira birgok toplumsal, siyasal, iktisadi ve kurumsal gelismeler es zamanl
olarak ele alinmigtir. Caligmamizin ana argimanlarindan biri olan “Atatiirk’in
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni bir Bilim Cumhuriyeti olarak kurdugunun” daha
iyi anlagilabilmesi i¢in de ¢alismamizda karsilagtirma agirlikli olarak XIX. yiiz-
yil ile XX. ylizyil arasinda yapilmigtir. Calismada, 86 yillik siirecte neleri basarip
neleri bagaramadigimizi anlamada alanlarinda kurucu isimler bagta olmak tzere
Universite Reformu sirasinda tilkemize gelen yabanci akademisyenler ile Ankara
Universitesi'nin yabanci akademisyenlerine de yer verilmistir.

Sayin Délen'in 6rneklendirme yaparken pek isabetli davranamadigimin bir
diger kaniti su ifadesidir: “Ancak, bunlarin ¢ogunlugunun ya anilarini yazmug ya da
haklarinda kitap yazilmss kisiler olduklari goriilmektedir. Ornegin matematik alaninda
Richard Edler von Mises (7 sayfa), William Prager (5 sayfa), Hilda Geiringer (3 sayfa),
Kerim Erim (5 sayfa) Cahit Arf (8 sayfa) ve Glindiz Tkeda (7 sayfa) ele alinmugtir.”

Sayin Délen’in yukarida isimlerini siraladigi 6 bilim insanindan, iddia et-
tiginin aksine, sadece Cahit Arf ve Kerim Erim tizerine kitap yazildig1 ve bu ki-
taplarin da ¢aligmamizda kullanildig1', kitaba bakildiginda kolaylikla gortilecektir.

16 Délen, a. g. m.,s. 207.
17 Caligmanin kaleme alinmasi esnasinda bu kitaplarin yani sira bagka ¢aligmalar da elbette
kullanilmugtir.
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Sayin Délen’in Kadioglu'nun ¢aligmasindan yola ¢ikarak sordugu soruya bir
kez daha dénecek olursak, Kadioglu'nun kitabinda Richard Edler von Mises’in ya-
sam Oykist toplam 6 satirda verilmis, bu satirlarin sonuna bir de yayim eklenmis-
tir. William Prager’in yagsam 6ykust 18 satirda ele alinmig, bunun ardina 7 yayini
da eklenmistir. Hilda Geiringer ayr1 bir boliimde ele alinmamistir. Kerim Erim'in
yagam Oykiisti ve yayinlari yaklagik 2,5 sayfada ele alinmigtir. Cahit Arf’in ise 3 say-
fada yagam oykiisti ve yayinlar: verilmistir.!® Bir kez daha tekrarlayalim, bir tarihci
i¢in 6zliik dosyalar: da diger belgeler gibi birincil kaynaktir ve bu tir belgelerin yer
aldiy galigmalar tarih aragtirmalarinda muhakkak kullanilir. Biz de ¢aligmamiz-
da Kadioglu'nun belgelere dayanarak paylagtig bilgileri kullandik ama yukarida
verdigimiz kargilagtirmadan da anlagilacag: tizere bagka birincil kaynaklardan da

yararlanarak s6z konusu bélimleri yazdik.

“Kisa siire Tirkiyede kalan ve pek fazla kalict bir etki yaratmayan ilk ti¢
Alman miilteciyi ve sonradan Tiirkiye'ye gelen Giindiiz Tkeda’y: bir kenara bira-
kirsak yiiz yillik Cumhuriyet donemini sadece Kerim Erim ile Cahit Arf mi temsil
etmektedir?” elestirisini de yantlayalim.

Oncelikle Sayin Délen’in belirttigi gibi “yiiz yillik Cumhuriyet dénemin-
den” degil 86 yillik stiregten bahsediyoruz." Sayin Délen’in hakli olarak “elegtiri”
yazisinin baginda dikkat ¢ektigi dénemi burada genigletmesinin ve kendisiyle ¢e-
lismesinin bir anlami yoktur. Her bilim dalinin tarihinde yer verilen bilim insan-
larinin neye gore secildigi acikca belirtilmigken, Gstelik her matematikgiye yer ver-
menin ¢aligmanin boyutlarini nasil artiracagi bu kadar ortadayken -ve ayni durum
diger boliimler i¢in de gecerliyken- hald bu soruyu sormasi abesle igtigaldir. Ayrica
Sayin Délen, ilgili bolimu dikkatlice okusaydi, adini andigi matematikgilerimiz
diginda bir¢ok degerli matematik¢imizden de bahsedildigini ve yer yer onlarin da
katkilarina deginildigini kolaylikla gérebilirdi.

Sayin Délen, “Kimya”boliimiine iligkin olarak yaptig1 “elestiri”lerinin moti-
vasyonunu ise soyle agiklamaktadir:?® “Burada yiiz yila yaklasgan Cumbhuriyet done-
mi kimyasinin 58 yilini yagamus ve s6zii edilen kisilerin ¢ogunu bizzat tanimis bir

kisi olarak 6ncelikle kimya bolimuniin elestirisini yaptim”.

Kimya boliimiinden yola ¢ikarak Sayin Délen’in yaptig: “elestiri’lerinden

biri sudur:

18 Bkz., Kadioglu, Mises i¢in s. 275-276; Prager i¢in s. 287; Erim i¢in s. 227-229; Arf i¢in 182-184.
19 Sayin Délen’in sayilarla bir sorunu oldugu ve bu tir ifadelerde siklikla hata yaptig: “clestiri”
yazisinin birgok yerinde gérilmektedir ki bazilarini metnimizin ilgili yerlerinde gésterdik.

20 Délen, a. g. m.,s.213.
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“Bolimlerin dipnotlar: incelendigi zaman her bir bolimin dért veya bes
kaynaktan derlendigi gorilmektedir. Ornegin kimya bolimiindeki 158 dip-
nottan 30 tanesi Sevtap Kadioglu'na, 25 tanesi Bahattin Baysal'a, 20 tanesi
Erdal 1n6nii’ye ve 16 tanesi de Ali Riza Berkembe aittir.”

“Boliimlerin dipnotlar: incelendigi zaman her bir bélimiin dort veya beg
kaynaktan derlendigi goriilmektedir” diyen Sayin Délene bir kez daha hatirlata-
lim ki kitapta kullanilan toplam basili kaynak sayis: 202dir. Ornegin “Matematik”
boliminde 31 farkli kaynak?!, “Astronomi” béliminde ise 39 farkli kaynak® ilgili
bolimin dipnotlarinda kullanilmigtir. Kitabimizin ikinci cildinde 265-278. sayfa-
lar arasinda yer alan “Kaynakga” sanirim Sayin Délen’in goziinden kagmigtir.

Sayin Délen’in bu “elestiri”sine temel tegkil eden kimya bolimiindeki dog-
ru atif sayilari ise: “Ornegin ... 30 (32) tanesi Sevtap Kadioglu'na, 25 (30) tanesi
Bahattin Baysal'a, 20 (21) tanesi Erdal 1n6nii’ye ve 16 (18) tanesi de Ali Riza
Berkembe aittir.” Dort isme yonelik verdigi sayilarin her biri yanls olup dogrula-
r1 -“elestiri’sinin lehine olsa da- tarafimizdan parantez i¢inde verilmistir. Sayin
Délen’in buradaki tespitinde dogru olan tek husus kimya béliimiinde toplam 158
dipnota yer verilmesidir.

Sayin Délen’in yazisinin farkli yerlerinde ifadelerine bakilacak olursa ra-
hatsizlik verenin aslinda Kimya boliminde dort kaynagin yogun kullanilmasin-
dan ¢ok kendisinin® ve Ali Riza Berkem'in yayinlarina diger yayinlardan daha
az bagvurulmasinin oldugu agik¢a gorilmektedir: “Turkiyede Cumhuriyet done-
minde kimya Ggretiminin ve biliminin tarih¢esi Ali Riza Berkem'in yayinlarina
bagvurmadan yazilamaz” diyen Sayin Délen, 78 sayfa tutan kimya bélimintn or-
negin yalnizca ilk beg sayfasina dikkatle baksaydi, kimya 6gretiminin ve bilimin
tarihgesi yazilirken agirhikli kaynak olarak Berkem'in kullanildigini gérebilirdi.
Boliimiin ilerleyen sayfalarinda ise konunun ¢esitlenmesi ve diger aragtirmacilarin
da agirlikh olarak belgelere dayali ¢aligmalarinin olmasindan hareketle onlara da
yer verilmesi uygun gorildiginden sadece Berkem degil diger isimler de katkila-
r1 baglaminda farkli oranlarda ¢aligmanin kaynaklar: arasinda yer almigtir. Ayrica
kendi yayinlarina miracaat edilmesi gerektigini yazisinda stirekli kendi yayinlarina
atif yaparak vurgulayan Sayin Délen’in de ¢alismamiz kapsaminda -bizce- yeterli
sayida eserinden faydalanilmgtir.

Sayin Dolen’in kimya bélimi i¢in hakli olarak dile getirdigi Ali Riza

Berkem'in yayinlarina bagvurulmadan kimya tarihi yazilamayacag: gercegine ben-

21 Bkz., Kalayciogullari, Cilt I, s. 15-74.

22 Bkz., Kalayciogulari, Cilt I, s. 75-148.

23 Kebikeg'te yer alan makalemizi temelsiz bir bicimde elestiren ve kendi ¢aligmasina atif veren Sayin
Délen, kimya bélimiine iligkin olarak da agirlikli olarak kendi yayinlarina dikkat cekmektedir ki
bu durum yukarida, s. 213’te ele alinmigtir.
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zer sekilde -bilindiFi tizere- Asuman Baytop'un Tiirkiyede Botanik Tarihi Arastir-
malar®* baslikli kitabr olmadan da Tirkiye'de botanik alaninin tarihi yazilamaz.
Sayin Délen, Ali Riza Berkem'e hakli olarak atfettigi temel kaynak olma 6zelligini
neden Asuman Baytop'tan esirgemektedir?

Botanik alaninin tarihi yazilirken agirlikli kaynak olarak ilgili kisimlarda
Asuman Baytop® referans alinmig ve kullanilmigtir. Baytop’un disinda diger bir-
¢ok kaynak da kullanilmakla birlikte agirhgin belli yerlerde Baytop’a verilmesinin
altinda yatan nedenin Baytop’un alanin 6nde gelen aragtirmacilarindan biri olma-
st oldugunu eminim Sayin Délen de biliyordur.?® Hatirlatmak gerekir ki, Sayin
Délen, “elestiri” yazisinin son sayfasinda “kitabin ilgili alanlarin uzmanlarina da
danigilarak yeniden yazilmasini” tavsiye etmektedir. ..

Burada sunu da bir kez daha belirtelim ki bazi kaynaklarin yogun kulla-
nilmasinin nedeni ilgili alana iligkin belgelere dayal tarihi bilgileri barindirmalar
ve birincil kaynak olarak kullanilmalari iken Sayin Délen bu noktayr gérmezden
gelmektedir ve tezimizde/kitabimizda asil deginilmesi ve gerektigi takdirde eles-
tirilmesi gereken distincelerimizi yok sayarak ¢aligmay: farkl bir kimlige buriin-
dirmeye ¢aligmaktadir.

Gelelim Sayin Délen’in bir diger yanlisina, hatta ¢oklu yanligina: Kimya
béliminiin elestirisinde Sayin Délen s. 210da “Ali Riza Berkem’in Atatiirk ile
kargilagmas: Sevtap Kadioglu'ndan aktarilarak verilmigtir. Oysa bu énemli kargi-
lasma kendi kitabindan ayrintili olarak verilebilirdi.” demigtir. Halbuki tarafimdan
kaleme alinan boliminde soz konusu kargilasma Kansu Sarman’in kitabindan®
aktarilmistir. Bu bolimdeki dipnotlar: yanls da olsa sayan Sayin Délen, bu dip-
notlar arasinda yer alan 85 numarali dipnotu®® agik¢a dikkate almamugtir! Ayrica
Sayin Délen, iki satirlik® bu elestirisinde bir bagka yanliga/hataya/carpitmaya imza
atmus ve adeta ‘yoktan var ederek’ Kadioglu'nun kitabinda yer almayan bu konuyu
varmis gibi gostermistir. Ilging olan, Kadioglu Onsozde “... Marmara Universitesi
Eczacilik Fakiltesi 6gretim tyelerinden Prof. Dr. Emre Délenke ilgi ve yardimla-

24 Asuman Baytop, Tiirkiyede Botanik Turibi Arastirmalari, Editor: Feza Gunergun, Ankara 2004.

25 Sayin Délen, sayilar konusunda yine bir yanliga imza atmis ve iki farkli galigmasina 52 atfin
yapildigi Asuman Baytop’a yaptigim atif sayisini 46 olarak vermistir.

26 Nasil ki botanik konusunda alanin uzman: oldugu i¢in Asuman Baytopun ¢aligmalarindan
yararlanilmigsa, diger bolimlerde de konunun uzmanlari olan kisilere danisilmis, yiz yize
danigmanin mimkiin olmadigi durumlarda ise ilgili alanin 6nde gelen aragtirmacilariin givenilir
ve nesnel bigcimde yazdiklari bilinen kaynaklarina bagvurulmugtur.

27 Kansu Sarman, Tiirk Promethe’ler, Cumburiyet’in Ogrenci/eri Avrupada, Istanbul 2005.

28 Kimya bolimindeki “elestirisini” dipnotlar: sayacak kadar “ciddi” hazirlayan Sayin Délen'in,
saydig1 dipnotlar arasinda yer alan bir dipnotta yer alan bilgiler Gizerine birden fazla hata yapmasi
takdire sayandur!

29  Osmank Bilimi Arastirmalar: dergisinde “bu elestiri’si iki satir1 kapsamaktadir.
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rindan dolay: tesekkir ederim™° demektedir. Bu bilgiden hareketle, Sayin Délen’in
yardimlarindan dolay1 kendisine tesekkiir edilen bir ¢alismanin icerigi konusunda
da pek bilgi sahibi olmadig1 sdylenebilir.

“Kimya” bolimiindeki kaynak kullanimi konusunda yaptig: diger elestirile-
rinde Sayin Délen, bir taraftan kigilerle yasadig1 husumeti ve 6znel degerlendirme-
leri bize hissettirecek sekilde paylagmaktan kaginmazken, diger taraftan s. 211'de
“Tek kaynaga ve hele kisilerin anilarindan olusan kaynaklara bagli kalindiginda
béyle bir sonucun ortaya ¢ikmas: dogaldir.” diyerek kendisiyle ¢elismektedir. Ba-
hattin Baysal'in bir ¢alismasini yogun kullanmami s. 210'da elegtiren Sayin Délen
“Yazarin siklikla bagvurdugu bir bagka kaynak da Bahattin Baysal'in kaynaklara
yeterince hikim olmadan amatéree hazirlanmig ve gesitli hatalar: iceren bir bildiri-
sidir.” demis ve bununla ilgili bir dipnot da vermistir. Biz okuyucular ilgili dipnotta
Baysal'in yaptig1 hatalar tizerine ayrintili bir agiklama verilmesini beklerken, Sayin
Délen, bunun yerine Baysal’la aralarinda kendisinin anlattif1 sekilde gerceklestigi-
ni iddia ettigi bir konugmay1 ve bu konusmaya yonelik Ali Riza Berkem ile Ayhan
Cavdar’in farkl tepkilerini paylasmay1 uygun gormiistir:*!

“... Sunumunun ardindan kendisini oldukga sert bicimde elestirerek verdigi
sayisal degerler® arasindaki uyumsuzluklar: ortaya koydum. Toplantida bu-
lunan Prof. Dr. Ali Riza Berkem, benim elestirilerimi stirekli bagini sallaya-
rak onayladi. Bahattin Baysal elestirilerime cevap veremedi ve ¢ok sinirlen-
di. Toplant: ¢ikiginda yanima gelerek “Senin kag tane citation’in var?” diye
sordu. Ben de kendisine daha kibar davranarak “Sizin kimya tarihi alaninda
kag¢ makaleniz var?” diye sorunca, cevap vermeden uzaklasti. Toplant: son-
rasinda TUBA bagkani Prof. Dr. Ayhan Cavdar’in sahsima kars: sergiledigi
tavir, onun TUBA iiyelerinin elestirilmesini kabullenemedigini acikga orta-

ya koymaktayd1.”

Oktay Sinanoglu tizerine yaptigi degerlendirmede ise, diigtincelerini des-
teklemek adina:®

“... Kimya Fakiiltesi'ne bilimsel katki yapmas: i¢in alinmig olmakla birlikte
hi¢ bir aragtirma ¢aligmas: ytiritmedigi gibi birka¢ ucuk konulu konferans
vermesi diginda bir bilimsel faaliyette de bulunmamast tizerine fakilteden
ayrilmas: saglanmisti. Kimya bilgisini “komir de karbonmus” sozleriyle or-
taya koymasi fakiiltede tebesstimle karsilanmist1.”

satirlarini bizimle paylagmugtir.

30 Bkz.,Kadioglu, a. g e., “Onsoz”.

31 Dédlen, a. g m.,s.210.

32 Sayisal degerler tizerine bu kadar dikkatli oldugunu dile getiren Sayin Délen’in kendi yazisinda
sayilar Gzerine bir¢ok hata yapmas: da ilgingtir.

33 Délen, a. g. m.,s.212.
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Fritz Arndt tzerine yaptif1 degerlendirmede ve distincelerini dogrulamak
adina verdigi dipnotta ise,*

“Istanbul Universitesinde kimyanin gecmisi hakkinda Hocam Ali Riza
Berkem ile ¢esitli sohbetlerim oldu. Bir keresinde “1933de Fizikokim-
ya Enstitiisi yerine Umami Kimya Enstitiisi'nde gorevlendirilseydiniz
Universitede kalabilir miydiniz?” diye sordugumda “Arndt beni atardi” ce-
vabini vermisti”

demigtir.

“Tek kaynaga ve kisilerin amilarindan olusan kaynaklara bagh kalinmasini”
elestiren Sayin Délen, anlagildig: kadariyla kendini bu elegtiriden miinezzeh kil-
maktadir.

Sonug olarak, saygideger 6gretim Uyelerinden olugan bir jiiri kargisinda sa-
vundugum doktora tezimin yayimlanmasi sonucu hayat bulan kitabimi ve yazar-
larindan biri oldugum bir makaleyi degerlendirirken bu kadar basit hatalar yapan
Sayin Délenden hatalarini kontrol ederek “elestiri” yazisini bir kez daha yazmasini,
58 yilin1 bu alanda gecirmesine ve yasina hiirmetle 6nermeyecegim.

34 Délen, a. g. m.,s. 213, dipnot 21.
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