M. U Atatiirk Egitim Fakiiltes: E_éitim'Bilimleri Dergisi
Yul: 1994, Say: : 6 Sayfa : 155-160 _
KIiMYA OGRETMENLIGI EGITIMI VE ORTA OGRETIM
KIMYA EGITIMININ DEGERLENDIRILMES] :
Hiiseyin KALKAN! Hikmet SAVCI2
Musa SAHIN 3 Ali Riza OZKAYAS
OZET

Bu ¢aligmada, orta 6gretimdeki kimya 6gretiminin ve bu 6gretimde gérev alan kimya -
retmenlerinin efitiminin degerlendirilmesi yapilmigtir. Calisma metodu olarak, anket uy-
gulamasi ve ytizyﬁze gbriigme esas alinmistir. Anket uygulanmasinda dogabilecek sitbjek-
tiflikleri gidermek icin gerekli tedbirler alinmisg ve yizylize giriismelerle de tedbirler pekis-
tirilmistir.

Uygulanan ankette, 6gretmenlerin degisik kaynaklardan vetigtigi, laboratuvar vetersizli-
gi, ders kitab ve laboratuvar malzemesi eksikligi, Fen Bilimleri I ve Il uygulamalarinda
bazi problemler oldugu sonucuna varilmistir. Buna gore problem alanlar: belirlenip, bunlar
icin dnerilerde bulunulmustur.

1. GIRIS

Genel olarak orta 6gretimde baz: problemlerin el.du.gu her kesimden insan tarafindan bi-
linmektedir. Bu cahismada, problem alanm: olarak, kimya dgretmenligi egitimi ve orta 4gre-
tim kimya egitiminin degerlendirilmesi se¢ilmistir (1). Problemin &zelligi gézéntine ahna-
rak, anket ve gorigme metodu secilmistir (2,3,4.5).

Anket metodunun getirecegi siibjektiflikleri gidermek i¢in, Ggretmenlerle yiizylize de go-
risilmisg ve boylece 6gretmenlerin cevaplamakta miittereddit kaldigh sorulardaki, tereddiit-
leri giderilmeye calisilmisgtir.

2. ANKET VE SONUCLARI

Anket Istanbul Anadolu yakasi, Bahkesir merkez ve Gonen ilce merkezinde géréir vapan
76 6gretmene uygulanmistir'_ Ankete katilan 6gretmenlerin yvas ortalamasi 37.7dir. Cinsi-
yetleri ise, %60,5 erkek 939,5 bayandir. Bu durum, Bahikesir'de %75 erkek, %25 bavan
iken, Istanbul'da %350 erkek, % 50 bayan dir.

Ogretmenlerin mezun olduklari okullar (kaynaklar) gézoniine ahndiginda durum sivle-
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Buradan cikan sonug, égretmenlerin ¢ok degisik kavnaklardan vetistigidir. Ayriea kimya
goretmenlerinin 178"t mithendistir. Bu ise mithendislikte gerek dicret, gerekse calisma sart:
lart bakimindan tatmin olmavan kigilerin égretmenligi tercih ettigi gbstermektedir.

Ogretmenlerin mesleki tecriibelerini degerlendirmek icin serulan “kag¢ wilhik 6gretmensi-
niz?" sorusuna verilen cevaplarda ise durum soyledir:

1-5 yil TR 12
6-10 w1l 1% 22
11-20 yil S0 44

g

21 ve daha fazla : % 22

Bu tablodan ¢ikan dagilim normal goérialmektedir. Kimyva dersine giren d3retmenlerin
mezun olduklar ana bilim dal ile ilgili olarak verilen cevaplarda ise Kimya % 76, Fizik
% 9, Bivoloji % 4 ve Fen Grubu % 11dir. :

O#retmenlerin mezun oldugu kaynaklar ile ana bilim dal kivaslamasindan bazi dgret-
menlerin, kavnaklarindan bagimsiz olarak kendilerine ana bilim dali sectikleri goritlmekte-
dir. Sozgelimi, egitim enstitisit mezunu dgretmen yizdesi % 12 iken, kimya dersine giren
dgretmen 5 11 dir.

Mezun oldugu ana bilim dah kimya olan dgretmenlerin 9 43t baska derse girmektedir.
b=l o fal T -
Bunlardan Fizik, Biyoloji ve Fen Bilimleri'nden baska, cevre ve insan, psikoloji ve Ingilizce
dersine dahi girenler meveuttur, '

Ogretmenlerin haftahk ders saati ortalamas:, 14,3 saat/hafta’dir. Bu durum Istanbul'da
16,2, Bahkesir'de 11,7'dir. Orta Gdretimde maas karsih@ haftahk ders saati, 15 saat/hafta
oldugu diisiiniilirse sonucun normal oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii 6gretmenlerin
bir kisnu idarecilik gorevi de vapmaktadirlar.

"Okulunuzda kimya laboratuvan var m?” sorusuna ogretmenlerin % 82'si okullarinda
kimya laboratuvan oldugunu bildirmektedir. Ancak bunlarin % 58t laboratuvart kullanma-
maktadir. Sebep olarak, cogunlugu yeterli arag-gerec olmadifindan olmak tizere, dgrenci is-
teksizligl, simiflarin kalabalikh@ ve veterli vakit bulamamaktan laboratuvar kullanmadik-
larim bildirmektedirler. Iclerinde " Laboratuvar gereksiz” diyenler bile meveuttur.

Halbuki. kimya denel bir bilimdir. Laboratuvarlarm 6grenci basdarsina olumiu étkisini
inkar etmek midmkin miudiir (6)? '



Lisede haftalik kimya ders saati icin ankete katilan 8gretmenlerin, % 1'i fazla, % 46's:
normal % 50'si az derken, % 3'l bu soruyu cevaplamamslardur.

Lise kimya miifredat programlar igin 6g";retmenlérin % 62'si yeterli, % 33'4 yetersiz, % 11
fazla derken, % 4'ti bu soruyu cevaplamamiglardir. Buradan, lise, kimya miifredat program-.
larimin ¢ogunlugu yeterli gorildigi anlasilmaktadir.

Ankete katilan tgretmenlerin kimya ders kitaplan igiﬁ % 29'u yeterli',' % 67T'si yetersiz ve
% 4'4 cevap vermemislerdir. Goraldagd gibi 6gretmenlerin 2/3'si ders kitaplarin: yetersiz
bulmakta ve yetersizlik nedenlerini soyle siralamaktadiriar:

a) Daha ¢ok 6rnek problem ilave edilmeli,

b) Konular daha anlasilir olmaly,

c) Kitaplarda daha ¢ok soru olmals,

d) Kitaplar ismarlama degil, derse giren 6§retmeﬁlerée hazirlanmals,
e) Giinliik hayattan deneyler ilave ediimeli,

f) Deneyler daha uygulanabilir olmals,

Bu nedenle de 6gretmenlerin % 88'i yardima ders kitaplari i¢in gerekli derken, % 11'i ge-
reksiz demekte ve % 1'i bu soruya cevap vermemigtir. Yardime: ders kitabina gerekli diyen-
lerin % 42'si ders kitaplarinda gerekli alistirmalarin olmadigim séylerken, % 21'i agiklama-
larin yetersizligini savunmakta, % 34'li her kitabin faydasi olur diye digiinmekte ve % 3'ii
ise soruyu cevapsiz birakmaktadir.

Yardimar ders kitabi gereksiz diyenlerin ise % 38'i yardime kitabin fayda yerine zarar
getirece@ini diistintirken, % 62'si yardime: kitabin 6grenciyi tembellife sevkedecegini dii-
stinmektedir.

Anket uygulamasina katilan kimya 6gretmenlerin % 50'si ders gecme ve kredi sistemine
gire ortak ve mecburi ders olarak konulan Fen Bilimleri I ve II derslerine girmektedir. Og-
retmenlerin % 81 bu derslere girip girmedikleri hakkindaki soruyu cevaplamamislardir.
Fen Bilimleri I ve II dersleri Kimya, Fizik ve Biyoloji konularim icermektedir. Anket so-
nuglarina gore bu derslere giren 6gretmenlerin % 82'si dersin tamamini vermektedir, % 18'
ise derslerin kendi brans: ile ilgili bgliimlerini vermektedir.

Ogretmenlerin % 76's1 "bu derslerin béliimlerini ilgili brans dgretmenleri vermelidir” de-
mektedir. % 12'si derslere tek 6gretmen girmelidir derken, 6fretmenlerin % 12'si soruyu ce-
vapsiz birakmistir,

Fen Bilimleri derslerini tek &fretmen vermelidir divenlerin “... hangi brans 8gretmeni
vermelidir?” sorusuna ise cevaplar: soyledir:
P 50y
9 11'i kimya égretmeni

’,

v 22'si fizik ogretmeni

~3

% 33" fen bilimleri 6gretmenti

% 34'4 cevapsiz



Yeni ders gecme ve kredi sistemi ile ortak ve mecburi ders olarak konulan Fen Bilimleri
I ve II derslerinin gerekliligi konusunda §gretmenlerin % 71'i gerekli, %:25'i gereksiz ceva-
bini vermislerdir. % 4 6&retmen ise soruyu cevapsiz birakmistir. Gereksiz diyenlerin acikla-
malarinim uygun oldugu degerlendirilmektedir. Ayrica gerakli diyenler’icin ise, gérel_{_sizlig;fe
cevap aramamak i¢cin gerekliligi isaretlediklerine inanilmiaktadir,

Lise kimya dersinin gerekliligi konusunda ancak % 1 6fretmen inanmamaktadir. Ogret-
menlerin % 99'u gerekli oldugunu diisiinmektedir. '

Ogretmenlerin % 86's1 kimya égretmenin olmaktan memnundur. Ayrica 6gretmenlerin’
% 74’0 6grencilerinin kimya dersini sevdiklevine inanmaktadirlar. Ogr'enciiel* icin kimya
dersinin zorlugu konusundaki soruya égretmenleri % 64'ti “zor degil” demektedirler. Ofren-
cilerin kimya dersini sevmeleri ve zor degil yiizdelerinin yiikseklifi cevaplarin siibjektifligi-
ni disiindtirmektedir.

Degerlendirme konusunda ise dgretmenlerin,

% 59'u kompozisyon tipi sinav

% 4 0 coktan se¢cmeli test sinavi

% 36's1 kisa cevaph ve ¢ok sorulu ile degerlendirme yaptiklarim ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin' % 46's1 laboratuvar calismalarni degerlendirirken, % 42'st degferlendir
memektedirler. % 12'si ise laboratuvar ¢alismalarim degerlendirilmesi konusundaki soruvu’
cevapsiz birakmislardir, '

3. SONUCLARIN DEGERLENDIRILMESi VE ONERILER
Anket ve gériigmeler neticési.nd.e.ulasﬂan sonuclar isiginda,

aj Ogretmen vetistirilmesi veniden ele alinmalidir, Meveut dgretmenler ise yeni duruma
gtire hizmeti¢i egitime alinmahidirlar.

'b) Laboratuvar imkanlar: olmayan okullara bu imkanlarin hazirlanmas: gerekir. Mev-
cutlarin kullamlabilmesi igin, ' '

I) Eksik arac ve gereclerin tamamlanmasi
II) Laboratuvar kitaplarinin hazirlanmas: (1)
ITI) Ogretmeni laboratuvara sokacak, ézellikle maddi tedbirlerin alinmas gerekir. _

¢! Ders kitaplari ulasilan sonuglarda belirtilen sakincalar: ortadan kaldiracak sekilde ha-
zirlanmalidir (1). Ayrica dersin uygulanmas: ile ilgili 6gretmen kilavuzlart hazirlanmahdir
(1,7). ' ' '

d) Fen Bilimeri I ve Il derslerinin kaldirilmas, yerine temel diizeyde Kimya, Fizik ve Bi-
voloji derslerinin konulmas) gerekir. Bu dersler kaldirilincava kadar, uygulamada ilgili bi-

Himlerin brans G@retmenleri tarafindan verilmesinin uvgun olacad dusiiniilmektedit. Bu
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konuda idare,; uyaric1 ve uygulamanin uyariva uygunlugunun takipgisi olmahdir.

e) Biitiin degisiklikleri yaparken masa basindan degil, bizzat derse giren dgretmenlerin
fikirlerinin alinmasi, hatta bu 8gretmenlerin degisiklik calismalarma katilimiarinm sag-
lanmas: gerektigi disiiniilmektedir,
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