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Burada amacimiz 6zgiin bir ¢alisma ortaya koymak, bilimsel bir varsayimi tartismak
ve/ya bir sorunu c¢oziime baglamak degildir. Amacimiz daha cok egitsel bir tutumla,
yiiriitmekte oldugumuz bir ders baglaminda (Felsefi Metin Okuma ve Yazma I ve II) felsefi bir
metnin nasil okunabilecegi, bir metin okuma yontemine iliskin olarak nasil bir yol
izlenebilecegi konusunda kimi 6neriler sunmaktir. Cesitli kaynaklardan derlenerek olusturulan
bu caligmanin birinci asamasinda yalnizca felsefi bir metni okuma yontemine iliskin 6neriler
yer alacaktir. Felsefi bir metin konusunda bilimsel bir inceleme (fr. dissertation) nasil yapilir
konusu baska bir ¢calismada ele alinacaktir.

Ulkemizde simdiye kadar yazinsal ya da anlatisal bir metnin ne oldugu ve nasil
okunabilecegi konusunda kimi galismalar yapildi. Ozellikle Dogan Giinay Metin Bilgisi, Ayse
Kiran ise Yazinsal Okuma Stiregleri adli ¢alismalarinda yazinsal, anlatisal, betimsel metnin ne
oldugu konusunda yeterince kuramsal tanimlamalar yaptilar. “Felsefi bir metin nedir?”
sorusuna yanit ararken anilan ¢alismalarin metin konusunda sunduklar1 verileri baglangigta ele
aldigimiz konuya uygun olarak (Felsefi Metin Nedir?) kendi dersimizde doniistiirerek
kullandik. Yazinsal bir metin tanimini anilan ¢aligmalardan yola ¢ikarak yeniden yaparken
felsefi bir metnin ne oldugunu, yazinsal bir metinden hangi bakimlardan ayrildigini
animsatarak, daha c¢ok felsefi bir metni okuma ve yorumlamaya doniik yontemsel bir bakisin
nasil isleme sokulabilecegi konusunda bilgileri derledik. Temel olarak Jacqueline Russ’un les
Meéthodes en philosophie, Frédéric Cossutta’nin [’Explication de texte philosophique au
baccalauréat ve Eléments pour la lecture des textes philosophiques, Ronald Bonan ve Pascal
Christiani’nin  Guide pour [’explication de texte philosophique ve c¢ok sayida internet
kaynagindan yararlanarak notlarimizi hazirladik. Pek c¢ok bakimdan gelistirilmeleri
gerektiginin ayriminda oldugumuzu eklemeliyiz.

Onerilen okuma ydnteminin zorunlu ve kesin olmadigini, her metnin dogasma gore
izlenecek yolun yeniden belirlenmesinin gerekebilecegini, bununla birlikte metni anlamaya
yarayacak temel hareket noktalarmin 6zde ¢ok fazla degisiklik gostermedigini

animsatmaliy1z.
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Dizgeli bir okuma ve yazma isleminin bir dizi yontemin bilinmesiyle olast olabildigini

akilda tutarak once izlenecek okuma ve yorumlama yonteminde temel ve genel kurallarin
neler olduklarini cabucak animsatalim.

Yontemde temel ilkelerden birisi diisiince nesnesinin ve temel kavramlarin smirlarini
belirlemektir. Yontemde ele alinan konunun sinirlarini belirleme ve g¢alismanin hangi
sinirlarda  gerceklestirilecegini  tanimlamak gerekir. Oziin belirlenebilmesi, metnin
anlagilabilmesi i¢in kavramlar1 iyi ve dogru tanimlamak, kavramlarin anlamlarin1 ortaya
dogru koymak metne metin disi anlamlar yiiklemeyi oOnler. Kavramlarin tanimlar1 ve
sinirlamalar ¢éziimleme ve biresim kurallarinin bilinmesiyle ilintilidir.

* Coziimsel (analitik) yaklasim

Ele alinan metin karsisinda c¢oziimsel yaklagim betimsel bir yaklagimin Oniine
gec;mektedir.1 Cozlimsel bir yaklasim nasil gergeklestirilir? Boyle bir yaklasim o6nce bir
sOzceyi ya da yapittan bir parcay1 yapici unsurlarina ayirma islemini gerektirir. Céziimleme
bir biitiinii parcalarina ayirmak, dnceden bu biitiinii yoneten/ydnlendiren iligkileri (hemen
basindan boyle bir islem sentezin (biresimin) ¢oziimlemenin odaginda oldugunu gosterir)
kavramak, sonraki asamalar i¢cin temel malzemeyi, verileri hazir duruma getirmektir. Ele
alinan metni yapict unsurlarina ayirmak her arasgtirmanin, felsefi metinlerin anlasilmasi igin
temel hareket noktalarini olusturmaktadir.

* Biresimsel (sentetik) yaklasim

Ele alinan metni boliimlere, kesitlere, okuma birimlerine ayirmak yeterli olmaz; ikinci
asamada biresimsel bir yaklagim benimsenmelidir. Biresimsel yaklasimda amag bir biitiinii
yalin unsurlarindan yola c¢ikarak yeniden kurmak (yeniden yazmak)tir. Yontemin
kurallarindan birisi 0yleyse biresimsel bir yaklagim benimsemektir: Amag¢ ¢éziimlenen farkli
unsurlar arasinda baglantilar, kopriiler kurmaktir.

Omegin ‘Iyi ve Kotii® diye bir sozce ele alindiginda; ¢oziimsel yaklasim bu sdzcede
gecen her kavrami ayri ayri sorgulamasini gerektirir, ancak iki kavrami biitiinlikleri ve
baglantilari, aralarindaki aligverisler igerisinde diisiinmeye olanak saglayan biresim kuralidir.
Bir metin agiklanirken ayn1 kural s6z konusudur. Ele alinan metinde farkli kavram ve unsurlar
Ozenle, birbirlerinden bagimsiz bir bigimde incelenirse calismanin ancak bir bdliimii

gerceklestirilmis olur. Metni agiklarken, yorumlarken ayni zamanda diisiince oyunu ve

! “Betimleme, tiimceler arasi iligkileri ortaya koymadir. Birinci okuma ile metni dilsel olarak anlama ve tiimceler
arasi iligkileri belirleme asamasidir. Coziimleme ise, genel metin baglaminda yapilabilecek bir etkinliktir.
Metnin anlam olusumunu ortaya koyma, onu eyleyenler, anlati izlencesi, anlatisal yapi, izlegin belirlenmesi,
metinde kullanilan simgelestirmelerin anlamlandirilmas: gibi yiizeysel ve derin yapi bakimindan okuma
asamasim belirtir’ GUNAY, V. Dogan (2007) Metin Bilgisi, Genisletilmis 3. bask1, Istanbul: Multilingual
Yaymlari, s. 54.
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stratejisini devingen olarak yeniden kurmak hedeflenir. Bu bakimdan biitiiniiyle yorumlama

sirasinda biresimsel kuralinin uygulamaya sokulmasi gerekir.

Biresimsel yaklasim felsefi okuma sirasinda siirekli olarak kullanimdadir. Kavramlari
aciklamaya doniik her calismada bir kavramin 6teki kavram ya da kavramlarla iligkisinin
belirlenmesi temeldir.

e Diizenli/diizenlenmis yaklagim

Biresim kurali diizen kuralina siki sikiya baglidir. Diizen usun gereklerine uygun bir
diizenleme, diizene koyma islemini belirtir. Iyi bir calisma belli bir diizene bagli kalmay:
gerektirir: En yalin olandan en karmasik olana dogru gidilir (Ozellikle bilimsel inceleme
calismalarinda bu kural temeldir: Bilimsel incelemede diisiinceler arasinda belli bir diizen
olusturulur. Diislinceler arasindaki diizen, diislincelerin diizenlenme bicimleri bu tiir
calismalarda temel bir kosuldur.).

e Metne \biitiinliigiinii  veren  bir yon (diigiince) ¢izgisine gonderme
yapmak/basvurmak

Diizenin kaynagi nedir? Nerede aramak gerekir? Diizenin kaynagi bir metni diizenleyen,
metnin gelisimi igerisinde aranmalidir. Oyleyse yontemin kurallarindan birisi de metnin
diizenine bagl kalmaktir. Metne yontemli bir bicimde yaklagsmak temel birlige gondermek,
metindeki gelisimi diizenleyen bir diislince birligini yakalamak demektir. Bir metnin yorumu
(ya da bilimsel incelemesi) yon cizgisiyle, belli diisiinceyle birlestirildiginde degeri vardar.
Yontemin kurallarindan birisi dyleyse sudur: Metni agiklarken sonuca dogru gotiirmeye
olanak saglayan, metne diizen katan diisiinceyi izlemektir. Diisiince birlestirir, biitiinlestirir,
birlestirir.

Kavramlardaki i¢sel dinamizmi diizene koymak felsefi kavramlara belirginlik katar ve
ele alinan sorunlara gonderme yaparlar. Cokanlamli, devingen sozciiklerin degismez ve salt
anlamlar1 oldugunu sanmamak gerekir (¢cok az sayida kavramin anlami salt ve degismezdir).
Sorunlar her zaman biitlinliyle bir ¢6ziime baglanmazlar, donistiiriilir ve yeniden
yapilandirirlar.

Bu dinamigi ortaya c¢ikarmak temel bir yontemsel islemdir, okurun diisiincesini de
devreye sokan ve dogal bir gelisimi olan uslamlama/tartisma konusunda yaratict bir islem
gerceklestirmektir. Diisiincelerin ve kanitlamalarin art ardaligi boylelikle yapay ve keyfi

acilimlarin oniine gecgecektir.
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e Sorunsal (problematik) ve diigiince

Yontemin temeli bir sorunsalin belirlenmesi iizerine kuruludur. Belli bir arastirma
hedefine, amaca uygun bir yapiya agilan diisiincenin diizenli bir bi¢imde yol alisina olanak
saglayan bir yaklagim ve yapilanma s6z konusudur burada.

Sorunsal su temel diisiinceye dayanir Oyleyse: Ister bilimsel inceleme ister metin
yorumlama s6z konusu olsun, goriinlirdeki bir sorunun ya da uslamlamanin gerisinde
aciklanmas1 gereken gergek bir felsefi sorun yatmaktadir (felsefi metin o6zetle boyle
tanimlanir). Belirlenen sorun diigiincenin hareket bi¢imini, basindan sonuna degin bir
¢Ozlimiin anlattmin1 ve akisini destekleyecek diizeni belirlemeye olanak saglar. Sorunsal
felsefi bir sorunu ac¢iga ¢ikarma ve ardindan onu ¢oziimleme islemi (sanati) olarak tanimlanir.

“Neden bir sorun aranir?”, “Bir sorunu tanimak ne isimize yarar?”.

Karsimizdaki metin diinyay1r sorgulayan yalin bir soru sorar; farkli bicimlerde
tanimlanmis bir sorudur s6z konusu olan. Metin yorumlanirken agik ya da kapali bir soruya
yanit verilir. Ister bilimsel inceleme, ister metin yorumlama séz konusu olsun, metinde
sorudan soruya gegilir, soruya ancak felsefi sorunun ¢oziimii ile yanit verilir: Felsefi sorun
temel bir gii¢liigii bastan bildirir. Soruna bir ¢éziim arayisi alicinin yorumlamasi i¢in Oniine
konan alistirmanin yapisini olusturur.

Bu yap1 belli bir planda dile getirilir, plan ¢oziime gotiiren uslamlamayi ya da tartismayi
sirdiirmeye olanak saglar. Yorumlama asamasinda metnin gerisindeki sorunu ortaya
¢ikarmak s6z konusudur (sorun ayni zamanda metnin akigini saglar). Sorunun ne oldugunun
arayist alistirmay1 yapilandirir.

Ornegin “Kismi gerceklikler olabilir mi?” gibi bir soruya yamt verirken. Konu bizim
diinyaya iligkin bilgimiz konusunda goriiniiste belirgin bir soru soruyor. Ancak gercekligin
dogas1 ya da olasiliklar1 (“Gergeklik evrensel midir?”, “Biricik midir?”, “Bir realitesi var
midir?”, “Hem gergek hem sahte olan seyler var midir?” tiiriinden sorularin her biri felsefi bir
sorun olarak karsimizda durur, yani diisiincenin igerisinde temel gii¢liikler olarak karsimiza
cikarlar) sorulan soruya aciklikla yanit vermenin Oniine gegerler. Sordugumuz sorulardan
birisini ¢ozerken, belirleyip ortaya koyarken yorumlama ya da yazma isleminin yapis1 da
diizene konmaya baslanir, hatta sorulan soruya belli 6l¢tide bir yanit bile verilebilir. Soruya ya
da sdzceye anlam kazandiran ve tartismay1 sonlandiran sorundur. Soruna ulagmak i¢in soruyu
sorgulamaya dayanan, diizenli sorular ortaya koymaya dayanan bir yonteme basvurulur.
Onemine gore de sorun degerlendirilebilir.

Oyleyse felsefi bir okuma, yazmada sorun, sorgulama, plan, ileri siiriilen sey felsefi bir

sorunsalin igerisinde dort temel unsurdur. Sonug olarak felsefi bir okuma ve yazmada felsefi
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yontemin kendi kural ve kavramlari sorgulanmali; sorunun ¢éziimiine bagl olarak okumanin

yapisi olusturulmalidir.

Ozetle yontemin temel kurallar1 sunlardir:

1. Metinde yer verilen ve temel rol oynayan terimler ya da kavramlar belirlenmeden

okuma yapmaktan kag¢inmak gerekir. Temel kavramlari belirlemeye doniik

tanimlamalar yapilmasi1 metni yeterince anlayabilmek i¢in bir zorunluluktur.

2. Ayrim yapmadan okuma yapmak yanlistir. Her sézceyi onu olusturan temel unsurlari

belirledikten sonra ¢oziimlemek ve ayirmak gerekir.

3. Kavramsal bir bag kurma diisiincesini bir kenara birakilmamali, kavramlar arasinda

iligkiler kurulmalidir.

4. Diisiinceyi dagitmamak, metnin paragraflarini veya boliimlerini yan yana eklemekten

kacinilmalidir. Felsefi bir okuma yaparken okumaya biitiinliilk katan/katacak

yonlendirici diislinceyi, yon ¢izgisini izlemek, kavramlar arasindaki i¢ dinamigi
harekete gecirmek gerekir.

5. Bir diizenlemeye bagvurmadan, kavramlar arasinda zincirleme diislincesini ortadan

kaldirarak konuyu ele almamak gerekir. Ussal bir diizene gbre metin okunmalidir.

6. Betimsel, onaylayici ya da dogmatik bir ¢6ziimlemeden kacinmak gerekir. Sorgulama

kurallarina uygun olarak, soru durumundaki her baglik sorgulamaya alinmalidir.

7. Felsefi sorunu unutmak temel bir yanhstir. Sorunsallastirmak yani sorulardan yola

cikarak temel soruna varmak gerekir.

o Felsefi yontemin kurallar: ve ozgiil kavramlar

Metin okurken ve yazarken sorunsalin (problematik) ve sorunun (problem) agiga
cikarilmas: temeldir. Bir metni yorumlamak, metnin perspektifini, sorunsalini ortaya
cikarmak demektir. Sorunsal nedir? Konunun ya da metnin ¢oziimlenmesinde hazirlik
agsamasini belirtir.

Ilk asamada okurun yapmasi gereken sey c¢dziimlenen ve anlasildigi varsayilan sdzce
konusunda bir diizene konan, aralarinda baglanti kurulan, sorulan sorudan yola ¢ikarak
birbirlerine mantiksal olarak baglanan bir dizi sorunun agilimini yapmak ve onlar1 yeni bir
diizene sokmaktir. Sorun tiim kanilar1 sarsan temel gili¢liigii belirtir; ¢6ziime baglanmasi gii¢
bir soruyu gosterir. Bir gizi, bir bilmeceyi, konuyu sorgulayan, tartismaya agan sorulari
kapsar. Can sikict sorular1 ya da bir belirsizligi belirtir. Konudaki felsefi sorunu ya da
sorunlart agiga cikarmak, acgiklamak temeldir. Sorunlardan birisini ¢oziimlemeye c¢aligarak

yoruma etkili bir yap1 kazandirilir, ¢galismanin plani boyle olusturulur.
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Plan boliimlerin bir diizene konmasi islemidir. Felsefi bir sorgulamayi ve sorunu

yansitan ve agiklayan devingen bir yapidir. Gergek bir plan diislincenin deviniminin ¢izildigi

yerdir.
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METNI ANLAMAK ICIN HAZIRLIK CALISMASI NASIL YAPILIR

o Hazirlik calismasinin asamalart
Amag bir metni biitiin olarak kavrayabilmek icin bir tiir iglemsel sema olusturmaktir.
Kurallar koymaktan, okuru bu kurallara uymaya zorlamaktan c¢ok okuma ve okudugunu

anlamaya doniik kimi ipuglar1 vermek amaglanmaktadir.

ORNEK METIN

Altinct onerme

1- Bu sorun insan tiirtiniin ¢ozecegi hem en giic hem de en son sorundur.

2- Sorundaki diisiinceden agikca belli oldugu gibi, giicliik suradadir;

3- Insan, tiirdesleri arasinda yasadik¢a bir yoneticiye ihtiya¢ duyan bir hayvandir,

4- Ciinkii tiirdesleriyle iliskisinde insanin Ozgiirliigiini kotiiye kullandigr kusku
gotirmez.

5- Ustelik akilli bir yaratik olarak herkesin dzgiirliigiine sinir ¢ekecek bir yasayi istese
bile, gene de bencil hayvani egilimleri, yapabildigi yerde kendisini bu yasanin disinda
saymaya siiriikler onu.

6- Insanin kendi iradesini kiran, evrensel gecerli ve herkesi 6zgiir kilan bir iradeye
boyun egmeye zorlayacak bir yoneticiye ihtiyaci vardir.

7- Ama boyle bir yoneticiyi nerede bulacak?

8- Insan tiiriinden baska hicbir.

9- Oysa bu yonetici de bagka bir yoneticiye ihtiya¢ duyan bir hayvandir.

10- Oyleyse insanin, ne kadar ugrassa da, kamu adaletini kurmak icin, kendisi adaletli
olan en istiin bir otoriteyi — bunu ister tek kiside, ister bu amag icin se¢ilmis birgok
kisiden olusan bir grup i¢inde arasin — elde edebilecegini sdylemek giictiir.

11- Kendi tstiinde ve yasalarin gerektirdigi sekilde onu zorlayacak bir kimse olmadikga,
her insan her zaman 6zgiirliigiinii kotiiye kullanacaktir.”

Kant, “Diinya Yurttagligt Amacina Yonelik Genel Bir Tarih Diisilincesi”,
Tarih Felsefesi icinde, Haz: Dogan Ozlem ve Giiglii Atesoglu, Dogu Bati, 2006

o Hazirlik asamast
Once metin dikkatlice okunmalidir. Okuma islemi hazirlik asamasinin ilk basamagidur.
Bu agsamada

O Metnin devinimi ve nasil ilerledigi; zincirlemenin nasil gergeklestigi, metnin devingen
yapist belirlenir; bu islem dilbilgisel yapinin incelenmesi ve titiz bir kavramsal
coziimlemeyle gerceklestirilir;

0 Cozlimlemeler yapilirken metnin izlegi, genel diislince ya da tez belirlenir; metindeki
sorunsal ve sorun, metnin 6ne ¢ikardigi, ileri slirdiigii yeni sey, bir baska deyisle
getirisi (fr. enjeu) ortaya konur.

Metin belli bir baglamda konumlanir. Kavramsal ¢oziimlemenin yapilabilmesi i¢in

genel olarak felsefi bilgilerle donanimli olmak temel bir kosuldur. Kimi durumlarda belli bir
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bilgiye gereksinim duyulmasa da felsefi bir kiiltiire sahip olmak arastirmada temel bir

dayanaktir.

o Dilbilgisel yapi

Diizen ve Dilbilgisi: Dilbilgisel bigimler mantiksal yapilar1 temsil ederler; diisiincenin
temellerine ve dayanaklarina gonderirler. Bu kosullarda dilbilgisel yapt filozofun
diisiincesinin izledigi yolu yansitir. Bu nedenle okunan metinde (eger varsa) bag kuran
terimlerin  kullanim1 dikkatlice incelemek gerekir. Kullanilan zarf sozciikleri, degisik
dilbilgisel kullanimlar bu nedenle anlamlidir. Noktalama isaretleri bile diisiinceyi belli bir
diizene oturtmaya, diisiincedeki eklemlenmeyi gostermeye yararlar. Bir metni anlamak i¢in
aciklayici ¢oziimleme unsuru karsimiza cikar. ‘Oyleyse’, ‘bunun sonucunda’, ‘béylelikle’ vb.
kullanimlar tartigmay1, kanitlamay1 boliimlemeye yararlar, tiimceler ve tartigmalar arasindaki
zincirlemeyi belirtir, diisiincelerin diizenlenme bigimini dile getirirler.

Kant’in metninde, ilk tiimce (“Bu sorun, insan tiiriiniin ¢ézecegi hem en giic hem de en
son sorundur.”) italik yazilmistir. Metinde agiklamasi yapilacak bir tiimce karsimizda
durmaktadir. Sorun en bastan bigimsel olarak bildirilmis ve agilimi yapilmistir. Kant’in
metnin basinda ortaya koydugu sorun ile metindeki sorunsaldan ¢ikan kendi sorunumuzu
birbirinden ayirmak gerekir.

“Ciinkii” bir dlizenleme baglact olarak bir aciklamay1 ardindan getirir (¢inkii
tiirdesleriyle iliskisinde insanmn 6zgiirliigiinii kétiiye kullandigi kusku gotiirmez); “éyleyse” bir
sonu¢ anlatimidir (“dyleyse insanin, ne kadar ugrassa da kamu adaletini kurmak icin, kendisi
adaletli olan en tistiin bir otoriteyi (...) elde edebilecegini soylemek giictiir). Her iki baglacin
kullanimi mantiksal bir yapiy1 gérmemize olanak saglar: Bu kullanimlarla, metinde “oyleyse”
kullantminin bildirdigi gibi bir ilk sonug¢ ¢ikarmaya gotiiren bir tartigsma, diisiinceyle yiiz
ylizeyiz. Ayn1 zamanda “ama” (“Ama boyle bir yéneticiyi nereden bulacak?”’) ve “oysa”
(“Oysa bu yonetici de baska bir yoneticiye ihtiya¢ duyan bir hayvandir.””) kullanimlar ile
diisiincenin ritmi belirlenmis olur. “Ama” kullamimi tartigmadaki gelisimi agikca bildirir.
Oyleyse dilbilgisel kullanimlar mantiksal gelisimi, diisiincenin acilimi, bir dizi (gegcici)
sonuclar ¢ikarmak adina ipuglar1 verirler.

e Dilbilgisel kullanimlardan yola ¢ikilarak metnin ilk yapisinin belirlenmesi

Dilbilgisel kullanimlarin ¢éztimlenmesiyle giris climlesindeki sorun (“Bu sorun insan
tiirtiniin ¢ozecegi hem en giic hem de en son sorundur.”) metindeki yapiya gore kendi iginde
gecici bir sonuca ulasilir. Sorun konusunda iki asamali bir acilima gidilmistir:

a- “2. timceden baglayan ve 6. timcenin sonuna kadar olan boliim birinci boliimii
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b- 7 ve 11. tlimceler arasi ikinci bolimi olugturmaktadir.

e Metindeki Kavramlara Déniik Inceleme

Temel Kavramlar: Kavramsal ¢oziimleme incelenecek parcanin anahtarini verir. Ayrim
yapmadan tiim terimlerin tanimimi yapmak yerine diisiinceyi koparmamak, parcalamamak
adina temel kavramlar iizerinde durulmalidir. Dilbilgisel analizle ilintili boyle bir yaklasim ile
diisiincenin devinimini ortaya koymak yaninda metindeki izlegin 6tesinde genel fikir, sorunsal
ve sorun agiga c¢ikarilir. Oyleyse temel kavramlar segilmelidir. Metinde dnemini ve oynadig1
roli géz Oniinde bulundurarak anahtar kavramlar iizerinde durulmalidir. Kavramlarin
metindeki yeri ele alinan parcaya gore degisiklikler gdsterebilmektedir. Onemli olan1 dnemsiz
olandan ayirt ederken dnce metni anlayip bir kavramin 6teki kavram karsisinda oynadigi rolii
gorebiliriz. Okurun kiiltiirel anlamda birikimi de 6nemlidir. Okur anlamli diisiinceleri ya da
temel kavramlar1 bu birikimiyle yakalar. Felsefenin temel sorgulama konusu olan terimleri
secerek, onlarin metinde belirleyici bir rolii oldugunu kavrar. Kant’in metnindeki temel
terimler sunlardir: Sorun, insan, hayvan, yonetici, ozgiirliik, akilli yaratik, yasa, bencillik, 6zel
irade, evrensel gegerli irade, 6zgiir olmak, kamu adaleti.

Boylelikle terimlerden kavramlara gegilir, bir baska deyisle genel ve simirlart ¢ok iyi
cizilmemis sozciiklerden, anlatimlardan (bunlar ¢ogu zaman ¢okanlamlidirlar) metinde belli,
gegerli, yerleri dogru secilmis kavramlara gegilir, bu kavramlar yazarin diislincesinin genel
cercevesini de belirlerler.

Bir filozofun metinlerinde 6nemli sayilabilecek terimler ¢ok sayida anlama sahip
olabilirler (6rnegin, Kant’in kimi metinlerinde agskinlik nesnelerin a priori kosulu olan sey
anlaminda, baska metinlerde de deneyin alanin1 agsmaya yeltenen sey anlaminda kullanilir).
Kavramlarin kesin tanimlarini yapmak bu durumda giiglesir.

Kavramlarin anlamlarinin belirlenmesi aragtirmada temel bir rol oynar. Bir anlamda
sOzctiklerin bir metin igerisinde uyarlanmis anlamlarinin arayisina ¢ikmak gerekmektedir. Bu
nedenle iyi bir kavramlar sozliigiine basvurmak, bir kavramin degisik anlamlar1 arasindan
secme yapmak adina dnemlidir. Anilan kavramlarin tanimlar1 séyledir.

Sorun: Kant’in metninde, ¢oziimil a priori belirsiz olan kuramsal ve pratik giiclilk
(yasalar evrensel bir bi¢imde yoneten sivil bir toplum gerceklestirmek s6z konusudur).

Insan: Kant’in metninde, insan belirsiz bir gerceklik olarak analiz edilir; insan hem
yeryiiziindeki en gelismis hayvan tiirine ait biyolojik bir varliktir, hem de evrenselin ve
yasalarin egemenligine giren birisi olarak tanimlanir. SoOzciigiin bu belirsizligini ve
ciftanlamlihgin1  vurgulamak gerekir: Insan hem doganin hem de amaclarmn

egemenligindedir.
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Hayvan: Dogal ortama ait canli varlik. Kant durmadan insanin bu yoniinii vurgular:

Insan doganin egemenligine girer; kendi bireysel gereksinimlerini karsilamak icin kendi ¢ikar
pesinde giden canli bir varlik olarak vardir.

Yonetici. Egemenlik kuran kisiyi belirtir, amaci insan1 evrensel diizeye cikarmaktir
(metindeki tanim budur).

Ozgiirliik: Baski olmadan, benzerleri karsisinda her tiir 6l¢iiyii asarak, kendi dogamizda
bulunan eylemde bulunma yetenegini gdsterir. Ozgiir olmak anlatimi ise her bakimdan dogal
ozgilrliige karsit bir terimdir.

Akalli yaratik: Bizi evrenselin alanina sokan yargilama yetisi olarak usu kullanan insan,
Ozne. “Akilli” (fr. raisonable) tutumla ilgilidir, ussal (fr. rationnel) ise bir tanima bi¢imini
niteler.

Yasa: Herkes icin gegerli, insanlarin eylemlerini ydneten, zorunlu evrensel kural.
Yalnizca yasa (sivil, politik vb) insan1 hayvansal ve bencil egilimlerin baskisindan kurtarir.

Bencillik: Sirf kendi zevk ve ¢ikarinin pesinde kosma isi.

Ozel irade: Evrensel iradeyle kokten gelisen irade bicimi. Irade kurallara gére davranma
yetenegini belirtir. Bu kurallar 6zel ise, yani tek ya da birden fazla bireye iliskin ise davranma
yetenegi 6znel olarak 6zel bir 6zellik kazanir.

Evrensel gecerli irade: Her diisiinen, akilli varlik i¢in gecerli kurallara gére davranma
yetenegini belirtir.

Ozgiir olmak: Bir olguyu degil, bir ideali, bir olusu gdsterir, ussal ve evrensele uyan bir
yasama gecisi belirtir.

Kamu hukuku: Metinde, Devlet biinyesinde, insanlarin evrensel bir yasama iradesi
diisiincesine gore onun koydugu yasalardan yarar sagladiklar1 hukuksal durumu gosterir.

Her kavrami kendi baglaminda degerlendirmek gerekir. Kavramsal sorgulama metnin
anlamini ve devingen yapisint daha iyi anlamaya/kavramaya olanak saglar.

Kavramlarin saptanmasi, temel terimlerin analizi metnin anlamini kavramayi
kolaylastirir, aym1 bi¢cimde metnin diizenleyimini (fr. composition) ve ilerleyisini de
kolaylastirir. Kavramlar ayr1 ayr1 degil metnin organik yapisi icerisinde anlasilmalidir.

Metnin Devingen Yapist

1- Metnin ilk yapilanma asamasi olan, metnin yapisina iligkin ilk ipuglarini saglayan
dilbilgisel ¢oziimleme ve kavramsal inceleme metnin boliimler halinde diizenleyimini ortaya
cikarmak amaciyla kullanilmalhidir (ilk iki islemden sonra {igiinclisii gelir), metnin
boliimlenmesi duragan bir islem olarak degil, bir asamalanma, yol alma diisiincesini

kapsamaktadir.
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2- Metnin basinda Once italik bir bicimde yazilan tlimce sorunu basindan bildirir.

Bununla birlikte metnin basinda italik yazi kullanimiyla yer verilen sorun tiimcesi metinden
ayri, kopuk degildir. Bir ve ikinci boliimler bastan sona giicliigiin, Kant’ca temel olarak
goriilen sorunun dogasini agiklamak amacindadir. Ik bdliim “éyleyse” (6. tiimce) (“dyleyse”
kullanimi 6zgiin metinde yer almaktadir, ¢eviride, kimi baska sozciikler gibi, bu sdzciigiin de
atlandigin belirtelim) ile vurgu yapilan ilk sonucu ¢ikardigimiz bir sergileme, soruna parmak
basma, onu agimlama boliimii olarak goriilebilir. ikinci boliim de (7-11. tiimceler) ilk boliimii
daha gii¢lii bir bicimde destekleyen bir diger sergileme, tartisma boliimii olarak goriilmelidir.
Ikinci béliimde sorun indirgenerek tartigilir.

Dilbilgisel ve kavramsal ¢oziimleme metnin baginda vurgulanan giigliigiin dogasini
aciklayan ikili bir tartisma sdzcesine bizi gotiiriir. Karsimizda bir tartisma zinciri buluruz: Bir
kanit 6tekini izler. Dikkatli bir okur karsisinda baglaglarla vurgulanan sdyle bir kanitlama,
tartigsma zinciri bulur:

1- 1. Tiimce: Giigligl (sorunu) dile getiren tiimce (giicliik dogru bir siyasal diizenin
kurulmasina iliskindir)

2- 2-6. Tiimceler: Giigliigiin ilk unsuru: Ozelden evrensele gegmek icin insana bir
yonetici gereklidir.

Bu biitiin igerisinde kanitlama unsurlar1 su bigimde art arda siralanir: Bir yOneticiye
gereksinim duyan hayvan bi¢iminde tanimlanan insan (3. timce); Onceki sdzcenin
dogrulanmasi: Insan iradesi 6zel bencil egilimlere boyun eger (5. tiimce); yonetici dyleyse
insan1 evrensele ulastiracaktir (6. tiimce).

Kant’in uslamlamasi agiklikla insan i¢in bir yOnetici gerekir goriisiinii O6ne ¢ikarir:
Yonetici insanin 6zel isteklerini baski altina almak i¢in gereklidir. Ancak buraya kadar giicliik
heniiz kesin bir ¢oziime kavusturulmamstir. Ugiincii béliimde Kant sorunun tam icerisine
dalar. Giicliiglin kaynagina el atar. “Ama” baglact (7. tiimce) temel bir engeli bildirir.
Ardindan giicliigii bildiren ikinci sézce gelir.

3- 7 wve 11. Tiimceler: Sozce 1°de glicliik dile getirilmistir. YOneticinin kendisi de bir
baska yoneticiye gereksinim duydugundan, yasalarin olusturulmasi giiclesir.

Bu boliim igerisinde agilim gdyle bir sira izler: Yoneticinin kendisi de bir yoneticiye
gereksinimi vardir (7. ve devami olan tiimceler); her yonetici kendi Ozgiirligiini kotiiye
kullanabilir (8 ve 11. tiimceler).

Sonug: Yalnizca bir insan yoneticiye gereksinim duymaz, bir yOnetici de bir bagka
yoneticiye gereksinim duyar. Sonucta kamu hukukunun kurulmasi bizi temel bir antropolojik

sorunla kars1 karstya birakir.
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Metnin devingen yapisi dilbilgisel ve kavramsal irdelemeyle ortaya konur. Yazarin

diisiincesinin gelisimi boyle bir islemle yakalanir. Baslangicta giicliik (sorun) dile getirilir. Tlk
paragrafda (“gii¢liik suradadir”) sorun diisiincesi yinelenir ve ona agiklik getirilir. Bolimiin
devaminda yapilan acilimlarla Kant’in metnin basinda ortaya koydugu sorun biraz daha
aciklik kazanir.

Oyleyse kavramsal ve dilbilgisel okumanmn metnin devingen yapisina iliskin ipuglari
verdigini sOyleyebiliriz.

Metnin izlegi ve Tezi

Uciincii béliime gelinceye kadar metnin izlegi kapali durumdadir. Kant “kamu adaletini
kurmak” gerekir dedigi an kavramsal ¢aligma onlimiizdeki metnin izleginin ne oldugunu bize
bildirir: Devlet’i ve Devlet’in yurttaslarla iligkilerini ilgilendiren dogru bir siyasal diizenin,
yasay1 evrensel bicimde yonetecek bir diizenin gerceklesmesidir s6z konusu izlek.

Metindeki teze ya da yonlendirici diisiinceye gelince. Metnin degisik boliimlerini bir iki
timcede Ozetlemek boylelikle onu yeniden gozden gegirerek genel fikri ortaya g¢ikarmak,
yazarin tezine gonderen boliimleri belirlemek olasidir. S6yle bir sézce ¢ikarilabilir dyleyse:
“Devlete bagh, kamu yasast sorunu son derece giictiir, ¢tinkii yoneticiler bencil insanlardir,
kisisel egilimlerine bagh yasarlar, yasanin evrenselligini dikkate almazlar: Her yoneticiye bir
yonetici gerekir.”

Metindeki yonlendirici diisince genelde yazarin tezidir. Yazarin kanitlamaya galistigi
seydir —, tez cok daha genel olan metnin izleginden farklidir. Izlekten teze gecis acik olandan
kapali olana dogru gitmektir, ama¢ metindeki tiimcelerin g¢evresinde diizenlendigi temel
egemen diiglinceye ulagsmaktir.

Sorun ve leri siiriilen sey (metnin getirisi)

Metni ve genel diisiinceyi sorgulayarak sorun, temel giicliik yaratan sey ortaya c¢ikarilir.
Sorulabilecek sorulardan bazilar1 sunlardir:

¢ Organize olmus bir toplumda tutkularin egemenliginden (bu tutkular1 ussal yoldan
dizginleyerek) evrensel yasalarin alanina nasil girilir?

e Yonetici de bir insan degil midir? igerisinde tutkularin dizginlenmesi gereken (bir
yOnetici tarafindan) ve evrensel olana kendisi de oldukca giic ayak uyduran varlik degil
midir?

¢ Hicbir yonetici bencillikten kendini kurtarmadikca ve (insan) dogasinda yer alan 6zel
tutkular1 asmadik¢a dogru ve evrensel bir siyasal diizen nasil gergeklestirilebilecektir?

¢ Baski dogru bir siyasal diizene katilabilmenin gerekli bir yolu mudur?
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Son soru: Kant tarafindan sorulan temel sorunu temsil etmektedir. Sorunun bu bigimde

belirlenmesi yorum ¢aligsmasinin en hassas anini olusturmaktadir.
“Metnin getirisi nedir?”, “Metin bize ne dgretiyor?”, “Onemi nedir?” bu sorular siyasal
sorunun Oziiniin acikliga kavusturulmasina olanak saglar.
Tartisma boliimii
Soruna yanittan ¢ok sorunu ortaya koymak ve buna doniik olarak soru sormak temeldir;
Kant gercek anlamda bir ¢6ziim 6nermeden bir sorunu ortaya koyar. Sorunlar1 ortaya dogru
bir bigimde koymak, onlara belli 6l¢iide ¢oziim getirmektir. Sorunun belli bir ¢dziime ulastigi
kimi noktalara deginelim.
e Insan kotiidiir, ciinkii kisisel ¢ikarlarin1 doyurmakta ozgiirce hareket ettiginden
evrensel yasayi (yasagi) ¢igner.
eDogru bir siyasal diizenin yerlestirilmesi ancak baski, zorunluluk {izerinden
gergeklestirilebilir.
¢ Kant siyasal bir sorunu boylelikle antropolojik bir soruna indirger. Ar1 bir kuramsal
tanimlamayla yetinmeyen Kant siyasal felsefe ile felsefi bir antropolojiyi bulusturur.
Sonug
Yontemli bir redaksiyon ve tutarli bir yorum yapabilmek i¢in bu tiirden biz hazirlik
yapilmalidir.
Metnin yorumlanmasi i¢in hazirlik asamasinda dyleyse 6zetle su yol izlenebilir:
Metnin Yorumlanmast Icin Hazirhtk Calismasi: Bir Kullanma Kilavuzu
I-Dilbilgisel ya da genel bicimlerin analizi
a- Metnin genel sunumu (paragraflar vb.)
b- Bag sozciikleri, bag belirten anlatimlar
c- Yazarca (italik, koyu yazi vb. yontemler) vurgulanan formiiller, anlatimlar,
kavramlar
d- Anlamli noktalama isaretleri
e- Metnin ilk yapisi
II- Kavramsal inceleme
a- Temel terimlerin belirlenmesi
b- Metin baglaminda terim ya da kavramlarin tanimlanmasi
c- Devingen yap1: Boliimler, tartismanin ilerleme bigimi
II- izlek ve Tez
a- lzlek
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b- Tez

IV- Sorun ve Metnin Getirisi
V- Tartisma Bolimii
a- Metnin diisiince tarihi icerisindeki yeri
b- Sorunun felsefi anlamda Onemi (yazarin Onerdigi olasi ¢dziim). Parganin
getirisinin sistemli incelenmesi
c- Varsa degisik yorumlar
R

REDAKSIYON (YAZMA) iLE ILGILI BIRKAC KURAL

Metne baglilik temel bir kuraldir. Redaksiyon dort asamada gerceklestirilir:

1- Giris

Birinci asamay1 olusturur. Metnin yazarin yapitindaki konumu belirlenir: Parcada
alintilanan tiimceler felsefi baglami igerisine yerlestirilir. Giriste ayrica izlek yaninda
metindeki tez ve sorun tanimlanir, ¢oziim Onerilmez. Ayrica giris boliimiinde metnin kisaca
plani1 belirtilir.

2- Metnin Aciklanmasi

Ikinci asamay1 olusturur. Metnin kapali anlami ortaya konur. Metinde potansiyel olarak
bulunan, ancak bi¢imsel olarak agiklanmamis olan seyler agiklanir. Bu islem tanimlanmis,
birer kavram olarak belirlenmis terimlerden yararlanilarak yapilir. Yapilan tanimlara sistemli
olarak yaslanarak, ¢oziimsel ve biresimsel calismanin dayanagi ve temeli olarak goriilen
tanimlamalar araciligiyla okur metinden uzaklagmadan metnin gerisindeki kapali anlamlar
aciklama yoluna gider. Birinci asama ¢ozliimleme agamasidir.

Ancak ¢oOziimsel agiklama yeterli olmaz. Biresimsel bir isleme girismek, birbirlerini
cagiran terimler arasindaki iligkileri de belirtmek gerekir. Yazarin diisiincesinin gelisimine
gore terimler arasinda baglar kurulur. Biresimsel islemin unutulmamasi gerekir, yoksa
yorumlama islemi parcali bir yapiya biiriiniir.

Redaksiyon asamasinda metni farkli yapilarin ortaya ¢iktigi diizende acgiklamak tercih
nedenidir. Yazarin tartismalarinin diizeni uyulacak mantiksal diizeni ortaya koyar. Metnin
coziimsel ve biresimsel aciklamasi diisiincenin sirasina uyularak gergeklestirilir, bu aciklama
yazarin Ogretisinde, felsefesindeki terimlere, kavramlara basvurularak yapilabilir. Ancak
filozofun Ggretisinin tiimiiniin bir 6zetini yapmaktan kacinmak gerekir. Tartisma boliimii

3- Tartisma boliimii

Ucgiincii asamada (zorunlu degildir) séz konusu islem temel felsefi soruna getirilen

coztimlerle ilgili bir bildngo yapmaktir. Okur 6nerilen ¢dziimlerin dnemine deginir ve metnin
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getirilerini, katkilarmi belirtir, ayrica metin konusunda elestirel bir tutum sergileyebilir,

metindeki kimi gii¢liikleri ve ¢eliskileri belirtebilir.
4- Sonug¢
Son agamada (dordiincii asama) kisaca temel soruna getirilen ¢oziimiin dogast kisaca

tartisilir/ortaya konur. Sonug boliimii tartisma boliimiiyle i¢ i¢e sunulabilir.

ORNEK BIR REDAKSIYON

I- GIRiS

Metnin Durumu: Metnin baslangict Kant’in Diinya Yurttashigi Amacina Yonelik Genel
Bir Tarih Diistincesi adli kiigliik yapitindaki 6. dnermeyi olusturmaktadir; bu kitapta Kant
kendini {istiin bir varlik olarak goren insanin edimlerinin genel doga yasalarinca belirlendigini
dile getirir, “insan olaylarimin anlamsiz gidisi ardinda (filozof) dogada bir ama¢ bulmaya
girisir”, “eyleyen yaratiklarin bir tarihinin, doganmin belli bir planina gore olanakli olup
olmadigina” karar vermelidir goriisiinii agimlar. Ger¢ekten de Kant belli bir plana gore,
birlestirilmis tarih {izerinde bir diislincenin agilimini yapar. 5. 6nermede insan tiirii i¢in temel
sorunun evrensel hukuk kurallarina uygun olarak isleyen, dogru bir siyasal diizenin, tam
adaletli bir yurttaglar anayasasinin yapilmasi oldugundan s6z eder. Kant 6. 6nermede bu
sorunu islemeye devam eder.

Izlek ve Tez: Evrensel bir yasa ve hukuka gonderen, dogru siyasal bir diizenin
gerceklesmesi metnin izlegini olusturur, bu izlek hukukun alanini kapsamaktadir dyleyse.
Metindeki teze gelince; Kant kamu hukuku sorununun ¢ok gii¢ oldugunu soyliiyor, ¢ilinkii
yoneticiler bencil insanlardir, bireysel egilimlerine bagli kalirlar, bu amagla yasanin
evrenselligini dikkate almazlar.

Sorunsal: Metinde bir dizi soru sorulmaktadir: “Diizenli bir toplumda tutkularin
egemenliginden evrensel hukukun alanina nasil gecilir?”, “Gigliikk yoneticinin bizzat
kendisinin evrensel olana giiglikkle uyan (uymayan) bir varlik olmast degil midir?”, “Boyle
olduguna gore, baski (giicliikle olsa da) dogru bir siyasal diizene katilmak i¢in gerekli bir yol
degil midir?” bu son soru metnin odagindaki temel sorudur, Kant’in agikca ele aldigi
sorundan farklidir ve metnin izlegini olusturmaktadir. Metnin géstermeye ¢alistig1 sey siyasal
sorunun 0ziinii agikliga kavusturmaktir.

Metnin Plani: Metin li¢ boliimden olusuyor: Birinci boliimde (“TZimce 1) Kant kamu
hukuku sorunu ¢ézme gii¢liigii ile ilintili 6. dnermesini dile getirmektedir. ikinci boliimde (“2
ve 6. tiimceler arasi”) Kant bencil bir hayvan olarak tanimladigi insan1 evrensele yiikseltmek

icin bir yoneticiye gereksinim oldugunu dile getirir. Ugiincii boliimde (“7 ve 11 ciimleler
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arasr”’) Kant kamu hukukunun olugmasinin zor bir gérev oldugunu ¢iinkii yoneticinin de bir

yoneticiye gereksinimi oldugunu gosterir.

II- METNIN ACIKLANMASI

Birinci boliim: (/. tiimce)

Kant bolimiin hemen basinda bir giicliigii dile getiriyor: “Bu sorun insan tiriiniin
¢cozecegi hem en giic hem de en son sorundur” timcesi ile s6z konusu giicliige génderme
yapiliyor. Kimi diger 6nermelerde oldugu gibi, kisaligi ile dikkat ¢eken 6. 6nermenin basinda
okura dile getirilen giigliik ile metindeki temel izlege iliskin ipuglar1 da veriliyor: Metindeki
s6z konusu izlek bir soruna, ¢éziimii tam bir aciklikla dile getirilmeyen, kuramsal ya da pratik
bir giicliige iliskindir. Gergekten de ele alman metnin biitiiniinde kesin bir ¢oziim
onerilmeyen, ancak agiklikla ortaya koyan, buna karsin belli belirsiz ¢6ziim Onerileri getirilen
bir sorunla kars1 karsiyayiz. Kant ¢oziimsiiz gibi duran bir sorunu ortaya atip kisaca tartisir,
insan tiirli i¢in bir ¢6ziim yolu olabilecek, evrensel gecerlili§i olan bir yasadan séz eder.
(Coziimsiiz gibi ortada duran giicliik 6zel olarak bir bireyi degil, tiim insanlari, insanlig1
ilgilendirir. Coziim ise tiim insanlar1 ya da insanhii kapsadikc¢a olasi olabilecektir. Peki,
metinde so6zii edilen bu gii¢liikk, karmagsik sorun tam olarak nedir? Metnin basinda kullanilan
“bu” isaret sifat1 5. onermeye gonderme yapar, s6z konusu boliim hukuku evrensel bicimde
yoneten, dogru bir siyasal diizenin yerlestirilmesi sorunuyla ilintilidir. Evrensel gecerliligi
olan siyasal kurallarin yerlestirilmesiyle metin anlam kazanmaya baglar.

Peki, siyasal diisiincenin odagindaki bu temel giicliikk nedir? Kant bir dizi kanit ortaya
koyarak metnin odagindaki temel gii¢liigiin ne oldugunu tartisir.

ikinci boliim (2 ve 6. tiimceler arast)

Birinci agama: (2, 3 ve 4. tiimceler)

Bu boliimiin ilk asamasinda insan tiiriiniin dogru bir siyasal diizen olusturmasinin gii¢
oldugu gortsii dile getirilir. Peki, giligliigiin kaynagi ya da nedeni nerededir? Boyle bir soruya
Kant’in verdigi yanit (getirdigi agiklama) her insanin uymak zorunda oldugu zorlayici bir
unsurla ilintilidir (yasa). Insan bir yoneticiye gereksinim duyan bir hayvandir, - organik
gereksinimleri olan, doganin diizenine bagli ve kendi c¢ikarlarin1 gézeten bir hayvan -, bir
baska deyisle belli bir egemenlik kuran, normal kosullarda keyfi tutumlar sergilemeyen bir
yoneticiye gereksinim duyar, yonetici iktidar1 kendi elinde tutan ve kendi ¢ikarlari igin
kullanan kisi degildir, amac1 (gorevi) yurttaslari, herkesin kiiltiirel bir donanim edinmelerini
saglamak, onlar1 evrensel bir egitim modeline gore yoOnlendirmektir. Kant yonetici
diisiincesine yer vererek onun temel islevini de belirtmis olur: Insanin hayvansal dogasini

kiiltiirin ve birlikte yasamanin (“tiirdesleri arasinda yasadik¢a...” sdzciikleri buna anistirma
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yapar) alanina sokarak doniistiirmektir. Oyleyse yonetici gii¢ arayisinda olan kisi degil, doga

ve kiiltiir arasinda bir aract olmalidir.

Ikinci asama: (4 ve 5. tiimceler)

Peki, neden insanin bir yoneticiye gereksinimi vardir? Kant ikinci asamada bir
zorunluluga, baskiya bagvurmay1 gerektiren asil nedene séz getirir, s0yle ki insanin ¢ift yanlh
ozelligi ve bagl oldugu iki egemen unsuru: Doga ve yasanin karsitlasmasini agiklar. Ozgiirliik
oncelikle otekine saygi adina yasaya uymay1 degil, 6tekinin kisiligine, varligina aldirmayan,
kisinin tlirdesleriyle iliskisinde her tiirden Ol¢liyli asan, onu goérmezden gelen her insandaki
dogal bir edimdir. insan bu dogal edime bagli olarak bencil gereksinimlerine bagli yasayan
canlt bir organizma olarak kavranir. Kuskusuz bizi evrenselin alanina sokan akil ve evrensel
yargilama yetisine sahip, diisinen bir varlik olarak insan kendi istegiyle bir yasa ister -
herkesin birbirini tanidigi, birbirini kabullendigi, aym1 bi¢cimde 06zgiirliiglin sinir1 6tekinin
varligindan baska bir sey olmadig1 zorunlu evrensel bir kuraldir bu -, s6z konusu yasa 6zel
istekleri, kotiiye kullanmalart baski altina alir: Us herkes igin gecerli normlar ister,
ayricaliklar1 ortadan kaldirir; bununla birlikte insan 6zgiirliiglinii ustan kaynaklanan evrensel
yasanin gerektirdigi sinirlarda tutamamaktadir. Kant bencillige hayvanca bir egilimden soz
eder, kendine ve kendi ¢ikarma asir1 diiskiinliigli, asir1 baglanmay1 elestirir. Her yerde
karsimiza ¢ikan bu bencillik dogal ve biyolojik olarak kendi varligimizdan kaynaklanir,
yasamsal gereksinimlerimizde kok salar. Insan bu andan baslayarak yasamin evrenselligini
0zlediginde ancak kendi cikarlar1 pesinde dolanan, yasayan bir varlik olarak 06zel
gereksinimleri igerisine hapsolur. Yasanin evrenselligiyle insandaki bu 6zel egilim bir celigki
yaratir, bu celiski ayn1 zamanda bir yoneticiye neden gereksinim duydugumuzu anlamaya
olanak saglar.

Uciincii asama: (6. tiimce)

Insam yasalara uymaya zorlayan yéneticidir, zorunluluk ya da baski dyleyse bir
gerekliliktir. Gergek 6zgiirliik ussal olandir.

Kant’in zorlamanin, baskinin gerekliligine iliskin tartismasiyla ¢dziimlemenin birinci
boliimii sonlanir. Gergekten de burada bir sonugla yiiz yiize kaliriz. Yoneticinin gorevi 6zel
gereksinimleri yasanin evrenselligine uymaya zorlamak, yalnizca bir bireye ya da bireylere
iliskin kurallara gore eylemde bulunma, davranma yetenegini belirten 6zel istenci kontrol
altinda tutmaktir. Bu acidan isteng (irade) 6zel cikarlardan heniiz kurtulamamstir. Oyleyse
yonetileni bir zorlayici unsurla, bir baski araciligiyla evrensel ¢ikarlara uymaya zorlayacak
olan kisi giicli, yetkeyi elinde tutan yoneticidir. Yurttaslar1 uymaya ‘zorlayan’ kisi odur:

Ozgiirliigiimiize bir el atma, bir ¢eliski olmaktan uzak bdyle bir zorlama, bask1 islemi dogal
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ozgurliigii ussal yoldan giinceller, herkese 6zgiir olma, yani evrensele bagli ussal bir yasama

katilma olanag: saglar. Ozgiir olmak Syleyse kendi keyfine, zevkine gore davranmak degildir,
herkes i¢in gecerli yasaya uymaktir, bu baglilik yoneticinin zorlayici tutumuyla gergeklesir.
Ozgiirliik (fr. liberté) insandaki dogal bir yetidir, baski unsuru olmadan eylemde bulunma
yetisini gosterir, bu anlamda ‘6zgiir olmak’ kavramiyla gelisir. Ozgiirliik dogal bir yetidir,
‘ozgiir olmak’ akil araciligiyla istedigini yapmaktir. Metnin basinda kullanilan ‘6zgiirliik’
sOzcligli dogal edim olarak tanimlanmaktadir; metnin sonunda ise kendi keyfine gore
davranma, 6tekinin haklarina el atma, 6tekinin kisiligine bir saldir1 biciminde anlasilmaktadir;
basta ve sonda kullanilan ‘ozgiirliik’ (6zgiir olmak) kavramlari birbirleriyle celisirler. Metnin
sonunda etik bir 6zgiirliik yaninda ussal bir yasama gecise anigtirma yapilir: Evrensel olarak
gecerli bir irade s6z konusudur, yani sivil toplumun isleyisini diizenler goriinen her ussal
varliga uygulanan kurallara gore hareket etme yetenegini belirtir. Boylelikle dogal olandan
kiiltiirel olana; yasay1 evrensel olarak ydneten bir toplumun yaratilmasi diislincesine gegilir.
(Yonetici sayesinde dogadan kiiltiire gecilir. Gligliik goriinlise gore ¢oziime baglanmustir.)

Bu kadar m1? Giigliik goriiniise gore ortadan kalkmistir. YoOnetici goriliniise gore
baskiyla, zorlamayla, arzu edilen gecisi gerceklestiren kisiyi belirtmektedir. Ancak sorunun
gercek diiglimii Kant’in metninin devaminda kendini belli eder.

Uciincii Boliim: (7 ve /1. tiimceler arast)

Birinci Asama: (7 ve 8. tiitmceler)

Uciincii béliimiin ilk asamasi siyasal sorunun c¢dziimiinii alabildigine giiclestiren
antropolojik bir odaga dogru bizi gotiiriir. Yonetici herkes i¢in gecerli yasa araciligiyla
gerceklesen ussal bir yasama girise olanak saglayan idareci de insan tiiriiniin bir pargasidir.
Oyleyse insan ‘egemen’ birisini kendi tiirdesleri arasindan degil de nereden bulacaktir?
Yoneticilerin de diger insanlarla, benzerleriyle ortak yani dogasinda kok salmis bencil
¢ikarlar1 bulunmaktadir. Insan tiirii ortak dogal bir alan1 belirtir, bu alanin icerisinde yonetici
de yer alir ve oranin ayrilmaz bir parcasidir. Kant’in bize anmimsattigi sey yoneticinin
dogalligidir, yonetici de hayvansal egilimlerden kurtulamaz, insani yasalara yoneltmek gorevi
olsa da ayn1 egilimler onda da bulunmaktadir. Kant tartigmasinin ¢ekirdeginde yoneticinin bu
egilimini dile getirir.

Ikinci asama: (9, 10 ve 11. tiimceler)

(Yasa, adalet siyasal sorunlarin en gii¢ olanidir. Yonetici ozele bagimlidir, kendisinin
de evrensele katilabilmesi i¢in bir yoneticiye ihtiyact vardir.)

Ikinci asamada ¢dziime yaklasilir gibidir. Evrensele girmeyi saglamasi gereken

yoneticinin kendisi de bir hayvan; bencil gereksinimlerini doyurmak zorunda olan ve herkes
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icin gecerli olan seyin egemenliginde yasayan bir canlidir. Oyleyse siyasal sinirlama mutlaka

gereklidir, ¢linkii evrensel olan kendisi de 6zel olana bagli bir varligin araciligin1 gerektirir.
Metnin devaminda kamu hukukuna igsel olan giigliikler belirlenir. Kamu hukuku insanlarin
evrensel bir yasama istenci diisiincesine gore, haklarindan yararlandiklar1 Devlet’teki yasal
durum olarak tanimlanir. Hukukun {stlinligti dogru, diiriist, kendisi de 6zel ¢ikarlara boyun
egmeden herkesin yasalara uymasinit saglayan bir yoOneticinin bulunmasini zorunlu kilar.
Dogru bir yonetici herkesin haklarina saygi duyan, herkes tarafindan taninan, herkesin
begenisini kazanmis, 6zel ¢ikarlarin pesinde kosmayan kisidir. Oysa ister bireysel olsun ister
elit kisilerden olussun yonetici/yoneticiler dogal Ozgiirliikklerine bagli kalarak 6tekinin
haklarin1 ¢ignemekten geri durmazlar, bu nedenle onlarin {izerindeki bir giiclin yoneticiyi
yasanin evrenselligine bagli kalmaya zorlamasi gerekir. Evrensel yasaya uymayan,
dogalarindaki kaba egilimlere uyan yoneticiler 6tekinin haklarina saldirida bulunmaktan geri
durmazlar. Kamusal hukukun giicliikleri bu bicimde ortaya ¢ikar. “Yoneticiler yonettikleri
kisilerin yasalara uymalarini, evrensele ayak uydurmalarini nasil saglayacaklardir?”,
“Yasalara ve hukuka saygi eksik, ozgiirliik dogal bir egilim, kotiiye kullanmak i¢in bir yol
iken yurttaslar1 yasalara uymay1 nasil saglayacaklardir?”, “Kendilerinin de yoneticilere
gereksinimleri yok mudur?”.

Kant boylelikle siyasetin temel sorununa sozii getirir. Her yonetici 6zelin egemenligine
bagli yasar ve egemenligini kurmaya calisir. Yoneticinin kendisi de bencil bir canli olduguna
gore kamu hukuku 6yleyse nasil olusturulacaktir?

III- TARTISMA BOLUMU

Kant’in yonetici tanimi kuramsal ve pratik anlamda zengin bilgiler ve acilimlar
icermektedir. Kant’in tanimladig1 bigimiyle ydnetici yonetileni evrensel bir isteng ve yasa
onilinde egilmeye cagirir, yasa ve isteng karsisinda herkes 6zgiir olabilecektir. Doga ve kiiltiir
arasinda bir ara¢ olan yonetici 0zel istekleri ve bireysel istenglerin keyfiligini kiran kisidir.
Bireyi yasalara saygi duymaya gotiiriir, ancak kendisi hayvansal i¢giidiisiinden, dogasindan
kaynaklanan bencil egilimlere boyun eger. Kant’in yaptig1 ¢oziimlemeler tarih ve siyaset
konusunda zenginlestirici bir figlir sunmaktadir. Hegel’den 6nce Kant tarihsel olusumlarda
yoneticinin roliiniin ne oldugunu bildirir.

Yonetici konusunda, egilimlerindeki 6zel yanlara karsin bireyi evrensele gotiiren bir
figiir ¢izen Kant siyasal sorunun odagindaki temel giicliigii daha iyi anlamamiza yardim eder.
Bir yonetici hukuku, yasay1 yerlestirmek zorunda olmasina karsin usun evrensel getirisini
unutmaya yonelir: Hep daha fazla gii¢ ister! Kant’in ¢6ziimlemelerinde anahtar konumda olan

siyaset sozcligii ¢arpict bir aciklik kazanir. Kant siyasal sorunu antropolojik sorunla baglantili
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hale getirebilmistir. Iyi bir yOnetim sorununun en giic sorunlardan birisi oldugunu

gostermistir.

Ancak bir sorunu ortaya iyi koymak onu ¢dziime baglamak degil midir? Kant’in
metninin getirisi baskinin (en az diizeyde bir baskinin bile), zorlamanin siyasette gerekli
oldugunu gostermesidir. Kamu hukukunu yerlestirmenin kosulu olan, zorlayici bir diizenin
kurulmas: gerekir. Insanlar arasinda dogru bir ortakbirlikteligin olas1 olmasi igin Devlet ve
bagka tiirden baski getirecek hukuk sistemleri istenmez mi? Doctrine du droit adli, ele alinan
metinden ¢ok sonra yazilmis bu kitapta Kant hukukun baski yapmak, zorlamak yetisine bagl
oldugunu dile getirir. Baski bi¢imleri hukuk ve yasada ana-kalib1 olusturur, ancak ¢éziimlenen
giicliige tam olarak belli dlgiide katki saglarlar. Kant’in siyasal sorunun 6zilinii agiklamasi
pratik bir anlamdan yoksun degildir.

IV- SONUC

Kamu hukukunu yerlestirmek i¢in baskinin gerekli olduguna iliskin sorun bu bigimde
yanit bulur metinde. Uygarligin ve tarihin ilerlemesi ancak, insanlar1 6zgiir olmaya zorlayan,

bask1 araciligiyla gergeklestirilecektir. Kant boylelikle 6nemli bir antropoloji dersi verir.
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