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SANAT YAPITI ELESTIRISINDE KARSILASILAN SIKINTILAR VE
GOSTERGEBILIMSEL COZUMLEME YONTEMI

THE PROBLEMS ENCOUNTERED IN ART CRITICISM AND SEMIOTIC ANALYSIS
Bengii BATU*
0z

Guzel Sanatlar egitimi stirecinde bireylere elestirel, kiltlrel bilgi ve deneyim kazandiriimaya
¢ahsilir. Bu bilgi ve deneyim tarih, kultlrle ilgili kuramsal derslerin yaninda sanat elestirisi,
sanat eseri inceleme dersleriyle de verilmeye galisiimaktadir. Tarihsel siirecte sanatin varlk
nedeniyle baglantili olarak sanat elestirisi yontemleri de degismektedir. Sanat elestiri sireci,
elestirilen nesnenin dogasindan dolayr birtakim zorluklar igerisinde barindirmaktadir. Bu
calismada betimsel ¢6ziimleme yontemi ile elestiri slrecinde incelenen nesnenin (sanat
yapiti) dogasindan dolayi karsilasilan sikintilarin neler oldugu ortaya koyulmaya galisilacaktir.
Bu zorluklari asmada gostergebilimsel ydntemin yeri ve vyapisi Uzerinde durularak
gostergebilimsel ¢6zimleme yonteminin elestiriden ayrildigi noktalar belirlenmeye
cahsilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gosterge, gostergebilim, sanat elestirisi.

ABSTRACT

The fine arts education process attempts to imbue individuals with critical and cultural
knowledge and experience. This knowledge and experience is passed on with the aid of
courses revolving around art criticism and art analysis, in addition to theoretical lectures on
history and culture. Through the course of history, methods of art have evolved in
connection with art’s reason for being. The process of art criticism embodies a number of
difficulties arising from the nature of the art itself. This work will attempt to examine,
through the use of descriptive analysis, the difficulties presented by the nature of art during
the art criticism process. The work will additionally attempt to pinpoint the ways in which
the semiotic analysis method diverges from criticism while considering the role and structure
of the semiotic method in overcoming such difficulties.
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1. GIRiS
Guzel sanatlar egitimi sirecinde sanat egitimi alan bireylere uygulamali ¢alismalar
yaninda, sanat yapitini olusturan gostergeleri okuyup anlamlandirabilecegi, kendine 6zgu
yapisini kavrayabilecegi elestirel, kiltlrel ve estetikle ilgili bilgi ve deneyim kazandiriimaya
¢ahsilir. Bu bilgi ve deneyim sanat egitimi veren kurumlarda uygulamali galismalar yaninda
gorsel iletisim, imge ve yorumlari, semiyotik, sanat elestirisi, sanat yapiti ¢gézimlemesi gibi
farkh adlandirmalar altindaki derslerle verilmeye c¢alisiilmaktadir. Elestiri sézcugl, Dil
Derneginin yayimladigi (2005) Tiirkge sozlikte tg degisik sekilde tanimlaniyor:
1. Bir insani, bir yapiti, bir konuyu dogru ve yanlis yanlarini bulup
gostermek eregiyle inceleme isi (...), 2. Bir yazin ya da sanat yapitini her
yonuyle inceleyip aciklamak, anlasiimasini saglamak ve degerlendirmek

amaciyla yazilan yaz tiirii (...), Ozellikle bilginin temellerini ve dogruluk
durumunu inceleme, sinama, yargilama.

Sanat alaninda tanimlandiginda ise elestiri kendine 6zgl yasalari, yéntemleri ve turleri
olan, sanatin varlik nedenine bagl olarak degisen bir yazin gesididir. Tarihsel stiregte sanatin
varlik nedeni, tanimi degistikge farkli elestiri ve inceleme yontemleri, degerlendirme 6lgutleri
gelistirilmektedir. Farkh elestiri ve ¢6zimleme yontemlerinin yapitlara yaklasim bigimleri,
yapitta yakalamak istedikleri degerler degisik olsa da, hepsinde yapitin anlamini ortaya
¢ikartmaya yonelik bir kayginin 6n planda oldugu goérilir. Sanat egitimi alan bireyler yapit
elestirisi ve ¢dzimlemeleriyle bireysel bir dilin yapisindan tim bir dilin yapisini, isleyisini
kavrarken dilin niteliklerini ayrimsamayi, gostergeleri okuyarak yapiti anlamlandirabilmeyi ve
iletisime girebilmeyi 6grenirler (Kinisoglu, 2005:11). Sanat dilinin anlasilmasi, sanat egitimi
alan bireylere o dildeki gostergeleri okuyabilme yetisi kazandirarak, sanatsal bildirimi de
anlayabilmenin kapisini agar. Bu sire¢ kuramsal temele dayanan bir hazirlik agsamasi
gerektirir. Sanat yapiti elestirisi slireci sanat yapitinin dogasindan kaynaklanan sikintilari
icerisinde barindirmaktadir. Bunun yaninda, 20. ylzyill sanatinin almis oldugu kavramsal
boyut, sanat yapiti elestirisi ve ¢oziimlemesi sirecini sanat egitimi alan 6grenciler icin daha
sikintili bir hale getirmistir. Geleneksel estetik anlayis yerini dil ve anlamla ilgili sorgulamalara
birakirken, dislince ve kavram yapitin 6nine gegmistir. Sanatgilar gostergebilimciler,
dilbilimciler ve filozoflarin yaklasimlarindan etkilenerek kimi zaman dogrudan kimi zaman da

dolayh olarak yapitlariyla distinsel iliskiler kurmaktadirlar. Sanat yapitlarinin elestirisi ve
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¢6zimlenmesi sureci her zamankinden fazla kuramsal yapilara bagh hale gelmistir. Bu
noktada sanatgilarin  Uretimlerinde  dugslnsel iliskiler  kurdugu dilbilim  kokenli
gostergebilimsel yaklasimlar hakkinda bilgi sahibi olmak, sanat yapitlarinin elestirisi ve
¢6zimlenmesi surecinde 6nemli gorinmektedir. Sanat yapitlarinin iliski kurdugu yapilari
anlamlandirabilmek, baglantilar kurabilmek agisindan sanat elestirisi ve ¢6ziimleme dersleri

de igerik olarak yetersiz kalmaktadir.

Bu c¢alismada betimsel ¢éziimleme ydntemi ile elestiri strecinde karsilagilan, sanat
yapitinin dogasindan kaynaklanan sikintilarin neler oldugu ortaya koyulmaya ¢alisilacaktir. Bu
sikintilari  asmada gostergebilimsel yontemin vyeri ve vyapisi Uzerinde durularak
gostergebilimsel ¢6zimleme yonteminin elestiriden ayrildigi noktalar belirlenmeye

cahsilacaktir.
2.ELESTIRi SURECINDE SANAT YAPITININ DOGASINDAN KAYNAKLANAN SIKINTILAR

Sanat yapiti elestirisi surecinde karsilasilan ilk sikinti, gorsel niteliklerinden dolayi
estetik gostergelerin (sanat yapitlari), mantiksal gostergelere gore ¢ok daha az uzlagimsal
olmasidir. Estetik gostergeler 6znellikle yapilandiriimis ve her tiketilisinde, okunusunda
alimlayanla birlikte 6znellikler edinmeye acik nesnelerdir. icinde bulunduklar dizgeyle,
baglamla bambaska anlamlar yiklenmeye hazir duruma gelirler. Bazen bu olusumlar bir
defaya mahsustur ve slrecte yapisal degisime ugrar. Gostergelerin yan yana gelmesinin
olusturdugu yapi, ritim farkh anlam alanlari olusturur. Estetik gostergelerin bazilar yuksek
diizeyde uzlagimsal 6zelliklere sahip olsa da, bu durum higbir zaman mantiksal géstergelerin
gerektirdigi zorunlu bir nitelik degildir. Estetik gdstergeler (sanat yapitlari) bir yerden sonra
her tlrli anlamsal uzlagimdan siyrilir. Clnki sanat yapitlari, biricikligi ¢cergevesinde dengeli,
organik bir batlin olarak tamamlanmig ve kapali, ayni zamanda da pek ¢ok farkli bigimde
algilanip, yorumlanmaya elverigli olmalariyla ‘agik yapr'dirlar. Agik yapit tanimlamasi her
sanat yapitinin sonsuz sayida okumalar toplamina agik bir nesne olusunu niteler. izleyicinin
bakisi yapiti canlandirirken zamansal, tarihsel, kiltirel etkenlerle ona yeni anlam olanaklari
kazandirir. Yapit her algilanisinda yepyeni bir perspektife kavusur, genisleyen anlamlar ifade
eder (Eco, 2001:10; Guiraud 1994:131). izleyenin bakisiyla devreye giren &znellikler anlami

zenginlestirirken bir yandan da bulaniklastinir. Estetik uyaranin alicisi onu vyalnizca
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gondergesel olan herhangi bir iletisimi ¢6zimledigi gibi ¢6zimleyemez; 6nermeyi
bilesenlerine ayirarak her birinin gondergesini ortaya ¢ikaramaz. Estetik bir uyaricida, 6zel bir
gostergeyi Oburlerinden ayirip tekil bir bicimde diiz anlamina baglamak mimkin degildir
(Eco, 2001:53-54). Ozellikle 1960 sonrasi sanat Uretimleri incelendiginde bu durumun daha
karmasik bir hal aldigi gorilmektedir. Sanat yapitinin agik yapit niteliginin dontsime
ugrayarak “maksath agik yapit”lara dogru bir evirilme igerisinde oldugu gorilir. Cagdas sanat
yapitlari incelendiginde yapitlarin agikhginin maksatl, belirtik ve asiri oldugu goérulir. Cagdas
sanat vyapitlarinin  agikhigl yalnizca estetik nesnenin  dogasinda, vyapisinda ve
kompozisyonunda degil, bu yapinin, kompozisyonun igerisinde birlesen 6gelerinde de
mevcuttur. Cagdas sanat yapitlarinin maksatli agik niteligi, iletinin olasi anlamlarini da
cogaltmaktadir (Eco, 2001:58-61). Artik s6z konusu olan kapali bir bitin degildir. Her tir
¢6zimlemeye, pargalanmaya zihinsel ve fiziksel midahaleye agik bir yapidir. Cagdas sanat
yaklagimlariyla birlikte hem sanat yapiti, hem sanat yapitini treten, olusturan gostergeler,
hem de sanat yapitinin Uretim siireci 6n plana ¢ikartilabilir. Zamana yayilan yapitin iretim
sureci ve yapit iliskisi sorgulanabilir. Sanatgi, sanat yapitina, yapiti olusturan araglara ya da
sureglere vurgu yapabilir. Sanat yapitinin Uretim siirecindeki degisimler ve yapitlarin maksatli
aclk niteliginden dolayi, yapitlarin yorumlanmasinda (elestirisinde) biylk bir cesitlilik
yasanmaktadir. iste bu noktada maksath acik yapit niteliginde olan ¢agdas sanat yapitlarinin
elestirisinde, yapitin dilinin anlasilamamasinin yaninda, Umberto Eco’nun (2003) Yorum ve
Asiri Yorum adh kitabinda sorguladigi “asiri yorum riski de ortaya ¢ikmaktadir. Eco, yapiti
okuyanin haklarini ortadan kaldirmadan, sadece metnin (sanat yapiti) haklarina karsi
sinirlandiracak bir metin, sanat tiiketicisi ve sanatgi iliskisi kurmaya c¢alisir. Bu noktada
sanatginin, sanat yapitinin, sanat tlketicisinin konumunu yeniden bigimlenirken, sanat
yapitini kusatan anlamlari yakalamak ve asiri yorum riskinden kaginmak igin sanat yapiti

elestirisi ve coziimlemesi yontemleri de daha sistemli hale getirilerek evirilmelidir.

Elestiri stirecinde karsilasilan ikinci sikinti ise, sanat elestirisi tirlerinin blyik bir
¢ogunlugunun sanat kuramlarini  temel alarak gelisen yontemler olmasindan
kaynaklanmaktadir. Estetigin temel konularindan biri olan sanat kuramlari sanat yapitlarinin

varligini, algilanma sirecini, tiketimini ve yapisini arastirir. Kuramsalin yapiti aydinlattigi,
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anlam olanaklarini agtigl yerde, yapit kuramsal temelli yaklagimlari kurar ve zenginlestirir.
Sanat kuramlarini temel alarak gelisen yontemler siniflandirildiginda doért degisik bashk
altinda toplanabilir: sanatgi, sanat yapiti, sanat tiiketicisi ve bunlarin igcinde bulundugu fiziksel
ve toplumsal gevre. Temel sanat kuramlari bu dort 6geden birine yonelir. Sanat yapitlarini
incelerken kullanilan elestiri ve ¢6zimleme yontemleri dis dlinyaya, sanatglya, okura ve
sanat yapitina donilik yontemler olarak ele alinabilir. Bunlardan bazilari zaten bu kuramlarin
getirdigi yontemlerdir. Bazilari ise, her ne kadar belli bir kurama bagh sayilmasalar da, sanat
yapitlarini incelemede kullandiklari oOlgltlerle bu dort bakis agisindan birine yaklasirlar
(Moran, 2005:10-11). Temel sanat kuramlarindan kaynaklanan sanat yapiti elestirisi
yontemlerinin kendi yaklasim tarzlarina yonelik sinirlar belirlemesinin bir takim sakincalari
oldugunu da belirtmek gerekir. “Kuram, esneklik adina 6diin verdigi stirece asli niteliginden
uzaklastigi i¢in sonuna kadar direnir, oysa has sanat yapiti her zaman istisnai olup, kuramin
Ongordigu olcutlere ters distligi olclide sahici olmaya hak kazanmistir” (Ergliven, 2007:19-
20). Kuramlara gore yapitlari elestirmek ve bu dogrultuda sinirlar belirlemek yapitin anlamini,

degerini kusatmayabilecegi gibi kuramcilik, kuralcilik kadar da tehlikeli olabilir.

Elestiri sirecinde karsilasilan Gglinci sikinti ise elestiri sdylemi kurulurken ortaya gikar.
Sanat yapiti elestirisi bir dilin baska bir dile gevrilmesi sirecidir. Cunkl elestiri yapma
etkinligi sanat yapitindaki anlam Ustline konusmak, hem cevirmek hem de anlam lretmektir.
Bu baglamda anlam Ustline konusmak konu dili (resim, yerlestirme, video...) baska bir dile
cevirip yeniden bigimlendirerek anlam uretmektir. Elestiri farkli nitelikteki gostergeler
arasinda geviri yapmaktir. Barthes, elestirinin séylem Gzerine kurulan bir séylem oldugunu
belirtir (Giderer, 2006:69). Bir sdylem olan resim, yerlestirme (enstalasyon), performans gibi
farkli bir tozi, gereci kullanan bir dil, dogal dile (konusma diline) gevrildikten sonra elestiri
soylemi kurulur. Elestiri etkinliginde renk ve dokulardan meydana gelmis soyut bir resmi,
zaman iginde donuserek farkli anlamlar Greten bir performansi, mekanda Gg boyutlu yayilim
gosteren, baglamla anlam kazanan bir yerlestirmeyi kendi dizgesine 6zgl niteliklerini bir
dogal dile cevirerek anlatiriz. Kisacasi belli bir tozl, gereci kullanarak gerceklesmis bir
gosterge dizgesinin yapisal Ozelliklerini, farkh tozl, farkli gereci kullanan bir gosterge

dizgesiyle vermeye ¢alisiriz. Bu dénistiirme islemi ise ancak sistemli bir yontemle en uygun
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sekilde sonuglandirilabilir. Elestiri sdyleminin Uretilmesi strecinde uygulanacak déntsimler,
kalkis metninin (sanat yapitinin) anlamlar evrenini, Gretim sirasindaki asamalarini en uygun,
es degerli bicimde tasiyabilecek mantiksal, dilsel islemler araciligiyla gergeklesebilir. Yapit
elestirisi ve ¢ozlimlemesi yontemlerine baktigimizda ise, boyle mantik temelli, sistemli bir
¢abayl cagdas dil kuramlarindan vyola ¢ikilarak gelistirilen ¢6ziimleme ydntemlerinde

gordigiimizi belirtmek gerekir.

Son yillarda sanat egitimi alaninda sanat elestirisinde yapiti merkeze alan yaklasimlar
arasinda yapita donik elestiri tirleri ve ¢cagdas dil kuramlarindan kaynaklanan ¢éziimleme
yontemlerinin 6n plana ¢ikmaya baslamasi bir moda ya da rastlanti degildir. ‘Sanat nedir?’
sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda elestiri ve ¢6zimleme ydntemlerinin yapiti
kusatmasi igin yapitin degisen niteligiyle birlikte donlismesi kaginilmazdir. 1960 sonrasi sanat
uretimleri incelendiginde, sanatgilarin estetik begeniye yonelik Uretimlerden vazgegerek,
kavram ve ¢oziimlemeler dnererek, imge ve dil arasindaki iliskileri irdeleyen, dislinceyi belirli
bir dille dolaysiz olarak sunarak, seyirciyi bunlari anlamaya, ¢ézmeye kendi disiinceleri ile
tamamlamaya cagirdiklari gorilmektedir (Germaner, 1996:48). ‘Karsi bicimci sanatcilar
sanatin isleyis bicimlerini alternatif sanat malzemeleriyle irdelerken, kavramsal sanatcilar
sanatl Ludwig Wittgenstein, Ferdinand de Saussure, Claude Levi Strauss ve Roland Barthes’in
gelistirdigi  dilbilimsel ¢6zimlemeler ve gostergebilimin kuramlarindan yararlanarak
¢6ziimlemeye calismislardir’ (Atakan, 2008:46). Oneren bir sanat yapiti ancak yorumcunun
imgesel ve duygusal kaynaklari sayesinde ortaya konabilir. Bu noktada sanatc¢inin, sanat
yapitinin sanat tiiketicisinin konumu da yeniden bigcimlenmektedir. Kuramsal bilgi birikimine
sahip olmayan izleyici bir kilavuz olmadan yolunu bulamaz. Sanat yapiti kavraminin igerigi
¢ok genislediginden sanat egitimi alan bireyler, sanat tlketicileri de Uretilenleri anlamada,
¢6zimlemede, degerlendirmede sikintilar yasamaktadir. Bu nedenle yapit incelemelerinde
elestiri yontemlerinden farkl olarak daha sistemli ve mantik temelli ¢c6zimlemeler 6neren
yaklasimlarin da 6n plana ¢ikmasi kaginilmazdir. Ozellikle mantik temelli, sistemli bir yaklasim
olan gostergebilimsel yontem dikkat ¢ekmektedir. Gostergebilim kendisini olusturan
“g0Osterge” ve “bilim” kavramlarinin toplamindan farkli bir boyut igerir. Géstergelerin bilimsel

olarak incelenmesinin yaninda anlamla, anlamin Uretilmesi suregleriyle, eklemlenis bigimiyle
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ilgilenen bir etkinlik olarak distiniimektedir. C6ziimledikleri nesnede var oldugu kabul edilen
yaplyl belli yontemlerle sistemli bir bicimde ayristirarak, bozarak, yeniden kurarak
yapilandirmaya calisirlar. Gostergebilimsel ¢oziimleme yontemleri, yapit elestirisinde yapiti
merkeze alan diger yaklagimlar gibi kendini yalnizca inceledigi yapitin (metnin) igerigi ile
sinirlar. Toplumsal, kiltirel etkenler gibi metin digi bilgiler edinilir, ancak bunlara metnin
icerisinde belirirlerse basvurulur (Rifat, 2007:31). Belirtmek gerekir ki, gostergebilimsel
¢6zimlemelerde 2000’li yillardan beri metin disina da 6nem verilmeye baslanmistir.
Gostergebilimsel ¢oziimlemelerin metni, sanat yapitini merkeze alan yaklasiminin altinda
yapisalcl dilbiliminden kaynaklanan bir yontem olusu yatmaktadir. Yapisalcilar, yapit
incelemelerinde yapiti merkeze alarak dilin yapisini (dogal diller, resim dili..) zaman iginde
evrimini bir yana birakarak, dili belli tarih sinirlari arasinda, en az degistigi dénem iginde
incelemekten yanadirlar. Yiizeydeki gortintliniin altinda, derinde yatan kurallarin ve yasalarin
olusturdugu yapiy! arayarak, yapiyl olusturan birimlerin tek baslarina anlam tasimadiklari
yapi igerisinden birbirleriyle olan bagintilardan anlam kazandiklarini savunurlar (Tufekgi,
2004:50-51). Yapilasmis biitinin 6rgitlenis bigimi Gzerine yonelirler. Yapinin i¢ dizenine
yonelerek, dista kalan etkenleri gerektiginde yapinin gosterdigi yonde degerlendirirler.
Yapisalci dilbilimden kaynaklanan gostergebilimsel ¢éziimleme yontemini anlayabilmek igin

elestiri yontemlerinden ayrildigi noktalari iyi belirlemek gerekir.

3. GOSTERGEBILIMSEL COZUMLEME YONTEMLERININ ELESTIRIDEN AYRILDIGI
NOKTALAR

Elestiri slireci, betimleme, ¢ozlimleme ve yargl asamalarindan olusarak 6zlinde kisisel
yargl temeline dayanir. Coziimleme ve yargi sireglerinde ise yapit hakkinda bir yorum
yapilmaktadir. Siireg icerisine yorumun girmesi de nesnellikten uzaklasma ve asiri yoruma
kagma risklerini icinde barindirmaktadir. Sanat yapitinin bir yorumunu yapma etkinligi olarak
degerlendirebilecegimiz sanat elestirisinin en glic yani, nesnel, yansiz, estetik Olgltler
kullanmaya ¢alisma agsamasinda ortaya ¢ikar. Elestiri ister istemez 6znel bir nitelik tasir;
ayrica Olgutseldir. Clinki incelenen sanat yapitindaki iyi ya da kotu niteliklerin neye
dayandinldigi belli belirsiz duyumsatilir ya da agikga belirtilir. Bu anlamda elestiri

elestirmenin yetkinligini sorgulamasiz 6lglit olarak iceren bir inceleme tiridir (Yalgin,
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2008:124). Elestiri sirecinde bulunan sey, bir metne donilisen sanat yapitinin metinsel
tutarhligina ve bunun ardindaki anlam sitemine bagl olarak soyledigi sey midir? Bu agidan ne
kadar nesnel olabilir ve asiri yoruma kagma riskinden uzaklasabilir? Elestiride Umberto
Eco’nun (2003) Yorum ve Asiri Yorum adli kitabinda ele aldigi asiri yorum riski ortaya
¢ikmaktadir. Eco asiri yorumu, yalnizca rastlantisal olabilecek 6geleri anlamli olarak ele
almaya asir egilimle bagdastirmistir. Asiri yorum kavramiyla birlikte, bir sanat yapitinin
elestirisinin asiri yorum 6rnegi olusturduguna hangi 6lgite dayanarak karar verebiliriz sorusu
akillara gelmektedir. Elestiride asiri yorumu tanimlayabilmek igin elimizde iyi bir yorumu,
anlam ¢6ziimlemeyi tanimlayabilecek dlgutlerin de bulunmasi gerekir. Bir yapiti ¢oziimlerken
anlam evrenini ortaya ¢ikartirken, hangi yorumlarin, yaklagim tarzlarinin daha iyi oldugunu
belirleyecek kurallar yoksa da, en azindan hangi yaklasimlarin eksik oldugunu ortaya koyacak
Olcutlerin olmasi gerekir (Eco, 2003:62). Elestiriyi cagdas dil kuramlari ¢cercevesinde nesnel
bir inceleme yontemi olarak gelistirmek isteyenler ¢ikmigtir. Gostergebilimin bir bilim dali
olarak ortaya ¢ikip, 6zerklesmesinde rol oynayan 6nemli isimlerden biri olan Charles Sanders
Pierce da her yorumsal sonucun zorunlu yanilabilirligi Gizerinde durarak bir yorumun, yapit
¢oziimlemenin asgari kabul edilebilirligi deger dizgesini olusturmaya calismistir (Tirer,
2009:71-82). Boylelikle elestiri yaklasimlari da sorgulanmaya baslanmistir. Gostergebilimsel
yontem, elestiri yontemlerinden farki bu noktada ortaya g¢ikmaktadir. Gostergebilimsel
¢6ziimlemede elestiride oldugu gibi yorum ve yargiya varilmaz. Clinkli yorum ve yargi slireci
her zaman bireysellesmeye agiktir. Bir bilgiyi arastirma yonteminin temelinde siki ve geliskisiz
bagintilar dizgesi iceren bir ¢6zimlemeye ya da uslamlamaya basvuruluyorsa, uygulanan
yontem bir elestiri degildir. Gostergebilimsel yaklagsimin eregi, inceleme nesnesi Ustline bir
deger vyargisinda bulunmak, yorum yapmak degildir. O nesneyi yansiz bir bigimde
betimlemektir (Yalgin, 2008:124). Amag, incelenecek olan yapiti kontrolli bir bigcimde
incelemek, anlami ve anlami olusturan yapiyi nesnel olarak betimlemeye c¢alismak,
Oznellikten olabildigince kaginmaktir. Gostergebilimsel ¢6ziimleme ydntemi, anlamin
uretilmesi suregleriyle, eklemlenis bigimiyle ilgilenen bir etkinlik olarak distnilmektedir
(Rifat, 2007: 29). Gostergebilim her seyden dnce anlam incelemelerini kendisine amag edinir.
Karsimiza hangi bicime birlnerek g¢ikarsa ¢iksin (yazinsal, bilimsel sdylem, sanat yapiti,

mimarhk yapisi...) her tarli anlamli bitlinin hangi anlamsal katmanlardan olustugunu
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¢Ozimleyerek, bir Ust dil araciligiyla dizgelestirerek yeniden sunmayi amaglar. Géstergebilim
konu dili inceleyecek Ust dildir. Gostergebilimin yapit incelemelerini st dille, asamalar
seklinde gergeklestirmesi yazin, resim, muzik elestirisi gibi dogal dille 6zdeslesen betimleyici
dillerden ayrildigini kanitlar (Rifat, 2007:8-33-83-89). Bu baska bir dile gecistir. Hem de
betimleme diizeyi olarak basamaklanan gesitli dizeylerden olusur (Courtés, 1983:350).
Mantiksal diisiincenin dnemi burada ortaya ¢ikmaktadir. Gergek bir dilin (konu dilin) yapisi,
bagintilari simgesel Ustdille aciklanabilir (Kiran, 1987: 298). Sanat yapiti incelemelerinde
dilbilim kokenli kuramlardan gorsel gostergebilimden yararlanilmasi, sanat yapiti ile dil
arasindaki baglantinin ne oldugu sorusunu akillara getirebilir. Sanat yapitlari anlam tasirlar,
uretirler, anlamin olusumunu tetiklerler ve anlami iletirler. Bu islevi hi¢bir zaman dilden
bagimsiz bir sekilde gergeklestiremezler. Cinkl bir gorsel gosterge olan sanat yapitlarinin
duyu organlariyla algilanan somut, gésteren yoni oldugu gibi gosterilen, bu géstergenin neyi
gosterdigi yonl de vardir. Sanat yapitinda gosterilen ise yapitin kavramsal yontdir. Anlami
ortaya c¢ikartan, kavramsal yonde her zaman dille baglantilidir. Bu kavramsal yén de
semiyolojik bir yaklagimi gerekli kilar. Mukarovsky’e gore, sanat yapiti Gizerinde semiyolojik
bir calisma yapilmazsa, sanat yapitinin incelenmesi, anlamin ¢6zimlenmesi sireci eksik
kalacaktir (Tunali 1996:105). Sanat yapitinin semiyolojik bir yaklasim olan gostergebilimsel
yontemle ele alinmasi sanat yapitinin anlam evrenini kusatmaya yardimci olacaktir.
Gostergebilimsel yontemin amaci, incelenecek olan yapiti kontrolli bir sekilde mantik
temelli, nesnel bir yontemle incelemektir. Anlami, anlami olusturan vyapilyr ortaya
cikartmaktir. Gostergebilimsel yontemle bir yapitta var oldugu varsayilan yapi, sistemli bir
yontemle ayrilarak, ¢ozllerek Ustdille yeniden yapilandirilmaya galisilir. Boylelikle bir metne
donlsen sanat yapitinin nasil isledigi de ortaya ¢ikar. Bu noktada sanat egitiminde sanat
yapiti inceleme silirecinde gostergebilimsel yontemin kullanilmasinin gerekliligi de ortaya
¢ikar. Bu guin hakim olan dil ve anlam kavrayigi gostergebilimin getirmis oldugu gosterge
temelli dil ve anlam kavrayisidir. Bu ¢agin metinleri, bir metne dénlsen sanat yapitlari,
elestiri anlayisi da bu bakis agisinin Granleridir. Altmigl yillarin basindan itibaren sanat
elestirisi ve sanat pratiginde sanatgi, sanat tiiketicisi ve sanat yapiti kavramlarinin distnsel
temelinde gosterge kavramindan yola g¢ikilarak gelistirilen iki temel sav yatar. Birinci sav

kaynagini yapisalci dilbilimde bulur. Bu sava gore insani gevreleyen diinyada her sey bir
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gostergedir. Bu gostergeler dizge olusturarak dili olusturur. Bu yaklasim sanat elestirisi ve
sanat pratiginde kendini gosterir. ikinci sav ise her gdéstergenin bir izler oyunu oldugu
iddiasidir. Bu sav ise yapisokiimcu dislincenin dogmasina neden olurken post modern
yaklagimlarin alt yapisini olusturur. Derrida’ya gore her gosteren yalnizca baska gostereni
gosterir. Bu zincirleme baglantinin sonu gelmez ve anlam asla tamamlanamaz. Anlam
devingendir (Aysever, 2004:91-94). 1960 sonrasli sanat Uretimlerinde bitmis nesnenin yerine
sureg, dislince ve eylemin vurgulanmasinin altinda yapisékiimci diislince yatar. Yapisalc bir
yaklasim olan gostergebilimsel yontemle, yapittaki anlamlar sistemli ve asamali bir sekilde
ortaya ¢ikartilirken yapisalci yaklasimin bakis agisi da kavranir. Yapiyi anlamadan orgutlenis
bigimini ¢oziimlemeden yapiyr bozmak, 1960 sonrasi sanat yapitlarinin dislinsel temelini
olusturan yapibozumcu yaklagsimlari da anlamak muimkin degildir. Bu noktada sanat
yapitinin okunmasi siirecinde gostergebilimin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Gostergebilimin
getirmis oldugu savlarin ve gostergelerin izler oyunu oldugu diistincesinden hareketle olusan
yapibozumcu yaklasimlarin distinsel temelini kavramanin ginimiiz sanat yapitlarini
anlamlandirabilmek ve dayandiklari disinsel temeli gérebilmek agisindan énemli oldugu

ortaya ¢cikmaktadir.

4. SONUC

Sanat egitiminin amaclari arasinda sanat egitimi alan bireylerin elestiri yapabilme
yetilerinin gelistirilmesi hedefi de vardir. Elestiri slreci sanat yapitinin dogasindan
kaynaklanan birtakim sikintilari  barindirmasinin  yaninda, 1960’lardan sonra sanat
yapitlarinda duslince ve kavramin odak noktaya geg¢mesi bu slreci daha da
karmasiklastirmaktadir. Sanatin yond, dilin bigciminden sdylenen seye odaklanmistir. Elestiri
yontemleri, yaklasimlari UGzerinde her zamankinden fazla disiinme gerekliligini ortaya
¢ikartmaktadir. 1960 sonrasinda sanat yapitlari incelendiginde estetik begeniye ydnelik
uretimlerden vazgegcildigi ve bir gésterge olan sanat yapitinin odaginin bicimden gdsterene,
anlama kaydigi gorilmektedir. Bu durum sanat yapiti karsisinda izleyicinin konumunu da
degistirmektedir. Glinlimiz sanati pasif izleyici yerine mesaj ve anlam temelli sanat yapitlari
ile aktif ve dustnsel iliski kurabilecek izleyiciyi talep etmektedir. Tim bu dénisimlerin sanat

yapitinin dogasindan kaynaklanan sikintilari barindiran elestiri sireci ve yontemleri tzerine
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sorgulamalar yapmayi ve yeni yaklasimlar Gizerinde durmayi gerekli kildigi digtiniImustir.
Elestiri slrecinde sanat yapitinin dogasindan kaynaklanan sikintilar G¢ madde olarak

belirlenmistir:
1-Sanat yapitinin agik yapit niteligi.

2-Sanat kuramlarinin 6lgitlerine dayanan elestiri anlayislarinin kurama direnen yapit

karsisindaki kuralciligr.
3-Bir sdylem olan sanat yapitinin tizerine kurulmaya galisilan elestiri séylemi

ilk olarak estetik gostergelerin dengeli bir biitiin olarak tamamlanmis ve kapali, ayni
zamanda farkh bigimlerde algilanip yorumlanmaya elverisli olmalariyla agik yapida olduklari
belirtilmistir. 1960 sonrasinda sanat yapitinin anlam uretimi agisindan agik yapit niteliginin,
sanat kavraminin degismesi ile daha da artarak maksatli agik yapitlara dogru evirildigi
belirtilmistir. Sanat yapitlarinin  Gretim surecindeki degisimler nedeniyle yapitlarin
elestirisinde buyilk bir gesitlilik yasanmaktadir. Bu durum sanat yapitlarinin elestirisinde
yapitin dilinin anlagilamamasinin yaninda, asiri yorum riskini de ortaya g¢ikartmaktadir. Eco
asir yorumu, rastlantisal olabilecek 6geleri anlamli olarak ele almaya asiri egilim olarak
tanimlamistir. Bu noktada asiri yorum riskinden kaginmak igin yapit elestirisi ve ¢ézimleme
yontemlerinin de daha sistemli hale getiriimesinin gerekliliginin ortaya ¢iktig
disundlmektedir. Dilbilim kdkenli, nesnel bir inceleme yéntemi olan gdstergebilimin elestiri
yontemlerinden farki bu noktada ortaya ¢ikmistir. Gostergebilimsel ¢6ziimlemede
bireysellesmeye acik oldugu igin yorum ve yargiya varilmaz. Amag incelenecek olan yapiti
kontrolli bir bicimde incelemek, anlami ve anlami olusturan yapiy! bir deger yargisinda

bulunmadan nesnel olarak betimlemeye galismaktir.

ikinci olarak sanat elestirisi yontemlerinin biyiik cogunlugunun sanat kuramlarini temel
alarak gelistirilen yontemler oldugu ve kuramciligin elestiride kuralcihk kadar tehlikeli

olabilecegi, kimi zamanda yapitin anlam alanini kusatmayabilecegi tizerinde durulmustur.

Uglincii olarak sanat yapiti elestiri siireci, Barthes’in belirttigi gibi bir dilin baska bir dile
cevrilmesi, soylem Ulzerine kurulan séylem olarak tanimlanmistir (Giderer, 2006:69). Bu

donlgstirme isleminde yapitin anlam alanini ortaya ¢ikartabilmek agisindan daha sistemli
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yontemlere, dlgltlere ihtiya¢ duyuldugu belirlenmistir. Yapma ve mantik temelli bir Gst dil
gelistiren gostergebilimin bu sikintiyi asmadaki 6nemli konumuna dikkat ¢ekilmistir. Elestiri
yontemlerinin  uygulanmasi sirasinda karsilasilan  sikintilara  alternatif olabilecek
gostergebilimsel yontemin, elestiri yontemlerinden farkli oldugu noktalar belirlenerek sanat
yapiti karsisindaki konumu tespit edilmeye calisilmistir. Ozellikle sanat kuramlarina
dayandirilarak gelistirilen elestiri yontemlerinin ¢6ziimleme ve yargi asamalariyla bir yorum
yapma etkinligi olusturdugu, bu durumun da nesnellikten uzaklasama riskini dogurdugu
uzerinde durulmustur. Elestiri ve ¢dézlimlemeler her zaman yorumu ve bireysellesmeyi iginde
barindirir ve yapilan yorumlar Eco’nun (2003) ‘asiri yorum’ olarak tanimlayarak isaret ettigi
gibi tamamen yapitin anlam evreni disina da kayabilir. Yalnizca rastlantisal olabilecek 6geleri
merkeze alabilirler. Belirtmek gerekir ki bu yaklasim yapisalcilar igin kabul edilemez olsa da
yapibozumcular igin kabul edilebilir bir durumdur. Yapisalci bir yéntem olan gostergebilimsel
yaklagimlarda sanat yapiti okuma sirecinde elestiri de oldugu gibi yorum ve yargiya
varilmadigi belirtilmistir. Gostergebilimsel yontemin temelinde siki ve geliskisiz bagintilar
dizgesi iceren bir ¢coziimlemeye, uslamlamaya basvuruldugu igin uygulanan yontemin elestiri
olmadigi belirtilmistir. Clinkl gostergebilimsel yaklasimlarin amaci sanat yapiti Gzerinde bir
deger yargisinda bulunmak degildir. Amag nesneyi yansiz bir sekilde betimlemektir (Yalgin,
2008:124). Gostergebilimsel yontemin onerdigi yaklasim seklinin de elestiri slirecinde sanat
yapitinin dogasindan kaynaklanan sikintilari agmada yardimci olabilecegi dustinilmektedir.
BUtln bunlarin yaninda kavramsalligin 6n plana ¢iktigl ¢agdas sanat yapitlarinin temelini
gostergebilimsel yaklagimlarin etkisiyle olusan disinsel alt yapinin olusturdugu da
belirtilmistir. Gosterge kavraminda yola gikilarak gelistirilen savlarin, gdstergelerin anlaminin
her zaman ertelenme halinde oldugu ve anlamin tamamlanamaz oldugu dislincesiyle ortaya
¢itkan yapibozumcu vyaklagimlarin, ¢agdas sanat vyapitlarini okuyabilmek, dayandiklari
disinsel temelleri gérebilmek agisindan ne kadar 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Sanat
egitimi alan 06grenciler gostergebilimsel ydntemin sanat yapiti okuma siirecindeki
uygulamalari ile bir vyapiyr sistemli sekilde pargalayarak ¢6zimlemeyi 6grenirken,
yapibozumcu yaklasimlari da disinsel olarak kavraya bileceklerdir. Sanat egitimi alan

Ogrencilerin sanat yapitinin olusturdugu yapiyi anlamadan orgiitlenis bigimini ¢é6ziimlemeden
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yaplyl bozmasi ve yapibozumcu dislinceyi ve bu distincelerden tireyen glinimiiz sanat

pratiklerini tam olarak anlamlandirabilmesi miimkiin olmadigi digstiniilmektedir.
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