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(Cignenen Onurlar ya da |
Gazetecilikte Etik Sorunlar

Ozet , ) Harun Tepe
Giiniimiizde basin yayin alanindaki gelismeler, kimi sorunlari, bu arada kimi etik sorunlan da  Hacettepe Universitesi
birlikte getirdi. Bu yazi "basin etidi", “iletigim etifi", "gazetecilik etigi" vb. adlarla kargimiza Edebiyat Fakdltesi

¢tkan bu alandaki etik sorunlari felsefe penceresinden aydinlatma girigimidir. Bu alanda

goriilen etik sorunlarin ayirici dzellikleri ortaya konulduktan sonra, bu sorunlarin diger ugragt

alanlarindaki etik sorunlarla benzerligine dikkat gekilmistir. Etik sorunlarin genelde yanlis

degerlendirmeden kaynaklandigi, dogru degerlendirmenin ise ancak bilgiyle yapilabilecegi

dile getirilmis; yanhs degerlendirmelerin yaniis eylemlere, bunlanin da insanin degerinin ya

da insan onurunun gignenmesine yol actidi gosterilmeye caligimigtir,

Ethical Problems in Journalism
Abstract :

The developments in the mass media have produced, among others, also ethicalproblems.
This paper is an attempt to look from a philosophical viewpoint at the ethical problems we
face within this field which appear under different denominators such as.“media ethics”,
“communication ethics”, “journalistic ethics” etc. After putting forward the specificity of
the ethical problems in this field, this paper calls attention to their similarity with ethical .
problems faced within other proffessions. It tries furthermore to show that most of these
ethical problems stem from false evaluations of events or situations. It is emphasised that
~ these false evaluations lead to wrong actions which-damage human dignitiy. Right
evaluations, on the other hand, can be made possible with knowledge.
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(ignenen Onurlar ya da |
Gazetecilikte Etik Sorunlar

\

1
SUphesiz raiting rizgarinin
etkisi disinda kalan, '
gazeteciligin amaglarina *
uygun yayin yapan ya da
yapmaya ¢alisan basin yayin
organlari da var ve bunlar -
gligliikle de olsa varliklarini
surdiirmekte. Ne var ki
basinda biytk sermayenin
egemenliginin ve

- tekellesmenin artmasinin bir

- sonucu olarak hem bu tiirden
basin yayin organlarinin sayisi

_gittikge azalmakta, hem de
etki alanlar daralmaktadir.

Basin ve yaym ‘organlarindaki gelismeler, kisilerin kendi
«»gérﬁg ve kararlaflmin, hatta bakis agilariin olugturulmasmnda -

bu organlarin belirleyici etkisinin siirekli artmasi, iginde yagadi-
gumiz dénemin goze carpan dzelliklerinden birisi haline geldi.

Bu durum basin yayin organlarmin su ya'bu amagla kullarulma-

s1 tehlikesini de birlikte getirdi. Her etkili arag gibi basin-yayin
organlar da farkli amaglarla kullaniimaya baglandi.

Basin yayin organlarinin gittik¢e daha fazla ticari kurulug-
lar haline gelrhesi ya da ticaretin daha éne ¢ikip bu kurumlarin
kamusal niteliklerinin geri plana itilmesi kimi sorunlari, bu ara-
da kimi etik sorunlar da.befaberinde getirdi. kAmagv olan arag,
arag olan amag oldu. Gazete gtkarmak ya da radyo-televizyon
yaymi yapmak, kimi bagka amaglarin gergeklestirilmesi igiﬁ
kullanilan araglar haline geldi. Habercilik ve bilgilendirme gogu

kez ticari kaygilarin gerisinde kaldi. Haber degeri tagtyan yeri- |
ni ilgici cekici ve etkileyici olana birakt: ya da ancak sansasyo-
nel olan, duygulara seslenen seylerin haber degeri taspidig dii-

stintilmeye baglandi. Bigim 6zii belirler oldu. Goriintii ve/veya
ses, haber igeriginin 6niine gecti. Etkileme, olan biteni aktarma-

- nn, bilgilendirmenin yerini aldi. Medya hizla bir “medium” ol-
- maislevinden uzaklagmaya bagladr'.

Ulkemizde basin-yayin alanindaki hizh degi§imih/geli§i-

‘min bir sonucu olarak yogun bir bigimde yaganan bu tiirden so-

runlar, ayni degisimi daha yiizyilin ortalarindan yasayan ABD

i
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ve Avrupa iilkelerinde de ortaya gikmus, gesitli tartismalara yol

‘agmust1. Biyiik basin-yaymn kuruluglar ya da onlarin meslek

birlikleri tarafindan gelistirilen meslek etik ilkeleri (kodlart), bu
tartismalarin sonuglarindan biriydi. Artan etik sorunlar bu tiir-
den etik kodlarla, yapilmas1 ve yapilmamasi gerekenleri dile ge-
tiren kimi d‘avram§ normlarlylé onlenmeye caligildi. Etik sorun-
lara iligkin duyarlilik artigt bu kodlarin uygulanmasi yéniinde
baski unsurt da olusturdu. Gerek meslegin icinden gerekse di-
sindan gelen elestiriler bu yonde etkili oldu. Gazetecilikte etik-
ten, gazetecﬂik etiginden bir basin ya da medya etigi gereksini-
minden daha sik s6z edilmeye bagland1. Ama gerek gazetecilik-
te etik sorunlar diye dile getirilen sorunlara gerekse bu sorunla-
ra iligkin ¢6ziim Gnerilerine bakildiginda, bu tartigmalarin ok
yonlii kangikliklar ya da karjgstlrmalar tagidigin gQrmekteyii.

‘Bu yaz1 bu tiirden sorunlar1 aydinlatma, bir yol agma girigimi-

dir.
 Oncelikle gazetecilikte etik sorunlarin ne tiirden sorunlar

olduguna bakalim; giinkii gazetecilikteki etik sorunlar: tiimiiyle.
yok sayma egilimi kadar her tiirlii sorunu etik sorun sayma egi-

‘limiyle de kargilasmaktayiz bugiinlerde: En azindan kendileri

etik sorunlar olmayan, ama sonugta etik sorunlara da yol agabi-
len kimi sorunlarin etik sorun sayildigina taniklik etmekteyiz.

Bu nedenle gazetecilikte kargilagilan etik sorunlarin 6zellikleri-
nin, diger ugras: alanlarinda karsilagilan etik sorunlarla ortak ve

farkl yanlarmin ortaya kenulmasi gerekmektedir.
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Gazetecilikte karsilagilan etik sorunlari kimi 6rneklerden
yola gikarak, bu 6rnek olaylarin ortaya glkafdlgl sorular1 aydin-
latarak ele alalim. Orneklerden ilki bir 8ykiiden—ama yasanan
bir olaym etkisiyle kurgulanmig bir yazin metninden— Hein-
rich Boll'tin tanimmis yapiti Katharing Blum'un Cignenen Onu-
ru'ndan alindi. Senaryolastirilip” filmi yapilan, oyunlastirhp -
sahneye konulan, bizde de iyi bilinen bir yapit bu. Kitapta anla-
tilan kendi-halinde, diiriist ve ¢aligkan bir geng kadinin, 27 ya-
sindaki Katharina Blum'un dykiisii. 20. 2. 1974 Cargamba giinii
saat 18.45 siralarinda geng kadinin arkadaginin evindeki bir par-
tiye katilmak tizere evinden ayrilmasiyla baglayip, 4 giin sonra
24. 2. 1974'te saat 12.15 siralarinda gazeteci Werner Totges'i 61
diirmesiyle biten bir dykiidiir bu. Bugtin haberi yapilip kullanil-
sa, ratingi yiiksek olabilecek bir sykiidir anlatilan. Ama bugiin

kendisini rating kaygisi olarak gosteren—orneklerine giinii-
miizde de sik¢a rastlanan— “sorunlu” bir, gazetecilik anlayigi- -
nin yol agtigi bir éykiidiir de aynt zamanda.

Katharina Blum karnaval esnasinda katildig1 bir partide,
gercek-kimligini bilmeden, Ludwig Gétten adinda —polis tara-
findan uzun zamandir aranan ve o gece de partiye katilan bir si-
vil polis tarafindan izlenen— bir soygun zanhsiyla tanigir. Kisa

_stirede birbirlerine 1sinurlar ve aralarinda sicak bir iligki baglar.
"Geceyi Katharina Blum'un evinde gegirirler. Sabahin erken saat-
" lerinde L. Gotten, Katharina Blum'un gosterdigi gizli gegitten,
onun anahtarini verdigi sehir diginda bir evde saklanmak tize-
re polislere goriinmeden evi terkeder. Evi kugatma altinda tutan
polis Katharina Blum'u sorguya alir. Blum'un séylediklerine,
aralarindaki iligkinin bir 6nceki gece bagladigina inanmaz. On-
dan evine girip gikan erkek ziyaretgilerin isimlerini ister. Katha--
rina Blum olayla higbir iligkisi olmayan, ayrica erkek arkadagla-
~ 11 da olmayan bu kisilerin isimlerini vermez. Evinde bulunan
gok pahali bir yiiziigtin kimin hediyesi oldugunu— yine olayla
higbir ilgisi olmadig} i¢in— da agiklamaz.

Haber gazetede Katharina Blum'un biiyiik bir fofografl ve
"Haydutun Sevgilisi Katharina Blum Kendisini Ziyaret Eden Er-
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keklerin Adlarin Gizliyor" baghgiyla yer alir. Haberde Kathari-
na Blum'un uzun zamandir aranan kisinin sevgilisi oldugunun
tahmin edildigi, soguk kanh ve kurnaz bir kisi oldugu, sug isle-
meye meyilli bir tip oldugu; babasinin komiinist, annesinin de
kiliseden sarap ¢alip bunu kilisede sevgilisiyle igebilecek kadar
sorumsuz birisi oldugu yazilir. Haberin sonunda evin yasa digi’
kigilerin bir toplanma yeri olup olmadig1, bu yagta bir kadinin
nasil olupta ev sahibi olabildigi, onun da sevgilisi gibi banka
soygununa katilip katilmadig1 soru bigiminde, ama suglayic bir
ifadeyle verilir. Gazete daha sonraki giinlerde de Katharina
Blum'un &zel yasamina iligkin ulagabildigi herseyi —pek dogru
olmayan bir bigimde— ortaya serer. Onun yakinlarina ve agir
hasta olan annesine ulasarak, onlarin séylediklerini carpitarak
yayinlar. Bu gériisme agir hasta olan annenin sliimiine yal aca-
cak, ama buna iliskin haber gazetede "kizinin yaptiklarim 6gre-
nen anne soka girip yasamin yitirdi" bigiminde verilecektir.

Gazetenin her iki baskisii sorgulamay1 yapan gorevlilere
gosteren Katharina Blum, onlara "kendisini bu pislige karg: ko-
rumak ve kaybolan(gignenen) onurunu iade etmek icin devlet

hicbir sey yapamaz mi" sorusunu ydneltir; gazete ise polisin

Ludwig Gotten'in sorgulamasmi yumugak bularak, "acaba bi-
zim sorgulama yéntemlerimiz ¢ok mu yumusak? *, "Insan ol-
mayanlara karst da insanca kalmak gerekir mi" sorularmu.

“Sonugta adamin sugland1§1 gibi banka ksoyguncusu olmadi-

g1, sanildig1 gibi kimseyi dldiirmedigi anlagihr, tek sugu silah-

bulundurmaktir. Kendisiyle miilakat yapmak i¢in evine gelen
gazeteciyi cantasinda hazirladig silahiyla bekleyen Katharina
Blum ise onun kaba bir bicimde dile getirdigi sevisme teklifine
silahir atesliyerek yamit verir. Herseyini kaybettigi duygusunu

tagtyan Katharina Blum icin hapiste olmakla disarda olmak ara-

sinda bir fark yoktur artik; aslinda sevgilisine daha yakin olaca-

-~ %1icin hapiste olmak daha tercih edilir goriinmektedir ona.

Katharina Blum'un yasadiklarini haberlestiren gazeteci
Werner Totges'in yaptiklari ne gibi etik sorular tasimaktadir?
Totges etige sahip bir gazeteci midir? Nerede ya da nerelerde

E
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yanls yaﬁm1§tlr Totges? Onu bu yanlis davraruglara gotiiren
nedir? Tétges Katharina Blum'u degerlendirebilecek kadar tam-
mis muidir, onu tanima ve gerek onu gerekse olup bitenleri dog-
ru yansitma ¢abasi gostermis midir? Yaptiklarinin bir insanin
onurunu ayaklar altina aldiginun farkina varmamig midir?

Totges sorgulamada ortaya qikan her bilgiyi, her kugkuyu,

her sdylentiyi oldugu gibi ya da abartarak gazetesine tagimig; |

gazete pekcogu dogru olmayan, Katharina Blum'un 6zel yaga-
mina ait 6geler ta§1ann, onun —iginde yer aldig1 moral ile pek
uyugmayan—siyasal goriislerine ve dinsel inanglarina génder-
melerde bulunan bu enformasyonu yaymlamakta bir sakinca
gormemistir. Oldukca cekingen ve igine kapanik bir kigi olan
Katharina Blum, hi¢ olmadig1 bicimde, yani evine stirekli er-

keklerin girip gikti3), erkeklerden pahal hediyeler ya da paralar |

kabul eden, bu paralarla gen yasta bir konut edinebilen bir ki-
i olarak resmedilmigtir. Resim resmedilenden ok farkhdir.

Olan biten degil, halkin ilgisini ¢ekecegi diistiniilendir gazete-

de anlatilan.

Gazetenin ya da gazeteci Totges'in yaprp etmelerini belirle-
yen, dogru haber vermek degil, sansasyonel bir haber yapmak,
- boylece gazetenin satigini artirmak diisiincesi olmustur. Bu he-
defe erismek igin kullamilabilecek hersey kullanilmig; sansans-
yonel olabilecek her enformasyon kirintis, dedikodu ya da soy-
lenti sinanmadan yayimlanmustir. Bu, agir hasta olarak hastane-

de yatan bir kisiyle goriismeyi gerektirdiginde, onun 6liimii pa-
hasima da olsa, —hekimin uyarisina ragmen— bu gériisme ya-
- pilmistir. Sansasyonel haber ya da “magazin haberciligi” ugru-
na kigiler harcanmig, haber yaplhrkén karsida bir kisinin, insan
tiiriiniin bir iiyesinin,oldugu unutulmustur.

Dogru mu yapilmigtir? Téfges ve calisti1 gazete “gazeteci-

ligin amaclari”na uygun bi¢imde hareket etmis midir? Tot-

ges'in Katharina Blum'a ve i¢inde bulunduga duruma iligkin de-
gerlendirmeleri dogru degerlendirmeler midir? Onun haberle-
1ini yeterince smamaksizin mangete gikaran gazete yénecileri-
nin degerlendirmeleri dogru degerlendirmeler, yaptiklar dog-
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ru eylemler midir? Bu sorulara olumlu yanit vermek pek miim-
kiin degil. Haberlerde bilgilendirmenin ¢ck 6tesine gidildigi gi-

* bi, olan biteni dogru degerlendirmeye iliskin bir ¢aba da goriil-

memektedir. Totges ve arkadaglar1 béyle bir gerekliligin bile
farkinda degildirler ya da yaptiklarinda bu bilince sahip olduk-
larini gdsteren izlere pek rastlanmamaktadr.

Basin ozgiirliigli, gazeteciye insanlarin 6zel yagamlarina
girme, insanlari arag olarak kullanma, onlarin onurlariyla oyna-
ma hakkin verir mi? Stkga séylendigi gibi "kamuya mal olma"
bu siurlar ortadan kaldirir mi yoksa kaldirilamiyacak kimi s1-
nurlar var midir? Yukarida aktarilan olayda Katharina Blum'un
ozel yagamina pervasizca girilmis, kendisinin de yurguladig: gi-
bi, onuru ayaklar altina alinmamig midir? ‘

Smir ¢izme ve degerlendirme sorununun en canli &rnekle-

rinden biri de gegtigimiz yillarda hastalarina cinsel tacizde bu-
lundugu iddia edilen bir doktorun yaptiklarinin belgelenmesi

“igin, bir haber programi sorumlusu tarafindan hasta gibi bu

doktora gonderilen bir geng kizin, doktorun kendisine yaptikla-
i1 gizli kamerayla tesbit etmesi, bu gériintiilerin de bir haber

programinda yayinlanmasi olaymda yagandi. Olay hem iki
meslek grubunca —hekimler ve gazetecilerce— hem de toplu- -

mun tiim duyarl kesimlerince hararetli bir bigimde tartigild.
Bir yandan Tabib Odalar1 meslektaglarinin eylemini Kendi mes-
lek etikleri agisindan degetlendirirken, diger yandan basin
mensuplari gizli kamerayla yapilan ve bir mizansene dayanan

cekimlerin yayinlanmasimin basin ahlak yasasina uygunlugunu |

sorguladilar. Bu tartismaya gazete okuyucular: ile TV izleyicile-
rinin de, telefon anketi yoluyla, katilmasi saglanarak, onlarm da

* haberin yayinlanip yaymlanmamasi konusunda gériis belirtme-

leri istendi; mizansen haber de bu kamuoyu gériisti dayanak
yapilarak gazete ve televizyonlarda yayimland:. Eksik bilgilen-
dirmeyle, haberin bu kosullarda yaymlanip-yaymlanmamast
konusunda goriisleri sorulan insanlarin ezici bir ogunlugu ha-

berin yayinlanmasini istediler. Bu sonug, haberi yayinlayip ya-

yinlamamay: kendi aralarinda tartisan gazete ve televizyon yet-

03
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-kililerinin karar vermelerini kolaylagtird1. Eksik bilgiyle yonlen-
dirilen ¢ogunlugun verdigi karar, yapilmas: gerekeni belirledi.

- Ama kararim verilmis olmas: tartigmalari sona erdirmedi. Dok-

torun eyleminin dogrulugu-yanhslig ile haber programin ya-
© yimlayan program sorumlusunun yaptgmin dogruluguna-
yanlighgina ili@kin tartigma daha uzun bir siire devam etti. -

* Basin ve tipla ilgili etik sorunlarm b1r kez daha agik bir bi-

g1mde goriilmesini saglayan bir olay oldu bu. Olay kimi sorula-

r1 da berabermde getirdi:

1. Haberin yaynlanip yayinlanmamast konusunda yapildi-
g1 gibi, etik konularda ankete bagvurmak ve sonugta gogunlu-
gun dedigini dogru’saymak uygun bir yol mudur? Karari go-
gunlugun vermesi ya da verilen kararin gogunluk tarafindan
desteklenmesi, bir karari "dogru” kilar m1?-

2. Eger yarut olumsuzsa, dbgru kararlar gogunlugun oyuy-
~ la verilemezse, bu 6rnek olayda oldugu gibi, doktorun hastasi-
na yaptiklari ile bunu haber yapan yaymcilarin yaptiklarmmn

dogruluguna-yanhgligina nasil karar verilebilir? Boyle bir kara-

“rin verilmesi, daha dogrusu bu tiir bir eylemin ya da durumun
dogru degerlendirilmesi miimkiin miidtir?

3. Boyle bir dogru kararin verilmesi miimkiinse, bu kararmn.

dayanaklari neler olacaktir ya da hangi degerlere, hangi olgutle-
re ya da ilkelere dayanilarak, nasil karar verilecektir? Kisaca bir
eylemi ya da durumu dogru degerlendirmek nasil olanakhidir?

Kigilerin temel.haklarindan olan, etrafinda olup bitenler

konusunda kendi fikrini olusturma hakkinin kullanilabilmesi
i¢in, yukarida aktarilan taciz haberi duyurulacak mi yoksa bir
kisinin yasamina mal olacag1 diistintilerek haberin yayimindan

vaz' mi gegilecektir? ——Oncehkle bu konuda bir karar verilmesi
gerekmektedlr '

" Yukanda anlatlan olayda haber yayinlanms, habere konu
olan hekim, soyledigi gibi intihar etmemis, kendisi hakkinda

agilan sorugturma da beraatle sonuglanmistir. Haberin yaymimn-- -

dan sonra kameralar cinsel tacizin belgelenmesi igin “kullani-
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- lan” geng kiza ("konu mankeni"ne) ¢evrilmis, cok ﬁzériﬁe gidi-

len geng kiz ruhsal bunalima girmis ve intihar girisiminde bu-
lunmustur. Olaymn arkasindan sik¢a sorulan, program sorum-

-lusu gizli kamera gekimlerini yaymlamakla dogru mu yapmus-

tir; bir geng kizin boyle bir goriintiileme-si igin kullanilmas uy-
gun mudur; bir hekimin muayene odasinin gizli kamerayla go-
riintiilenmesi dogru bir davrangs midir gibi sorular yanitsiz kal-
mustir. Stiphesiz sorulara cesitli, bazen de birbiriyle celigen ya-
nitlar verilmistir. Ama verilen yarutlar olaya iliskin olmayip da-
", "konu mankeni
kullanma", hekim muayenehanesine gizli kamera yerlegtirme"
gibi davraruglara iliskindir; bu tiirden davraruglar yapllmah mi-
dir yapilmamalt midir sorusunda yogunlagmistir. Sorular yart-
lama olanagimin pek olmadig1 bir diizeye kaymugtir. Asil yant-
Janmas: gereken —hekimin yaptiklarim bir yana birakirsak—
program sorumlusunun gizli gekim yapmasi, bu cekimi yayin-
lamasy, bir geng kizin “konu mankeni” olarak kullamilmas: dog-
ru mudur sorulardir. Bu sorularin yanutlanmasr ise hergeyden

ha ¢ok, genel olarak "gizli kamera kullanma",

once olaya ve olaymn gerceklestigi kosullara iliskin yeterli bilgi-
ye ve bu arada kimi bagka tiirden bilgilere —etik ve antropolo- -

jik bilgilere— sahip olmay: gerektirmektedir. Ancak bu bilgiler-

“le dogru degerlendirme olanakli hale gelmektedir. Bu ise diger

ugrast alanlarinda ve yagamin her alaninda oldugu gibi, gazete-
cilikte de etk sorunlarm énemli bir kismimin dogru degerlen-
dirme sorunundan kaynaklandigini bize gostermektedir. Ezbe-

~ re degerlendirmeler diger kimi sorunar yarinda etik sorunlara,

kisilerin yalniz arag olarak gorulmelerme, deger glgnemelerme,

alinmasina da yol agmaktadir.

\ Gazetecilik, "farkli sosyal sistemlerden (cevrelerden) glin-
cel bilgileri toplamak, segmek, islemek ve bunlari tekrar bu sos-
yal sistemlerin ‘emrine sunmak" (Weischenberg ve Hienztsch,

11991: 54) ise bir gazetecinin etige sahip olup olmamasinu tanim-

layan eylemleri de giincel bilgileri toplama, se¢me, isleme ve
sunma eylem‘leri olacaktlr (Haller, 1991: 197). Burada yapildig
gibi, gazetecilik yalniz haber gazeteciligi olarak dustiniildiigiin-

“sonugta insanin degerinin ya da insan onurunun ayaklar altina _

~
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2

Aslinda hangi faaliyetlerin
gazetecilik adi altina
sokulabilecedi, yalnizca
eglendirmeye yonelik
program yapimcilarinin
gazeteci sayilip saylimiyacagi
tartigmalidir. Ama Haller'in
yapti§i gibi, genellikle
gazetecilik denince haber
gazeteciligi akla gelmekle
birlikte, bu tir etkinlikler de
gazetecilik meslegi icinde
diisiintlmektedir(Haller,
1991: 196-197).

"3

"Olay ve durumiarin
degerlendirilmesi ... s6z
konusu olunca, bize verilen,
tarihi realitenin bir kesimidir.
Bir olayin, durumun
degerlendirimesi de, o
olayin veya durumun
yorumu olarak ortaya gikar.

Tarihi realiteyi yorumlama
bize, felsefe tarihinde
rastladigimiz bilgi
cesitlerinden apayn bir bilgi
saglar.... Ona perspektifli
bilgi diyebilecegimiz bu
bilgi, tarihi varlikla ilgili
degerlendirmelerden:
agiklamalar ve dlaylarla
durumlarin yorumlarindan
meydana gelir' ( Kuguradi,
1971: 65-66). '

de, ozellikle radyo ve televizyonlardaki eglendirmeye, "hogca
vakit gegirtmeye" yonelik gazetecilik’ bir yana birakildigmda,
haber gazeteciliginin yiiklendigi gérev, olup bitenleri haberleg-
tirerek basin-yaym yoluyla olup bitenler hakkinda dogrudan
bilgi sahibi olmayanlara iletmek; bu yolla onlarin olup bitene
iliskin kendi goriiglerini olugturmalarina katkida bulunmakdir.
Ama bu hic de gazetecilerin ve iletisim bilimcilerin genellikle
sandiklar1 gibi "toplamak, se¢mek, islemek, sunmak" baslikla-
nyla tiiketilebilecek bir islem degildir. Bu sézctiklerle adlandi-
rilmaya calisilan etkinlikler arasinda kesismeler oldugu gibi,
burada sayilan her bir iglem de kendi iginde birgok sorun tagi-
maktadir. Haber gercekten de toplanan bir sey midir? Gazeteci
haberi toplamakta midir yoksa haberi tiretmekte midir? Yoksa
haber bagka bir yolla m1 haberlesmektedir? Haber nedir? Ha-
berde haberlestirenin yeri nedir? Haberlestirmede ne gibi etik
sorunlar s6z konusu olabilmektedir?

Bir haber yapan gazeteci gevresinde olup bitenler iginden
birisini ya da birkagini secerek, su veya bu nedenle onu/onlan
secerek, haberlegtirmektedir. Boylelikle cok sayida olup-biten
arasinda yalniz o segilen olup-biten olaylagtirlmakta, yalmz o
olaylastirilan, yani bakan kisi tarafindan gercevesi cizilen gey
kamuoyuna iletilmektedir. Diger olup bitenler ise gegmiste kal-
makta, bagka bir kisi tarafindan saptanip belgelenmedikge de

tarihsel alanda bir kerelik olup bitenler olarak yerini almakta- -

dir. Kisaca her olay bir olaylagtiran kisiyle olay olmaktadir. Ola-

yin —ama olan bitenin degil— gergevesini gizen, onu belli bir
zamanda baglatan ve bitiren de bu kisidir. Bu nedenle her olay- -

da —olup bitenler zinciri iginden yalniz onun segilip sunulma-
sinda— ifade edilmeyen gizli bir degerlendirme bulunmakta
(Kuguradi, 1998: 17); her olayda olaylastiranin bakisindan gelen
kagmilmaz bir perspektiflilik s6z konusu olmaktadir’. Gazeteci-
nin siirekli akis icindeki olup bitenler arasindan hangisi ya da
hangilerini segecegi, onun simurlarmi nasil gizecegi, bakisini ya
da kamerasini olaymn hangi noktasina yéneltecegi, tamamiyla
ona, onun gorme ve degerlendirme giiciine, onun yapmak iste-
digine —amacma— baglhdir. "Bdylece ayni olayla ilgili farkl ke-
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sitler alma imkén, birbirinden azg¢ok farkli ama ayni zamanda
dogru yorumlar yapmak imkanin verir" (Kuguradi, 1971: 66).
Bu, yapilan her yorumun, olaya iligkin her séylenenin dogru
olacag1 anlamina gelmez. Dogrunun hep bir perspektiflilik, ba-
kandan kaynaklanan bir perspektiflilik tasiyacagi anlamina ge-
lir. -

Gazetecilikte kargilagilan sorunlarin énemli bir béliimii bu
noktayla ilgilidir. Gazetecinin iletme, aracilik etme (medium, me-
dia) gorevini iyi yapabilmesi, olan bitenleri dogru aktarabilme-
sine baghdir. Bu da 6ncelikle olaylari, durumlar: dogru deger-
lendirebilmeyi, onlara deger bigip deger atfetmeden, onlar1 ol-
duklar: gibi gorebilmeyi gerektirir. Bunu yapacak olansa kisiler-
dir. Bunun temeli ise kisilerin bilgisel ve zihinsel donanimlar,
kisaca yetenekleridir. Etik egitimi bu yetenekleri gelistirebilir;
kisilere, farkl: tiirden bilgiler gerektiren, bir olay: ya da durumu
degerlendirmenin olanagini gosterebilir. Meslek etiklerinden
genellikle beklenildigi gibi, her tek durumda ya da belirli du-
rumlarda neyin yapilip neyin yapilmiyacagimn bilgisini vere-
mez etik egitimi. Belki bir¢ok meslek etiginin yaptig1 gibi, o
meslek mensuplarimin belirli durumlarda nasil davranmalari
gerektigini dile getiren ilkeler, degerlendirme ve eylem normla-
11 ortaya konabilir. Kisiler bu normlara gore davranmaya da
zorlanabilir. Ama bu ne dogru degerlendirmeyi saglar ne de

etik eylemeyi. Clinkii kisinin , rnegin gazetecinin, yagadig1 her |

durum —durumlar, olaylar arasinda kimi benzerlikler olsa
da— tektir, bir kereliktir. Belirli zamanda ve yerde yasanir, so-
na erer. Bu nedenle, belirli durumlarda nelerin yapilip nelerin
yapilmiyacagini dile getiren basin meslek ilkeleri, tim diger
meslek ilkeleri gibi, tek bagina kisinin dogru degerlendirme
yapmasini saglayamaz.

Olup biteni diger insanlara olan bitene uygun bir bigimde
iletmek igin bir olaya bakan gazetecinin, 6nceden saptanmg be-
lirli bir ilke ya da degerlendirme normuyla olay: degerlendir-
menin 6tesinde olay1 kendi gozleriyle gorebilmesi gerekir. Ola-
y1 tekliginde ele alarak dogru degerlendirilebilmesi gerekir’. Bu-

1

4

BuAnton Hiigfi'nin "ilke
temelli moral"
(Prinzipienmoral) ve "durym
temelli moral"
(Situationsmoral) ayrim
yaparak, "durum temelli
moral" olarak niteledigi
seyle karistinimamalidir
(Hugti, 1991:61-62).
Burada s6z konusu edilen
her durum ya da olayin
tekliginde ele alinmasi
gerekliligi, bu tirden
degerlendirmeler tzerine
genellemeler yapiimasina
engel degildir. Bu anlamda .
“ikke temelli morali”, yani
ilkeye dayall agiklamay:
timdyle disarida birakmaz.
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nun ilk adimini ise —bakana gore farkh bigimlerde yapilabile-
cek, ama yine de olayin dogru bir agiklamast olabilecek olan—
olaymn smirlarmin ¢izilmesi olugturur. Bu degerlendirmenin ilk
adimidir. "Bir olay ancak sinirlan cizildikten sonra, yani onun
ana nedenlerini olugturan diger olaylar, kararlar vb. ile baglan-
tis1 kurulduktan sonra agiklanabilir " (Kuguradi, 1998: 17).

Olup,bitenleri haberlestiren muhabir ya da kameramandan
farkli olarak haberin basimina ya da yayinina karar verecek ki-
sinin kargilagacag etik sorunlarin, en azindan kimi etik sorunla-
rm, haberi yayin masasina ulagtiran muhabir ya da kamerama-
nin sorunlarindan farklilik tasiyabilecegi agiktir. Yapilan igin
farkliliginin kargilagilan etik sorunlarda da kimi farkliliklara yol
acmasi dogaldir. Yayin ydnetmeninin degerlendirdigi sey ile
muhabir ve/veya kameramanin degerlendirdigi ya da deger-
lendirmeye aldig1 sey ayni degildir. Muhabir ya da kameraman
olqp bitenler zinciri iginden haber yaptig1 olay ya da olaylari
segmekte, boylece degerlendirdigi sey olan-bitenler olmaktadir.
O ¢ogu kez dogrudan olup bitenlerlerle, kisilerle kars: karsiya-
dir. Buna kargilik yénetmeninin degerlendirirken karsisina aldi-
81 sey, kendisine ulastirilan olaylar, daha yerinde bir deyisle, ar-
tik muhabir ve/veya kameraman tarafindan cercevesi cizilerek
olaylagtirilmis olup bitenlerdir. Yayn yénetmeni dogrudan
olan bitenler, kisiler kargisinda degildir. Ama onun dogrudan
karsisina aldig1 sey bu haber metinleri, olaylar olsa da, dolayli
olarak tiim okuyucu ya da dinleyici-izleyici kitlesini de goz
dniine almak zorundadir; almaktadir da. Kararini vermesinde
bu alicilarin beklentileri tiimiiyle belirleyici olabilecegi gibi, bu
beklenti pek énemli olmayabilir de —kararini vermesinde bas-

ka tiirden etkenler medya patronundan ya da belirli gevreler-

-den gelecek baskilar da rol oynayabilir; sorumlu yonetmen tiim
etkilerin 6tesinde karar kendisi de verebilir. Ama her durumda
yayn sorumlusu, bir haberin yayinina ve belirli bir bi¢imde ya-
yinina izin verdiginde, igcinde bulundugu durumu, elindeki ma-
teryali, aliax kitleyi, yaymin etkilerini géz oniine alarak, bir de-
gerlendirme yapmakta ve bu degerlendirmeye gore eylemde
bulunmaktadir. Sorun muhabirin ya da kameramanm duru-
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munda oldugu gibi, burada da dogru degerlendirme sorunu-
dur. Olay: haberlegtiren® gazeteci gibi, hangi olay1 kamuoyuna
duyaracagma ve nasil duyuracagina —olayla ilgili hangi nokta-
larmn, hangi ifadelerle, hangi gdriint ve ses diizenlemesiyle—
karar vermek durumunda olan kisi ya da kisiler de dogru de-
gerlendirme sorunuyla karsi kargiyadir.

"Belirli bir kiginin belirli bir durumda yaptig1 bir eylemin
dogru degerlendirmesi bigimsel olarak iig ana adimda yapilabi-
lir: 1. Tk adim bu eylemi anlamaktir, yani a) bu eylemin teme-
linde yatan degerlendirmenin b) bu degerlendirmeyi izleyen
yasantinn, c) bu eylemin yéneldigi ve amacladig1 seyi ve bun-
larin nasil gerceklestirildiginin, miimkin oldugu kadar ayrinti-
siyla, kavranmasidir. 2. Bir eylemi degerlendirmenin ikinci adi-
my, eylemin gerceklestirildigi kosullarda bu eylemin diger ey-
lem olanaklari arasinda yerini gorebilmektir. Eylemin diger ey-
lem olanaklari arasindaki yeri, onun degerini—yani bu eylemin
degerini— meydana getirir; bu ayn zamanda onun etik degeri-
ni (yani onun dogru veya yanlis bir eylem, degerli veya deger-
siz bir eylem olup olmadigim) de belirler. 3. Fakat bir eylemin
etik degerini kavramak iin bir adimin daha atilmas gerekmek-
tedir: belirli kosullarda gerceklestirilen bu eylem olanaginin bi-
zim insanin onuru diye adlandirdigimiz seyin bilgisiyle—orne-
gin ,‘ilgili insan haklarinin acik bilgisiyle— ilgisinin kurulmasi
gerekmektedir" (Kuguradi, 1998: 16-17).

Ancak bir eylemin degerlendirilmesine’ iliskin gereken bu
adimlar atlabiliyorsa, degerlendirmeyi yapan kisi, her bir
adimda gereken bilgilere ve gorme yetenegine sahipse, dogru
degerlendirebilme miimkiin olabilecektir. Bu, degerlendirdikle-

rigeyler farkh da olsa muhabir igin oldugu kadar yayin yénet-

meni icin de gegerlidir. Yalnz gazeteciler igin degil, her meslek
icin gegerlidir, hatta bir eylemi degerlendirmeye ahsan her ki-
si icin durum aynidir. Degerlendirme degerlendirilen seye gore
kimi farkliliklar gosterse de dogru degerlendirme —tabii ki de-
gerlendirilen seye hazir deger yargilariyla deger bigilmez veya
degerlendirmede bulunan kisiyle olan ozel iliskisinden dolay1

»

5

Olayin iletilme bigimi, olayin
sunulusunda kullanian di,
hatta gériintiiye elik eden
miizik, olayin o basinyayin
organi —haberi yayina
hazirlayan ve sunanlar—
tarafindan nasi
degerlendirildiginin ipuglarini
verebilmektedir. Aynt olayin
farkli gazete ve
televizyonlarda nasil farkh
bigimlerde sunulabildiginin
Srnekleri ile karsilagiyoruz
herglin. Olaylara, kendi
gozleriyle bakilmayip hazir
kimi deger yarglariyla—
degerlendirme normlariyla—
ezbere degerlendirmeler
yapildiginda, yani olaylara
ya da durumlara deger
bicilip deger atfedildiginde,
bunun bagka turlli olmasi da
bekienemez.

6

Degerlendirme etkinligi,
degerlendirilen seyin yapisal
ozelligine gore kimi
farkliliklar gostermekte,
dogru degerlendirme farkli
tiirden bilgiler
gerektirmektedir. Bir
eylemin degerlendirilmesi,
bir durumun ya da olayin
degerlendirilmesinden, bir
kisinin degerlendirilmesi, bir
yaprtin ve bir degerin
degerlendiriimesinden —kimi
benzerliklerle birlikte— kimi
farklliklar da tagimaktadir.
(Daha ayrintili bilgi igin bkz.
Kuguradi, 1971: 45-61).
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degerlendirilen seye deger atfedilmezse— biiyiik oranda yuka-
‘ridaki adimlan izler ya da ancak bu adimlar atilarak dogru de-
. gerlendirme yolu agilabilir. Degerlendirilen sey ister bir olay, is-
. ter bir kisi, ister bir durum, ister bir yaput, ister bir varhk tiirii
(6rnegin insan) olsun, dogru degerlendirme yapilabilmesi icin
6ncelikle onun dogru kavranmast ya da anlagilmasi gerekmek-
tedir. Ancak dogru anlamadan sonra, degerlendirmenin ikinci
adimi olan, onun diger benzeri geyler arasinda yeri aragtirilabi-
lir. Ancak birinci ve ikinci adimin dogru atilmasindan, yani
onun dogru kavranmasindan ve benzeri seyler arasmdaki yeri-
nin goriilmesinden sonra, onun insarun degeriyle baglantisi ku-
rularak etik degeri ortaya konulabilir. Birinci veya ikinci adim-
da yapilacak bir yanhshk dogru degerlendirme yolunu da tii-
miiyle kapayacaktir. Bu nedenle dogru degerlendirmeye giden
yol cesitli giicliiklerle doludur. Bu giigliiklerin agilmast ise an-
cak bilgiyle miimkiindiir; hem de birkag tiirden bilgiyle. "Kes-
"kin bilme yetenekleri ve yaganti olanaklarmmn zengin bilgisi,
etik bir iliskide eylemin anlagilmasiny; deger sorunlarinailigkin
bilgiyse, degerlendirmenin diger iki adiminin gergeklestirilebil-
' mesini saglar” (Kuguradi, 1996: 22). Bakilanmn, rnegin kargisin-
da bulunan kiginin eyleminin, dogru anlagilmasihdan sonra, an-
cak degere ve degerlere iliskin (dogru) bilgiyle donanmus kisi,
bakilan seyin, yani o eylemin o durumdaki diger eylem olanak-
lar1 arasinda neyi ifade ettigini gorebilir; kisaca o eylemin de-
gerini degerlendirebilir. Bu iig adim igin kendisine gerekli olan
bilgilere sahip degilse kisiye diisen susmasini, yanilabilecegini

bilmek, muhakkak birsey yapmasi gerekiyorsa da eyleminin '

dayandig1 degerlendirmenin Yalmzca bir "izlenim" oldugunu
ortaya koymaktir (Kuguradi, 1996: 22-23).

O zaman bir "meslek etigi'nden, 6rnegin basinda ortaya ¢1-
kan etik sorunlar1 aydinlatmasi/¢ézmesi beklenen "basin eti-
gi"nden beklenen ne olacaktir? ‘

"Basin etiéi", daha dogrusu basin mensuplarmin kars: kar-
stya kaldiklar: etik sorunlari ¢6zmede etikten beklenebilecek
olan, olaylardaki etik sorunlar1 grme ve aydinlatma bilincinin
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kazandirilmasy; kisilerin etik egitimiyle bunu yapabilecek hale
getirilmesi ya da bu yonde gelistirilmesidir. Bu da etik iligki, ey- -
lem, degerlendirme ve deger/degerler konularinda bilgi ver-
mekle; basin sektoriinde yaganan etik sorunlarin tartigilarak etik

bilincin uyandirilmasi yoluyla yapilabilir. Bunun 6tesinde etik

her tek durumda gegerli olacak bazi degerlendirme ve davranis
normlar: veremiyecegi gibi; belirli durumlarda nasil davranila-
cagina ya da davranilmayacagina iligkin normlar da getire-

- mez—en azindan bunu yapmak etik olmaz. Felsefenin bir alaru

olarak etik olsa olsa bu tiirden hazir normlarla degerlendirme
yapmanin ne oldugunu bize soyler ve bu normlarin tiiretildigi
temeli ya da temelleri bize gosterebilir. . '

Ayrica basin-yayin alaninda karsilagilan etik sorunlar, sag-
lik ya da egitim alaninda kargilagilan etik sorunlardan 6zce fark-
I degillerdir. Statiiler ve oynanan toplumsal roller farkli da ol-
sa, bu rolleri oynayan tek tek kisilerdir.. Ahmet 'tir, Eliot'tir, Jac-
[ques'tir, Heinrich'tir, Meryem'dir. Karsida da genellikle kisiler
ya dainsan durumlari vardir. Bu nedenle yanhs anlamaya, yan-
hs degerlendirmeye dayanan her eylem sonucta karsidaki
kigilere —bu arada eylemde bulunan kiginin kendisine de—
zarar verebilir, deger harcayabilir. Kisi kendisine ya da kar-
sisindakine /kargisindakilere zarar verebilir; insamin degerine,
insan olmaya zarar verebilir. Bu sekilde kisilerin onurlarinin
cignenmesine yol agilabilir. Bu nedenle farkli ugrasi alanlarinda
farkls rol iligkileri, farkli toplumsal iligkiler gériilse, bu iligkiler-
meslekten meslege kimi farklilklar gosterse de bu iligkileri
tagtyan hep tek tek kisiler oldugundan, kisi-kisi ya da kisi-insan

- -durumu. iligkisi olarak kargimiza gikan etik iliskiler hep aym

kalmaktadir. Kisi hangi toplumsal rolii oynuyor olursa olsun,
sonugta o iligkide kisi olarak vardir ve verdigi her karar, yaptig1
her eylem onun kararidir, onun eylemidir; bunlardan sorumlu

olan da kendisidir. Deger koruyan, degerleri bir kez daha diin-

yada yagatan eylemlerinden oldugu gibi, degerlere zarar veren,
deger harciyan eylemlerinden de sorumludur Kisi. Bu, muhabir
icin de, genel yayin yonetmeni igin de, ulagtirma gorevlisi igin
de, mﬁhendis icin de, hekim icin de, 6gretmen icin de aynidir. '
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Politikanin iletisimi iletisimin Politikas
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Siileyman irvan

. Tiirkiye'de iletisim ¢alismalar1 alaninda eksik-
hgl duyulan yaymnlarin baginda, temel kaynak ola-
bilecek nitelikte bir siyasal iletisim kitabmin bulun-
maygl gelmekteydi. Doktoradan hocam olan Eser
Koker, uzun bir dénemin {iriinii olan Politikanin Ile-
tisimi [letisimin Politikast baglikli kitabint yayimladu.

Kitap ti¢ ana boliimden olusmakta. {lk bslim-
de siyasal iletisim ya da Eser Koker'in tercihiyle
politik iletisim tanimlanuyor, tartigihyor. Tkinci bo-

liimde bir siyasal iletigim bigimi olarak politik ko-

nugma ya da retorik tartisiliyor. Son bolimde de

iletigim ozgurlugu kavraminin tarihsel gelisimi ir-

deleniyor. Yani segimlerde medyanin roli, siyasal

_reklamailik, siyasal habercilik gibi siyasal iletigim.
derilince hemen aklimiza ilk geliveren kavramlar-

dan arinmig bir metinle karg1 kargtyayiz. Yazar eli-
mizdeki metnin yabanc litaratiirde gérmeye alg-
kin oldugumuz siyasal iletisim metinlerinden fark-

I oldugunu daha giriste bizlere hatirlatiyor: "Poli-

tik iletigimin, politikanin postmodern déneminde

yasadigi doniistimlere kogut olarak bir teknik ya -

da teknikler toplami olarak algilanmasim dayatan
pazar kogullari, bu alanin kuramsal nesnesinin sa-

“hip.oldugu tarihsel ve felsefi birikimden yalitilma-
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s1iglemine ivme kazanidirmugtir. Burada politik ile- |
tisim kavramu etrafinda siirdiiriilen tartigmalar

araciligiyla, bu birikimi giintimiiz sartlarinda yeni-

den hatirlamak geregi vurgulanmak istenmistir"
(9-10). Siyasal iletigimin tecimsel iletigimden fark-
siz bir iletigim bicimi olarak pratige dékiilmesi
Tiirkiye agisindan belki yeni bir olgudur (Batmaz, -
1999), ancak siyasal iletigim aragtirmalari tarihine

 geri doniip baktigimizda bu alarun kurucusu sayi-
lanlar arasinda ad1 gegen Paul Lazarsfeld'e de ben-

zer ele§t1r11er yoneltllml._shr Chaffee ve Hochhe-

imer'e gore (1985), ilk siyasal iletigim arastirmalari--

nin ardinda yatan temel sayiltilardan birisi suydu:-
"Oy verme edimi pazardan tiriin satin almakla eg-

~ deger olan bir tiiketici karari olarak goriiliiyordu.
" Bu sayiltidan hareketle siyasal iletisim, segmenle-
‘rin adaylara iliskin kararlarint etkilemeye yonelik

iletiler ya da kampanyalar olarak tanimlaruyordu.
Kisacast siyasal iletigim bir. pazarlama fenomeni
olarak goriiliiyordu.”

Cal@manm birinci bﬁlﬁmﬁnde, kitabin adina
da uygun olarak iletigim politikust ve politikann ileti-
simi kavrainlari agiklaniyor. ‘Yazar, iletisim politi-

 kalarinin, hiikiimet ile yaymcilar ya da daha genel

bir ifade kullarursak medya sahipleri arasindaki
iliskilerin ve yonetilenlerin iletisim alarunda tireti-
len politikalara verdikleri onayin soze dokiilmesi-'

'nin gercevesi olarak ‘anlagiimast gerektigini soyli- -

yor (15). Ancak iletisim politikalarmun belirlenme-
sinde etkili olan digsal etmenlere (6rnegin siyasal




