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internet Zamanmda Aile Iliskileri

Ozet:

Ankara'da "orta sinif" ailelerden on iki kisiyle deriniemesine, yiiz yiize goriismelere dayanan
bu makale, bireylerin internet kullamimlarini ve buna bagli olarak aile ici itiski bicimlerini
incelemektedir. Galismada, bilgisayar ve internet kullaniminin aniamlandiriimas), toplumsal
cinsiyet iliskileri ve internet kutfamim, cocuklarin egitim ve denetimi, gizlilik ve mahremiyet ile
ayni mekan iginde uzaklagma gibi konulara bakilmistir. internet kuflammiyla karmagik aile
iliskilerini bir arada tartisan bu ¢6ziimlemede, sebep-sonug iliskileri aramak yerine, konusulan
internet kullanicilarimin anlatimlarindan yola gikilarak "giiven", "bagimsiziik", "cifte
standart", "giivensizlik" ve "bagimiilik" gibi bes model belirlenmistir.

Anahtar Stzciikler: internet, internet kullamimi, aile, Tiirkiye

Family Relations in the Internet Age
Abstract:

Based upon in-depth interviews with twelve individuals from "middle-class" families in Ankara,
this article explores the relationship between Internet use and intra-family relations. The ways
family members make sense of computer and Internet use, gender relations in Internet use,
children's education and supervision, secrecy and privacy, and distancing in the household are
among the topics particularly considered in this study. Based on an analysis of the users’
experiences, instead of seeking cause-effect relations between Internet use and complex
family relations, we identify five models, namely, "trust", “independence”, "double
standards", "mistrust" and "dependence".
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Internet Zamaninda Aile iliskileri

Daha yirmi yil 6nce kullanimi 6zellikle bilim ve is ¢evrele-
riyle kisith olan internet, 2000'li yillara geldigimizde, Tiirkiye
de iginde olmak tizere pek ¢ok tilkede evlere girmis, genis olgti-
de bireysel olarak kullanilmaya baglamistir. Bu kullanim degi-
sikligi, internet tizerine yapilan aragtirmalarin niteligini ve nice-
ligini etkilemis, internetin aile ve bireyler tizerindeki etkisinden
de soz edilir olmugtur. Maria Bakardjieva ve Richard Smith, "si-
radan internet kullanicilan" hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in ar-
tik eski arastirmalarda oldugu gibi tiniversitelere ve isyerlerine
degil, evlere bakmak gerektigini vurgulamiglardir. Internetin
kendisini ve igerigini konu eden arastirmalar yayginlik kazanir-
ken, kullanimi yeterince incelenmemistir.

Internet kullanumu ile aile iligkilerini bir arada tartisan bu
calismada iki amag giidiiyoruz: Birincisi, bireylerin interneti na-
s1l, hangi amaclarla, hangi beklentilerle kullandiklarini 6gren-
mek ve internet kullanim &riintiilerine bakmak; ikincisi ise, in-
ternet kullanimina bagli olarak, aile i¢i iliski bi¢imlerininin fark-
It modellerini ortaya koymak. Internetin evlere girmesinin ve
bireysel olarak kullanilmasinin bir teknoloji, bir "altyap:1” degi-
sikligi oldugu, altyapidaki degisikliklerin de yapiy1 dontistiire-
bilecegi diistiniiliirse, internet kullaniminin aile ici iliskileri d&-
niistiirmesi beklenebilir; internet kullanimu ile aile igleyisi ara-
sinda bir "sebep-sonuc iligkisi” aranabilir. Ancak, toplumsal sis-
temleri modellemek zaten yeterince zor bir isken, "hareket ha-
lindeki" yani degisen toplumsal sistemleri modellemek daha da
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karmagik bir stiregtir (Stirling ve Incirlioglu, 1996). Bu karmagik
dokuda sebep-sonug iligkileri aramak safdillik olur.

Internetin evlerde kullanilmasi, ister istemez, hem kari-ko-
ca iliskileri ile, hem de ¢ocuklarin egitimi ve ebeveyn-gocuk ilig-
kileri ile baglantihidir. Bu iligkiler ise, su veya bu sekilde, iktidar,
otorite ve denetim konularini icinde barindirir. Internetin evler-
de kullanilmasi bu iligkileri etkilemis midir? Etkilediyse, nasil
etkilemistir? Kullarcilar aile ici iligkilerde internet kullanimina
bagh degisiklikler yagsamakta midir? En ucu-agtk bigimiyle, in-
ternet aileye hangi kosullarda girmistir ve "internetli hayat" na-
s1l yagsanmaktadir? Bir yanda internet aragtirmalari, 6te yanda
aile/hane aragtirmalari olmak {iizere iki dizi yazini birlestiren
bu calisma, internetin bireysel kullanimu ile aile icindeki iktidar
iliskilerinin manipiilasyonu ve miizakeresi lizerine odaklan-

maktadir.

Burada "hangi aile?" sorusunu yanitlamak; yarutlarken de
iki notaya agiklik getirmek gerekmektedir. {lkin, toplumsal ko-
num ve sinif konusu internet kullamiminda 6nemli bir belirleyi-
ci olarak karsimiza cikmaktadir. Zaten, diinyada iki milyar kisi
elektriksiz yasarken, gelismekte olan tilkelerde bin kisiden an-
cak altmuis dokuzuna bir telefon diigerken, tistelik cogu Ingiliz-
ce olan internet sitelerini diinya niifusunun biiytik bir kismi iz-
leyemezken, "gelismis" ve "geri kalmig/az gelismis/ gelismekte
olan" iilkeler arasinda, kiiresel 6l¢ekte, biiytik bir "dijital esitsiz-
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1

Ornegin, Hollanda’da
yiiriitiilen bir internet
aragtirmasinda Fjelsten,
internet kullanicilarinin
daha yiiksek gelir
gruplarindan geldigi ve
daha egitimli oldugu
bulgusuna varmugtir.

lik" bulunmaktadir. Bu kiiresel esitsizlik ¢ergevesinde, bilgisa-
yar ve internet kullanimina ulusal Slgekte bakacak olursak, pek
ok tiilkede oldugu gibi', Tiirkiye’de de internet erisiminin sinuf-
sal bir karakteri vardir. Bilgisayar sahipliliginin hala ¢ok diisiik
oldugu Tiirkiye’de, sosyo-ekonomik konum bakimindan biiyiik
esitsizlikler oldugu (Geray, 1999), ancak erisim oranindaki art-
manin, orta siniflarin internete baglanmasindaki hizh artisla bir-
likte gergeklestigi gozlemlenmistir (Cagiltay vd., 2001). Dolayi-
siyla, internetin evde kullanilmasindan ve aile iliskileri ile etki-
lesiminden s6z ederken, biraz gevsek bir sekilde "orta sinif" de-
nen evlerden ve ailelerden séz ediyoruz.

Aciklik getirilmesi gereken ikinci nokta ise daha temel bir
soruna, ailenin tanimi konusuna dayanmaktadir. Giinliik yasa-
min bir pargasi olan "aile", tanimlanmay: gerektirmeyecek ka-
dar siradan goriinmekle birlikte, tizerinde fikir birligine varil-
mamis, gesitli kuramalar tarafindan deginildigi halde yeterince
kapsayic1 bir kuramsal cerceveye oturtulamamus, pek ¢ok aci-
dan elestirilmis, gerek uluslararasi gerekse Tiirkiye’deki yazin-
da tﬁketilememig bir kavramdir (6rnegin bkz. Poster, 1989; Giir-
soy-Tezcan, 1989). Tiirkiye’de, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma
Kurumu, diizenledigi toplantilar (1990, 1995) ve yaymladig
derlemelerle (1993; Dilekgigil ve Cigdem) aile tartismalarini ce-
sitli agilardan stirdtirmiistiir. Kuramsal olarak "aile,” aym cati
altinda yasayan ve aymi ocaktan yemek yiyen "hane" ile esan-
lamli kullamldig: gibi, ayni evde, birlikte yagamadigi halde ara-
larinda akrabalik bagi bulunan insanlari da igermektedir. Sosyal
bilimler yazininda, "ekirdek," "genis" ya da "pargalanmis” diye
nitelenen aile gesitleri siiflandirilmakta, ancak aligilagelmis ka-
liplarin digindaki 6rnekler de, 6rnegin Scanzoni ve Marsig-
lia'nin "postmodern aile” dedigi, kan bagi ve akrabalik iligkisine
degil de baglilik ve dostluga dayanarak kendini bir aile olarak
tanumlayan birimler de, artik "aile” olarak kabul edilmektedir.
Bu calismada, "aile” kavramini da, "orta simf" kavraminda yap-
tigimiz gibi, gevsek ve kapsayiai bir anlayisla kullaryor, ancak,
Giirsoy-Tezcan'in da uyardig gibi, "hane halkiny, aile birimini

I ——
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temel bir sosyal {inite ve tiyelerinin ¢ikarlar1 agisindan homojen,
yekviicut bir birim" (7) olarak kavramsallagtirmiyoruz?,

. Tiirkiye'de internetin Bireysel Kullanimi

Tiirkiye’de kag internet kullanicist oldugu ya da olabilece-
giyle ilgili kesin sayilar vermek gii¢ gortinmektedir. Bunun en
énemli sebebi, internet kullaniminin yalnizca Internet Hizmet
Saglayicis: (IHS) aboneligiyle degil; internet kafeler, {iniversite-
ler, igyerleri gibi internet baglantisi olanagi bulunan kamusal
mekanlarda da yapilmasidir. Ttirkiye'de internet kullanimiyla
ilgili sayilar, THS aboneliklerinden yola ¢ikarak hesaplanmakta-
dir. Elde edilebilen en son istatistikler 2001 yilina aittir, daha
sonraki yillara iligkin sayilar ise tahminlerden ibarettir; buna
gore Tiirkiye'nin 2001 yili online (¢evrimici) niifusu 4 milyon ci-
varindadir (CyberAtlas, 2002; CIA World Fact Book, 2002). Ttir-
kiye i¢in 2004 yili tahminleri ise 10 milyon internet kullanicisi
ongormektedir (Chadwick vd., 2000). 2000 yilinda internet bag-
lantis1 yaptiranlarin sayisinda yiizde 609'luk biiyiik bir artig ol-
mug ve internet kullanicilarin niifusa oram 5.5’a akmistir
(CyberAtlas, 2001). Tiirkiye, kisi bagina diigen bilgisayar oranin-
da (Japonya ve Tayvan'la birlikte) diinyanin en hizli geligen ilk
tig tilkesinden biri olsa da, bu oran hala ¢ok diistik oldugu icin
internet kullanicilarimin sayist da buna bagli olarak Bati tilkele-
rinin altinda kalmaktadir. Tiirkiye’de ne kadar internet kullani-
ast oldugunu saptayabilmek icin IHS abonelerinin yani sira,
yukarida bahsedilen kamusal alanlarda internete baglanan ve
evlerinde internet hizmeti almayan, hatta bilgisayarlari olma-
yan kullanicilar: da hesaba katmak gerekmektedir. Gazi Univer-
sitesi tarafindan yapilan bir anket ¢aligmasinda, internet baglan-
tisinin cogunlukla internet kafelerde yapildigi sonucu ¢ikmigtir
(%44). Evden baglanti %311, okul ve igyerinden baglanti ise
%23'ii bulmaktadir. Internet kafelerin sayisindaki biiyiik arts,
internet kullaniminin artik yalmzca kentlere ait bir fenomen ol-

2

Bu baglamda neler
yapmadigimiz ve konuya
nasil yaklasmadigimiz,
belki de adi konmus
aragtirma yontemlerini
siralamaktan daha ¢ok sey
ifade edecektir: Nicel
yontemler kullanmiyoruz;
istatistik verilere
dayanmiyoruz; "tipik Tiirk
ailesi” hakkinda bulgulara
varmak iizere rasgele
Srneklemlere
bagvurmuyoruz; sectigimiz
Srneklerin Ankara’da "orta
sinuf'1 temsil ettigini iddia
etmiyoruz. iki "olay”
(internet kullanimi ve aile
iligkileri) arasindaki
baglantiy: sorgulamakla
birlikte, bu olaylar arasinda
herhangi bir sebep-sonug
iliskisi gelistirmiyoruz;
bulgularimiza dair
genellemeler yapmiyoruz
(tam tersine, ortalama
Sriintiiler sunan
genellemelerden kaginarak,
bulgularimuz: olabildigince
ayristinp, farkh modeller
ortaya koymaya
cahgiyoruz); bulgularimizi
agiklamaya calismiyoruz;
bir 6nerme geligtirmiyor,
diger bir deyigle kuram
tiretmiyoruz. Aile
iligkilerinden soz ettiimiz
halde, ne "aile” kavramini
islemsel olarak
tanimliyoruz, ne de
Tiirkiye’deki aile
oriintiilerine giriyoruz.
Belki de ¢caligmanin
bilimselligini savunmak
agisindan (bakinuz drnegin
Homans) ok tehlikeli bir
yerde duruyoruz. Ancak
calismamizin simdiye
kadar yeterince
irdelenmemig bir konuyu
ac¢masiny, bir soru
yoneltmesini, bir tartigma
baglatmasini istiyoruz.
Ornegin, Serim Timur'un
simdi klasik olan aile yapis1
aragtirmast degerli istatistik
veriler sunmakta ve
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¢ozitmlemekte; Bagbakanlik
Aile Aragtirma Kurumu ve
Devlet Planlama Tegkilati
da mevcut istatistik tabana
katkilarint siirdiirmektedir.
Opysa, Gabriele Rasuly-
Paleczek’in (22)
Tiirkiye'deki aile tiplerini
gozden gecirdigi yazisinda
da belirttigi gibi, hane halki
kompozisyonunun, aile
yapisinin istatistiksel
yéntemlerle incelenmesi
yeterli degildir; ailenin
nasil igledigini, aile ici
iligkilerin nasil yagsandigim
da aragtirmak gerekir. Ve
eksikligini ¢ektigimiz konu
da budur. Bireylerin ilke
ve degerlerini, ¢esitli
davranig ve hayata bakis
odzelliklerini, aileleriyle
iligkilerini ve interneti
anlamlandirma bigimlerini
bir arada tartigmayi igeren
bu yaklagimimiza ille de bir
ad takmak istenirse, bu
agamada yontemsel
bireyselcilik denilebilir
(bakiniz Abel). Ancak
yéntemsel bireyselciligin
i¢ine diistiigii psikolojik
indirgemeci yaklagimdan
uzak oldugumuzu,
biitiinselligi
yadsimadigimizi ve
bireylerin icinde
bulunduklari, bireylerin
toplamindan daha biiyiik
olan ekonomik, siyasal ve
toplumsal yapilar: gozard:
etmedigimizi belirtmek
isteriz. Internetin bireysel
kullanumindaki gesitliligi
incelemek ve farkl: aile
iligkileri modelleri tiretmek,
kiiresel esitsizligi de,
internetin sundugu
ozgiirlestirme potansiyelini
de gérmemize engel degil
(bakiruz Kiligbay).

madigin ve Tiirkiye'nin birgok yerinde bu imkanin bulundugu-
nu gostermektedir.

Hacettepe Universitesi Sosyoloji boliimii tarafindan yapi-
lan, Ankara’daki internet kafe kullanicilar ile ilgili bir aragtir-
mada, kullamcilarin %80'inden fazlasinin interneti e-posta gon-
dermek ve okumak igin kullandig1 ortaya ¢ikmigtir. Diger etkin-
likler arasinda @hat (get), oyun, aragtirma ve pornografik siteleri
ziyaret bagta gelmektedir (http:/ /gridergi.8k.com). Arastirma-
ya katilan internet kafe kullanicailarimin %80’inin erkek oldugu
sonucu, her ne kadar Tiirkiye’deki tiim internet kullaicilarinin
cinsiyeti hakkinda bir genelleme yapmamiza olanak vermese
de, internete evden ¢ok kafelerde baglaniliyor olmas, internet
kullarucilarinin biiytik bir kisminin erkek oldugunu diisiindiirt-
mektedir.

internet ve Aile iligkileri: Ornek Olaylar.

Bireylerin internet kullaniminin baglamini ve kosullarini,
internet kullanimlarimin karmagikhigini, biitiinselligini ve ¢ok
boyutlulugunu kavrayabilmek, o6zellikle, internetin bireysel
kullamiminda karsimiza ¢ikabilecek gizlilik ve mahremiyet ko-
nularina bagl sorunlari bir dereceye kadar agmak, belli bir gii-
ven iligkisi kurmus oldugumuz kimselerle konugarak miimkiin
olabilirdi. Bu bakimdan yéntemsel tistiinltigii olan geleneksel
bir etnografik ¢alisma yapilamayacagina, katiima gozlem tek-
nigi kullanilamayacagina gore, buna en yakin gelen nitel tekni-

gi, derinlemesine goériigmeyi kullandik. Internetin bireysel kul-

laniminin aile iligkileriyle nasil etkilesgtigini anlamak, internet
kullanim1 baglaminda bireylerin ve ailelerin nasil konumlan-
diklariny, nasil tepkiler verdiklerini ayrigtirmak, boylece farkli
modeller ortaya koymak amaciyla, tizerinden tartigabilecegimiz
ornek olaylar secmeyi yegledik. Bu 6rnekleri segerken, ailelerin
oldugu kadar kullanimin da gesitliligini g6zéniinde bulundura-
rak, Kasim 2002-Subat 2003 arasinda, Ankara’da "orta siif" ai-

lelerden, yaslar1 16 ile 46 arasinda on iki kigiyle derinlemesine,
ytizytize goriismeler yaptik (bakiniz ek ve dipnot 2).

Bilgisayar ve
internet Kullaniminin Anfamlandiriimasi

Genelde ev bilgisayarlarinin, ézelde internetin nasil kulla-
nildigin ve giinliik hayatta nasil bir yer tuttugunu 6grenmek
icin, kullanicilar tarafindan nasil anlamlandirildigina bakmakta

yarar var'.

Islevsel anlam: Bilgisayarin ve internetin, bireysel olarak
kullanan herkes icin islevsel bir anlami var. Kimi kullamailar,
interneti bir "giinlitk kullamim arac1” olarak niteliyor. Kimi ev-
lerde bilgisayar, "buzdolab: gibi", artik olmazsa olmaz bir ev
aleti konumuna gelmis - olmazsa olmaz, ama diger ev aletlerin-
den daha 8zel bir anlami ve yeri de yok. Salt iglevsel bir arag.
Atiye ve Giiven bilgisayar1 boyle anlamlandiriyor. Kaan ve
Sumru da benzer bir anlayisla, evlerindeki bilgisayarin "24 saat,
fabrika gibi" calistigini, gece uyurlarken bile birgeylerin down-
load* edilmesi igin agik birakildigin séyliiyorlar. Kaan da, Sum-
ru'nun oglu Tolga da, evdeki zamanlarmin biiytik bir kismin
bilgisayar karsisinda gegiriyorlar; ogu zaman internete bagh-
lar. O kadar olmazsa olmaz bir hale gelmis ki, goriistigiimiiz
kullanicilar arasinda, birkag giin internetten uzak kalmaya da-
yanamayanlar var. Kaan, Gliven, Ozgﬁr, Sermet ve Bediz birkac
giin evden ayrilirlarsa, mutlaka bir internet kafe bulmaya galis-
tiklarini, en azindan mesajlaria bakmak istediklerini soyliiyor-
lar. Bununla birlikte, internetin bir arag olarak goriilmesi, her-
kes icin sik kullanilmasini gerektirmiyor. Atiye, Sumru, Haldun
ve Asu da "bilgiye ulagim arac1” olarak gérdiikleri interneti,
"yalnizca gerektigi zaman" kullaniyorlar; ancak tanimladiklar
gereksinim alanlari daha sirurlt oldugu igin kullarum stireleri
cok daha kisa.
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"Anlam"m anlamlari
{izerinde duran Reuben
Abel (65), birgeyin ne
anlama geldigini sorarken
pek ¢ok sey
kastedebilecegimize dikkat
cekiyor. "Anlam”
dedigimizde kastettigimiz,
bir igaret (Bu kara bulutlar
yagmur anlamina geliyor.),
bir neden (Kumdaki bu
ayak izleri ne anlama
geliyor ?), bir sonu¢ (Bu
savag anlamina geliyor!),
bir san1 ya da niyet (Ben
bagka tiirlii anlamigtim.),
bir agtklama (Yazinin su
béliimii ne anlama
geliyor?), bir amng
(Terdristlerin giddet
kullanmasi anlamsizdir.),
bir ima ya da sezi (Yagmur
yagarsa gitmeyecegiz
anlamina geliyor.), ya da
bir 6nem (Insan yagaminin
ne anlami var?) olabilir.
Burada, "internetin
anlamlandirilmast” derken,
“"anlam"In gesitli
anlamlarini iceren bir
bakisla, kullanicilarin
hayatinda internetin nerede
durduguna bakmak
istiyoruz. Bunu yaparken
de, hem kendi
tanimlamalarina hem de
bizim gikarsamalarimiza
dayaniyoruz.

*
Dosya indirme ve yiikleme.



52 e kiiltiir ve iletisim e culture & communication

Internetin iglevsel anlami, diger anlamlar gibi, kullanicila-
rin kigisel tarihleri iginde degisiyor. Cogu kullanic, gengler de
icinde olmak tizere, gerek bilgisayarla gerekse internetle tanig-
tiklar1 dénem ile simdiki zaman arasinda, ya da degisen kosul-
lara gore hayatlarinin gesitli dénemlerinde, kullanim ve anlam-
landirma farki oldugunu isaret ediyor. Gbrﬁgtﬁgﬁmﬁz kullani-
clar arasinda en uzun siire internet kullanan Giiven, "84'te ta-
nigtim, ilk e-mail kullanmaya basladim, o glinden beri bagliyim.
Sadece meslekle ilgili mesaj alip vermek icin girdim, 93'te www
bagladi, daha once browser (web tarayicis1) yoktu" derken, kisi-
sel kullanumunn ve anlamlandirmasinin, internetin dtinyadaki
gelisimiyle de baglantili oldugunu vurguluyor. Buradan, kulla-
nicinin yagina, isine, giinliik hayatinin gerektirdiklerine, ne za-
mandan beri ve ne amagla bilgisayar ve internet kullandigina ve
buna benzer pek ¢ok etkene bagh olarak, internetin anlamimin
da zaman icinde degistigi sonucunu ¢ikartiyoruz.

Haberlegme anlamm: Goriistiigiimiiz kullanicilarin hemen he-
men hepsi interneti, kimi daha yogun kimi daha seyrek olmak-
la birlikte, haberlesme amaghi kullantyor-cogunlukla e-posta,
zaman zaman get aracilig1 ile. Ornegin, ailesi ve akrabalar1 Av-
rupa’da yagayan Kaan, internet sayesinde birbirlerine aile fo-
tograflari gonderebildiklerini, dogum giinlerinin hatirlatildi-
gy, aile baglarinin daha bir giiclendigini anlatiyor. Internet
aracihgy ile, ayni evde oturmayan aile fertleri ve akrabalar ara-
sindaki iligkilerin, en azindan iletisimin siklig1 bakimindan iyi-
lestigi szt edilen bir konu. Konustugumuz kullanicilar bunu
adeta, "internetin insan iligkilerini zayiflatug1" tezine gelistiril-
mis bir kargi-tez gibi ileri siiriiyorlar.

Atiye, internetle tamigtigi zaman "mail olsun, atayim" dii-
stincesinin olmadigin, ama artik haberlesmesini biiyiik lciide
e-posta yoluyla yiirtittiigiini soylityor ve ekliyor: "Insan iliski-
leri anlaminda bir degisiklik yaratmadi. Yalniz posta masrafin-
da azalma oldu-yazdigim kart sayis1 da azalmis olabilir; bir ta-
kim konularda hayatimi kolaylastirdi”. Elimizdeki érnekler ara-

sinda, yas ile internetin haberlesme anlami arasinda bir iligki
var gibi goriintiyor. Gorlistigtimiiz kullamcilardan, ikigi lise,
digeri tiniversite grencisi olan {i¢ geng, haberlesme amaciyla e-
postaya gok seyrek bagvuruyor; internet yerine cep telefonlar-
n1, zaman zaman da —yagitlar1 arasinda popiiler oldugu siirece -
ICQ, MSN* ya da America On-Line gibi sohbet ortamlarini kulla-
niyor. Dokuz yagindan beri internet, on bir yagindan beri de cet
kullanan Ayse, uzun ve kisa mesafedeki arkadaglariyla cet ara-
aligiyla iligkisini stirdiirtiyor. "On bir yasindayken yabancilarla
hotel chat™ yapardim ama artik yalnizca yiiz yiize tamstiim ar-
kadaglarimla ¢et yapiyorum" diyor ve internete her girdiginde,
otomatik olarak bu programlarin da acildigin, ne ile ugrasiyor
olursa olsun, bir yandan mutlaka cet de yaptiginu soyliiyor. Bii-
tiin arkadaglarinda internet baglantisi olan Yaprak, bir dénem,
giindiiz okulda goriistiigti arkadaslariyla aksam cette yeniden
bulustugunu, o zamanlar listesinde iki ytiz kisi oldugunu, ama
artik "gocukga" ve "asosyal" buldugu icin vazgectigini séyliiyor
ve goyle ekliyor: "Cette duygularini ¢ok iyi yansitamiyorsun.
Gok arkadagimla kavga ettim internette. Duygular: ifade etmi-
yor. lyi birgsey kétii anlamda anlagilabilir. Bizim nesil icin bitti
artik”. Yaprak hig e-posta kullanmadigin séylerken, e-posta ile
haberlesmenin Yavaghgmdan sikayet eden Tolga da, "mail sev-
miyorum ben; gerek yok. Yalnizca okuldan, hocalardan haber
geldigi zaman kullaniyorum” diyor. Internet kullanim1 gengler
arasinda haberlesme anlamini kaybederken, yaghlar tarafindan
kegfediliyor. Sumru, bes y1l siireyle 1srarla bilgisayar isteyen 76
yasindaki babasinin, sonunda arzusunu gergeklestirdigini; bil-
gisayar aldigini, internete baglandigini, gazeteleri artik online
okudugunu, kése yazarlariyla iligkiye girdigini, bilgisayarim
kullanarak kitap yazmaya bagladigini, bu arada babasinin arka-
daglarinin da bilgisayar almaya heveslendigini anlatiyor.

Is anlam: Ev bilgisayarinin ve internetin ig amach kullani-
mi da yaygin. Yukarida tartistigimiz haberlesme iglevini is kul-
lanimindan tamamen ayrigtirmak miimkiin degil. Universitede
ogretim tiyesi olan Kaan, Ozgiir ve Bediz, igyerlerindeki kulla-

Onaran - Kilighay ¢ internet Zamaninda Aile lfiskileri » 53

*

ICQ ve MSN: Cet ve dosya
paylagim programlari

*k
Bir cet odasi.
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nimlarini evde stirdtiriiyorlar. E-postalarina bakiyor, 6grencile-
ri ve meslektaslariyla baglant1 kuruyor, uluslararasi projelerde
birlikte ¢alistiklari ortaklariyla haberlesiyorlar. Kaan, Amerika
Birlesik Devletleri'nde, Fransa'da, Japonya’da, Hirvatistan’da
yasayan calisma arkadaslarindan sagladig1 yazilimlar indirdi-
gini; Bediz, zaman zaman 6grencilerinin ddevlerini e-postayla
ek dosya olarak aldigim séyliiyor. Ayni zamanda is ortagi olan
Asu ve Haldun, interneti mesleki bir kaynak olarak, danigsma
ve bilgilenme amaciyla kullamyorlar. Haldun, "telefonla ola-
mayacak bir iletisim kurulabiliyor” derken, gériintii aktarilabil-
mesinin internete 6zgi bir avantaj oldugunu ifade ediyor. Yine
telefonla internet arasinda bir kargilagtirma yapan Sermet ise,
internetin diger iletisim araglarindan daha hizli, yazma eylemi-
nin telefonla konugmaktan daha ¢ok kendini ifade etmeye ola-
nak verdigini soyliiyor ve ek dosyalar géndermenin iyi bir im-
kan oldugunu vurguluyor.

"Hayat1 kolaylagtirma” anlami: Internetin bir baska islevsel
anlami da giinliik hayattaki sorunlari ¢zmekte, hayat1 kolay-
lagtirmakta kullanilmasi. Gérustiigiimiiz kigiler, ilgi alanlarina
gore, 6rnegin saglik, sifal bitkiler, kopek bakimi gibi konular-
dan, ogrencilerin 6devlerini aragtirmalarina kadar pek ¢ok
alanda arama motorlarina bagvuruyorlar. Internet bankacilig
"hayati kolaylastiric1” ara¢lardan biri. Ancak, Sumru'nun érne-
ginde oldugu gibi, "problemler” ¢ikabiliyor ve bizim goriigtii-
glimiiz kimseler arasinda kullanimi pek yaygin degil. Haldun,
genel bankacilik iglemleri, fatura yatirmak, haberleri izlemek
ve millf piyango gekilisi sonuglarina bakmak da icinde olmak
tizere, "hayat1 kolaylagtirma” anlaminda interneti en sik kulla-
nan kisi. Yaygin kullanilmamasini, "Soyutlamaya kargi bir ya-
bancilik var. Bankamatik bog dururken, insanlar kuyrukta bek-
leyip paray: elleriyle tutmak istiyorlar” sozleriyle aciklayan
Haldun, internetteki kaynaklara yeterince ulagilmadigini savu-
nuyor.
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Internet araciligiyla aligveris yapmak da, "zaman kazandir-
ma" anlaminda hayati kolaylagtirici bir iglev. Yaprak, "aligveris
sitelerine giriyorum" derken, aligveris yapmaktan ¢ok "vitrinle-
re bakmak" amacin glitttiglind; Ayse, pek sik olmamakla birlik-
te internet sitelerinde gérmese, varhigini bilemeyecegi malla-
11/ hizmetleri almay1 diistindiigiint sdyliyor. Dolayisiyla inter-
net zaman kazandirici degil, belki zaman harcayic bir rol oynu-
yor. Ancak bu da internet digindan kaynaklanan bir tiiketici
pratiginin bir bagka uygulama alani.

Atiye internet hakkinda, "bir¢ok konuda hayatimi kolay-
lagtird1” derken, bilgilenme amaciyla yaptigt arastirmalarin ¢ok
daha kisa zaman aldigini, artik daha seyrek kiitiiphaneye git-
mesinin gerektigini séyliiyor: "Bazen uzun, bazen kisa, rutin ha-
yatimda haftada {i¢ saat, yaptigim ise ve konuya gore degisiyor.
Hayati 6nemi olan seyleri aragtirirken, yurtdisindaki kaynakla-
ra ulagmak bakimindan, ¢ok biiytik birsey oldugunu diistintiyo-
rum internetin”.

Internete hayati kolaylagtirma anlami atfedilirken, bir yan-
dan da yeni ytikiimliiliikler getirdigi teslim ediliyor. Giiven,
"Mail sikintisi diye birgey var: 100’den fazla mail birikmis olu-
yor hafta sonu, ayiklamak angarya bir is" diyerek, pek cok kim-
senin yagadigl "yeni" bir zamansizlik sikintisini dile getiriyor.
Yine Giiven, bir zamanlar aklina bile gelmeyen tiirde isleri artik
rahatlikla tistlenebildiginden, artik kendisinden beklediginden
sz ederken, karis1 Atiye, "fakat o gerekli miydi degil miydi ay-
1" diyerek kimi alanlarda bu yeni teknolojinin gerekliligini sor-
guluyor.

Eglence anlam: Kimi kullamicilar internetin "eglence” isle-
vinden de s6z ediyor. Ornegin Kaan hig televizyon izlemedigi-
ni, onun yerine internette vakit gecirdigini sdyliiyor. Genellik-
le televizyon ile internet arasinda bir karsilagtirma yapiliyor, ya
biri ya digeri gibi bir segme séz konusu oluyorsa da, 6rnegin
Yaprak durumunda oldugu gibi, televizyonda Biri Bizi Gozetli-
yor (BBG) programiuni izlemek ile internette BBG sitesine girmek
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Internette gezinme.

arasinda bir kosutluk da kurulabiliyor. Ayse icin de bir secme
s6z konusu degil; televizyonda kagirmadigi programlar da ol-
dugunu ama "popiiler kiiltiir sitelerinde surf* yaparak, televiz-
yon showlarinin, aktdrlerin, miizisyenlerin web sayfalarina gire-
rek" eglence amaciyla interneti de kullandigini séyliiyor. Goriig-
tiglimtiz kullanicilar arasinda interneti eglence anlaminda en
stk ve en yogun kullanan Tolga, internetten indirdigi miizigi
dinliyor, porno sitelerine giriyor ya da Rusya’dan ve Polon-
ya'dan kaynaklandigin s6yledig, filtre edemedigi porno sitele-
ri raslantiyla karsisina ¢iktigi zaman, onlarla vakit geciriyor,
ozellikle ilgilendigi otomobil ve futbol sitelerine giriyor, zaman
zaman —annesinin muhalefetine ragmen-futbolda "bahis oynu-

"

yor.

"Cevre” genigletme anlami: Kullanicilarin yakin cevrelerinde
kargilayamadiklar: bilgilenme ve iligki kurma gereksinimlerini
internet araciligiyla cevrelerini genigleterek karsilamak, cet kul-
lanarak yeni insanlarla tanismak, internetin bir bagka islevi. An-
cak bu kullamim konusunda, konugtugumuz kisiler farkh egi-
limler sergiliyor. Bir grup, Ozgiir ve "internet bir sekilde 6zgiir-
liik veriyor, dort duvar arasindaki yalnizhgini asmaru saglyor;
get gercekten terapi gibi" diyen Bediz gibi, internete gevre ge-
nigletici bir anlam ytiklerken, diger bir grup, internet araciligiy-
la tanigmaya ve bulugmaya "sicak bakmiyor". Ornegin Kaan,
yurtdiginda bulunan 6grencileri, meslekdaglar ve arkadaglariy-
la "cetlestigini", ama tarumadig1 kimselerle konusmadigini, in-
ternet araciligiyla yeni iligkiler aramadigini séyliiyor. Tolga "ya-
bancilarla konugmaya gerek yok!" diye kestirip atiyor, yalmz bir
kez, bir arkadagiyla beraber, internette kargilagtiklar1 bir kizla
randevulagtiklarini, onunla da bulugmadiklarini anlatiyor: "Bu-
lugalim dedik. Uzaktan baktik; irkin, kocaman, sismand1 kiz.
Gtizel olsaydi, arkadagim arabasini alip gidecekti; cirkindi, bu-
lusmadik". Internetin "cok cevre genisletici" oldugunu 6zellikle
vurgulayan Yaprak, 6nceleri gette yabancilarla konustugu hal-
de, sonra "sapiklar tiiredigi igin" vazgeemis. Sumru da, Giiven
de, "zamansizliktan" dolay1 get yapmadiklarin; Asu, baglantisi-
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nn koptugu eski arkadaglarini bulmak icin et yapabilecegini,

ama hi¢ denemedigini, Haldun ¢et yapacagina telefonda konusg-
tugunu soyliiyor. Atiye ise "anonim" buldugu igin kendini ait
hissetmedigi bu ortam1 kullanmaya &zellikle yanasmyor; yal-
nizea e-posta kullandiginu séyleyerek, "ben bir tek mesaj yaza-
rim, mesaj alinm" diyor. Konustuklarimizdan bir kismu ise, 61-
negin Sermet, Bediz ve Ozgiir, internette tanigtiklari insanlarla
"gercek hayatta" da bulustuklarini anlatiyor.

Gortistiigiimiiz kullanmicilarin hepsi internet aracihigl ile ye-
ni insanlarla tanismamis-bir kismi boyle iligkiler kurma fikrine
bile itiraz ediyor, ama hemen hemen hepsi, "internetten” tani-
san, hatta evlenen birilerini kisisel olarak taniyor. Sirf bu goris-
meler sirasinda, Tiirkiye'de ve yurt disinda kurulan internet
kaynakli pek ¢ok beraberlikten, evlilikten stz edildi.

Kendini ve "vteki"ni tanimlama anlamu: Internet kullamiminin
onemli anlamlarindan biri de, kullanucilaryla ilgili bazi 6zellik-
ler ima etmesi, zaman zaman bir "Gteki" yaratmakta kullanilma-
s1. Yaprak, artik internet kullanimini azalttigini, ¢et modasimin
gectigini anlatirken, get kullanimini kii¢timseyerek kendini ora-
ya ait hissetmedigini, gette karsisina ¢ikanlarin, "35-40 yagsinda,
ya da Erzincanh Merzincanli" oldugunu vurguluyor. Ayse, bi-
lingsizce get kullanmanin "psikolojik olarak dengesiz" kimseler
icin "tehlikeli" olabilecegine inandigin séyliiyor. Diger bir de-
yigle, "dteki" tamiminu ve ait olmadiklari alanlari, internet digin-
da, zaten varolan kavramlar ve normlar tizerinden mesrulagtiri-
yorlar. Kimi kullanicilar ise "6tekilestirme” sdylemlerini internet
tizerinden kuruyorlar. Ornegin Ozgiir’iin de, Haldun'un da et
kullanumuna iligkin seckinci gortigleri var. Kendinin "get tipi bir
insan" olmadigini vurgulayan Ozgiir, ait olmadigy, yiiksek kiil-
tir degerlerine uygun bulmadig: igin biraz da hakir gérdiigt,
bir "get tipi insan" kategorisi imliyor. Haldun ise;

Ceti ¢ok kisi yapiyor, sahit oluyorum. . . . calisabilecekleri
zamanlarda, aman patron gelecek mi diyerek gizlice get yap-
tiklarinu gdrdiim. Bence bu bir kagis, isten kagma sansi, gor-
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Internet Relay Chat ad1
verilen bir programin en
cok bilinen ve kullanilan
versiyonu.

mediginiz-duymadigimiz kisilerle konusuyorsunuz sonug-
ta. Eger bir meslegin kaynaklar: internette ¢oksa, cet ve di-
ger seyler alt siralara diiser gibi geliyor. Cok isi olmasi ge-
rekirken ¢et yapiyorum itirafi zor birgey, bunu herkes itiraf
edemez. I3 ahlakina bagh birgey bence.

derken, kendini "is ahlaki olan" ve "kaynaklan iyi degerlendi-
ren” birisi olarak taumliyor.

Kullanicilar, internetin aile tizerindeki etkilerini tartisirken
de, kendileri i¢in ve "6teki” i¢in gegerli farkli saptamalarda bu-
lunuyor, ikili bir degerlendirme yapiyorlar. Ozne igin olumsuz
yonleri olmayan, ama "toplum" ya da gesitli nedenlerle daha ay-
ricaliksiz kigiler, "6tekiler" icin "nesnellegtirilmis" bir ¢dziimle-
mede bulunuyorlar. Yaprak, "arkadag gibi bir aileyiz biz" der-
ken, kendi yasaminin farkliigini vurguluyor; "Tiirkiye’de top-
lumda bir yere gelememis insanlar sevgili bulmak i¢in interne-
te giriyorlar" derken, kendini siradan internet kullamaisindan
ayirtyor; "MIRC *de nickinin ¢ok erkeksi olmasi gerekiyor” der-
ken de, yine kendini diginda tutarak, toplumdaki cinsiyet ay-
rimciligia deginiyor. Haldun, kendisinin de esi Asu'nun da
"normal kullanim sinirlari i¢inde” kaldigini sdylerken; "saatler-
ce seni esir aliyor gibi bir yakinmamiz olmadi” ve "her ikimiz de
ayni meslegi yapiyoruz zaten" derken, internetin onlarin haya-
tinda olumsuz bir yeri olmadigini, ancak bagkalari, Srnegin giin-
litk hayatlarini daha az paylasan giftler arasinda boyle bir sakin-
casinin olabilecegini vurguluyor. Yine Haldun, "internetin kita-
bin yerini alabilecegine inanmiyorum” ve "televizyonun yerini
almasina da olumlu bakiyorum" derken, "yerini aldig1 sey"e ilis-
kin bir degerlendirme farki getirerek, interneti olumluyor.

Déniigtiiriicii anlami: Kullanucilarin ilk izlenimleri, beklenti-
leri ve duygulari, internete atfettikleri bir bagka anlami ortaya
koyuyor. Goriistiigiimiiz kullamcilardan bir kismu icin internet,
kendi diginda, pratik kullaniminin ¢ok tstiinde, kullanicilarin
hayatindaki radikal degisimi igaret ediyor; kimi durumlarin ne-
deni, kimi durumlarin da sonucu olarak kabul ediliyor. Ornegin
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Atiye, "Bir gecede diinyaya baglandik. Mutlulukla birlikte bi-
yiik bir sagkinhk duydum. Simrlarin kalkmast, ozgrlik duy-
gusu..." derken interneti, yasamina nitel bir degisiklik getiren,
diinyadaki konumunu degistiren bir arag olarak anlamlandiri-
yor. Sermet de benzer bir doniisiim, bir tiir 6zgiirlesme hisset-
mis internetle tanistiktan sonra. ilk izlenimlerini anlatirken,
"Once miizik cetlerini buldum. Diinyanin 6biir ucundan insan-
Jarla tanismak, odamda yalmz otururken &zellikle yabanci biri-
leriyle iletisim kurmak ve onlardan yepyeni seyler 6grenmek
benim icin miithis heyecan vericiydi" diyor. Ilk izlenimlerin ar-
tik siddetini kaybetmis olmas, "artik bu siradan bir durum be-
nim icin" demesi, Sermet’in yagadig1 doniigtimtin bir gostergesi.
Artik diinya ile baglantida olmak onun igin siradanlagmus, ¢tin-
kii artik farkli bir insan; déniismiis, "saf'igini kaybetmis. Ser-
met, "simdi o kadar hayatima girmis durumda ki, gegmise d&-
niip o zamanlar1 hatirlayamiyorum” diyor ve internet ile birlik-
te hayatinda pek ¢ok degisiklik oldugunu séylityor. Internette
aradiklarini cok daha hizh ve verimli bir bigimde bulabildigini,
e-posta sayesinde, eski dostlarina erigebildigini, yeni insanlarla
tarugtigini, internet sayesinde diinyanm cesitli yerlerinden, hig
tanimadig1 meslektaglariyla baglanti kurabildigini, dolayisiyla
is hayatinin da olumlu yonde etkilendigini anlatan Sermet, bu
islevsel kullanimini, yagamini dontistiirticii bir anlam ile bagli-
yor. Atiye de, "internetle ne zaman tamstigimi hatirlamiyorum”
derken, bir yandan ¢ok uzun zaman gectigini, ama 6te yandan
da, o zamanlarin cok geride kaldigin, bir tiir geri doniisti olma-
yan degisikligi ifade ediyor. Asu, internetle tanigmadan énce,
onu "kavranmasi zor bir cangil” olarak diigtintirken ve evde kul-
lanma gereksinimi duymazken, artik bir "agilim” ve "acilacak
kapilar" olarak goriiyor.

Goriistiigiimiiz geng kullamalar, daha cocuk yasta inter-
netle tamsmus olduklan icin, hayatlarinda béylesine bir radikal
doniigiimden s6z etmiyorlar. Internet, neredeyse igine dogduk-
lar1, varsaydiklari, zaten "dogal” gordiikleri bir olanak. Internet-
le nasil tamistigini sordugumuzda Ayse;
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Babam bilgisayar mithendisi oldugu i¢in evde internet lafi
eksik olmazdi. Evde internet baglantimiz vardi. Tabii o za-
man tam olarak ne oldugunu anlamiyordum. ilk defa dér-
diincii sinifta, bir proje icin, borsa hareketlerini izlemek igin
girdim. Babam yardim etti. O zamanlar, ne kadar genis bir
kullarum alam oldugunu bilmiyordum. Simdiki kadar ve-
rimli degildim; manevra yapamiyordum.

derken, bir 6nceki nesil i¢in doniigiim anlami tagiyabilen interne-
tin, kendisi icin biiytirken 6grenmesi ve zaman iginde ustalag-
masi gereken siradan bir beceri oldugunu dile getiriyor.

Internet ile birlikte, is, arastirma, iletisim tanimlarinin ken-
disi, dolayisiyla kullanicilarin bunlardan beklentileri de donii-
stiyor. Bu baglamda, interneti yogun olarak is amagli kullanan
Giiven, igteki veriminin arttigini, ancak bu arada is gereksinim-
lerinin de yeniden tanimlandigini, kendisinden artik daha ¢ok
sey bekler oldugunu soyliiyor:

Internet daha fazla sey yapmama sebep oldu. Eskiden ya-
pamadigim geyleri simdi daha rahat yapiyorum. Simdi 6g-
renmek degil bulmak yetiyor. Hi¢ ulasamayacagimiz kim-
selere kisa stirede ulagir olduk. Ciddi bir sosyal boyutu var;
kaybettigimiz arkadaglar1 buluyorum. Zit ve benzer fikirle-
ri bulmak kolaylagt:.

Internetin yarattig1 sdylenen déniigiimler, her zaman, radi-
kal, tek yonlii cizgisel degisimler degil. Kimi kullaniailar, inter-
nette olduklari stire i¢inde, gecici olarak, farkli bir insana dénii-
stiyor. Asu, internetin "insan hayatinda déntigiim yarattigini"
soylerken, bu tiir bir déniigtimden s6z ediyor:

Interneti bir arag olarak da kullanabilirsiniz, onun igine gi-
rip kendinize bir bagka hayat da kurabilirsiniz. Internette
bagkasi olan insanlar da var ... Internetle birlikte insanligin
kotilye gittigini diisiinmiiyorum. Insanlarin yapmak iste-
dikleri seyler vardir; gercek hayatta bunu yapamadiklarin-
da, internette yapmusg gibi davranabilirler. Bu bir fantezi gi-

bi geliyor bana; fantezilerin kétii oldugunu diigiinmiiyo-
rum; bir tiir kullanim oldugunu disiintiyorum.

Toplumsal Cinsiyet iliskileri
ve internet Kullanimi

Bilgisayar dolayiml iletigimi toplumsal cinsiyetle iligkilen-
diren caligmalar, pek ¢ok teknolojide gecerli oldugu gibi, inter-
net ve bilgisayar teknolojilerinin de erkek egemenliginde bulun-
dugunu, bu teknolojileri yalnizca yaratanlarm degil kullananla-
rin da erkek agirlikh oldugunu vurgulamislardir (van Zoonen;
Hughes ve Hans; Singh; Morahan-Martin). Kadinlarin internet
kullanimina odaklanan aragtirmalarda, kadinlarin bu teknoloji-
yi kendilerine uzmanlhk alan secmedikleri, daha cok bir arag
olarak kullandiklari, ancak bu konuda kadin-erkek iligkilerinin
cesitlilik arz ettigi ortaya gikmgtir.

Evde bilgisayar ve internet kullamimina iligkin goriigmele-
rimizde, yer yer agik, yer yer iistii 6rtiilii bir bigimde toplumsal
cinsiyet iligkilerine gonderme yapildigim gozlemledik. Ornegin
Sumru, kocasma ve ogluna yeni bilgisayarlar alindiktan sonra
evdeki eski bilgisayarin kendisine kaldigini, "evin kadin1" ola-
rak bilgisayari en az kendisinin kullandigim, birgok seyi kocasi
Kaan’a sordugunu ve kocasiyla oglunun bilgisayar baginda bu
kadar vakit gecirmelerine sagirdigin soylityor. Bilgisayar: koca-
s1 kadar rahat ve giivenli kullanamayan Sumru, "Ben sikiliyo-
rum, ben e-mailimi bile okumaktan sikiliyorum. Kaan e-mail
gonderdi mi o is halloldu kabul ediyor, ben hala telefon edip
konfirme etme ihtiyact hissediyorum" diyerek internet teknolo-
jisini igsellestiremedigini ifade ediyor. Evde ogluyla kocasinin
yogun bilgisayar ve internet kullanimi gerginlige yol agmasa
da, 6zellikle kocasin "ya salonda divanda uyuyorsun, ya da in-
ternetin bagindasin” diyerek saka yollu igneliyor. Internet kulla-
numunin daha ciddi tartismalara yol agtigi da oluyor. Sumru, es-
ki kocasin desteklemesiyle internet bankaciligimi deneyip so-
runlarla karsilastiginda, aile fertlerinin ilgilenmemesi tizerine
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sinirlendigini, bitiin sorumluluk bagina kaldig1 icin tartisma k-
tigin sdylityor. Bu drnekte gordiigiimiiz gibi, yeni teknolojilerin
geleneksel toplumsal cinsiyet kaliplarini degistirmeden aile haya-
tina girmesi, hayat: kolaylastiracag: yerde gerginlik ve siirtiisme-
lere yol acabiliyor. Bu sonuca, Sumru kendisi de variyor. Internet
kullanimini, genel toplumsal cinsiyet kaliplari cercevesinde de-
gerlendiren Sumry, tipki "kocanin ve oglarun futbol magi izleme-
leri gibi" benzetmesini yaparak, aile i¢inde erkeklerin bilgisayar
alamina daha egilimli olduklarin, bu egilimin ise, cinsiyete bagh
isbélimtintin yalmzca bir 6rnegi oldugunu diistiniiyor. Bu gerce-
vede, "kadinin teknolojiyi takip etmesi daha geg oluyor" ve "ben-
den tistiinler, ama bu beni rahatsiz etmiyor" diyor, internet kulla-
niminda kocasi ile oglu arasinda pek bir fark gormiiyor; bunu da
toplumsal cinsiyete dayali isb6liimiine baghyor.

Bu caligmada goriistiigiimiiz kullanicilar géreli olarak esit-
likci ve demokratik bir iligki tablosu ciziyorlar. Ornegin Atiye, ko-
cast Gliven'in uzmanlik alam bilgisayar ve internet oldugu halde,
internet kullanimin 6grenirken ondan yardim almadigmi ve sis-
temini onun kurmadigin 6zellikle vurguluyor. Kocast bilgisayar
sektoriinde cahstigi halde, kendisi bilgisayar yaz yazmayla ve
internette arama yapmakla siurh olarak kullanan Atiye, sanki bu
teknolojiye daha ok girerse kocasiyla arasindaki esit iligkinin bo-
zulacagini, onun egemen oldugu bir alanda ikinci planda kalaca-
g1 distindiigi icin 6zellikle bilgisayarlardan uzak duruyor,
Singh’in ve van Zoonen'in belirttikleri gibi, bu teknolojiyi, iyi ta-
rumlanmug belirli hedeflere ulagmak icin bir arag olarak kullani-
yor. Hatta, "Giiven softwarele ilgileniyor, tam isin tanimim bilmi-
yorum" derken, onun karasularina girmedigini de gésteriyor. Be-
dizin de elektrik miihendisi olan kocasiyla benzer bir iligkisi ol-
dugunu gbrityoruz; bilgisayarlarla ilgili ilk bilgilerini ondan al-
makla birlikte, bu teknolojiyle iliskisinde kendi alaruni yaratmaya
ve korumaya caligarak, kocasindan sik sik gelen yardim teklifleri-
ni de tepkiyle geri cevirdigini séylityor. Yeni programlar, bilgisa-
yar parcalarini ve teknolojileri takip eden kocasinin bunlari 1srar-
la bilgisayarma yiiklemeye calismasindan biiyiik bir rahatsizlik
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duydugunu ifade eden Bediz, Atiye gibi egemenlik alanlarini bir-
birinden ayirmaya galisiyor.

Ele aldigimiz 6rnek olaylarin yalmzca birinde eglerin aymnu
bilgisayar1 kullandigy, geri kalanlarin bireysel bilgisayarlarim
kullanarak bir sahiplik iligkisi geligtirdikleri gézéniinde tutulur-
sa, olasi bir catigma alarunin kendiliginden ortadan kalkuigi, ge-

rek kari-koca, gerekse ebeveyn-cocuk iligkilerinde, kullanim ka- -

rarlarina iligkin bir iktidar iliskisi yasanmadig1 gézlemlenmekte-
dir. Kocasi ile ayni bilgisayar1 paylasan Asu, bdyle bir iktidar ilig-
kisi yasamadiklar gibi, "saat paylagimi konusunda da bir sorun
olmuyor" diyor. Asu ile Haldun'un internet kullamimlarinda da,
Singh’in ve van Zoonen'in sdziinii ettii cinsiyet oriintiilerine
rastliyoruz. Asu interneti, iste, danisma ve bilgilenme amaciyla,
evde arkadaglariyla yazismakta, daha tanumli amaglar igin, koca-
sinun ise "bildigi, merak ettigi seyler icin" daha genis bir aralikta
kullandigint séyliiyor. Haldun'un kullanimini, "daha ucu agk
yerlere, daha 6nceden tasarlamadigim yerlere gidiyor" diye ta-
mimlarken, kendi kullanimu igin ise "benim internet kullanimim

cok sturly, kendimi bagka diinyanin i¢inde hissetmiyorum” diyor.

Asu ile Haldun iftini, konustugumuz kullaniailardan ayiran
bir bagka ozellik de, Asu’nun bilgisayar konusunda kocasindan
daha deneyimli ve bilgili olmasi. "Haldun hi¢ bilmek istemedigin-
den biitiin sorunlarla, teknik ayrintilarla ben ilgileniyorum” di-
yor. Haldun da, "Asu’nun benden-daha iyi bir kullaruct oldugu-
nu diisiintiyorum, ilgi ve bilgi alanlar1 daha fazla, o daha da mes-
gul ciddi konularla. O benden daha sosyal, arkadaglarindan gelen
mesajlar daha fazla" diyerek karisin destekliyor.

Cocuklarin Egitim ve Denetimi

Gocuklarm hayatinda internet, ¢ok farkli, zaman zaman ge-
ligkili kullanim alanlarinda kargimiza gikiyor. Cocuklar, gerek
ddevlerini hazirlarken, gerek arastirma yaparken, gerekse Ay-
se'nin durumunda oldugu gibi, borsa islemlerini izlerken, bilgi-

]
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sayar1 ve interneti, ailelerinin de destegiyle, bir egitim arac ola-
rak kullaniyorlar; geleneksel yontemlerin diginda "6grenmeyi
6greniyorlar”. Yaprak, interneti hangi amaclarla kullandigini
anlatirken, "internette ok 6dev hazirladim"; Ayse "okulla ilgili
aragtirmalarda internetin ¢ok yararini gérdim” diyor. Ancak
ebeveyen-cocuk iligkilerinde, ¢ocugun bilgisayar, kullaniminin
denetlenmesi gerginliklere de yol aciyor. Gerginlik ii¢ konu et-
rafinda toplaniyor. Birincisi gocugun kullanim zamaninin ayar-
lanmasi, sinirlanmasy; ikincisi, kullanimin igeriginin denetlen-
mesi; {iglinciisii ise evdeki bilgisayarin diger fertlerle ortak kul-
lanim1. Sumru, "Bir anne olarak Tolga'ya karigiyorum. Gece iki
oluyor hala qti gty bilgisayar baginda. Hadi yat artik diyoruz”
derken, oglunun bilgisayar kullanim zamanini denetlemeye ca-
histigini ifade ediyor. Ayse de "bazen, baska saat dilimindeki ar-
kadaglarimla get yaparken ¢ok ge¢ saatlerde online olunca an-
nem sinirleniyor" diyerek ayn: soruna deginiyor.

Bilgisayar ve internet, gerek calisma zamann bilgisayar
basinda gecirdigi, gerekse internette ebeveynin uygun gérmedi-
gi konulara ilgisini verdigi i¢in, hem ¢ocugun ders calismasina
engel, hem de genel egitimi i¢inde olumsuz bir etki olarak gorii-
layor. Ancak bu konuda konugtugumuz kullanicilar, internetin
derslere engel olmakta 6zgiil bir yeri olmadigini, internet olma-
sa da g¢ocugun nasil olsa bagka bir engel bulabilecegini soylii-
yorlar. Sumru, oglu Tolga'nin kullanimindan s6z ederken, "¢o-
cuklugundan beri ¢iplak kadin fotograflariyla ilgilenirdi, simdi
bilgisayarda private (6zel) getlere giriyor” diyor. Tolga da, "Por-
noya giriyorum. Girmiyorum diyen varsa da yalandir. Normal
giriyorum. Hayatim orda gegmiyor da! Bakiyorum. Hog birsey
bakmak" sézleriyle annesinin anlattiklarini onayliyor. Tolga'nin
internette bahislere girip para kaybetmesi tizerine miidahale
eden Sumruy, "ben ona kizdim mesela” diyor; ancak Tolga'nin
konusma sirasindaki tepkisi, annesinin denetim konusunda bi-
raz da garesiz oldugini gosteriyor: "Oynama dediginde de bi-
rakmazdim, basimda dikilsen n’olacak, gider okulda oynarim,
ben zevkine oynuyordum". Tolga, ICQ kullanmaya baglamadan
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once, "Fanatik gazetesinin getine girip, baska futbol takimindan
girenlerle kiiftirlesiyorduk” diyerek, annesinin uygun bulmadi-
g1, ancak denetlemekte pek de bagarili olamadig kullanimlara
bagka ornekler getiriyor. Tolga’nin kullaniminda internet igeri-
gini denetleme geregi duymayan Sumru, "odasima girdigimde
cet yapiyorsa duruyor, ama bilgisayar tehlikelidir kaygis: gegir-
medik" derken, Kaan da "¢et Emre’nin mahremi" diyerek karisi-
nin goriigiine katiliyor. Ancak Sumru, "Hicbir kontrolun ola-
maz. Biitiin giin baginda duracak degilsin ya" diyerek, istese de,
zaten boyle bir denetimin s6z konusu olamayacagini kabulleni-

yor.

Gorlistiigiimiiz genglerin ya kendi bilgisayarlar1 oldugu
icin, ya da aile iginde ayn1 bilgisayar1 kullanmaya talep olmadi-
g1i¢in, bilgisayarin paylasilmasindan kaynaklanan sorunlar pek
sik yaganmiyor. Ancak Yaprak, babasinin diziistii bilgisayarini
kullanirken yasadig1 gerginligi anlatirken, bu tiir bir denetime
ornek getiriyor: "Istanbul’ dayken internete girmek gerekti, ICQ
yiikledim, akgam geldi kizd1, batiracak musin beni dedi. Interneti-
me kargi ¢ikildy, sildi. Bosu boguna kuruntu yapti”.

Yaprak da Aysge de, ailelerinin igerik konusunda bir dene-
tim getirmediklerini, ama bir tiir 6zdenetim ile, belli alanlarda-
ki kullanimlariru kendiliklerinden kestiklerini ya da kisitladik-
larini s6yliiyor. Ayse, anonim get konusunda, "Internette gizli-
lik kimseye zarar vermedigi siirece bence bir sakincasi yok, ama
cet yaparken tacizcilerin ve hackerlarin risklerini bilmek gerekir.
Psikolojik olarak dengesiz bir takim insanlar igin anonim ¢etin
tehlikeli olabilecegine inaniyorum" diyor. Bir genglik dergisinde
okudugu bir olay, bu tiir tehlikelere 6rnek olarak gosteriyor:
"On bes yaginda bir kiz provokatif fotograflarini scan (tarama)
edip online profiline eklemis. Birkag ay kendinden yash adam-
larla cet yapmis. Cinsel icerikli. Sonra da get yaptig1 ve bulustu-
gu o adamlardan biri tarafindan 6ldiirilmiis". Orta 2'de interne-
te girmeye baslamis olan, ama artik get kullanmayan Yaprak,
"Eskiden her akgsam 9-11 arasinda, uyanik kalirsam 12'den son-
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ra da internete girerdim. Gegen sene sapiklar tiiredi, girmem:
ye bagladim: evlilik teklifleri, cyber sex (sanal seks)..." diyerek
bu 6zdenetimi gosteriyor. Kendi kullaniminda digaridan gelen
bir denetim olmasa da, Yaprak, arkadaglarmin internet Kisitla-
malarina 6rnek veriyor: "iki tane arkadagim var, bir tanesi inter;;
net manyag1. Hig digar1 gikmuyor, aile hayatini ok etkiledi. In-
ternet icin 6zel saatleri vardi. Annem geldi kapatmam lazim diyen
coktu, gizli giren ¢oktu, gizli girince daha gekici oluyor".

Gizlilik ve Mahremiyet

Aile icindeki bireysel internet kullanimi ne derecede diger
aile fertleri ile paylagiliyor; ne derecede mahrem ya da gizli? Ai-
le iligkilerini etkilemesi bakimindan 6nemle tistiinde durdugu-
muz bu sorunun yaniti biraz varolan aile ici iligkilerle, biraz da
aile fertlerinin bilgisayar konusundaki bilgisi ile baglantili.
Sumru, bilgi konusunu agikca dile getiriyor: "Kaan ile Tolga ara-
sinda internet kullanma agisindan fark yok, ama biz hi¢ bilme-
seydik Tolga ile aramizda biiytik bir fark olurdu, aile i¢in sir
olurdu. Farkli bir egemenlik alani olabilirdi".

Gortistiigtimiiz kullanicilar arasindaki ti¢ evli ¢ift de, birey-
sel bir mahremiyet sorunlar1 olmadiginy, internet kullanimlarin
eslerinden ozellikle gizlemediklerini séyliiyor. Hatta, hem ev-
de, hem igte ayn1 bilgisayari ve ayn1 e-posta adresini kullanan,
ender de olsa "birgsey 1smarlamak i¢in" zaman zaman internete
birlikte girdiklerini s6yleyen Asu ile Haldun i¢in gizlilik kosul-
lar1 bile ancak zorlamayla yaratilabilecek gibi goriiniiyor. Asu,
Haldun'un interneti "tam olarak nasil kullandigin bilmiyorum"
dese de, "hicbir giiven sorunum olmadi, zaten ikimiz de ¢ok az
baglaniyoruz" sézlerini ekliyor. Zaman zaman porno sitelerine
giren, bu kullanimini "daimi izleyicisi degilim, ¢ok yogun kulla-
nanlarin oldugunu biliyorum, normal addedilenin disindaki
seyler merak uyandiriyor" diyerek agiklayan Haldun, "Asu,
porno sitelere girmeme kiziyor" diyor ve karisinin pornografiye
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de, bu sémiirii biciminin kullanilarak desteklenmesine de, ilke-
sel olarak kargi giktigini vurguluyor. Ancak, internetteki porno
kullantmuini karisindan gizlemedigini séylityor: "Cevrem kisitly,
cet-porno siteler arkadaglar arasinda konu olmuyor. Bundan
esimin haberi var. Aile ya da agk yasaminda diirtistlik oldugu
taktirde . . . gizlilige olan talep diisiiyor". Atiye ile Giiven'in ilig-
kisinde de benzer bir aciklik var. Atiye, "Giiven’in kag saat kul-
Jandigin bilmiyorum. Gizlilik boyutu yok bizim evde" derken,
isi geregi internet giivenlik sistemlerini gayet iyi bilen Giiven
ise, "Hicbir kisisel bilgimi internete koymam, hangi sitelere gir-
diginiz vs. biriktiriliyor. Diinya alem biliyor porno sitelere gir-
digimi, egim bilsin ne yazar" diyerek internet kullanuminda giz-
lilik cabalarimun safdillik oldugunu vurguluyor. Ayni sekilde
Ozgiir, internet aracithg ile yasadig1 "agk macerasim” bile kari-

sindan gizlemedigini sdyliiyor.

Gériigtiigiimiiz kullanicilar arasindaki kari-koca iligkilerin-
de oldugu gibi, ebeveyn-cocuk iligkilerinde de 6zellikle gizli tu-
tulan kullanimlardan soz edilmiyor. Ayse, "annem arkadagla-
nmla cet yaptigimi, ddevlerim igin falan aragtirma yaptigimi,
popiiler kiiltiir sitelerinde surf yaptigum biliyor, ama tabii her .
seferinde online oldugumda biitiin ayrintilariyla ne yaptigimi
anlatmiyorum, ciinkii 6zellikle 6nemli birsey olmuyor" diyor.
Bediz ise Ayse ile ilgili endigelerinin olabilece§ini, internette
yanlss insanlarla kargilasmasindan korktugunu soyliiyor: "Yap-
tg1 herseyi bana soyledigini diigtinmityorum ¢iinkii baz1 du-
rumlarda, bazi seyleri soylememis oldugu sonradan ortaya ciki-
yor. Uziilmeni istemedim; ¢ok onemli degildi; senin gitvenini kaybet-
mek istemedim diyebiliyor". Nitekim, Ayse de Yaprak da, anneleri
ile birlikte yaptigumiz goriismeler sirasinda, annelerinin "tedir-
gin olmamas1" amactyla, internette karsilagtiklar: kimi tatsiz du-
rumlar anlatmadiklarmi soyliiyorlar. Yaprak, bir kere annesin-
den gizli girdigini sdylerken, "bosu bosuna tedirgin olmasin di-
ye sdylemedim sapiklar1" agiklamasini getiriyor; annesi de pek

kaygili goriinmiiyor. Yaprak;
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*
e-posta hesab1

*%

Bilgisayarin hafizasinda
tutulan ve kullanicinin
hangi sitelere girdigini
gosteren etkinlik listesi.

Mesela goyle insanlar var, bunu annemden sakladim: bir
-arkadagimla konusurken birisi bana mesaj atti, hacker gir-
di, bu tehlikeli birgey. Tatilde internet kafeye girdim, ken-
dime account* agtim, sifremi silmemisim, birisi sonradan ¢
girip buitiin arkadaglarima kiiftirlii bir mesaj atmig. Bura- '
dan biri yapti sandim, arkadasim dedigin bir insan seni al-
datiyor, internet ¢ok gtivenilir bir yer degil. History** de-
gistiriliyor, sen bana boyle demigsin deniyor.

diyor. ki geng kiz da, internetin "tehlikeli" olabilecegi goriigiin-
de. Duyduklari, okuduklari, arkadaglarinin bagina gelen, ken-
dilerinin de teget gectigi kimi olaylar1 anlatiyorlar. Yaprak
"Bence internet polisi olmasi lazim" diyor; Ayse ise, kullanuaila-
rin “riskler” konusunda bilgili olmasi gerektigi goriisiinde.

Internet kullaniminin aileden gizlenmesi, yalrzca gocuk-
lar agisindan degil, ebeveynler agisindan da gegerli. Bu konuda :
karsilagtigimiz tek drnek, kizinin kendisine hergeyi anlatmasini
beklemedigini séyleyen Bediz, "Benim ICQ kullandigimi Ayse
biliyor, fakat konugmalarin ayrmtisint anlatmiyorum. Ancak
benim etkilendigim, ilgin¢ birsey olursa anlatiyorum; cinsellik-
le ilgili bir konusma gegerse séylemem, ¢ette tarugtigim biriyle
bulusmaya kalkarsam soylemem" diyor.

Gizlilik ve internet kullaniminin denetlenmesi ya da inter-
net kullanimi tizerinde iktidar kurma cabasi, aym cat1 altinda
yasayan aile fertleri ile sinirlt degil. Tolga, "Kiz arkadaglarimin
ICQ'ya girmesine izin vermiyorum; girmeyeceksin diyorum, gir-
miyor," diyor. Kiz arkadaglarinin e-posta sifrelerini bildigini,
arada sirada internete girip kullanimlarini denetledigini, bazan
kiz arkadagimun farketmemesi i¢in, denetleme isini baska bir ar-
kadagina yaptirdigin, olagan bir dille anlatiyor ve bu "koruma”
amaclh davranigini sdyle agikliyor:

Belki konusur; niye konugsun ki elin adamiyla? Cogu kiz-
lar girmiyor. IC('da kizlar rahatsiz ediyorlar. Ben bir kere de-
nedim; kiz adiyla girince hemen mesajlar yagiyor. Normal ko-
nuganlar da var sapiklik olsun diye konuganlar da var.

Annesi "internet, eskiden sokaktaki yan bakmamn yerini
aldi" diyerek, bu davranigin da, kizlar1 koruma ve denetleme ga-
pasinin da yeni birsey olmadigim vurguluyor.

Ayni Mekan iginde Uzaklasma

Aile tiyelerinin bir kisminin internete kilitlenmeleri, diger-
Jerinin iletisim, iliski, ortak zaman gegirme beklentilerini karsi-
Jamalarina engel oluyor. Konusmamiz sirasinda Sumru, zaman
saman kocasina, "haydi kalk artik; yeteri kadar oturdun bagin-
da; kalk da beraberce birseyler yapalim” dedigini, cok bitytitme-
den ama memnuniyetsizligini de dile getirecek gekilde anlati-
yor. Giiven de benzer bir baglant kuruyor: "Internetle televiz-
yon arasinda ters iligki var, internetten beri Atiye’yle daha az
TV seyrediyorum. A, o program mi var, en iyisi ben internete gi-
reyim, diyorum”. Ancak bilgisayar kullanimu ile aile igi iligkiler
arasindaki sebep-sonug iliglkisini tek yonlii diistinmek yanilticy
olur. Ormnegin Tolga, "Evde oturmaktan sikildigim icin bilgisa-
yarin basina gegiyorum. Mecburiyetten yani. Aslinda digar1 ¢ik-
may1 tercih ederim” diyerek, bu sebep-sonug iligkisini tersine
ceviriyor. Bilgisayar kullanimi yiiziinden ailesiyle iligkiye gir-
miyor degil; ailesiyle daha tatminkar bir iligkisi olmadigy icin
bilgisayar kullaniyor. Benzer bir tersine iliskilendirmeyi Hal-
dun’un anlatiminda da griiyoruz: "internet hayatimizda ciddi
bir degisiklige yol agmady; bizim ailevi déniisiim stirecimiz in-
terneti talep eder hale geldi".

Bediz, kiz1 Ayse ile iligkisinde internetin herhangi bir rolii
oldugunu disiinmiiyor. Zaten ok yogun olan giinliik prog-
ramlar1 icinde, evde farkli igleri ve farkli ilgi alanlar oldugun-
dan cok sey paylasmadiklarmi, ancak bu baglamda internetin
yalnizca bir arag oldugunu soyliiyor. Ayse, annesinin de, kendi-
si kadar uzun siire olmasa bile, bilgisayar baginda zaman gegir-
digini, internete girdigini ekliyor. Benzer bir bigimde, Sumru,
aile ici iligkilerin internet ile etkilegimi konusunda, "herkes ken-
di kabuguna cekiliyor; internet iligkimizi etkilemiyor, ctinkii
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iliskimiz yok" ve "babanin gazetesini okuyup, annenin 6rgiisii-
nii ordigi gibi, dogal bir dagihim oluyor” diyor. Bu "dogal"
dagilimdan sikayetci olan Sumru, sakayla karisik, evlerindeki
kedinin bile bu kopukluktan memnun olmadigin, aile tiyeleri
bilgisayar baginda uzun zaman kalirsa, kedinin saga sola sal-
dirip halilar1 tirmalamaya bagladigini anlatiyor; kocasi da
giilerek onayliyor. Bu bakimdan, bir énceki nesille aralarinda
biiytik bir fark yok: babasi 76 yasinda internete girerken, annesi
"mutfakta; hi¢ ilgilenmiyor", ama bu durum internet kul-
lanimina mahsus degil; ayni kopukluk, bu sefer de internetle
yaganiyor. Bu kopuklugu elestirmekle birlikte, toplumsal
yapinin bir uzantisi olarak ¢aresizce kabul etmis goriintiyor
Sumru.

Yaprak, internet kullandigi dénemi anlatirken "annem
orada bagka bir diinyada, ben burada bagka bir diinyada,
konusmuyoruz" diyor, ama aile bireylerinden birinin bilgisayar
kullanimi, her zaman iligkilerde uzaklagma anlamina gelmiyor.
Kimi zaman iligkilerini gelistirmeye arag bile olabiliyor. Yine
Yaprak, "bir arkadasim babasiyla konugmuyordu, sonra mail-
legtiler ve baristilar” derken, ayni ¢at1 altinda, internet aracilig:
ile yakinlagmaya bir érnek gosteriyor. Benzer bir sekilde Ser-
met, ilk kez bagariyla cet yaptigi zaman da, ilk arama motoru
kullanma deneyiminde de babasina "gésterig” yaptigini, onun
ilgilendigi alanlarda arama yaptiginy, son yillarda annesinin de
hem bilgisayar hem internet kullanmaya heveslendigini, bu
konunun aralarinda yeni bir baglantiya ara¢ oldugunu sdy-
lityor. Ancak aile bireylerinin ilgi alanlarimin farkl olusu, inter-
net aracihigl ile daha yogun bir iliski kurmalarina engel oluyor.
Dolayisiyla, internet yiiziinden degil, internete ragmen, aynu
cat1 altinda uzak kaldiklar1 séylenebilir.

Gériigmelerimizdeki anlatilardan, internetin kendi bagina
iligkileri etkilemedigini, karmasik kari-koca ve ebeveyn-cocuk
iligkilerinde kendine bir yer buldugunu gériiyoruz. Haldun bu
konuda, "kendimizi kandiracak birseyimiz yok, cet vasitasiyla
ciddi bir iligki kurmaya ihtiya¢ duyuracak bir iliskimiz yok"
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diyerek, internetin iliskiyi etkilemeyecegini, belki sorunlu bir
iliskinin, internette bagka arayiglara zemin hazirlayabilecegini
ima ediyor. Bu baglamda internetin, Ozgiir'tin karisiyla ilig-
kilerini dnce uzaklastirici, sonra yakinlagtiricy, hatta "esitleyici”
bir rolii.olmus. Ozgiir, evliliklerinin iyi ytiriimedigi, karisimn
baska bir iliskisi oldugu, iletisimlerinin koptugu bir dénemde,
kendini "yalniz hissettigi icin," hayatinda ilk kez, "neymis
bakalim su cet, herkes bahsedip duruyor, bir de ben géreyim"
deyip, biraz "can sitkintisindan”" biraz da "meraktan," cet
odalarina girmeye bagladiginy, kisa bir siire sonra da orada bir
kadinla tanistigini ve bir yl siireyle online bir iliski yasadiklarini
anlatiyor. Bu olaydan sonra karistyla iligkilerinin esitlendigini,
yeniden arkadasg olduklariny, iletisim kurabildiklerini séyleyen
Ozgiir, "gerci bitiin bunlar internet yiiziinden olmad tabii ama
internet olmasa yaganmasi miimkiin olmayabilirdi" diyor.

Sonug Olarak

Bilgisayarin ve internetin baska birgeylerin yerini aldif:
séylemi, konustugumuz kullamicilar arasinda gok yaygin ol-
makla birlikte, internetin aile hayatinda bir déntisim yarat-
tigia dair bir sdylemle kargilagmadik. Internet, televizyon sey-
retmenin ve kahveye gitmenin yerini alirken; gazete okumak,
banka islemleri ve alisveris yapmak, mektup ve kart yollamak
gibi islerin kolaylagmasini saghyor. Ancak ayn1 sdylem, biitiin
bunlarin aile igi iligkilere etkisinin, nitel degil nicel degisiklikler
getirdigini vurguluyor. Ne ebeveyn-gocuk iligkilerinde, ne kar-
koca iliskilerinde, ne de genel olarak kadin-erkek iligkilerinde
internetten kaynaklanan bir déntisiim var. Kargilagtigimiz ikin-
ci bir sdylem de, internetin yeni gereksinimler tanimladigy, bir
zamanlar yapilmayan ve gereksinim duyulmayan, ancak artik
internet sayesinde yapilabilen yeni islerin, yeni beklentilerin or-
taya giktig1 goriistine dayaniyor.

Her ne kadar bu benzerlikler tizerinde durmak ve ortak
oriintiiler cikarmak miimkiinse de, bu aligmada internet kul-
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lanimindaki, bu kullanimin anlamlandirilmasindaki ve internetin
aile ici iligkiler tizerindeki etkisine dair séylemlerdeki ¢esitliligin

altini gizmeyi amagladik. Internet kullanimi baglaminda, aile
bireylerinin birbiriyle iliskileri, zaman zaman &rtiisen bes model
cercevesinde tartisilabilir. Konustugumuz internet kul-
laniclarinin anlatimlarindan yola ¢ikarak belirledigimiz bu
modelleri "gtiven modeli", "bagimsizlik modeli", "sifte standart
modeli", "gﬁvenéizlik modeli" ve "bagimlilik modeli" olarak ad-
landirtyoruz.

"Giiven modeli'ni, birbirinin internet kullanuminin ayrin-
tilarini bilmeseler de, aile bireylerinin "o zaten kotii birsey yap-

maz" inancinda olduklari, birbirini denetleme geregi duymadik-

lar1 durumlari soyutlamak icin kullamiyoruz. "Bagimsizlik
modeli", bir éncekine gok yakin olmakla birlikte, giiven ya da
glivensizligin s6z konusu edilmedigi, aile bireylerinin internet
kullanimlarinin kendi mahremiyetlerinde bulundugu ve aile igi
konugmalarda paylagilmasimin beklenmedigi durumlara tekabiil
ediyor. "Cifte standart” modeli, kendine tarudig1 internet kul-
lanimu 6zgiirliklerinin, ailenin diger bireylerine taninmadigi
durumlara uygun disiiyor. Zaman zaman kayitsizlik, zaman
zaman da caresizlik olarak kendini gosteren "gtivensizlik
modeli"ni, internet kullaniminin paylagilamadigi ve denet-
lenemedigi durumlar i¢in kullaniyoruz. "Bagimlilik” olarak adlan-
dirdigimiz model ise, teknolojik okur-yazarlik esitsizligi
dolayisiyla, aile bireylerinden birinin bir digerine ya da diger-
lerine internet kullanimi i¢in bagimli oldugu durumlar iceriyor.
Cogunlukla, aym aile icindeki iliskilerin birden fazla modele uy-
gun diistigiinti, farkli aile bireyleri farkli modeller kullanabildigi
gibi, ayn1 birey farkli zamanlarda ve farklt bireyler kargisinda,
kullandig1 bu modelleri degistirebildigini gézlemliyoruz. Bu
calismanin sonucunda vurgulamak istedigimiz nokta, internetin
“etkileri” konusundaki yaygin soylemin ima ettiginin tersine, in-
ternetin kullanimlarinin, anlamlandiriimalarinin ve aile iizerin-
deki etkilerinin, hem cesitli, hem de degisken oldugudur. Bir¢ok
ozellikleri bakimindan homojen ve kiiciik bir grupla yaptigimiz
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bu caligmada bile bu cesitlilik ortaya cikarken, tek boyutlu genel-
gecer saptamalarm sorgulanmasinin gerekliligi agikar hale gel-
mektedir. A

EK
Mahremiyetlerini korumak igin takma ad verdigimiz, aragtir-

ma sirasinda (Kasim 2002-Subat 2003) tiimii Ankara’da yasayan,
derinlemesine goriistiigtimiiz on iki kisi hakkinda zet bilgi:

Ad Yas Cinsiyet Meslek/Ugras
Asu 33 K mimar
Atiye 43 K 6gretim elemani
Ayse 16 K dgrenci
Bediz 45 K ogretim elemani
Giiven 45 E mithendis
Haldun 36 E mimar
Kaan 39 E ogretim elemant
Ozgiir 45 E miihendis
Sermet 28 E dgretim elemam
Sumru 46 K memur
Tolga 19 E dgrenci
Yaprak 17 K dgrenci
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Modernlesmeyi Okumak:

Ulkii Dergisi (1933-1938)

Ozet:

-devlet olusumunda farkli topluluklardan insanlarin "vatandas" haline geti[iqugsm.Qe ye'
3::; Slzvslal kiml§i§in yerlestirilmesinde basin-yayin orqanlannq 6ne1n|i rol dugmugtqr. Tuﬂqyp de
1930'lardan sonra yeni ulusal kimligi olugturma araglars olan |nk|laplar1n pemrqsgtﬂmesx icin
kurulan Halkevleri'nin ulusal yayin organi Ulkii dergisine de boyle bl}' rol bicilmistir. Medya )
metni olarak kabul edilen Ulkii dergisinin 1933-1938 yillar arasmdak} sayilari, modfrn!egmemn
temel parametreleri olan sanayilesme, laiklik, kentlesme, demokrasi ve modern Tiirk insaninin
giindelik yasami baghklari altinda arastirmaci tarafindan ok‘unnlugqr,. Mgdgrnleme )
parametreleri bashiklar altinda yapilan okumalarda,A dénemin yongtlc! eliti t‘arafmdan yeni
ulusal kimligin harci ofarak secilen Tiirk Tarih Tezi'nin ve korporatizmin metinlerde baskin
oldugu saptanmigtir.

Anahtar sézciikler: modernlesme, medya ve modernlesme, Ulkil Dergisi, Halkevleri, Tiirk Tarih
Tezi, korporatizm

Reading the Modernization: The Journal Of Ulkii (1933-1938)
Abstract:

The press and publication agencies played an important role in thg process of r_xa?tlon-stat'e
formation, in transforming the people from being members of various communities to being
citizens and in settling the new national identity. In Turkey, after 1930, s‘uch arole was ?lSO
given Ulkii as a ’national press agency of Halkevieri (People Houses): which were e'stabl‘tshed to
promote the Atatiirk's Revolutions that were the main tools of forming a na’nona} identity. In
this paper, the articles of Ulkii published between 1933-1938, accepted asa media text were
read by researcher, under the titles of the main parameters of mpde}'nlsatlon such as )
industralisation, secularism, urbanisation, democracy and the dal‘ly life of modeyn Turkish
man/woman. According to these readings carried out under the‘t\tles of the main p_arameters
of modernisation, it was observed that the Turkish History Thesis ar}d thg corporatism were
the dominant themes in the texts as a chosen fabric of the new national identy by the
governing elite of the era.

Key words: modernisation, modernisation and the media, .the Journal of Ulkii, Halkevleri
(People's Houses), the Thesis of Turkish History, corporatism.
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