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Y.Dog¢.Dr. Ezel Tavsancil Tarkun®
Giris

Arastirma baz iilkeler icin bir yasam bi¢imi iken, bazilan i¢in ise liks sayimakta ya da
kiiciik bir azinh@in ugras alani olarak gorilmektedir Bu gortislerden ikincisi. Turkiye aibi
gelismekte nlan idlkeler icin gecerliligini korumaktadir Oysa bilimsel aragtirma ve gelistir-
me etkinlikleri, bireysel ve toplumsal gelismenin en etkili éfelerindendir Arasurma yoluy-
la yeni bilgiler iiretilmekte, sorunlara yeni. 6zgiin ¢éztmler bulunabilmekte ve itretilen bil-
gilerin uygulamaya aktarilmasiyla, bireyler ve orgutler kendilerini defisen kosullara
uyarlamaya calismaktadir Bunlarn gergeklestirilebilmesi etkin bir aragtirma politikasiyia
mimkiindir. Etkin bir arastirma politikas: da aragtirmact-aragtirmaya duvarh Jemanlar.
finansman ve mevzuat kolavhklar: kisaca olanaklar, dzgiirce aragtirma ve tartigma ortami-
nin varatilmasivla gerceklesebilir (Karasar, 1994,

Arastirmac) ve arasurmaya duyarh elemanlarin yetigtirilmesinde, dzgirce arastuma ve
tartisma ortamimin saglanmasi ve vavginlastinlmasinda egitim kurumlanina dnemlii gorev-
ler didssmektedir. Bu da efitimin her kesimini ilgilendiren, uygun bir arastima egitimi
programinin  gelistirilmesini ve uygulanmasim zorunlu kilmaktadir (Karasar, 1977:
Karasar, 1981; Yurt ve Sevil, 19741

Tiarkiye'de arastirma egitimi yaysin bir sekilde uygulanmadifn gibi, bilimsellifin sozel
diizeyde kalmamas, genis bir uyzulama diizeyine aktanilabilmesi i¢in bunu, topluma yay-
ginlagtirmada en etkili rolii oynayabilecek dgretmenleri yetistiren ogretim kurumlannda
da é@retmen adaylarinin arastirma teknik ve yontem bilgileriyle donatilmalarmy, bilimse!

tutum ve davramslara sahip olmalanni saglayacak diizenli bir aragtirma egitimi bulunn a-
maktadir ‘

Arastirma efitimi ile kazandiriimak istenenler iginde tutumliariy, ileri vaglarda kazandi-
riimasinin giic olmas: nedeni ile ayn bir 6nemi vardir. Tutumlar davramglarin cogu ribi 6-
renme yoluyla kazamimaktadir. Bir baska devigle tutumlar. bir bireyin kazamlmis kigilik
ozelliklerinin bir parcasidir ve diger kisilik ozellikleri gibi klasik veya edimsel kosullanma
yoluvla erken vaslarda ddrenilmektedir Dogustan erinlik donemine kadar ¢ocuklarin he-
men hemen tamam ana-babalar tarafindan. daha sonralar da agirhkh olarak ogretmenler
tarafindan sgki"enmekuzdir (Morgan, 1956).

Ogretmenlerin, tutumlarin olusmasinda dnemli etkisinin oldufu ve tutumiarin erken
yaslarda olustugiu, avrica égretmenlerin de siirekli kendilerini dedisen kosullara uyarlama
ve gelistirme ihtiyaci icinde olmalan gerektigi bir gercektir Bundan da arastirmalara du-
yarh {arastirmaya olumlu tutuma sahip) olmalari ile saglanabilecegi gozontinde bulundu-
ruldufunda diizenli bir arastirma egitimi verilmeyen égretmen adaylanimn arasgtirmaya yo-
nelik tutumlarinin belirlenmesinin ve arastirmaya vonelik daha olumlu tutumia ilgili
faktorlerin saptanmasinin gerekliligi ortaya ¢itkmaktadir.
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Amac

Bu aragtirmanin temel amaci, fen ve sosyal alanlardaki égretmen adaylarinin (1. ve 4. si-
miflar) aragtirmaya yonelik tutumlanm kargilastirmah olarak saptamaktir. Bunun disinda
baz akademik faktérler agisindan dgretmen adaylanm aragtirmaya yonelik tutumlarimin
karsilastinimas) da amaclanmigtir.

Bu amacla aragtirmada cevaplandiriimaya ¢ahsilan sorular sunlardir :

1 Fen bilimleri (Matematik, Fizik, Kimya, Biyoloji) ve sosyal bilimler (Tarih, Cografya,
Tiirk Dili ve Edebiyati) dallarina ve 1. ve 4. simuiflar i¢in ayr ayn bélimlere,

2 Mezun olunan lise tiiriine,

3. Lise koluna.

4. Lise mezuniyet derecesine,

5 Stz konusu bilim dallarinda 1. simfta 4. simifta olma ve daha 6nce arastirma yapip
yvapmamalarina,

6. Arastirma yapilan 6gretim diizeyine (lise, iiniversite, her ikisinde yapan ve yapmayan-
lara)

gore t@rencilerin aragtirmaya yonelik tutumlan arasinda bir fark var midn?
Onem

Tiirkiyve'de bilimsellik ve aragtirmalardan yararlanma oldukga disiik dizeydedir. Buna
neden olan, toplumun tiim katmanlarina kadar yayilmayan ve bir ttirld kendi kendini tre-
temeyen aragtirma-gelistirme olgusunu yaratilamamasidir. Tirkiye'de AR-GE'ye aynilan
kaynak ¢ 0.4-0 6'dir. Bu deger kritik buyuklitk olarak belirlenen esik noktasinin cok altin-
dadir. Bu payin en az S 15-2 biyikliginde olmas) gerekmektedir. Gergekgi kaynaklarin
olusturulmas) ve etkin sekilde kullamm: bakimindan toplumun tim katmalarina refahin
ancak arastima gelistirme kavraminin yayginlagtinilmast ile elde edilebileceginin gok agk
sekilde anlatilmas: gerekmektedir (Arioglu, 1993). Bu aragtirma, toplumun genis kesimine
aragtirmaya yvénelik olumlu tutumu yayginlagtirabilecek 6gretmen adaylarinin arastirma-
va yonelik tutumlarnimin saptanmas: ve aragtirmaya yonelik tutumlarm bazi faktorlerle ilig-
kisini belirlenebilmesi agisindan dnem tasimaktadir.

Ayrica literatiir taramasi sonucunda bu konuyla ilgili yapilmis arastirmaya rastlanma-
mistir. Aragtirma bu yoni ile de 6nem tagimaktadir.

Varsayimlar

Bu arastirmada 6grencilerin tutum élcegindeki maddeleri samimi olarak cevaplandirdik-
lan ve arastirmada kullanilan analiz teknikleri olan bir boyutlu ve iki boyutlu varyans
analizlerini gerekli kildifn varsayimlar kabul edilmigtir. S6z konusu tekniklere iligskin var-
savimlar; normallik, érneklemlerin evrenlerin evrenlerinin varyanslarimin egitligi (homo-
jenligi) ve gozlemlerin bagimsizhidir (Howell, 1992; Ferguson, 1976; Cohen, Holliday,
1982) Varvans analizi bu varsayimlardan sapmalara kars: oldukca dayamkhdir. Bu 6zel-
likle normallik varvasimi icin dogrudur. Genelde eger evrenlerin simetrik veya en azindan
benzer sekilde oldugu varsayilabilirse ve en biyiik varyans en kiigiik varyanstan dart ka-

tindan daha fazla bityiik degilse varyans analizi gecerli bir sekilde yapilmaktadir (Howell,
1992)



Simirhhiklar

Arastirmaya 1993-1994 dgretim yihnda M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesinde fen bilimleri
editimi, sosyal bilimler egitimi ve Tiirk Dili ve Edebiyat: egitimi veren baliimlerdeki 1. ve 4.
siniflarda okuyan égrenciler alinmistir. Séz konusu béliimlerdeki 2. ve 3. simf ogrencileri.
diger 6gretmen yetigtiren, sanat ve yabanci diller efitimi veren baliimler arastirma kapsa-
m1 disinda birakilmistir.

Aragtirma soz konusu biliimlerde okuyan dgrencilerin arastirmaya yonelik tutumlarn
fen bilim ve sosyal bilim (Sosyal bilimler ve Tirk Dili ve Edebivati) dali, bélim ve baz aka-
demik faktorler agisindan karsilagtirilmas: ile simirhdwr. Ogrencilerin kisilik dzelliklerine
gore aragtirmaya yonelik tutumlarin farkhh ele abinmamsgtir.

Yontem

Aragtirma tarama modelindedir ve baz faktorler agisindan 6gretmen adaylarinin aras-
tirmaya yonelik tutumlan karsilagtirmal: olarak saptanmaktadir.

Bu aragtirma M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesinde 1993-1994 dfretim vilinda, arastirmada
sosyal bilim dah olarak adlandirilan (Tarih, Cografya, Tiirk dili ve Edebiyati) ve fen bilim
dah olarak adlandinlan (Matematik, Fizik, Kimya, Biyoloji} bélitmlerde 1. ve 4 simiflarda
okuyan 458 dgrenci iizerinde yapilmistir Evrenin tamamina ulasiimak istenmis. ancak tu-
tum dlgegi hazir bulunan égrencilere uygulanabilmistir Bazi béliimlerde uygulanabilen 6f-
renci sayisi az oldugundan daha fazla 6grenciye ulasgilmaya ¢alisilmig, vine de bazi béliim-
lerde ulasilabilen 6grenci sayis1 az olmustur. Séz konusu béliimlere kayith ve arastirmaya
giren 6grencilerin sayilan Tablo 1'de verilmistir

TABLO 1
BOLUMLERE KAYITLI VA ARASTIRMAYA GIREN OGRENCI SAYILARI

B ol it m |l e r

Tarih  Cografya Tirk Dili Matamatik Fizik Kimya Biyaloii

1 4 1 4 1 4 1 4 1 4 1 4 1 4

Kayith 55 50 55 &5 60 59 51 40 54 41 50 45 40 32
dgrenci

Aras 31 36 42 32 37 30 40 33 49 31 38 18 19 22
giren

Aragtirmada 6grencilerin arastirmaya vonelik tutumlan arastirmaci tarafindan gelisti-
rilmis, gecerligi ve guvenirligi saptanmis 23 maddeden olusan 5'i Likert tipi dlcekle dlgiil-
mistir (Tarkun, 1994) Bu olcek gelistirilirken gecerlik ve givenirlik calismalar A U.
Egitim Bilimleri Fakiiltesinin Egitim Yonetimi ve Planlamas, Egitimde Psikolojik
Hizmetler bolimlerinde (1-4) okuyan toplam 527 ve M U. Atatiirk Egitim Fakiltesi Egitim



Bilimleri baliimiinde okuvan 37 é&renci {izerinde yapilmigtir. Olcegin gecerlik ve gitvenirlik
cahsmalan egitim uzman: adaylan iizerinde vapiidigindan 6gretmen adaylanina uvgulana-
bilirligini saptamak uzere dleedin yvine gegerlik ve giivenirliine bakilmistir. Bunun icin te-
mel bilesenler ve faktor analizi yapilmis ve eigen degerleri 100den biivik (Rust ve
Golombok, 1992: Cohen ve Manion. 1992} alt: faktar belirlenmistir. Bunlann sirasiyla eigen
degerleri ve agikladi@ varyans mikeariari €.46, % 28.1; 1.61 % 7.0: 1.45. % 6.3; 124, T 5.4
1.13. €% 4.9: 1.08, &% 4.7 dir. Bunlar élcek puanlan varyasmin % 56.4 tint agiklamaktadir.
iOlcezin ilk vapilan analizinde ise, vedi faktor belirlenmis, buniann agikladiyr varyans
mikzan ise % 55 8'dir. 1 Temel bilesenler analizinde bitiin maddelerin birinci faktar viikleri
0.35'in. Varimax déndiirilmis analizde biitin maddelerin faktorlerdeki yukleri 0.40°n dze-
rinde bulunmus ve hemen hemen bittun maddelerin daha onceki analizdeki faktérlerde top-
landiin sapranmistic Farkh olan, daha énce birinci madde tek basina bir faktér olusturur
iken bu. ikinci maddevie bir faktor olusturmus ve tgunecit fakiorle besinci faktire giren
maddeler tek bir faktirde toplanmistir. Yine dlcedin gecerligi icin daha énce 30 kisi (-0.07
p> 051 zerinde hesaplanan sosyal begenirlik dlgegi (Kozan, 1983) ile dleiilmis sosyal befre-
nirlik puanlari ile tutum puanlan arasindaki iligki fen ve sosval bilimler bolimlerinde oku-
van 100 kisi tzerinde 018 bulunmustur. Bu korelasvon katsayisimn manidarlif icin he-
saplanan t degeri 1.81dir (t: 1.98; sd : 98; p>05). Sosyval begenirlikle tutum puanlan
arasinda iliski olmadig sdvienebilir.

Olgegin giivenirligi icin Cronbach Alfa katsayist hesaplanmistir (McKennell, 19901 Tim
aleek icin 0.86 (ilk vapilan i¢in 0.901 6lan Cronbach Alfa katsayis), alt bovutlar icin sirasivla
0.82,0.71, 0.68, 0.75. 0.66 dir

Bu bulgular, arastirmavya vénelik tutumlar dlcen Likert élcefinin dgretmen adaylarinin
da tutumlarini 6lemede kullanilabilecegini gostermektedir.

Ogrencilerin, Gniversitedeki bsliimleri, simf, mezun oldukian lise tird, kolu, mezunivet
derecesi, daha énce arastrma yapip vapmadiklan, yaptilar ise hangi 6gretim dizeyinde
vaptiklan ile ilgili bilgiler dlcegin basinda soruian sorularla elde edilmistir. - -

Fen ve sosyal bilim dallannda elmaiarina gére 6dvencilerin arastirmaya vonelik tutumla-
n arasindaki fark: test etmek icin bir boyutiu varvans analizi vapiimis. daha sonra 1. ve 4
simiflarda ayvn ayn bolumler arasindaki farka bakilmistar. Bolumler; lise mezuniyet derece-
si: lise tiirii; lise kolu ve daha énce aragiirma vapt: ise Universite. lise, her ikisinde vapan-
lar ile vapmavaniarin arastirmaya vonelik tutumlar arasindaki fark: test etmek icin de bir
bavutlu varvans analizi vaplmistir.

Ozrencilerin siz konusu bilim dallarinda 1. sinifta 4. sinifta olmalarina ve daha 6nce
arastirma vapip vapmadiklarina gére arastirmaya yonelik tutum puanlan arasindaki fark
da iki bovutlu varvans analizi ile saptanmistir. Iki bovutlu varyans analizinin kullanilmast-
nin bir bovutiuva gire t¢ onemli varar vardir. Bunlar (Howell, 1992);

1. Sonuglarin genellenebilirligine daha fazla imkan tamr,

2 Degiskenlerin ovtak etkisi saptanabilir,

3. Ekonomiktir. hem ana etki hem de ortak etki birarada analiz edilebilir.

[ki bavutlu varvans analizinde Grneklem buyviklikleri esit olmadifinda. SPSS paket



program kullamibyorsa esit agirlikli ortalamalar yénteminin kullamimasi énerilmektedir
{Howell, 1992). Bu arastirmada da frekanslar esit olmadifindan séz konusu yéntem kulla-
mimistir. r

Bir boyutlu varyans analizi sonucunda F degeri manidar bulunmussa ikiden daha ¢ok
grup karsilastirithrken hangi gruplar arasinda manidar fark oldugunu saptamak {izere
Scheffe testi yapilmistir Bu testin se¢ilmesinin nedeni, I. tip hataya kars: en duyarl olma-
sindan ve dzellikie esit baviklikte olmayan gruplara uygulanmasindan dolavidir (Cohen,
Holliday, 1982; Howell, 1992; Ferguson, 1976}

Arastirmada analizler SPSS Paket Programla arastirmaci tarafindan yapilmig, manidar-
hk dizeyi olarak 0.05 diizeyi kabul edilmis, 0.01 diizeyinde manidar olanlar da belirtilmis
ve cift yonli olarak test edilmistir

Bulgular

Bulgular amaclarda verilen sirada verﬂmistir Fen (2501 ve sosyal (208) bilim dallarinda-
ki 6grencilerin arastirmaya vénelil tutumlarinin ortalama ve standart sapmalan sirasivia
93 48, 9.56; 95 81, 9.59 bulunmustur. Bu ortalamalar arasindaki farkin manidarhin test et-
mek i¢cin yapilan bir boyutlu varyans analizi sonuglan Tablo 2'de verilmistir

TABLO 2.

FEN VE SOSYAL BILIM DALLARINDA ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLAR ICIN
YAPILAN BIR BOYUTLU VARYANS ANALIZI

Kaynak sd KT A KO F
Cruplararasx 1 615.16 61516 - 6.71%"
Gruplarici - 456 : 41828.71 9173 »

TOPLAM 457 42443 87

“p<.01

Fen ve sosyal bilim dallarindaki égrencilerin arastirmaya yénelik tutumlan arasindaki
fark i¢in vapilan varyans analizi sonucu F degeri 6 71 bulunmustur (F : 6.70; sd: 1,456;
p<.01). Iki grubun ortalamalan arasinda fark vardir. Gruplann ortalamalar: dikkate alin-
diginda sosyal bilim dah 6grencilerinin fen bilim dah égrencilerinden daha olumlu tutuma
sahip olduklar gériilmektediy.

Fen ve sosyal bilim dallarindaki farkin hangi bélimlerden kaynaklandijimi saptamak
tizere 1 ve 4. simflar igin ayr1 ayn bélimler arasinda bir boyutlu varyans énalizi-yapllmlé-
tir. Birinci simflardaki 6grencilerin bilumlere gore frekanslan, arastirmaya yorelik tutum
puani ortalamalan ve standart sapmalarit Tablo 3'te verilmistir. '



TABLO 3
BIRINCI SINIFLARIN BOLUMLERE GORE FREKANS DAGILIMI, ORTALAMA VE

STANDART SAPMALARI

Boliim f Ort. SS
Tarih 31 96.90 7.63
Cografya 42 98.05 6.86
Tiirk Dili ve Ed. 37 89.62 11.67
Matematik 40 94 63 8.68
Fizik 49 92 69 10.04
Kimya 38 90.61 9.86
Biyoloji 19 93.58 7.88

Bélitmler icerisinde en yiiksek ortalamaya sahip olan baliim Cografya (98.05)dwr. Bu bé-
liimiin standart sapmas: en diigiik (6.86)'ttir. En diisiik ortalamaya sahip olan bolim ise,

Tiirk Dili ve Edebivat: (89.62)dir. Tiirk Dili ve Edebiyat: béliimiiniin standart sapmas: en
yitksektir (11.67).

Tablo 4'te séz konusu yedi grup igin yapilan varyans analizi sonuglar verilmistir.

TABLO 4

BIRINCI SINIFLARIN BOLUMLERE GORE ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLARI
ICIN YAPILAN BIR BOYUTLU VARYANS ANALIZI

Kaynak sd A KT KO F
Gruplararas 6 214295 357.16 4295
Gruplarici 249 21078.41 84 65

TOPLAM 255 23221.36

*¥p<.01

Birinci simflarda yedi boliimdeki ofrencilerin tutum puanlari ortalamalan arasindaki
farka test etmek igin hesaplanan F degeri 4.22 bulunmug (F : 2.90; sd: 6,249; p<.01), yedi
bélimden hangileri arasinda manidar farkhlik bulundugunu saptamak izere yaplan
Scheffe testi sonucunda farkin, Cografya (98.05) boliimi ile Tiirk Dili ve Edebiyati (89.62)
ve Kimya (90.61) boliimleri égrencileri arasinda oldugu belirlenmistir (p<.051.

Dérdiincti simflarda sz konusu bélimlerdeki 6grencilerin frekans dagihmi, aragtirmay:
yonelik tutum puani ortalamalan ve standart sapmalar Tablo 5'te gosterilmistir. Tablo'da
goriilece@i gibi, 1. simflarda oldugu gibi Cografya boliimii égrencileri (98.44) en yiiksek or-



talamaya sahiptir. Bu bélimde 1. simifta istatistik metodlan, 4. sinifta cografya arastirma-
lan dersi verilmektedir. Matematik béliimiinde 3. simifta olasihik ve bilgisayar; Fizik bgli-
miinde 2. simfta bilgisayar, 4. sinifta deneysel fizik; Biyoloji boliimiinde 2. simfta istatistik,
3. simifta bilgisayar; Kimya bélimiinde 2. simifta bilgisayar, 3, simifta istatistik dersi, de-
neysel kimya dersleri bulunmaktadir. Ayrica biitiin bélimlere 3. sinifta slgme ve degerlen-
dirme dersi verilmektedir. Bélimler icerisinde aragtirma egitiminde verilmesi gereken
derslerin bilgisayar diginda Cografya bélimiinde oldufu gérilmektedir. En disik ortala-
manin ise Fizik (92.29) bslimi 6grencilerine ait oldugu saptanmigtir. Tablo'da dikkati ce-
ken, dérdiincit siniflarin Matematik ve Fizik bslimi diginda birinci simflara gére, daha
yiiksek ortalamaya sahip olmasidir

TABLO 5
DORDUNCU SINIFLARIN BOLUMLERE GORE FREKANS DAGILIMI, ORTALAMA
STANDART SAPMALARI '
Boliim f Ort. SS
Tarih 36 97.67 881
Cografya 32 98.44 9.24
Tirk Dili ve Ed. 30 9413 9.99
Matematik 33 9418 9.96
Fizik 31 92.29 10.78
Kimya 18 97.33 10.38
Biyoloji 22 96.59 6.93

Béliimlerin dérdiincii simflarda aragtirmaya yénelik tutum puanlar: ortalamalar: arasin-*
daki fark icin yapilan bir boyutlu varyans analizi sonuclar: Tablo 6'da verilmistir. Tablo'da
goriilecegi gibi 1.75 bulunan F degeri manidar degildir (F: 2.14; sd: 6, 195; p>.05).

TABLO 6

DORDUNCU SINIFLARIN BOLUMLERE GORE ARASTIRMAYA YONELIK
TUTUMLARI ICIN YAPILAN BIR BOYUTLU VARYANS ANALI1ZI -

Kaynak sd KT KO F
Gruplararas: 6 954.52 159.09 175
Gruplarigi 195 17759.96 91.08

TOPLAM 201 18714.48

Dérdiincd siniflardaki 6grencilerin béltimlere gore, aragtirmaya yonelik tutum puani or-



talamalar: arasinda fark bulunmamistir.

Ogrencilerin arastirmaya vénelik tutum puanlar: ortalamasini mezun olduklan lise tii-
riine gore karsilasgtirmak iizere bir boyutlu varyans analizi yapilmistir. Once lise tiiriine

gore ogrencilerin frekans dagilimi, tutum puani ortalama ve standart sapmalari Tablo 7'de
verilmistir.

TABLO 7 ; .
LISE TURUNE GORE OGRENCILERIN FREKANS DAGILIMI, ORTALAMA VE*
STANDART SAPMALARI

Lise tiirii f Ort. SS Lise tiirii f Ort. SS
Diiz-devlet 263 ° 9514 880 End Mes. 8 9313 . 892
Ozel 19 9132 1232  Saghk 4 88.75 32 55
Anadolu 21 91.95 1131 Kiz Mes. 4 89.75 14:82
Ogretmen 31 93 39 936, Imam Hatip 79 96.38 8.41
Ticaret 6 9533 7.79  Diger 5 98.00 235
Teknik 18 8800 1136

Lise tirlerine gére dagihma bakildiginda, dgrencilerin yansindan fazlasini (% 57 .42}
diz-devlet lisesinden mezun olanlarin, % 66.16'sin1 6zel-anadolu-diiz devlet lisesi mezunia-
rinin olusturdu@u gérilmektedir Bunu % 17.25 ile imam hatip lisesi mezunlarnnin izledigi.
diger liselerden mezun &grencilerin ise % 16.59'unu olusturdu@u gariilmektedir. Tablo'da
dikkati ceken, meslek liselerinden mezun olanlamn oldukea az olmasi ve ogretmen lisesi
mezunlarinin 6@rencilerin ancak % 6 77'sini olusturmasidir. Ayrica ortalamalara bakildi-
ginda imam hatip lisesi mezunlarimin 96.38 ile en yiksek teknik lise mezunlarinin ise
88.00 ile en diisiik ortalamaya sahip olmasi dikkati cekmektedir.

Arastirmanin baslangicinda lise tiirlerine gore karsilastirmanin lise kolu ile birlikte iki
boyutlu varyans analizi ile yapnlrpas: plnnlanm|§, bu kargilastirmada lise tirleri; diiz lise
(303); imam hatip lisesi ile diger liseler birlestirilerek (155] iki grup olarak ele alinmas: ge-
rekmistir Bu birlestirmenin nedeni iki boyutlu varyans analizinde bazi hiicrelerde sifir fre-
kans olmasidir. Ancak daha 6nce de stylendigi gibi imam hatip lisesi mezunlarimin en yiik-
sek ortalamaya sahip olmast ve bu grupla birlestirilecek grubun ise en diistik ortalamaya

sahip olmas: bu birlestirmenin anlamh olmavacagin diigiindiirmiis, lise tiir ve kolu ayri
ayr analiz edilmistir.

Lise tiirlerine gire diiz liseden (devlet-tzel-anadolu) mezun 303 (Ort: 94 68, SS: 9.28),
imam hatip lisesinden mezun 79 (Ort : 96.38, SS : 8 41) ve diger liselerden mezun 76 &ren-
cinin (Ort: 92.04, SS: 11.63) aragtirmaya vénelik tutum puam ortalamalar arasindaki fark:
test etmek icin yapilan bir boyutlu varyans analizi ile ilgili sonuclar Tablo 8'de verilmistir.



TABLO 8

LISE TURLERINE GORE ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLAR ICIN YAPILAN BIR
BOYUTLU VARYANS ANALIZI

Kaynak sd a KT KO -F
Gruplararasi 2 748.80 374 .40 4 09®
Gruplarici i 455 41695.07 . 91 64
TOPLAM 457 42443 87

“ip<.03

Yapilan bir boyutlu varvans analizi sonucunda hesaplanan F degeri 4.09dur (F : 3.02, sd
: 2,455; p<.05). Karsilagtirilan {i¢ gruptan imam hatip lisesi mezunlar (96.38) ile diger lise-
lerden mezun (92 04) 6grencilerin ortalamalar arasinda fark oldugu (p<.05) saptanmigtir.

Lise kollarina gére digrencilerin frekans dagilimi, tutum puam ortalamalarn ve standart
sapmalan da Tablo 9da verilmistir.

TABLO 9
LISE KOLLARINA GORE OGRENCILERIN FREKANS DAGILIMI, ORTALAMA VE
STANDART SAPMALARI .
Lise kolu f Ort. SS Lise kolu f Ort. SS
Matematik 202 93.16 9.74 Fen 74 95.35 878
Tabii Bil. 4 92 .00 18.74  Edebiyat 130 96.35 8.55
Dil-Edebivat 13 a7 08 5.86 Baska 35 93.34 1293

Tablo'da dikkati ¢ceken. Dil-Edebivat, Edebiyat kolu mezunu égrencilerinin digerlerinden
daha yiiksek ortalamaya sahip olmasidir. Tablo 9 incelendiginde lise kollarinin da bazila-
rnda agrenci savisinin az oldugu goriilmektedir. Bundan dolay: Dil-Edebiyat kolundan me-
zun 13 dgrenci Edebivat kolu mezunu 130 égrenci ile (bu birlestirilmis grubun ortalama ve
standart sapmas: swasi ile 96.42, 8 39); Tabii Bilimler kolundan mezun 4 6grenci baska
bashg altindaki 35 6grenci ile (Ort: 93 21, SS: 13.32) birlestirilmistir. Karsilagtirma bu iki
grup, Matematik {Ort : 93.16, SS:9.74) ve Fen (Ort : 95.35, SS : 8.78) kolu mezunu égrenci-
ler arasinda yapilmistir. Bu dort grubun ortalamalarim karsilagtirmak i¢in yapilan bir bo-
vutlu varvans analizi sonuglart Tablo 10'da gosterilmistir.



TABLO 10
LISE KOLLARINA GORE ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLAR ICIN YAPILAN BIR

BOYUTLU VARYANS ANALIZI
Kaynak _ sd KT KO F
Gruplararasi 3 1006 21 335.40 3.67¢
Gruplarici 454 41437.66 91.27
TOPLAM 457 42443 .87

“ne 05

Lise koluna gére yapilan bir boyutlu varyans analizi sonucuna gére, F degeri 3.67 (F :
2.62, sd : 3,454, p<.05) bulunmustur. Lise koluna gore dgrencilerin aragtirmaya yonelik tu-
tum puam ortalamalar arasinda fark vardir. Hangi gruplar arasinda fark oldugunu sapta-
mak iizere yapilan test sonucu, edebiyat kolu mezunu 6grencilerin arastirmaya yonelik tu-
tum ortalamasimn matematik kolu ve baska adi altinda toplanan ogrencilerin

ortalamasindan edebiyat kolu mezunu o6grencilerin lehine farkh oldugu saptanmgtir
(p<.05)

Lise mezuniyet derecesine gore gruplarn frekanslar, aragtirmaya yinelik tutum puam
ortalama ve standart sapmalar sirasiyla pekiyi derece ile bitiren 116 kisinin 96 36, 7.98 iyi
derece ile bitiren 278 kiginin 93.83, 10.00; orta derece ile bitiren 64 kiginin ise 94.30,
10.46'dir. Pekiyi derece ile bitirenlerin tutum puam ortalamas: en yiiksek, orta derece ile
bitirenlerin ortalamas: iyi derece ile bitirenlerden daha yiiksektir. Ancak lise mezuniyet de-
recesine gire aragtirmaya ydnelik tutumlar arasinda fark yoktur. Ogrencilerin lise mezuni-
yet derecesine gore yapilan bir boyutlu varyans analizinde F degeri Tablo 11'de gorilecegi
gibi, 2.87'dir ve manidar bulunmamigtir (F : 3.02, sd: 2,455; p>.05).

TABLO 11

LISE MEZUNIYET DERECESINE GORE ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLAR ICIN
YAPILAN BIR BOYUTLU VARYANS ANALIZI

Kaynak sd KT KO F
Gruplararas 2 528.66 264.33 2.87
Gruplarigi 455 4191521 92.12

TOPLAM 457 42443.87

Birinci simiflarda (256) dérdiincti simiflarin (202) arastirma yapip (190) yapmadiklarina
(268) gore, arastirmaya yonelik tutumlan ile ilgili olarak iki boyutlu varyans analizi yapil-
mistir. Birinci sinmiflarin ve dérdiined simiflarin tutum puanlan ortalama ve standart sap-



malan sirasiyla 93.60, 9.54; 95.72, 9.65'tir. Arastirma yapan ve yapmayanlarin ortalama ve
standart sapmalan ise, 96.58, 8 89; 93.09, 9.90 olarak bulunmustur. Iki degigken birlikte
ele alindifindaki frekans ve ortalamalar Tablo 12'de gosterilmistir.

TABLO 12

BIRINCI VE DORDUNCU SINIF OGRENCILERININ ARASTIRMA YAPIP
YAPMADIKLARINA GORE FREKANS DAGILIMI VE TUTUM PUANI ORTALAMALARI

Sinif
Aragtirma yapma durumu Birinci simf Dérdiinct simf
Arasgtirma yapmis 94.63 (89) 98.30(101)
Arastirma yapmamis 93.05 (167) 93.15(101)

Adi gegen iki degiskene gére aragtirmaya yonelik tutum puam ortalamalarini kargilastir-
mak icin yapilan iki boyutlu varvans analizi sonuglari Tablo 13'te verilmistir. Esit biyik-
likkte olmayan gruplarda iki boyutlu varyans analizinde toplam kareler toplami dzet tablo-
da verilmemektedir. Bunun nedeni ana etki ve ortak etkinin ve hiicreler i¢i kareler
toplamlarmin toplam kareler toplamina esit olmamasidir (Howell, 1992).

TABLO 13

SINIF VE ARASTIRMA YAPMA DURUMUNA GORE ARASTIRMAYA YONELIK
TUTUMLAR ICIN YAPILAN IKI BOYUTLU VARYANS ANALIZI

Kaynak sd KT KO F

Simf 1 382.32 382.32 4,29%
Aragtirma yapma 1 1221.03 1221.03 13.70%
Sinifxarastirma yapma 1 344.83 344.83 3.87%
Hiicrelerigi 454 40453.14 89.10

TOPLAM 457

“p<.05, *"p<.01

Simiflar igin F degeri 4.29 (F : 3.86; sd : 1,454; p<.05), arastirma yapma durumu igin F de-
geri 13.70 (F : 6.70; =d: 1 454; p<.01), ortak etki i¢in F degeri 3.87 (F: 3.86; sd : 1.454; p<.05)
bulunmustur. Bu bulgular sonucu, 4 simif dgrencileri lehine simflar arasinda fark oldugu,
arastirma yapaniarin lehine aragtirma yapanlarla yapmayanlar arasinda fark oldugu ve bu
iki degigkenin ortak etkisinin oldugu saptanmistir.



Tablo 12 incelendiginde arastirma yapmayanlann ortalamalarmin 1. ve 4. siniflarda (s1-
rasiyla 93.05; 93.15) birbirine ¢ok yakin, aragtirma yapanlarin ortalamalannn ise 1. ve 4.
siniflarda (sirasivla 94.63; 98.30) birbirlerinden farkl oldugu gorilmektedir. Ortalamalar
dikkate alindifinda 1. ve 4. sinif 6frencilerinin tutum puan ortalamalars arasindaki farkin
arastirma yapan gruptan kaynaklandig séylenebilir.

Aragtirma yapanlann arastirma yaptifi 6gretim dizeyine gare (iiniversite, lise, her ikisi)
ve arastirma yapmayanlarin arastirmaya yonelik tutum puanlari ortalamas kargilastinidi-
ginda Tablo 14'de gortlecegi gibi F degeri 6.66 bulunmustur. (F: 3.83 ; sd: 3.454 ; p<.01).

Ortalamalar dikkate alindiginda arastirma yapmayan 268 kisinin tutum puam ortala-
mis 93.09, standart sapmas: 9.87; iiniversitede vapan 65 kisinin 97.88, standart sapmasi
§.42; lisede vapan 98 kiginin ortalamasi 95 46, standart sapmasi 8.36; her ikisinde de ya-
pan 27 kiginin ise sirasiyla 97 68, 11.44 bulunmugtur. Universitede ve her ikisinde aragtir-
ma yapanlarin ortalamajariin birbirine ¢ok yvakin oldugu saptanmigtir.

TABLO 14

ARASTIRMA YAPANLARIN YAPTIGI OGRETIM DUZEYINE GORE VE
YAPMAYANLARIN ARASTIRMAYA YONELIK TUTUMLARI ICIN YAPILAN VARYANS

ANALIZI
Kaynak sd KT KO F
Gruplararas 3 1790.07 596.69 6.667*
Gruplarigi 454 40653 79 89.55
TOPLAM = 457 4244387

“p<.01

Manidar bulunan F éeée:i sonucunda hangi gruplar arasinda manidar fark oldugunu
saptamak Gzere yvapilan Scheffe testi sonucu arastirma yapmayanlar ile tniversitede ya-
panlar arasinda (p<.05) fark oldugu belirlenmistir Universite, lise veya her ikisinde aras-
tirma yapan dgrencilerin tutum puanlar arasinda manidar bir fark bulunmamagtir.

Tartigsma

M.U Atatiirk Egitim Fakiiltesinin yedi boliimiindeki 1. ve 4 simiflarinda okuyan 458 6g-
renci iizerinde yapilan bu calismada, 6gretmen adaylarinin aragtirmaya yonelik tutumlan-
nim kargilastirmali olarak saptanmasi amaclanmistir

Ogretmen adavlarin arastirmaya yonelik tutum puanlari 41 ile 114 arvasinda degismekte-
dir.

Yapilan karsilastirmalarda, sosval bilimlerdeki 6grencilerin arastirmaya yinelik tutum
puanlarinin ortalamasinin fen bilimlerindeki dgrencilerden daha yiiksek oldugu saptanms-
tir (F: 6 71: p<.01). Birinci ve dardtinci simflarda boliimler aras: farka bakildifinda yedi



boliamden en yiitksek ortalamaya sahip olan Cografya bslumidir. Bu bslim 6grencilerinin
Tirk Dili ve Edebiyati ve Kimya boliimii 6grencilerinin tutum puanlan ortalamalarindan
farkh oldugu (p<.05) belirlenmistir. Dordiincii simflarda yine Cografya bolimi tgrencileri
en viiksek ortalamaya sahip olmakla birlikte. bolimlerin tutum puan: ortalamalar arasin-
da fark bulunmamigtir.

Edebiyat kolu mezunu 6grencilerin tutum puam ortalamalarinin matematik ve baska
bashi altinda toplanan lise kollarindan mezun dgrencilerin tutum puanlan ortalamalarin-
dan edebiyat kolu mezunu 6grencilerinin lehine farkl: (F : 3.83; p<.01} oldugu saptanmistir.

Universite birinci stmfta, % 77'sinin edebiyat kolu mezunu sosyal bilimler béltimleri 63-
rencilerinin % 91'inin matematik ve fen kolu mezunu fen béliimlerindeki 6grencilerden; lise
kollarina gore kargilastirmada, edebiyat kolu mezunu égrencilerin matematik kolu mezunu
dgrencilerden daha yiiksek tutum puan: ortalamasina sahip olmas: ve farkin manidar ol-
masi; bilim ve arastirma arasindaki yakin iliski gozoniine alindiginda yaygin bir kabul gé-
ren bilim ve fen bilimleri tzdegligi saviltisina ters diismektedir

Bu bulgularin Ozinéni ve Yildinm'in 1967'de yaptiklar: aragtirmada Tiirkiye'de bilimsel
diisiinme yeteneginin gelistirilmesinde lise fen dgretiminin yok denecek kadar az etkisi ol-
dugu sonucuyla da tutarhilik gasterdigi sdylenebilir (Karasar, 1977).

Lise tiiriine gire, imam hatip lisesi mezunu égrencilerinin en yitksek, teknik lise mezunu
dgrencilerinin ise en digitk tutum puam ortalamasina sahip olduklar: belirlenmistir. Imam
hatip lisesi mezunlarinin tutum puanlar ortalamasi ile aragtirmada diger liseler bagh# al-
tinda toplanan liselerin (6gretmen, ticaret, teknik, endiistri meslek, saghk, kiz meslek, di-
ger meslek liseleri) tutum puanlar ortalamas: arasinda manidar fark (F : 4.09; p<.05) bu-
lunmugtur. Imam hatip lisesi mezunlarinin ¢ogunlugu edebiyat kolu mezunlandir. Bu
farkin bundan kaynaklandi@ séylenebilir. Bu sonucun bagka faktorler de dikkate ahinarak
incelenmesinde yarar gorilmektedir

Pekiyi derece ile liseden mezun olanlarin en yiiksek ortalamaya sahip olduklar ancak
lise mezuniyet derecesine gére tutum puam ortalamalan arasinda manidar bir fark olmadi-
& belirlenmistir. Lisedeki basari ile aragtirmaya yonelik tutum arasinda bir iligkinin olma-
difn sonucuna varilabilir.

Birinci ve dérdiincii simflarda daha once arastirma yapip yapmamalarnna gore yapilan
karsilagtirmada arastirma yapmayanlann birinci ve dérdiincd simflarda tutum puanlan
ortalamasinin birbirine ¢ok yakin oldugu (93.05 ; 93.15), ancak aragtirma yapanlann tutum
puanlar ortalamasimin birinci ve dérdiinci simiflarda daha vitksek (94.63; 98.30) oldugu
saptanmigtir. Yapilan analiz sonucunda birinci siniflar ile dérd’ ned simiflar arasinda bulu-
nan farkin (F : 4.29; p<.05) arastirma yapan gruptan kaynaklandig séylenebilir. Analiz so-
nucunda arastirma yapanlarla yapmayanlar arasinda fark (F : 13 70; p<.01) oldugu, simif
ve arastirma yapmanin ortak etkisini oldugu (F: 3.87: p<.05) belirlenmigtir. Ortak etkinin
manidar olmasi, Universite efitimi ile arastirma vapmanin birlikte, 6grencilerin aragtirma-
ya yonelik daha olumlu tutuma sahip olmalarim sagladi@m sonucunu vermektedir.

Arastirma vapanlarin aragtirma yaptiklan ogretim diizeyinin tiniversite, lise, her ikisi
olmasina gore ve arastirma yapmayanlarn tutum puam ortalamalan karsilasgtinldifinda



arastirma yapmayanlarla iniversitede yapanlar arasinda fark oldugu saptanmistir.

Bu bulgular arastirmaya yonelik olumlu tutuma sahip olma ile daha énce aragtirma yap-
manin iliskili oldufunu gostermektedir Lise dizeyinde arastirma yapanlarnn aragtirma
yapmayanlara gore daha olumlu tutuma sahip olduklar: ancak manidar farklihk bulunma-
mis olmas: ve her ikisinde (lise-liniversite) aragtirma yapanlarin ortalamasinin iiniversite-
de vapanlann ortalamasina ¢ok yakin bulunmusg olmas, lise diizeyinde yapilan arastirma-
larin iniversitedeki kadar arastirmaya yonelik olumlu utumu, bilimsel digunceyi
olusturucu ve yerlestirici dizeyde oimadigini disindirmekiedir.

Sonuglar. biveylerin bir konudaki bilgisinin ve bunu uygulamayla pekistirmesinin daha
olumlu tutuma sahip olmasiyla iligkili oldugunu géstermektedir.

Toplumda bilimsel disiinceyi yayginlastirmak, topluma kazandinlacak yenilik ve gelig-
melerin hizim artirmak icin her diizevde arastirma eZitiminin yavginlagtinlmasinda gerek-
lilik bulunmaktadir Bu da en basta 6gretmen adaylann diizenli aragtirma egitimi verilme-
sivle olanakh olacaktir.

Bu arastirmada ele alinan faktérlerin aragtirmaya yénelik tutumlardaki varyansin ol-
dukea 2z bir kismim acikladiii saptanmistic Bu nedenle ilerdeki ¢alismalarda daha farkh

faktorlerle ve cesitli diizeylerde arastirmaya yénelik tutumlarin ele ahnmasinda yarar go-
rittmektedir
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