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BEDENSEL YUKLEMLER!

Konferans notlari?

Jean-Claude COQUET

APA: Coquet, J-C. (2021). Bedensel yiiklemler. (Cev. Siindiiz Oztiirk Kasar). Diinya Dilleri, Edebiyatlar: ve
Ceviri Calismalart Dergisi (DEC), 2(1), 91-104. (Orijinal Yayin Tarihi: 2011).

Gegen yil, 2010 Mart ayinda, di/ goriingiibilimi iizerine burada yapmis oldugum sunumu
yeniden ele aliyorum.

Cikis noktamizdaki 6n gercek bizim anlamlayan varliklar oldugumuzdur. ki tiir anlamlama
bicimine sahibiz: biligsel yliklemler ve bedensel yiiklemler. Bugiin iizerinde durmak istedigim konu
bedensel yiiklemlerdir.

Yiiklem terimi (Aristocu) klasik mantiktan, daha genel olarak da mantiksal-matematiksel
dilbilimden 6diing alinmistir. Oysa bu iki inceleme alani, sirf phusis’e gonderme yapan bedensel olgu,
logos ile uyumsuzdur diye, “bedensel yiiklemler” olarak adlandirilacak bir sinif agmay1 dislamislardir.

“Yiikklem” kavramini “yiiklemleme” olarak adlandirilan islemin eylemsel sonucu olarak
algilayalim. “Yiiklemlemek”, dogrulamaktir (kategorien), “yiikklemleme” ise bir diisiinsel icerigin
sozceleme, dogrulama amaciyla gérev alamina alinmasrndan baska bir sey degildir. Oyleyse
yiiklemleme “belli bir nesne’ {izerine kurulan bir yargilama edimini varsayar (bkz. ¢atiy1 olusturan
kiplik niteligine sahip irade gésterme kavramu).

Ama “distinsel icerik” ve “belli bir nesne” dizimlerini ileri siirerek logos alanina (biligsel
yiiklemlere) bagl kaldigimiz ve phusis alanini (bedensel yiiklemleri) inceleyemeyecegimiz goriiliyor.
Oyleyse sunlar1 eklememiz gerekir:

(1) Yiklemlemenin (sadece logos’a 6zgii diisiinsel deneyimleri degil) bedensel deneyimleri de
gorev alanina alma kapasitesi vardir, diinyayla temasimizi “soylemek” (Merleau-Ponty), beden

ile birlikte diinyadan ona aktarilmis ne varsa onu soylemek gibi bir kapasitesi vardir;

Gelis Tarihi: 12.06.2021 Kabul Tarihi: 23.06.2021

! Bu makalenin ilk yayinina ait bilgiler soyledir:

« Les prédicats somatiques » by Jean-Claude Coquet in Littérature 2011/3 no 163 (pages 102 to 107) © Armand
Colin, Malakoff.

2 Bu metin Jean-Claude Coquet’nin 14 Subat 2011 tarihinde INALCO’da (Institut des Langues et Civilisations
Orientales, Paris) vermis oldugu konferansa ait notlar1 oldugu gibi yansitmaktadir.

3 Emmanuel Husserl, Expérience et Jugement (PUF, 1970): “Yiiklemleyici yargilama, apophansis kavram tarihsel
stire¢ i¢inde gelismis olan bicimsel mantigin merkezinde yer alir” (s. 11); “Her tirlii yargilama edimi orada bir
nesnenin bulundugunu, bir nesnenin bize verilmis oldugunu ve sézcelemenin bu nesne iizerine kuruldugunu 6n
varsayar” (s. 14).
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(2) Goriingiibilimsel uzam- zaman ic¢inde tanimlanmis olan “nesne”nin, sinirlar1 olmayan bir
varliga, eksik ve ucup kagici bir kimlige sahip niteliksel bir varliga yani bir “belgisiz nesne”ye
yer agmasi gerekir.

Kisacasi, bedensel yiiklemler (ya da gerceklik yiiklemleri) duyumsanabilir olguyu soylerler, bilissel
yiiklemler ise diinyay1 betimlerler. “Soylemek”, “betimlemek” degildir. Sorusturmamizin phusis ya da
logos alanlarinin hangisinde yer aldigina dikkat ederek hizlica ikili bir liste taslagi olusturabiliriz:

Soylemek, betimlemek degildir.

Sunmak, yeniden sunmak degildir.

Resimlemek, imgelemek degildir.

Sozcelemek (sbzcelenmek), anlatmak degildir.

Uretmek, yeniden tiretmek degildir.

Vb.

ONEMLI NOT: Phusis alanina girdigimizi belirtmek i¢in yeniden anlamina gelen re- 6n eki ve
yazim bi¢imi (vurgulama saglayan kesme ¢izgisi) lizerinde de hareket edebiliriz. Benveniste gibi bir
dilbilimci “re-produire” [yeniden iiretmek] ve “re-présenter” [yeniden sunmak] bigiminde yazardi®,
“reproduire” ve “représenter” olarak degil, bkz. Problemes de linguistique générale 1, s. 25 ve

Manuscrit. Baudelaire.

Alimlayan beden

Ornek 1: Italo Clavino, Palomar, alintilayan ve drnekleyen: A. J. Greimas, De [’imperfection
[Kusur Konusunda], Fanlac, 1987: “Adam arkasin1 doner ve geriye dogru yiirtir. Simdi plaji tam bir
nesnellikle [con oggettivita imparziale®] bakistyla tarayarak [kadinim, della donne] gégsii goriis alanina
girer girmez bir kopuklugun, bir sapmanin, nerdeyse giimiisi bir simsegin fark edilmesini [si] saglar.
Bakis gergin teni s1yirip gegecek kadar ilerler, goriisiin farkli dogrulayiciligini ve bunun 6zel degerini
[e lo speciale valore che essa acquista] hafif bir tirpertiyle onayliyormusgasina geri gekilir ve uygun bir
mesafeden g6giis ¢evresine eslik eden bir egri ¢izerek hem kagamak hem koruyucu bir tavirla bir an
havada asili kalir, ardindan da higbir sey olmamig gibi yoluna devam eder” (s. 25-26).]

ONEMLI NOT: Anlaticinin gururla takdim ettigi nesnellik (¢evirmen “tarafsiz bir nesnellik”
demektedir®) onu bir diizdegisme figiiriinii, yani bakis1 sahneye ¢ikarmaya ve bdylelikle bir aykiri

davranisi unutturup uygun bir tutuma ulasmaya gotiirir. “Uygun mesafeye” yerlesen, gozleyimcinin

% Fransiz dilinin kurallarina gére “re” 6n ekini kendisini izleyen eyleme bitisik yazmak gerekir ama Benveniste iki
ayri diinya olan phusis diinyasi ve logos diinyasmin dil araciligiyla birbirine eklemlendigini gostermek igin bu 6n
eki kesme c¢izgisiyle ayirarak yazar. Daha agik sOylersek, logos, phusis’te iiretileni ya da sunulani alir ve onu
kavramlastirarak yeniden iiretir ya da yeniden sunar. (Cevirenin notu)

5 Késeli ayrag iginde verilen italik birimler yazarin iizerinde duracag ifadelerin italyanca asillaridir. (Cevirenin
notu)

6 Coquet burada Italyanca 6zgiin metindeki con oggettivita imparziale terimini Fransizcaya “une objectivité
impartiale” [tarafsiz bir nesnellik] olarak ¢evirmektedir. Calvino’nun yapitin1 Fransizcaya geviren ise “tam bir
nesnellikle” demistir. (Cevirenin notu)
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kendisi degil de bir “tiimel 6zne™’ [bir si]dir. Hakl1 bir gerek¢eyle Greimas’in zihnini mesgul eden guizzo
terimine geri donmek gerekir. Ona sdylendigine gore, s6z konusu olan “suyun istiinde sigrayarak,
gilimiisi ve parlak bir simsek gibi, 15181n piriltisiyla suyun 1slakligini bir enstantanede birlestiren kiigiik
baligin kipirtist”dir [giimiisi bir simsek diye diizeltilen ¢eviri de buradan kaynaklanir]” (s. 29).

Bu tensel deneyimin Greimas tarafindan yapilan ¢éziimlemesi nedir dyleyse? Bunu hakkiyla
degerlendirebilmek igin, Greimas’in diisincesinin ve ¢alismasinin {izerine dayandigi bilgi kuramsal
temelin ne oldugunu animsamak gerekir. Yapisal 6greti ve dil felsefesi Hjelmslev’e ickinlik ilkesini
ogretti ve bu ilkeye gore her sey kendisi iistiine kapanmis bir evrende yer alan ayrik (tanimlanmis) 6geler
arasinda isleyen i¢ bagintilardan kaynaklanir. Genette gibi anlatibilimcilerin, Ricceur ve Deleuze gibi
filozoflarin ya da Deguy gibi sairlerin bagli kaldiklar1 nominalist diisiincenin temel dayanagi budur.

Oyleyse tensel deneyimden sdz edebilir miyiz? Hayir, daha ¢ok diisiinsel deneyimden, yapay
irtin deneyiminden, betisel temsil deneyiminden s6z edebiliriz.

Logos’un belirledigi kurallara uyan biligsel siirecte, yargilayici sdyleyen, yani “0zne” ya
dolaysiz bir bigimde ya da birbirini izleyen birgok el yordamiyla karsisinda duran “nesne”’nin yapisini
betimler. Oysa burada biz <6zne-nesne> es yapilanmasi iginde degiliz. Bununla birlikte ¢6ziimlemecinin
yani Greimas’in elinde olan budur zira o bagka bir es yapilanma bilmemektedir. Su garip sdzce de
bundan kaynaklanmaktadir: “Dokunus, bilissel diizlemde tam bir birlesme istegi ortaya koyar” (s. 30)
ya da ayni kitapta daha ileride: “Dokunus 6zne ile nesnenin birlesmesini hedefler” (s. 92).

Tek ¢oztim olarak phusis’i logos’a indirgemeden dokunusu bilissel alana nasil dahil edebiliriz
ki? Gergekte burada yapisalcilarda ve bilisselcilerde gérmeye alistigimiz bir ¢dziimleme kusuru s6z
konusudur. Buna karsilik, bir dil gériingiibilimcisi i¢in burada var olan, “6zne” yani yargilayict sdyleyen
degil, alimlayan bir beden yani yiikiimsiiz 6znedir (bu terim yargilama yetisinden yoksun olmay1
belirtir®); diger yanda da “nesne” degil de kavrayisimizdan kagan bir bigim yani belgisiz nesne soz
konusudur. Boylece <yiikiimsiiz 6zne-belgisiz nesne> es yapilanmasi ortaya ¢ikar. Bu arada, metin
aslinda logos’un iflas olmaz miiridi Greimas’in yineledigi gibi ne bir “giplak gogiis”ten (s. 28) ne de bir
“ciplak meme”’den s6z etmektedir; kisacasi ne bilinen bir bi¢im ne taninan bir bigim vardir.

Beden kusattigi alanin i¢inde diinyaya iliskin algilamasini gergeklestirir, bu algilamay1 kaydeder
ve her bir dokunusuyla bunu en yakindan izler. Deneyim “daha yeni” baslamigtir ki (zamansal
parametre) “giimiisi bir simsek” kavrar, bu bir enstantaneden daha fazla bir sey degildir, ama onu
biiyiilemek i¢in bu yeterlidir. “[Oyleyse] gergin teni styirip gegecek kadar ilerler” (“styirip gegmek”,

“dokunmak” degildir, (Greimas nasil okuyor ki?) “kavramak” ya da “elinde tutmak” ise hi¢ degildir),

" Burada tiimel 6zne olarak Tiirkceye aktardigimiz birim Fransizcada on bicimindeki adildir: anlamsal acidan tiim
eylem kisilerinin yerini tutabilmekte, bigimsel agidan tiglincti tekil kisi gibi ¢ekilmektedir. Dilimizde bigimsel-
anlamsal agidan bir dengi olmayan “tiimel 6zne” Tiirk¢eye genellikle edilgen yapida eylem ¢ekimiyle aktarilir.
(Cevirenin notu)

8 Yazar yiikiimsiiz 6zne teriminin Fransizca ash olan non-sujet terimini olusturan “non” biriminin yoksunluk ifade
ettigini belirtmektedir. (Cevirenin notu)
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geri ¢ekilir, goriis degisiklikleri uyarinca tirperir, “gdgiis ¢evresine eslik etmek icin [il rilievo del seno,
memenin “rolyef”i, der ¢cevirmen] bir egri ¢izer [bu durumda, diiz ¢izgi ya da olas1 koseler yoktur].
Alimlayan bedenin, yani yiikiimsiiz 6znenin deneyimi orada son bulur: bu beden ancak bir belgisiz
nesneye yaklasabilmistir, sabitlesmis sinirlari olmayan bir bi¢cimin (Leonardo da Vinci’nin non

finito’su®) kivilcim gibi, anlik bir goriiniisiinii kayda gegirebilmistir.

Konusan beden ve ickin iiciinciil eyleyen

Omnek 2: Ickin iigiinciil eyleyen. Jamel Debbouze ile soylesi (Télérama, 19 Ocak 2011, s. 18):
“Annemin Sarkozy hakkinda ilging bir fikri var: anneme goére, Sarkozy’nin biitiin fiziksel tikleri
bedeninin hakikati bilmesinden kaynaklanmyor ...”

Jamel’in zeki biri olmasinin (“Gdriiyor musun” der Nicolas, Cécilia’ya, “sana onun zeki
oldugunu séylemistim”, a.g.y. s. 20) ve annesinin de bir o kadar zeki olmasinin haricinde, anneden
oding alinarak espriyle aktarilan soziin bizi kurdugumuz iliskiyi degistirmeye sevk ettigini
soyleyecegim. Alimlayan beden yani yiikiimsiiz ozne, belgisiz nesne ile kurdugu iliskide ozerkti:
kendisine <belgisiz nesneye yaklasma olanagi saglayacak uygun mesafeyi [certa distanza] bulmak>
gibi bir izlence belirlemisti (bdylesi bir izlence yiikiimsiiz oznenin varolus 6rnekcesini yerbilimsel uzama
kaydetmis oldugunu varsayar'®); konusan beden ise, “su” konusan beden, bagimlilik boyutuna girmistir.
Edimleri, el-kol ve bas hareketleri (“fiziksel tikleri”) ona kendilerini zorla kabul ettirmislerdir;
yikiimstiz 6zne onlar1 denetleyememektedir. Tam anlamuyla, iigiinciil ickin eyleyenin denetimi
altindadir.

Neden “igiinciil” diyoruz? Ciinkii bu eyleyen iki katithmcinin, “ben” ile “sen”in yer aldigi
sOylesim oyununun diginda kalir. Peki neden “i¢kin”? Ciinkii sdylesiye katilanlarin i¢inde geri doniissiiz
ve bastirilamaz bir i¢ gii¢ sergilemektedir. Bu konusan bedenin durumu tutkunun esiri olmus bir adamin
durumuyla benzerlik géstermektedir: tutku adamin igindedir ama onu devre disi birakmustir,

- Alimlayan beden yani yiikiimsiiz 6zne ile 6znenin (yargilayici sdyleyenin) kavrayamadigi

bir “gerceklik” giin yiiziine ¢ikmaktaydi.

- Bir baska yiikiimsiiz 6zne bigimi olan konusan beden s6z konusu oldugunda ise bastirilmis,
yasaklanmig bir “hakikat” dil aracilifiyla sancili bir bi¢imde soze dokiiliir: “Beden ise
hakikati bilmektedir”. Aristoteles bize logos’un, yani dilin isledigi uzamda ve yerde
islevinin hakikati ortaya ¢ikarmak oldugunu sdylemistir. Bir diger filozof, oglunun bize
sOzlinii aktardigi Saym Debbouze Hanimefendi ise phusis’e giivenir, phusis’in konusan

bedene ogretebildiklerine giivenir. Konusan bedenin edimlerinin diizenleyicisi olan igkin

 Maurice Merleau-Ponty, Notes de cours. 1959-1961, Paris, Gallimard, 1996, s. 175.
10 Maurice Merleau-Ponty, Le Visible et ['invisible, Paris, Gallimard, 1964, s. 264.
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ticlinciil eyleyeni simgesel bir figiirle temsil etmek i¢in “su/bu [kisi]” adilini ele alirsam,
su/bu [kigi] dogruyu soyliiyor, diyebilirim.

ONEMLI NOT: Miisliiman kiiltiiriinde, “cehennemlik” bedene génderme yapmak alisilmis bir
seydir: Kiyamette hesap giinii geldiginde hakikati sdyleyecek olan odur. Ornegin bir hirsiz s6z konusu
oldugunda hirsizin eli hakikati sdyleyecektir... Bayan Debbouze bu dinsel ve kiiltiirel semadan
yararlanir ve oglu da annesinin 6zglin oldugunu iddia ettigi diislincesini [“annemin ilging bir fikri
var...”] mizah yoluyla tartisma yaratmak amaciyla kullanir (Sarkozy halihazirda bir “cehennemlik”
midir?). Kuran’in 36. suresi, 65. ayetine génderiyorum®?,

Buna bagli olarak, kamu gorevlisinin logos’u reddedilir zira yalancidir. Siyasetgi durmadan
bildirimlerde bulunur (heniiz bildirimlerin hicbiri bir etki yaratmadigina gore boyle yapmak gerekir,
diye diisiiniir) siyaset¢inin goziinde “gerceklik™*?in i¢indeki seytani defetmenin tek yolu budur adeta.
Merleau-Ponty ile birlikte sunu da ekleyelim: “karar goriiniimlerini st Gste istif ederek [“Diderot’ nun
tiyatro oyuncusu hakkinda séyledigi gibi”] “bir rol oynamay: kabul eden” siyasetci, kendisi etrafinda
‘biiyiik bir hayalet’ tasir, kendisi de bunun i¢ine gizlenmistir ve canlandirdig1 karakterin ne olmak

istedigini artik bilmese bile ondan sorumludur®®”.

Konusan beden ve askin iiciinciil eyleyen

Ornek 3: Askin iiciinciil eyleyen. Jean-Claude Milner ile sdylesi, “Siyasi edim, konusan
bedenlerdir”, Le Monde (5 Subat 2011, s. 20): “Temel asgari kosuluna indirgenmis siyasi edim, konusan
bedenlerdir.” “Yonetenler boyun egmis olduklarimi soylerler. Piyasalara, doganin korunmasina,
anketlere, kisacasi, dilsiz olgulara. Kendileri boyun egmis olduklar1 i¢in yonetilenlerin de boyun
egmelerini beklerler. iktidar dilsiz olgulara ait olduguna gore, yonetenler herkesin susmasini beklerler.”

“Y6netenler boyun egmis olduklarini sdylerler”. Askin bir {igiinciil eyleyene boyun egmislerdir
(ya da boyun egmis olduklarini kabul ederler ya da 6yleymis gibi yaparlar), bu askin ii¢iinciil eyleyenin
birgok goriinimii vardir, bunlar burada “piyasa”, “cevreyi koruma”, “anketler” olarak karsimiza
cikarlar... Neden “liglinciil” diyoruz? Daha dnce sOylemistim: Cilinkii bu eyleyen iki katilimcinin, “ben”
ile “sen”in yer aldig1 s0ylesim oyununun disinda kalir. Peki neden “askin™? Ciinkii sdylesiye katilanlarin
tistiinde geri donligsiiz ve bastirilamaz bir dig gii¢ sergilemektedir. Onu tartismaya agmay1 arzu etmek
hicbir seye yaramayacaktir. Yoneten ile yonetilen arasinda, itiraz miimkiindiir; ama askinlik evrenine

girdiysek eger o andan itibaren artik olanakli degildir.

1 Kuran hakkindaki bilgisiyle bana yol gosteren INALCO’dan Nadjet Tabouri’ye tesekkiir ederim.

2 Devlet gorevlisi, Daniel Salas ile “Soylesi”, Le Monde, 9 Subat 2011, s. 10: “Siyasi anlati bir armdirma
sOylemidir, kurbanlarin ¢ektigi acilara yanit veren bir tiir anlik kars1 s6zdiir. Bir cin ¢ikarma ayinidir.”

13 Maurice Merleau-Ponty, Humanisme et Terreur, 1947, (Euvres iginde, Paris, Gallimard, coll. “Quarto”, 2010,
s. 195.
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Camus’niin Caligula’s1 ¢ok bilinen bir érnektir: imparator oldugu stirece, Caligula, iktidar geri
dondirilebilir ve sbzii yadsinabilecek bir yoneticidir; ancak “Bundan boéyle kader, benim” diye
haykirarak askinlik evrenine girdigini ilan ettigi andan itibaren insanlik tarihinin Ongdriilemez
risklerinden kurtulur, kurtulmus gibi yapar.

Askin tgiinciil eyleyen s6zii yasaklayan dolayisiyla da 6znelerarasi iliskiyi yasaklayan bir
makineyi denetimi altinda tutar. Bu kapali evrende, “birlikte yagsama sorunu”, Yunanlilarin suzein
kavramu (Aristoteles, Ethique a Nicomagque) Ricceur’iin de dikkat ¢ektigi gibi s6z konusu degildir artik.
Karsiliklilik yerini askin iigiinciil eyleyene 6zgii isteslik mantigina birakir. Milner’e gore, piyasalari,
cevre korumay1, anketleri diizenleyen de odur;'* bu konumlar mantiginda, yonetenler ve yonetilenler
sorumluluktan uzaklastirilmiglardir.

Ne var ki olgularin dilsiz oldugu dogru degildir: “Olgularin insana bunu dayattigini sdyleyerek
bir karar alindiginda, tiimel 6zne [ve bu “tiimel 6zne” kamu gorevlisidir] olgularin yerine konusur.
Ancak olgularin yerine konusan kisi [su konusan tgiinciil eyleyen] bunu ne hakla yapmaktadir? Bu
konuma yerlesmis olmanin disinda higbir hakla” (Milner, 2011, s. 20). Askin iigiinciil eyleyenin geri
doniissiiz ve bastirilamaz giicii sadece bir yanilsamaya da dayaniyor olabilir. Tam olarak Caligula’nin
da durumu buydu. Katledilmesi bunu ona kanitladi. Karsilikliliga déniis her zaman miimkiindiir. Kimi
zaman haklilig1 ortaya ¢ikan siyasetcinin umududur bu, nitekim Tunus’ta da boyle oldu: “Tunus’un
kaynar kazana dondigii son birkag gilinde, iktidar baslangigta dogal bir diizen kadar kimiltisiz
goriiniiyordu. Sonra bir an geldi, bilinmez bu siirecek mi, bu diizen insanlar tarafindan alt-iist edildi.
Sozciiglin en giiglii anlamiyla, konusan varliklar gibi davranan insanlar tarafindan” (a.g.y., s. 20).

Her tiirlii beklentiye karsi, “dogal diizen”e karsi1, 6zerklige donebilecek oldugunu gosteren bu
giiclin aslinda “konusan bir varlik”in degil de konusan bir bedenin hesabina kaydedilmesi gerekir. 17
Aralik 2010°da kendini yakarak kurban eden ve 4 Ocak 2011°de dlen gen¢ Tunuslunun hesabina.
Konusan 6znenin, yani yargilayici sdyleyenin, sesini duyurmay1 basaramadigi yerde (gen¢ adam kendini
kurban etmeden 6nce 6liimiinii ilan etmisti), yiikiimsiiz 6zne yani beden, bedensel soyleyen, dramatik bir

bi¢imde hakikati soyler. Ve halen siirmekte olan devrim de bu hakikatten ileri gelmektedir.

Ceviren: Siindiiz Oztiirk Kasar'®

14 Paul Riceeur, Parcours de la reconnaissance (Stock, 2004, s. 233 ve s. 336). Ricceur (s. 330°da) M.R.
Anspach’dan alint1 yapar, 4 charge de revanche. Figures élémentaires de la réciprocité (Seuil, 2002): “Bir isteslik
iliskisi iki kisi arasindaki degis-tokusa indirgenemez. Bir askin tictinciil eyleyen [vurgu bana ait] her seferinde su
yiiziine ¢ikar, bu Uglinciil eyleyen, tiim haklara sahip bir eyleyici olarak kendini zorla kabul ettiren iliskinin
kendisinden bagka hi¢bir sey olmasa bile”, s. 5.

15 Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Bat1 Dilleri ve Edebiyat:1 Boliimii, Fransizca
Miitercim ve Terciimanlik Anabilim Dali (istanbul, Tiirkiye), e-posta: sunduzkasar@gmail.com, ORCID: 0000-
0001-9642-7073.

96



Diinya Dilleri, Edebiyatlar1 ve Ceviri Caligmalar1 Dergisi (DEC)
Journal of Academic Studies in World Languages, Literatures and Translation (WOLLT)

WOLLT, 2021; 2(1), 91-104

Jean-Claude Coquet’nin Soyleyenler Kuramina ait Tiirkc¢e-Fransizca Terimce (3)

Tiirkce Terim

Fransizca Terim

Aristocu klasik mantik

alimlayan beden

alimlayan bedenin deneyimi

anlamlama bi¢imi
anlamlayan varhk

anlatibilimci

anlatici
anlatmak

arindirma séylemi

askinlik evreni
ayrik 6ge
bagimhhik boyutu
bastirllamaz gii¢
bastirilmis hakikat
bedensel deneyim
bedensel olgu
bedensel yiiklem
belgisiz nesne
belli bir nesne
betimlemek

betisel temsil

betisel temsil deneyimi
bicimsel mantik

bilgi kuramsal

bilgi kuramsal temel
bilinen bi¢cim

bilissel alan

biligsel diizlem

biligsel siire¢

bilissel yiiklem

logique classique aristotélicienne (la)
corps percevant (le)

expérience du corps percevant (1’) (fém.)
mode de signification (le)

étre de signification (1”) (masc.)

narratologue (le)

narrateur (le)
raconter

discours de purification (le)

univers de la transcendance (1”) (masc.)
¢élément discret (1”) (masc.)
dimension de I’hétéronomie (la)
pouvoir irrépressible (le)

vérité refoulée (la)

expérience corporelle (1°) (fém.)
somatique (le)

prédicat somatique (le)

quasi-objet (le)

objet donné (1) (masc.)

décrire

simulacre (le)

expérience de simulacres (1”) (fém.)
logique formelle (la)
épistémologique

base épistémologique (la)

forme connue (la)

cognitif (le)

plan cognitif (le)

processus cognitif (le)

prédicat cognitif (le)
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biligselci [bilim insani]

bu / su [Kisi]

deneyim

dis giic

dil felsefesi

dil goriingiibilimcisi

dil goriingiibilimi ( dil fenomenolojisi)
dilsiz olgu

dogal diizen

dogrulama amaciyla gorev alanina alma
dogrulamak

dokunus

duyumsanabilir olgu
diinyaya iliskin algilama
diisiinsel deneyim

diisiinsel icerik

diizdegisme figiirii

eksik kimlik

el-kol ve bas hareketleri
fiziksel tik

gercekligin icindeki seytani defetmek
gerceklik

gerceklik yiiklemi

geri doniissiiz giic
goriingiibilim ( fenomenoloji)
goriingiibilimsel uzam-zaman
goriis degisikligi

gozleyimci

hakikati ortaya ¢ikarmak

i¢ baginti

i¢ gii¢

icerik

ickinlik

WOLLT, 2021; 2(1), 91-104

cognitiviste (le)

ca (le)

expérience (1°) (fém.)

pouvoir externe (le)
philosophie du langage (la)
phénoménologue du langage (le)
phénoménologie du langage (la)
chose muette (la)

ordre de choses (1) (masc.)
prise en charge affirmative (la)
affirmer

toucher (le)

sensible (le)

perception du monde (la)
expérience de pensée (1”) (fém.)
contenu de pensée (le)

figure métonymique (la)
identité incompléte (1°) (fém.)
gesticulation (la)

tic physique (le)

exorciser la réalité

réalité (la)

prédicat de réalité (le)

pouvoir irréversible (le)
phénoménologie (la)
espace-temps phénoménologique (1”) (masc.)
variation de la vision (la)
voyeur (le)

dévoiler la vérité

relation interne (la)

pouvoir interne (le)

contenu (le)

immanence (1) (fém.)
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ickinlik ilkesi

imgelemek

inceleme alam

isteslik

isteslik mantig1

kapali evren

karsihkhhk

kendisi iistiine kapanmis evren
kesme cizgisi

klasik mantik

konusan beden

konusan ii¢iinciil eyleyen
konusan varhk

kopukluk (yazinsal baglamda) | kesintililik
(dilbilimsel-gostergebilimsel baglamda)

logos [akil / s6z]

mantik

mantiksal-matematiksel dilbilim
mesafe

nesnellik

niteliksel varhk

nominalist diisiince

on ek

oznelerarasi iliski / 6znelerarasihik
<odzne-nesne> es yapilanmasi
phusis [doga/beden]

phusis alani

resimlemek

sabitlesmis sinirlari olmayan bicim
simgesel figiir

siyasi anlati

soylemek

soylesim oyunu

WOLLT, 2021; 2(1), 91-104

principe d’immanence (le)
dépeindre

discipline (la)

réciprocité (la)

logique de réciprocité (la)

univers fermé (1”) (masc.)
mutualité (la)

univers clos sur lui-méme (1) (masc.)
tiret (le)

logique classique (la)

corps parlant (le)

instance du tiers parlant (1°) (fém.)
étre parlant (1) (masc.)

discontinuité (la)

logos (le)

logique (la)

linguistique logico-mathématique (la)
distance (la)

objectivité (1°) (fém.)

étre qualitatif (1”) (masc.)

pensée nominaliste (la)

préfixe (le)

intersubjectivité (1°) (fém.)
configuration <sujet-objet> (la)
phusis (la)

champ de la phusis (le)

peindre

forme sans contours déterminés (la)
figure symbolique (la)

récit politique

dire

jeu dialogal (le)
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sozceleme amaciyla gorev alanina alma
sozcelemek

sozcelenmek

sunmak

tam birlesme

tam birlesme istegi

tanmnan bicim

tarafsiz nesnellik

temel dayanak

tensel deneyim

ucup kagicr kimlik

uygun mesafe

uygun mesafede/ uygun mesafeye
iiretmek

yapay iiriin

yapay iiriin deneyimi

yapisalel [bilim insam]

yapisal dgreti

yargilama edimi

yargilama yetisinden yoksun olma
yargilayici soyleyen

yasaklanmis hakikat

yeniden sunmak

yeniden iiretmek

yerbilimsel uzam

yoneten [Kisi]

yonetilen [Kisi]

yiiklemlemek

yiiklemleyici yargilama
<yiikiimsiiz 6zne-belgisiz nesne> es yapilanmasi

zamansal parametre

WOLLT, 2021; 2(1), 91-104

prise en charge énonciative (la)
énoncer

s’énoncer

présenter

conjonction totale (la)

vouloir de la conjonction totale (le)
forme reconnue (la)

objectivité impartiale (17) (fém.)
credo (le)

expérience de la chair (1°) (fém.)
identité fuyante (1”) (fém.)
bonne distance (la)

a bonne distance

produire

artefact (1) (masc.)

expérience d’artefacts (1”) (fém.)
structuraliste (le)

doctrine structurale (la)

acte de jugement (1”) (masc.)
privation de jugement (la)
instance de jugement (1’) (fém.)
vérité proscrite (la)

représenter

reproduire

espace topologique (1) (masc.)
gouvernant (le)

gouverné (le)

prédiquer

jugement prédicatif (le)
configuration <non-sujet-quasi-objet> (la)

paramétre temporel (le)
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Jean-Claude Coquet’nin Séyleyenler Kuramina ait Fransizca-Tiirkce Terimce (3)

Fransizca Terim

Tiirkce Terim

a bonne distance

acte de jugement (I’) (masc.)
affirmer

artefact (1) (masc.)

base épistémologique (1a)
bonne distance (l1a)

champ de la phusis (le)

chose muette (la)

cognitif (le)

cognitiviste (le)

configuration <non-sujet-quasi-objet> (la)
configuration <sujet-objet> (1a)
conjonction totale (la)

contenu (le)

contenu de pensée (le)

corps parlant (le)

corps percevant (le)

credo (le)

¢a (le)

décrire

dépeindre

dévoiler la vérité

dimension de I’hétéronomie (la)
dire

discipline (la)

discontinuité (1a)

discours de purification

distance (la)
doctrine structurale (la)

élément discret (I’) (masc.)

uygun mesafede/ uygun mesafeye
yargilama edimi

dogrulamak

yapay urlin

bilgi kuramsal temel

uygun mesafe

phusis alani

dilsiz olgu

biligsel alan

biligselci [bilim insani]
<yiikiimsiiz 6zne-belgisiz nesne> es yapilanmasi
<9zne-nesne> es yapilanmasi
tam birlesme

icerik

diisiinsel icerik

konusan beden

alimlayan beden

temel dayanak

bu / su [kisi]

betimlemek

imgelemek

hakikati ortaya ¢ikarmak
bagimlilik boyutu

sOylemek

inceleme alani

kopukluk (yazinsal baglamda) I kesintililik
(dilbilimsel-gostergebilimsel baglamda)

arindirma soylemi
mesafe
yapisal dgreti

ayrik 6ge
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énoncer

épistémologique

espace topologique (I”) (masc.)
espace-temps phénoménologique (I’) (masc.)
étre de signification (I’) (masc.)
étre parlant (I’) (masc.)

étre qualitatif (1’) (masc.)

exorciser la réalité

expérience (I’) (fém.)

expérience corporelle (I’) (fém.)
expérience d’artefacts (I’) (fém.)
expérience de la chair (I’) (fém.)
expérience de pensée (1’) (fém.)
expérience de simulacres (I’) (fém.)
expérience du corps percevant (I’) (fém.)
figure métonymique (la)

figure symbolique (la)

forme connue (la)

forme reconnue (la)

forme sans contours déterminés (la)
gesticulation (la)

gouvernant (le)

gouverné (le)

identité fuyante (I’) (fém.)

identité incompléte (1’) (fém.)
immanence (I’) (fém.)

instance de jugement (I’) (fém.)
instance du tiers parlant (I’) (fém.)
intersubjectivité (1) (fém.)

jeu dialogal (le)

jugement prédicatif (le)

linguistique logico-mathématique (la)

WOLLT, 2021; 2(1), 91-104

sozcelemek
bilgi kuramsal

yerbilimsel uzam

goriingiibilimsel uzam-zaman
anlamlayan varlik

konusan varlik

niteliksel varlik

gercekligin icindeki seytan1 defetmek
deneyim

bedensel deneyim

yapay lriin deneyimi

tensel deneyim

diistinsel deneyim

betisel temsil deneyimi

alimlayan bedenin deneyimi
diizdegisme figiirii

simgesel figiir

bilinen bigim

taninan bigim

sabitlesmis sinirlari olmayan bigim
el-kol ve bas hareketleri

yoneten [kisi]

yonetilen [kisi]

ucup kagict kimlik

eksik kimlik

ickinlik

yargilayici sOyleyen

konusan ticiinciil eyleyen
Oznelerarasi iligki / 6znelerarasilik
sOylesim oyunu

yiiklemleyici yargilama

mantiksal-matematiksel dilbilim
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logique (la)

logique classique aristotélicienne (la)
logique classique (la)

logique de réciprocité (la)
logique formelle (l1a)

logos (le)

made de signification (le)
mutualité (1a)

narrateur (le)

narratologue (le)

objectivité (1) (fém.)
objectivité impartiale (I’) (fém.)
objet donné (I’) (masc.)

ordre de choses (I’) (masc.)
paramétre temporel (le)
peindre

pensée nominaliste (1a)
perception du monde (la)
phénoménologie (1a)
phénoménologie du langage (1a)
phénoménologue du langage (le)
philosophie du langage (la)
phusis (la)

plan cognitif (le)

pouvoir externe (le)

pouvoir interne (le)

pouvoir irrépressible (le)
pouvoir irréversible (le)
prédicat cognitif (le)

prédicat de réalité (le)

prédicat somatique (le)
prédiquer

préfixe (le)
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mantik

Aristocu klasik mantik
klasik mantik

isteslik mantigi
bigimsel mantik

logos [akil / s6z]
anlamlama bigimi
karsiliklilik

anlatici

anlatibilimci

nesnellik

tarafsiz nesnellik

belli bir nesne

dogal diizen

zamansal parametre
resimlemek

nominalist diisiince
diinyaya iliskin algilama
goriingtibilim ( fenomenoloji)
dil goriingtibilimi ( dil fenomenolojisi)
dil goriingtibilimcisi

dil felsefesi

phusis [doga / beden]
biligsel diizlem

dis gii¢

i¢ gii¢

bastirilamaz giig

geri doniigsiiz gii¢
bilissel yiiklem
gerceklik yliklemi
bedensel yiiklem
yiiklemlemek

on ek
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présenter

principe d’immanence (le)

prise en charge affirmative (la)
prise en charge énonciative (1a)
privation de jugement (la)
processus cognitif (le)

produire

quasi-objet (le)

raconter

réalité (la)

réciprocité (la)

récit politique (le)

relation interne (la)

représenter

reproduire

s’énoncer

sensible (le)

simulacre (le)

somatique (le)

structuraliste (le)

tic physique (le)

tiret (le)

toucher (le)

univers clos sur lui-méme (1) (masc.)
univers de la transcendance (I’) (masc.)
univers fermé (1) (masc.)
variation de la vision (la)

vérité proscrite (1a)

vérité refoulée (la)

vouloir de la conjonction totale (le)

voyeur (le)
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sunmak

ickinlik ilkesi

dogrulama amaciyla gorev alanina alma
sOzceleme amaciyla gorev alanina alma
yargilama yetisinden yoksun olma
biligsel siireg

iretmek

belgisiz nesne

anlatmak

gergeklik

isteslik

siyasi anlati

i¢c bagint1

yeniden sunmak

yeniden iiretmek

sozcelenmek

duyumsanabilir olgu

betisel temsil

bedensel olgu

yapisalci [bilim insani]

fiziksel tik

kesme ¢izgisi

dokunus

kendisi iistiine kapanmig evren
askimlik evreni

kapali evren

goriis degisikligi

yasaklanmig hakikat

bastirilmis hakikat

tam birlesme istegi

gozleyimci
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