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OZET

Kiiresellesmenin iilkelerin i¢ gelir esitsizliklerine etkisini ¢ok boyutlu kiiresellesme endeksleri ile
inceleyen bu calismada gelir esitsizligi géstergesi olarak Gini Katsayisi, kiiresellesme gostergesi
olarak ise KFP, KOF ve MGI kiiresellesme endeksleri kullanilmistir. Calisma sonucunda
kiiresellesmenin OECD iilkelerinde gelir esitsizligini arturmadigi, aksine daha fazla kiiresellesen
OECD iilkelerinin goreli olarak daha adil bir gelir dagilimina sahip olduklar: bulgusuna ulagilmigtir.
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ABSTRACT

It is investigated the effect of globalization on within-country income inequality with
multidimensional globalization indexes in this study. It is used that Gini Cofficent as income
inequality indicator and KFP, KOF, MGI globalization indexes as globalization indicator. The
results of this study indicate that globalisation does not cause increase income inequality in OECD
countries, on the contrary more globalising OECD countries have more equitable income inequality
as relatively.
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1. GIRIS

Glinlimiiziin en moda kavramlarindan biri olan kiiresellesme, akademik ortamlarda en sik
tartigilan konularin baginda gelmektedir. Genel anlamda mallarin, hizmetlerin, sermayenin,
bilgi ve teknolojinin serbest dolagimini ifade eden bu kavram, bir anlamda neo-liberal
iktisadin diinyada uygulanma bigimidir. Bugiin kiiresellesmenin en ¢ok elestirilen
toplumsal sonucu, diinya 6l¢eginde ve iilkelerin kendi iginde yarattigi gelir dagilimindaki
bozulma veya gelir esitsizligidir. Bu nedenle gelir dagilimina iliskin tartismalar da son
yillarda artan oOlgiilerde yaygim bir kiiresellesme sdylemi iginde yapilir hale gelmis,
iktisatcilar arasinda daha fazla ilgi gormeye baslamstir.

Kiiresellesme ¢ok boyutlu bir olgu oldugu igin basit, tek ve herkes tarafindan kabul edilen
bir taniminm1 vermek zordur. Bu nedenle kiiresellesme kavramu gesitli gevreler ve yazarlar
tarafindan farkli sekilde tanimlanabilmektedir. Ekonomik boyutun o6ne ¢iktig1
tanimlamalarda kiiresellesme, ekonomik faaliyetlerin diinya ¢apinda birbirine baglanmasi
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ve bagimli hale gelmesi olarak algilanmaktadir. Bu ¢er¢cevede Uluslararasi Para Fonu (IMF)
kiiresellesmeyi teknolojin hizli ve genis bir alana yayilmasi, uluslararas: sermaye akisi, mal
ve hizmetlerin sinir 6tesi ticaretinin g¢esit ve hacminin artmasi nedeniyle iilkelerin diinya
capinda artan ekonomik bagimliligi olarak tanimlamaktadir (Bretenfellner, 1997). Cambell
(1994) bu tanmima yakin bir tanimla kiiresellesmeyi tretim faktorleriyle mal ve hizmetlerin
giderek artan hareketliliginden kaynaklanan smir Otesi karsilikli bagimlilik, hatta
biitiinlesme olarak tanimlamistir.

Devlet Planlama Teskilati (DPT) kiiresellesmeyi ekonomik, siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel
alanlardaki ortak degerlerin diinya ¢apinda yayilmasi olarak tanimlarken (DPT, 2000: 3),
Perraton vd. (1997) gore kiiresellesme, uluslararasi faaliyetlerdeki ve 6zellikle uluslararast
ekonomik akiskanliktaki biiyiik artislar: ifade etmektedir.

Kiiresellesmeyi emperyalizm olarak okuyanlar ise onu hem ekonomik hem de sosyo-
kiiltiirel yonleri olan uzun bir ge¢misin sonucu olarak gérmektedirler. Ghai, “Tarihsel bir
yaklasimla kiiresellesme, bati kiiltiiriiniin diisiince tarzlarmmin ekonomik orgiitlenmesini,
somiirgeciligi ve emperyalizmi destekleyen uzun bir gelenegin sonucudur” demektedir
(Ghai, 1995: 38). K. Boratav kiiresellesmeyi uluslararast sermayenin ¢ogunlukla gelismis
lilkelerde yogunlagsmis olmasi nedeniyle aslinda somiiriiniin ¢agdas bir bigimi, hatta yeni
ad1 olarak goriirken (Eroglu ve Albeni, 2002: 21), Gorz, benzer sekilde kiiresellesmeyi ¢ok
uluslu sirketlerin kendi iktidarlarin1 diinyaya kabul ettirmek i¢in dayattiklari bir baskilar
biitiinii olarak tanimlamaktadir (Gorz, 2001: 31).

Kiiresellesmeyi nicel ve nitel ayriminda da tanimlamak miimkiindiir. Nicelik ydniinden
kiiresellesme ticaret, sermaye akimlari, yatirimlar ve insanlarin ilkeler arasindaki
dolagiminda meydana gelen artis1 ifade etmektedir. Bu olgu bazen ulus otesicilik veya
karsilikli bagimlilik olarak da anilmaktadir (Woods, 2000). Nitel yonden kiiresellesme ise
siyasal, iktisadi ve sosyal siiregleri igermektedir. Bu anlamda kiiresellesme, sosyal
stireclerin cografi yayilimi ya da sosyal iliskilerin diinya 6l¢eginde yogunlasmasidir
(Yeung, 2002).

Kiresellesmenin baslangi¢ tarihi konusunda kesin bir fikir birligi bulunmamakla birlikte
Oone c¢ikan goriis, kiiresellesmenin Sanayi Devrimiyle basladigi yoniindedir. Sanayi
devrimiyle basladig1 kabul edilen bu siire¢ ii¢ asamadan olusmaktadir. Birinci asama Sanayi
Devrimi ile I. Diinya Savasi arasinda kalan donemi kapsamaktadir. Kiiresellesme bu
donemde ozellikle iktisadi anlamda oldukga ileri bir seviyeye ulagmustir. Uluslararasi
ticaretin Oniindeki engeller ve tarifeler yok denecek seviyelere gerilemis, kiiresel
piyasalarin entegrasyonu derinlesmis, ulasim maliyetleri ve uluslararasi alanda kisilerin
serbest dolasimi Oniindeki kisitlamalar en diisiik seviyelere inmistir. Kiiresellesmenin ikinci
asamasi 1. Diinya Savasi ile II. Diinya Savasi arasinda kalan dénemi kapsamaktadir. Bu
donemde meydana gelen biiyiik savasglar ve 1929 yilindaki ekonomik kriz sonucunda
iilkelerin daha korumaci iktisat politikalarina yoneldigi goriilmektedir (Bairoch ve Kozul-
Wright, 1996: 4-6). Siyasi anlamda asir1 milliyet¢ilik, iktisadi anlamda korumacilik ve
kendi kendine yeterlilik egilimleri bu donemin tipik 6zellikleri olmustur. Kiiresellesmenin
iiciincii asamasi ise II. Diinya Savasi’nin bitimiyle baglamistir. Savas sonrasinda gelismis
iilkeler ¢ikarlarint koruyarak ve cesitli kisitlamalar ile ticarette ¢ok taraflilik politikalarini
tekrar kurmuslardir. Cesitli politikalar1 iceren miidahaleler, ekonomik serbestligin
diizenlenmesini olusturmustur. Buradaki amag¢ ekonomik serbestligin yaratabilecegi
dengesizlikleri ortadan kaldirmaktir. Bu tiir politikalar ortiik ya da gdmiili liberalizm olarak
da adlandirilmaktadir (Burgoon, 2010: 435). Son yirmi yildaki ticari ve finansal
serbestlesme ise kiiresellesme siirecine 6nemli bir ivme kazandirmistir (Ter-Minassian,
2007: 5). Gelisen teknoloji ve ucuzlayan maliyetlerin etkisiyle diinya ticaret hacminde
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meydana gelen hizli artig ve ¢ok uluslu sirketler araciligi ile dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin yiiksek miktarlara ulagsmasi, kiiresellesme siirecini gegmiste olmadigi kadar
hizlandirmistir (Selamoglu, 2000: 52).

Bu ¢alismada kiiresellesme siirecinin {ilkelerin i¢ gelir esitsizlikleri tizerindeki etkisi,
OECD iilkeleri ayriminda incelenmistir. Kiiresellesme verisi olarak ¢ok boyutlu
kiiresellesme endekslerinden KFP, KOF ve MGI endeksleri kullanilmistir. Calisma bes
boliimden olusmaktadir. Giris bdliimiinden sonra ikinci boliimde kiiresellesme ile gelir
esitsizligi iligkisi incelenmis, ticlincii bolimde caligmada kullanilan yontem ve teknikler
aciklanmistir. Dordiincii boliimde kiiresellesmenin iilkelerin i¢ gelir esitsizlikleri izerindeki
etkisi OECD iilkeleri ¢ergevesinde arastirilmis, besinci ve son boliimde ise ¢aligmanin
sonug boliimiine yer verilmistir.

2. KURESELLESME VE GELIR ESiTSIiZLiGi iLiSKiSi

Kiiresellesme diinyanin hemen her iilkesini etkisi altina alan bir siire¢ olmasina kargin
lilkeler arasinda bu siirece katilma hizi ve kapsami agisindan oldugu kadar, etkileri
acisindan da o6nemli farkliliklar gozlenmektedir. Bazi sosyal kesimler kiiresellesmenin
nimetlerinden yararlanirken bazilar1 da bu siirecten olumsuz etkilenmektedir. Kiiresellegsme
ile ilgili olarak kuskusuz en fazla tartigma yaratan konular arasinda kiiresellesmenin gelir
esitsizligini artirtp artirmadigi, zenginler ile yoksullar arasindaki mesafeyi agip agmadigi ve
yoksulluga neden olup olmadigi gibi konular gelmektedir. Bu durum kiiresellesmenin
etkileri konusunda farkli goriislerin olusmasina da zemin hazirlamistir. Giiniimiizde
kiiresellesme siirecine iliskin degerlendirmeler, onu kayitsiz sartsiz savunanlar ile aym
siddetle kars1 ¢ikanlar arasinda kisir bir goriiniim sergilemektedir.

2.1. Kiiresellesme Yanhlari

Neo-Liberal iktisatgilar kiiresellesmenin gelir dagilimindaki esitsizligi ve yoksullugu
artirmadigini, zengin ile yoksulun arasinin agilmasina kiiresellesmenin neden olmadigini,
hatta tam aksine kiiresellesmenin birgok bakimdan esitleyici bir siire¢ oldugunu ileri
stirmektedirler. Onlara gore kiiresellesmeyle beraber diinyadaki tiim insanlarin aralarindaki
gelir dagilimi, son yirmi yilda eskiye oranla daha esit bir durum arz etmektedir.

Neo-Liberal iktisat¢ilara gore devletin ekonomiden elini ¢ekmesi, miilkiyeti kamuya ait
olan igletmeleri 6zellestirmesi ve disa agilmasi, piyasa ekonomisini rasyonel bir isleyise
kavusturarak kaynaklarin optimum dagilimmi ve kullanimini mimkiin kilar. Boylece
ekonomik verimlilik artar ve toplumsal refah seviyesi yiikselir. Ayrica bu iktisatgilar
ekonomiler arasindaki entegrasyonun iilkelerin ve boélgelerin karsilagtirmali iistiinliiklere
gére uzmanlagmasini saglayacagini, boOylece diinyadaki kaynaklarin daha etkin
kullanilmasina neden olacagini ifade etmektedirler. Kiiresellesme siirecinde kazanglarin
daha fazla olacagini iddia eden neo-liberal iktisat¢ilar doniisiimiin maliyetlerinin olacagini,
ancak kaybedenlerin kayiplarinin zamanla kazananlar tarafindan karsilanacagini ve
sonunda kiiresel toplumun biitiiniiyle gelisme egilimi icerisine girecegini savunmaktadirlar

(Eddy, 1996).

Yoksulluk konusunda neo-liberal bakis agisinin uygulamadaki temel dayanak noktasi, diger
bir¢ok konuda oldugu gibi Giiney Kore ve Tayvan gibi basarilit Dogu ve Giiney Dogu Asya
tilkelerinin 1960—-1980 donemindeki deneyimleri olmaktadir. Sanayi iriinii ihracatina
yonelik olarak bu iilkelerde gergeklestirilen hizli biiylimenin, dzellikle ilk agamalarda emek
yogun alanlarda hizl istthdam artislarin1 beraberinde getirdigi ve gelir dagiliminin diger az
gelismis lilkelere kiyasla daha esitlik¢i bir bicimde gelismesini saglayarak yoksullugun da

93



SOLMAZ 2014

azaltilmasinda O6nemli bir rol oynadigi ileri siiriilmektedir (Senses, 2003: 283-284).
Ornegin neo-liberal iktisatgilardan R. E. Lucas’a gore 20. Yiizyilla damgasini vuran
uluslararasi gelir esitsizligi, 21. Yiizyilda azalacaktir. Lucas’in neo-klasik modeline gore
kiiresellesmeyle tiim iilkeler aymi teknolojilere ulagsma olanagi bulacak, piyasa
ekonomilerinde sermayenin uluslararasi serbest dolagimi sonucunda sermaye zengin
iilkelerden yoksul iilkelere akacak ve yakinsama siireci gelisecektir. Bu siirecin sonucunda
kisi bagina reel gelir artis1 ile baslangigtaki gelir diizeyi arasinda ters orantili bir iliski
ortaya cikacaktir (Lucas, 2000).

D. Acemoglu ve J. Ventura uluslararasi ticaretin yoksullugu azaltarak diinyada daha
istikrarli bir gelir dagilimina yol agacagini savunmaktadirlar. Onlara gére uzmanlagsma ve
ticaret sermaye birikimine azalan getiri saglayacak ve diinya gelir dagilimi uluslararasi
ticarette serbestlik ve uzmanlagmaya bagli olarak sekillenecektir. Ticaret hadleri etkisiyle
tim llkeler, farkli teknolojilere gore olusmus farkli gelir diizeylerinde ayni oranda
biiyiiyecektir. Acemoglu ve Ventura yaptiklari ¢alismada uluslararasi ticaretin biiyiimeyi
hizlandiracag: ama iilkeler arasinda esitsizligin aymi kalacagi, dolayisiyla serbestlesmenin
genel anlamiyla yoksullugu azaltacagi sonucuna ulasmislardir (Acemoglu ve Ventura,
2001). J. Bhagwati ve T. N. Srinivasan ise serbest ticaretin yoksullugun azaltilmasi
iizerindeki olumlu etkisini savunmuslar, bir iilke ihracata doniik kalkinma stratejisi
izliyorsa makroekonomik istikrar saglamasi gerektigini ve istikrarinda diisiik enflasyon
demek oldugunu vurgulamiglardir. Bu sekilde yoksullar: ticaret yoluyla olumlu etkileyecek
bir kanalin daha ortaya ¢ikmis oldugunu, ¢ilinkii enflasyonun en olumsuz etkiledigi kesimin
yoksullar oldugunu belirtmislerdir (Bhagwati ve Sriniwasan, 2002).

D. Dolar ve A. Kraay calismalarinda ithalat ve ihracatin GSMH’ya oranina, yani ticaretin
disa agikligmma ve azalan tarifelere gore iilkeleri kiiresellesen ve kiiresellesmeyenler
bi¢ciminde siniflandirmusglar, kiiresellesenlerin kisi basina GSMH’larinin zengin ilkelere
yakinlagtigini1 gostermislerdir. Toplam diinya niifusunun en yoksul %5°lik kesiminin geliri
ve 80 iilkenin kisi basina geliri arasinda yakinsama iligkisi aramiglar, kirk yillik veriler ile
calisarak aralarinda pozitif korelasyon bulmuslardir. Sonugta kiiresellesmenin yoksullarin
gelirleri iizerinde olumsuz etkisinin olmadigini savunmuslardir (Dolar ve Kraay, 2001: 27).
1998 yilinda Diinya Ekonomik Forumu tarafindan yayinlanan “Diinya Rekabet Giicii”
isimli caligmada, kiiresellesmenin diinyada rekabet giiciinii artirmaya yonelik politikalariyla
gelir esitsizligi arasinda pozitif degil aksine negatif bir iligki oldugu sonucuna varilmistir.
Baska bir ifadeyle rekabet giiciiniin arttig1 iilkelerde gelir esitsizlikleri de azalma egilimi
gostermektedir (Aktan, 2002: 263).

Ekonomik kiiresellesmenin insani kalkinma tizerindeki etkisini 155 {ilke ve Hong Kong’un
1995-2001 periyodundaki verilerini kullanarak arastiran K. Watanabe, kiiresellesme ile
insani kalkinma arasinda gelismis iilkelerde negatif, gelismekte olan iilkelerde ise zayif ama
pozitif bir korelasyon oldugu sonucuna ulagmistir (Watanabe, 2004). Ruffin ise diinyadaki
kiiresel esitsizligin Cin, Rusya ve Hindistan’in ortalamanin istiinde biyiime hizlari
nedeniyle 1990 yilindan buyana azaldigmi, ticari serbestlesmenin kiiresel esitsizligi
azaltacagi yoniinde iyimser oldugunu ifade ederek (Ruffin, 2009: 67) Watanabe’nin
bulgularini desteklemektedir.

M. A. Khan, benzer bir ¢alismada insani kalkinma ve kiiresellesme arasindaki iliskiyi
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ile incelemis ve dogrudan yabanci yatirimlar ile
insani kalkinma arasinda olumlu bir iligkinin oldugunu ortaya koymustur (Khan, 2005). D.
Baines, iki lilke arasinda serbest ticaret oldugunda sermayenin iicretlerin daha diigiik
oldugu azgelismis iilkelere kayma egilimi gosterecegini, ¢ilinkii bu durumda mallarin daha
ucuza Uretilerek gelismis iilkelere ihra¢ edilebilecegini belirtmekte ve serbest ticaretin

94



C.19,8.3  OECD Ulkelerinde Ulke ici Gelir Esitsizliklerinin Cok Boyulu Kiiresellesme Endeksleri ile

azgeligmis iilkeler i¢in daha yararli oldugunu savunmaktadir (Baines, 1999: 181). Boylece
azgeligmis llkelerle geligsmis {ilkeler arasindaki gelir esitsizligi azalacak, gelir agig1 azalma
yoniinde yakinsama siirecine girecektir.

Borraz ve Codova kiiresellesmenin Meksika’nin i¢ gelir dagilimi iizerindeki etkilerini
aragtirdiklar1 ¢aligmalarinda son on yildaki hanehalki anket verilerini kullanmiglar ve
kiiresellesmenin iilke i¢i gelir dagilimindaki esitsizligi artirmadigi, aksine gelir dagilimim
daha esitlikei bir hale getirdigi sonucuna ulasmislardir (Borraz ve Cordova, 2007: 1). Wei
ve Wu ise benzer bir arastirmayi Cin’in kirsal ve kentsel bdlgeleri icin 1988-1993
periyodunda incelemisler, daha fazla ticari serbestlesmenin kirsal ve kentsel bolgelerde
gelir esitsizligini azaltmakta oldugu bulgusuna ulasmislardir. Onlara gore kiiresellesme hem
kirsal hem de kentsel bolgelerde gelir esitsizligini artirmaktan ¢ok azaltmaya yardim
etmektedir (Wei ve Wu, 2001: 1). Sala-i-Martin’in bulgularina gére de son yirmi yilda hem
diinyadaki yoksulluk oran1 hem de kiiresel esitsizlik ciddi 6l¢iide azalmistir (Sala-i-Matin,
2002). J. Norberg ve 1. Vasquez ise kiiresellesmenin yoksullarin durumunu iyilestirdigini,
eskiden yalnizca zenginlerin yararlanabildigi pek ¢ok mal ve hizmetten kiiresellesme
sayesinde bugiin yoksullarin da yararlanir hale geldigini belirtmektedirler (Acar, 2009: 84).

2.2. Kiiresellesme Karsitlar

Kiiresellesme karsitlarina gore kiiresellesme, neo-liberalizmin 21. Yiizyildaki adi olup
Bati’nin ekonomik diizeni olan kapitalizmin ulusal kabina sigmadig1 ve diinyaya yayilmak
istedigi bir durumdur. Burada amag¢ Bati’nin diinyadaki Pazar paymi maksimize etmektir.
Ancak kiiresellesmeyle birlikte gelir dagilimimin bozulmasi, yoksullugun artmast ve ¢evre
kirliligi gibi unsurlar da ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica siyasal acidan kiiresellesme
demokrasiyi getirmemekte, batili iilkeler bu kavrami az gelismis {ilkelerin iglerine
miidahale etmek ve bu iilkeleri zayiflatarak amaglarina daha kolay erismek igin
kullanmaktadirlar. Kiiresellesme konusundaki bu karamsar 6ngorii, Prebish-Singer tezi
olarak da ifade edilen ve bir¢ok iktisatgr tarafindan kabul goren bir goriistiir. Bu goriise
gore ticaret hadleri siirekli olarak birincil mal {ireten az gelismis ilkelerin aleyhine
gelismektedir. Kargilastirmali  istiinliikler dogrultusunda birincil mal ihra¢ eden
ekonomilerin dis rekabete acilmalari sonucunda kazangli olmasi ve katma deger
yaratabilmesi siiphelidir (Crafts, 2004).

Kiiresellesme karsitlari, neo-liberal politikalarin yaygin bir bigimde uygulanmaya
konmasindan bu yana uzunca bir siire gegmis olmasma karsin beklentilerin aksine
diinyadaki esitsizliklerin ve yoksullugun bir¢cok yerde giderek arttigini sdylemektedirler.
Onlara gore gelismis iilkelerle gelismekte olan iilkeler arasindaki farkin son kirk yilda,
ozellikle de bazi iilke gruplart icin gerek goreli gerekse mutlak anlamda giderek agildig:
goriilmektedir. Diinya niifusunun %82’sini olusturan 77 iilke i¢in yapilan bir ¢aligmada
1950’1 yillarla 1990’11 yillar arasinda gelir esitsizliklerinin 16 iilkede azaldigi, 16 iilkede
belirgin bir egilim gostermedigi, bircogu Dogu Avrupa ve Bagimsiz Milletler Toplulugu
tilkesi olmak tizere 45 iilkede ise arttig1 sonucuna varilmigtir (Senses, 2003: 315-316).

Milanovig, 95 iilkenin 1988 yilina ait, 113 {ilkenin de 1993 ve 1998yillarina ait hanehalk:
verilerini kullanarak yaptigi ¢alismasinda bu goriisii destekleyen su sonuglara ulagmustir.
Kiiresellesmenin gelir dagilimina etkileri iilkelerin gelir diizeyine gore farklilik
gostermektedir. Kiiresellesme gelir diizeyi diisiik iilkelerde gelir dagilimindaki esitsizligi
daha da artirirken gelir diizeyi yiiksek olan iilkelerde gelir dagilimindaki esitsizligi
azaltmaktadir. Milanovig¢’in bulgularina gore iki iilke grubu arasindaki bu farklilagma, 8000
Dolar diizeyinde ger¢eklesmektedir (Milanovig, 2005).
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Kiiresellesme karsitlari, kiiresellesmenin yoksullugu artirict ve gelir dagilimint bozucu etki
yapmasinin  yaninda bir dizi yapisal olumsuzlugu da beraberinde getirdigi
distincesindedirler. Onlara gore kiiresellesme mal ve sermaye hareketlerinde
serbestlesmenin yani sira devletin ekonomideki agirhgmi da zayiflatmistir. Ozellestirme,
deregiilasyon, devletin saglik ve egitimdeki roliiniin azaltilmasi, daha pasif para ve maliye
politikalar1 ve kamu harcamalarnin giderek azaltilmasiyla devletin 6ncii rolii terkedilmis,
hemen hemen her sey piyasa mekanizmasma birakilmigtir. Boylece sosyal devlet
anlayisinin sona erdirilmesi, ozellikle diisiik ve orta gelirli gruplar iizerinde olumsuz
sonuglar yaratmustir. Ornegin Paris’te yasayan bir orta simif ailenin geliri, Giiney Dogu
Asya’da kirsal kesimde yasayan bir ailenin gelirinin yiiz katin1 agmakta, New York’lu bir
avukatin bir saatlik geliri, Filipinli bir koyliiniin iki yillik gelirine esit olmaktadir
(Chossudovsky, 1991: 2527; Senses, 2006: 20).

Neo-Liberal politikalarin yaygin uygulama alani buldugu son otuz yilda diinyanin en
zengin ve en fakir tilkeleri arasindaki gelir ugurumunun giderek agildigi gézlenmektedir.
Diinya niifusunun en zengin % 20’sini olusturan {ilkelerin diinya GSMH’s1 i¢indeki paylar1
1970-1989 arasi donemde % 73,9’dan % 82,7’ye yiikselirken, en yoksul %20’sini
olusturan iilkelerin diinya GSMH’s1 i¢indeki paylari ise % 2,3’ten % 1,4’e gerilemistir
(Prendergast ve Stewart, 1995: 56). Zengin iilkelerin lehine gelir dagilimimin yeniden
diizenlenmesi bu ilkelerde gelir dagilimmin bozulmasini, hatta birgok iilkede yoksulluk
oranlarmin yiikselmesini 6nleyememistir. Ozellikle iiciincii diinya iilkelerinde gittikce artan
sayida insan korkung bir yoksulluga itilerek, fiziksel ve sosyal agidan ¢ok kotii sartlarda
yasamak zorunda birakilmisgtir.

Satinalma giicii paritesine gore giinliik harcamasi 1 Dolar’in altinda olan yoksullarin orani
Nijerya’da % 70,2, Zambiya’da % 63,7, Madagaskar’da %49,1, Gana’da %44,8 gibi ¢ok
yiiksek degerlere ulagsmistir (World Bank, 2003: 236-237). Son yillarda yiiksek biiylime
hizlartyla dikkatleri lizerine ¢eken Cin ve Hindistan da bile yoksullugun biiyiime ile birlikte
mutlak anlamda azaldigi, ancak kisi basina gelir artarken gelir esitsizliginin de siirekli artan
bir seyir izledigi saptanmistir (Quah, 2002). Ayrica Cornia ve Kiiski’nin yaptiklar
calismaya gore son yirmi yilda 73 iilkeden 48’inde iilke i¢i gelir esitsizligi artmistir ve bu
durum neo-liberal politikalardan kaynaklanmaktadir. Ulke ici gelir esitsizligi artan 48 iilke,
calismada ele alman 73 iilkenin toplam GSMH’sinin %73’tinii ve toplam niifusunun %
79’unu kapsamaktadir. Bu donem i¢inde gelir esitsizliginin 16 iilkede aynmi diizeyde kaldigi,
9 iilkede ise azalma egilimi gosterdigi sonucuna ulasilmigtir. Afrika iilkelerinde, Latin
Amerika’da, Dogu Avrupa’da ve gegis ekonomilerinde esitsizligin arttig1 gézlemlenmistir
(Cornia ve Kiiski, 2001).

Kiiresellesme karsitlarina gore giderek artan ve yiiksek sesle dile getirilen yoksullugu
azaltma vaatlerine ragmen yoksulluk iginde yasayanlarin sayisindaki ciddi ve belirgin
artiglar, kiiresellesme ve piyasa ekonomisinin istikrar1 saglamada basarisiz oldugunun bir
gostergesidir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ekonomik kriz korkusu her zaman
giindemde olan 6nemli bir olgu haline gelmistir. Stiglitz; “Kiiresellesme, gelismekte olan
iilkelerde ve ozellikle bu iilkelerde yasayan fakirler iizerinde yikici etkilere sahiptir” diyerek
(Stiglitz, 2002: 9) konunun 6nemini vurgulamaktadir.

Kiiresellesme, gelismekte olan iilkeler lizerinde yarattigi olumsuz etkilerin yaninda gelismis
iilkelerdeki niteliksiz isgilerin iizerinde baski yaratmakta, ekonomik giivensizligi
artirmakta, uygulanan sosyal diizenlemelerin sorgulanmasina yol agmakta ve sosyal
givenlik aglarinin zayiflamasina neden olmaktadir. Bilindigi gibi Heckscher-Ohlin’in agik
bir ekonomide faktor fiyatlarinin esitlenecegini 6ngoren teoremine gore iicret gibi faktor
gelirleri, uluslararasi bir yakinsamanin gerceklesmesini saglar. Ancak kiiresellesme
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karsitlar1 ¢ogu zaman bu durumun gerceklesmedigi iddia etmektedirler. Ornegin ABD’de
is¢ilerin reel ticretleri % 1 diiserken niifusun en zengin % 1’inin gelirleri % 13,5 artmustir.
ABD’de genel miidiirlerin ortalama maaglar1 1990’larin basinda ortalama is¢i {icretinin 107
kati iken 2005 yilinda 441 katina yiikselmistir. Ayrica ABD’de ¢ok az is¢inin yeterli saglik
sigortas1 ve emekli maas1 bulunmaktadir. insanlar daha uzun saatler ve daha az is giivenligi
altinda calismaktadirlar (Lawrence ve Slaughter, 1993). R. C. Feenstra’ya gore gelismis
iilkelerdeki diigiik nitelikli is¢ilerin durumunun bozulmasina neden olan faktorler
kiiresellesme ve yeni teknolojilerdir. Kiiresellesme hem yogun bilgi teknolojileriyle iiretilen
mal ve hizmetlere daha genis pazarlar yaratmakta, hem de niteliksiz iggiicii aleyhine olacak
degismenin gelismesine yardim etmektedir (Feenstra, 1998). Ayrica firmalarin tiretimlerini
dis kaynaklama yoluyla cesitli iilkelerde gerceklestirmeleri, gelismis iilkelerde niteliksiz
isgiicliniin istihdami iizerinde olumsuz etki yapmaktadir.

3. ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM ve TEKNIKLER

Gelir dagilim, bir {ilkede belirli bir siire i¢inde tretilen ulusal hasila veya gelirin bireyler,
gruplar veya liretim Ogeleri arasinda dagilimi olarak tanimlanabilir. Gelir dagiliminin
baslica tiirleri fonksiyonel gelir dagilimi, kisisel gelir dagilimi, sektorel gelir dagilimi ve
bolgesel gelir dagilimidir. Kiiresellesmenin {ilkelerin i¢ gelir esitsizliklerine etkisinin
incelendigi bu ¢aligmada OECD fiilkeleri aragtirmaya konu edilmis, gelir dagilimi gostergesi
olarak kisisel gelir dagilimi segilmistir. Fonksiyonel, sektdrel ve bolgesel gelir dagilimi
inceleme disinda birakilmustir.

Kisisel gelir dagilimi konusunda yapilan ampirik c¢aligmalarin ¢ok farkli sonuglar
sergiledigi goriilmektedir. Bu durum esitsizligi 6l¢mek i¢in kullanilan 6l¢tim yontemleriyle
yakindan iliskilidir. Esitsizligi 6l¢mek i¢in genellikle literatiirde standart 6l¢tim olarak Gini
Katsayis1 kullanilmaktadir. Gini Katsayisi sifir ile bir sayilar1 arasinda bir deger alir. Gelir
dagilimi tam esit olmast durumunda Gini Katsayisi sifira, gelir dagilimi tamamen esitsiz
oldugunda bire esit olmaktadir. Caligmada OECD iilkelerinin iilke i¢i kigisel gelir
dagilimlarinda Gini Katsayilar1 verileri kullanilmistir.

Ekonomi literatiiriinde kiiresellesmenin ulusal ekonomilere ve diinya ekonomisine etkileri
konusunda yapilmis ve yapilmakta olan c¢alismalarin sayist hizla artmaktadir. Bu
calismalarda genellikle bagimsiz degisken olarak kullanilan ve ulusal ekonomilerin
kiiresellesme derecelerini temsil eden kiiresellesme endeksleri dikkat c¢ekmektedir.
Kiiresellesme endeksleri genellikle kiiresellesmenin tek boyutunu kapsamakta ve bu
boyutla ilgili degiskenler {izerinden hesaplanmaktadir. Kiiresellesmenin ¢ok boyutlu bir
olgu oldugunu ileri siiren c¢alismalar ise kiiresellesme Olgiimlerini birden fazla boyut
lizerinde yapilandirmakta ve degisken segimlerini buna gore yapmaktadirlar. Calismada
OECD iilkelerinin kiiresellesme derecelerinin gostergesi olarak ¢ok boyutlu endekslerden
KFP, KOF ve MGI kiiresellesme endeksleri kullanilmistir. Bu endekslerin elde edilmesinde
kullanilan degiskenlerle ilgili bilgiler asagida verilmis olup endekslerin yeterliliklerine
yonelik elestiriler ve hesaplama yontemleri ¢aligmaya dahil edilmemistir.

3.1. KFP Kiiresellesme Endeksi’

Foreign Policy Magazine dergisi i¢in A. T. Kearney tarafindan hazirlanan Kearney Foreign
Policy (KFP) kiiresellesme endeksi, kiiresellesme derecesini bir¢ok agidan ele alarak dlgen
¢ok boyutlu endekslere yonelik ilk ¢aligmadir. Kearney, kiiresellesme endeksini kiiresel

Bu endeks cesitli yazarlarca “A. T. Kearney Globalization Index”, “The Foreign Globalization Index”,
“ATK/FP Index”, “KFPGI” ve “KFP Globalization Index” gibi isimlerle anilabilmektedir.

97



SOLMAZ 2014

biitinlesmenin gostergesi olan ekonomik, teknolojik, kisisel ve siyasal kiiresellesme olmak
lizere dort boyuta dayandirarak incelemektedir. Bu boyutlarin degiskenleri ve endeksin
hesaplanmasindaki agirliklar: Tablo 1°de gdsterilmistir.

Tablo 1: KFP Kiiresellesme Endeksinde Yer Alan Degiskenler ve Agirliklar

Kategori Degisken Adi Degiskenin Tanimi Agirhg
Mal ve Ticaret (ithalat + Ihracat)/GSMH 1
Hizmetlerde 1y \ 1 cama Nominal GSMH/Reel GSMH 1
Kiiresellesme

Gelir (Krediler + Borglar)/GSMH 1
Finansal Dogrudan Yabanct | 0 vy + Cikan DYY)/GSMH 2

. Yatirimlar (DYY)

Kiiresellesme Portfolyo Yatirimlari

®Y) (Giren PY + Cikan PY)/GSMH 2

. (Gelen Turist Sayis1 + Cikan Turist

Turizm Sayis1)/Toplam Niifus !
Kisisel Gelen Uluslararasi Telefon Goriismesi / Giden
Kiiresellesme Telefon Uluslararas1 Telefon Goriismesi (Kisi basina, 2

dakika)

Transfer Odemeleri (Krediler + Borglar) / GSMH 1

Internet Kullanicilar1 | Internet Kullanicilar1 Sayis1 /Toplam Niifus 2/3
internet Internet Sunucular Her bir milyon kisiye diisen sunucu sayis1 2/3

Giivenlik Servisleri Her bir milyon kisiye diigen servis sayisi 2/3

Kaynak: Lockwood, B. (2001), “How Robust Is The Foreign Policy/Kearney Index of Globalization”, Centre
For The Study of Globalization and Regionalisation (CSGR) Working Paper No: 79/01, August, p:5.

KFP kiiresellesme endeksi hesaplama yontemi, esas itibariyle Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP) Insani Kalkinma Endeksinin olusturulmasinda kullanilan ydnteme
dayanmaktadir (Samimi vd., 2012: 28). Ilk etapta endekste kullanilmas:1 gereken
degiskenler belirlenmekte, daha sonra bu degiskenlerin niceliksel dl¢imleri yapilmaktadir.
Elde edilen nicel degerler farkli birimlerle tamimlanan gesitli degiskenlerde
karsilasilabilecek sorunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in normallestirilmektedir. Endeksin elde
edilmesinde kullanilan bu degerlerin en diisiik degerine sifir, en yiiksek degerine bir
verilmektedir ve normalize edilmis 6lgege gore her degiskenin siralamasi yapilmaktadir
(Anderson ve Herbertsson, 2003: 3).

KFP kiiresellesme endeksi diinya GSMH’sinin % 96’sin1, niifusunun ise % 84’{inii
olugsturan 62  iilkeyi  derecelendirerek  aralarinda  siralama = yapmaktadir
(www.foreignpolicy.com., 27.10.2013). Endeksin 2006 yilindaki siralamasinda ilk sirayi
Singapur alirken Tirkiye 57. sirada yer almistir. Endekste ilk bes siray: sirasiyla Singapur,
Isve¢, ABD, Irlanda ve Danimarka olusturmakta, Endonezya, Hindistan ve Iran ise son ii¢
siray1 paylagmaktadir.

3.2. KOF Kiiresellesme Endeksi

Isvigre Ekonomi Aragtirmalar1 Enstitiisii’niin yayinladigit KOF Kiiresellesme Endeksi ilk
kez kiiresellegsmenin ulusal sinirlart agindiran, ulusal ekonomileri, kiiltiirleri, teknolojileri ve
yonetimleri biitiinlestiren, karmagik bagimlilik iligkileri iireten bir siire¢ oldugu goriisiinden
hareket eden A. Dreher tarafindan 2002 yilinda olusturulmus, Dreher vd. (2008) tarafindan
giincellenmistir. Ekonomik, siyasi ve sosyal kiiresellesme agisindan bir endeks gelistirmeye
¢alisan Dreher, bu ii¢ boyutu agirliklari farkli olan alt endekslere boliimlendirmistir.
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Tablo 2: KOF Kiiresellesme Endeksinde Yer Alan Degiskenler ve Agirliklart

Degiskenler Agirh@
A. Ekonomik Kiiresellesme % 38
1. Cari Akimlar (%50)
Ticaret (GSMH’nin yiizdesi olarak) (%21)
Dogrudan yabanci yatirimlar, stoklar (GSMH’nin yiizdesi) (%28)
Portfolyo yatirimlar1 (GSMH’nin yiizdesi) (%24)
Yabancilara gelir 6demeleri (GSMH nin yiizdesi) (%27)
2. Kisitlamalar (%50)
Thracat iizerindeki gizli engeller (%24)
Ortalama tarife oranlar1 (%27)
Uluslararas: ticaret iizerindeki vergiler (%26)
Sermaye hesabi kisitlamalari (%23)
B. Sosyal Kiiresellesme % 37
1. Kisisel Iletisim Bilgileri (%34)
Telefon trafigi (%25)
Transferler (GSMH’nin yiizdesi) (%4)
Uluslararasi turizm (%26)
Yabanci niifus (Toplam niifusa orani) (%21)
Uluslararast mektuplasma (Kisi basina) (%25)
2. Bilgi Akis1 Verileri (%035)
Internet kullanan niifus (1000 kisiye diisen) (%33)
Televizyon sayis1 (1000 kisiye diisen) (%36)
Gilinliik gazete ticareti (GSMH’ nin yiizdesi) (%32)
3. Kiiltiirel Yakinlagsma Verileri (%31)
Mc Donald’s restoranlari sayisi (Kisi bagina) (%44)
Ikea magazalar1 sayisi (Kisi basina) (%45)
Kitap ticareti (GSMH nin yiizdesi) (%11)
C. Siyasi Kiiresellesme % 25
Ulkedeki konsolosluk sayis1 (%25)
Uluslararasi organizasyonlara iiyelik (%28)
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarina katilim (%22)
Uluslararasi anlagmalar (%25)
Kaynak: http://globalization.kof.ethz.ch/media/filer public/2013/03/25/variables 2013.pdf, Erisim: 19.01.2013
Dreher, A. (2005), “Does Globalization Affect Growth? Evidence From a New Index of Globalization”, Thurpauer
Wirtschaftsisnstitut Research Paper Series, No: 6, April, p:19

Ekonomik kiiresellesme cari akimlar ile dig ticaret ve uluslararasi sermayeye konulan
kisitlamalar olmak {izere iki degiskenin bilesimiyle gosterilmistir. Endeksin siyasi
kiiresellesme derecesini Olgen kismi, iilkedeki konsolosluklarin sayisi, uluslararasi
organizasyonlara iiyelik, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarina katilim ve
uluslararas1 anlagmalar unsurlarindan olugmaktadir. KOF kiiresellesme endeksinin son
boyutu olan sosyal kiiresellesmede ise kisisel iletisim bilgileri, bilgi akisi verileri ve
kiiltiirel yakinlagma ile ilgili veriler yer almaktadir. Tablo 2, KOF kiiresellesme endeksinin
hesaplanmasinda kullanilan degiskenleri agirliklarina gore vermektedir. KOF ’un ekonomik,
sosyal ve siyasi kiiresellesme basliklar1 altinda inceledigi endekste 2012 yilinda 208 iilke
arasinda ilk siray1 92,76 puanla Belgika alirken Belgika’yr sirastyla Irlanda (91,95),
Hollanda (90,94), Avusturya (90,55) ve Singapur (89,18) izlemektedir. Tiirkiye ise 69,99
puanla siralamada 41. sirada yer almaktadir.
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3.3. MGI Kiiresellesme Endeksi (Maastrich Globalization Index)

Martens ve Zywiets (2006) tarafindan gelistirilen MGI kiiresellesme endeksi (Maastricht
Globalization Index), 117 iilkeye ait degisik kaynaklardan elde edilen veriler kullanilarak
olusturulmustur. Genis kapsamli olma, veri bulabilme ve kalite arasinda dengeyi
kurabilmek igin gostergeler KFP kiiresellesme endeksi calismalarindan yararlanilarak
secilmigtir. Tablo 3’den de izlenebilecegi gibi MGI kiiresellesme endeksinin
hesaplanmasinda kullanilan degiskenler bes kategoriden olusmaktadir. Bunlar sirasiyla
siyaset, ekonomi, sosyal-kiiltiirel, teknoloji ve gevre alanlaridir.

Tablo 3: MGI Kiiresellesme Endeksi Degiskenleri

Kategori Degisken Adi Degisken Tanimi
Elgilikler Ulkedeki elgiliklerin ve konsolosluklarin
say1sl
Siyaset Alam | Organizasyonlar Uluslararasi organizasyonlara iiyelik sayisi
. Konvensiyonel silahlara yapilan harcamalarin
Askeri . o .
toplam askeri harcamalar i¢indeki pay1
Ticaret Ithalat ve ihracatin GSMH’ya orani
Ekonomi Dogrudan Yabanci Yatirimlar DYY’larin GSMH’ya orani
Alam (DYY)
Sermaye Ozel sermaye akimlarinin GSMH’ya oran1
Sosyal ve GoOg¢menler Her 100 kisi bagina diisen yabanci sayisi
Kiiltiirel Turi Her 100 kisi bagina uluslararasi giris ve ¢ikis
urizm -
Alan yapan kisi sayisi
Kisi bagina uluslararasi telefon goriismesi
Teknoloji Telefon (Dakika)
Alam ; Internet kullanic1 sayilarinin toplam niifusa
Internet
orani
Cevre Alani Ekolojik Ayakizi Kiiresel alanda ekolojik a¢ik

Kaynak: Martens, P., Raza, M. (2009), “Globalization In The 21st Cevtury: Measuring Regional Changes In
Multiple Domains”, The Integrated Assesment Journal, 9 (1): 6.

Bu kategorilerden her birine gore 117 iilkenin aldig1 puan siralamalarinin esit dagilimla bir
araya getirilmesi sonucunda MGI kiireselleseme endeks degeri ve dolayisi ile iilkelerin
kiiresellesmeye katilim dereceleri ortaya konulmaktadir (Giinsoy, 2006: 34). Irlanda’nin
72,0 puanla ilk sirayr aldigi 2008 yili MGI kiiresellesme endeksinde onu sirasiyla 68,4
puanla Belgika, 68,3 puanla Isvicre, 68,2 puanla Hollanda ve 62,5 puanla Fransa
izlemektedir. Tiirkiye ise 32,1 puanla endekste 40. sirada yer almaktadir (Martens ve Raza,
2009: 13).

4. OECD ULKELERINDE GELIiR ESIiTSiZLiGi ve KURESELLESME iLE
ILISKISI

Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiiti (OECD) tarafindan yayimlanan “OECD
Ulkelerinde Artan Gelir Egitsizligi” isimli rapora gore 2008 kiiresel ekonomik kriz
oncesindeki 20 yil boyunca 22 OECD iilkesinden 17’sinde gelir esitsizligi artmustir.
Hanehalk: harcanabilir gelir artisinin yilda ortalama %1,7 oldugu en zengin %10’luk
kesiminin gelirinin en yoksul %10’un gelirinden daha hizli biiyiidiigii belirtilen raporda, bu
durumun OECD iilkelerinde gelir dagilimin1 daha da bozdugu ifade edilmektedir (OECD,
2011: 5-6). Peki, gelir esitsizligindeki bu artista kiiresellesmenin etkisi nedir?
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Tablo 4: OECD Ulkeleri ve Sembolleri

Awvustralya AUS Japonya JPN

Avusturya AUT Giiney Kore KOR
Belcika BEL Liiksemburg LUX
Kanada CAN Meksika MEX
Sili CHL Hollanda NLD
Cek Cumhuriyeti CZE Yeni Zelanda NZL
Danimarka DNK Norveg NOR
Estonya EST Polonya POL
Finlandiya FIN Portekiz PRT

Fransa FRA Slovakya SVK
Almanya DEU Slovenya SVN
Yunanistan GRC Ispanya ESP

Macaristan HUN Isveg SWE
Izlanda ISL Isvigre CHE
Irlanda IRL Tiirkiye TUR
Israil ISR Birlesik Krallik GBR
Italya ITA Amerika Birlesik Devletleri USA

Kiiresellesme ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi OECD iilkeleri kapsaminda inceleyen
bu ¢alismada Tablo 4. bu boliimde yer alan sekillerdeki OECD f{ilkelerinin sembollerini,
Sekil 1 ise 2006 yili icin KFP kiiresellesme endeksi ile Gini Katsayilart dagilimim
vermektedir. Sekil 1°de yatay eksende KFP kiiresellesme endeksi degerleri, diisey eksende
ise Gini Katsayilar1 gosterilmistir. Buna gore Gini Katsayisi en yiiksek olan iilke 0,496 ile
Sili, bu katsaymnin, dolayisi ile gelir esitsizliginin en az oldugu iilke 0,237 ile Slovenyadir.
Bu iki degerin yaklasik ortasi olan 0,35’in iizerinde bir Gini Katsayisina sahip iilkelerde
gelir dagiliminin goreli olarak dengesiz oldugu soylenebilir.
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Sekil 1: OECD Ulkelerinde Gini Katsayilar1 ve KFP Kiiresellesme Endeks Degerleri
Dagilim1 (2006 y1l1)
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KFP Kiiresellesme Endeksi

Kaynak: Gini Katsayilari http:/ststs.oecd.org/Indeks.aspx?DataSetCode=IDD, Erisim:22.11.2013 ve KFP
Kiiresellesme Endeks degerleri http://en.wikipedia.org/wiki/Globalization_Index_ (A.T.Kearney), Erigim:
22.11.2013 den alinarak tarafimizdan olusturulmustur.

Toplam 62 iilkeyi kiiresellesme derecelerine gore siralayan KFP endeksinde en diisiik
kiiresellesme diizeyine sahip olan OECD iilkesi 57. Sirada olan Tiirkiye, en yiiksek
kiiresellesme diizeyine sahip olan OECD iilkesi ise 2. sirada bulunana Isvigre’dir. Bu iki
iilke siralama degerlerinin ortasina ¢ekilen dikey bir ¢izgi ile Sekil 1’1 dort boliime ayirarak
incelemek miimkiindiir. Gini Katsayis1 0,35’in iizerinde olan, diger bir ifadeyle gelir
esitsizliginin goreli olarak yiiksek oldugu iilkeler ABD, Israil, Portekiz, Sili, Meksika ve
Tiirkiye’dir. Bu iilkeleri kiiresellesme agisindan inceledigimizde seklin sag iist ve sol st
bolgelerine esit bir sekilde dagildiklar goriilmektedir.

Sekil 1’in sag alt boliimiinde yer alan Yunanistan ve Polonya hem kiiresellesme diizeyi,
hem de Gini Katsayisi diisiik olan tilkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2006 yil1 itibariyle
ABD disindaki gelismis OECD iilkelerinin tamamu kiiresellesme diizeyinin yiiksek, gelir
esitsizliginin ise diisiik oldugu sol alt bolimde yer almaktadir. Buna gore Sekil 1, KFP
kiiresellesme endeksi dikkate alindiginda daha fazla kiiresellesmis {ilkelerde gelir
esitsizliginin daha diisiik olduguna, diger bir deyisle bu iilkelerde gelir dagiliminin daha
adil gergeklestigine dair bir veri sunmaktadir.

OECD iilkelerinde Gini Katsayist dagilimmi KOF kiiresellesme Endeksi degerlerine gore
2010 y1l1 igin gosteren Sekil 2, Sekil 1 de oldugu gibi dort bolgeye ayrilmistir. Bu ayirim
hem Gini katsayilari, hem de KOF kiiresellesme endeksi degerlerinde en diisiik ve en
yiiksek sayisal verilere sahip iilkelerin, aritmetik ortalama degerlerine bir ¢izgi ¢cekmek
suretiyle yapilmistir. Buna gore Gini Katsayist 0,35’in {izerinde olan iilkeler gelir
esitsizliginin goreli olarak yliksek oldugu OECD iilkelerini, bu degerin altinda Gini
Katsayisina sahip tilkeler ise goreli olarak daha adil gelir dagilimina sahip OECD iilkelerini
gostermektedir. Sekil 2’yi kiiresellesme dereceleri agisindan degerlendirdigimizde KOF
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kiiresellesme endeks degeri 80 puanin iizerinde olan iilkeler goreli olarak daha ¢ok
kiiresellesmis, KOF kiiresellesme endeks degeri 80 puanin altinda olan iilkeler ise goreli
olarak daha az kiiresellesmis tilkeleri temsil etmektedir.

Sekil 2: OECD Ulkelerinde Gini Katsayilari ve
KOF Kiiresellesme Endeksi Degerleri Dagilimi (2010 Y1lr)
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Kaynak: Gini Katsayilar1 “http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=IDD, Erigim:22.11.2013” ve KFP
Kiiresellesme Endeksi Degerleri http:/globalization. kof.ethz.ch/query/showData,
Erigsim: 18.10.2013”den alinarak tarafimizdan olusturulmustur.

Buna gore Sekil 2’nin sol {ist bolgesine baktigimizda daha az kiiresellesen ve gelir
esitsizliginin yiiksek oldugu iilkelerin Meksika, Sili, Tiirkiye, Israil ve ABD oldugu
goriilmektedir. Kiiresellesme diizeyinin diisiik, gelir esitsizliginin daha az oldugu sol alt
bolgede ise Kore, Japonya, izlanda, Yunanistan, Yeni Zelanda, Estonya ve Slovenya
bulunmaktadir. Sekil 2’deki en carpict gostergelerden biri, kiiresellesmenin ilkelerin i
gelir dagilimini bozdugunu iddia edenlerin aksine hem kiiresellesme diizeyinin hem de gelir
esitsizliginin yiiksek oldugu durumu temsil eden sag iist bolgede higbir OECD iilkesinin
bulunmamasidir. Diger OECD iilkelerinin hepsi, daha fazla kiiresellesmis ve gelir
esitsizliginin daha az oldugu sag alt bolgede yer almaktadir.

Ozetle Sekil 2’yi inceledigimizde OECD iilkelerinden daha yiiksek KOF kiiresellesme
endeks degerine sahip olan, diger bir deyisle daha fazla kiiresellesen iilkelerde gelir
esitsizliginin daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Sekil 3 ise OECD filkelerinde kiiresellesme ve gelir esitsizligi iliskisini MGI kiiresellesme
endeksi ve Gini Katsayilar1 dagilimina gore vermektedir. Sekil 1 ve Sekil 2°de oldugu gibi
Sekil 3 de dort bolgeye ayrilmis olup bunlardan sol iist bolge daha az kiiresellesen ve gelir
esitsizliginin yiiksek oldugu iilkelerin bulundugu alani, sol alt bolge ise gelir esitsizligi ve
kiiresellesme diizeyinin daha diisiik oldugu tilkelerin bulundugu alani ifade etmektedir.
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Sekil 3: OECD Ulkelerinde Gini Katsayilar1 ve
MGI Kiiresellesme Endeksi Degerleri Dagilimi (2008 Y1li)
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Kaynak: Gini Katsayilar1 “http://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=IDD, Erisim: 22.11.2013” ve MGl
Kiiresellesme Endeksi Degerleri “Martens, P., Raza, M. (2009), Globalization In The 21st. Century: Measuring
Regional Changes In Multiple Domains, The Integrated Assesment Jornal, Vol: 9, Issue:1, p:13” den alinarak
tarafimizdan olusturulmustur.

Seklin sag tarafinda yer alan bolgede bulunan, diger bir ifadeyle 50°nin iizerinde MGI
kiiresellesme endeks degerine sahip olan iilkeler, kiiresellesme acisindan daha fazla
kiiresellesen iilkeler olmakla birlikte bunlardan sag iist bolgede yer alanlarda gelir esitsizligi
goreli olarak yiiksek iken sag alt bolgede yer alanlarda gelir dagilimi daha adil olmaktadir.

Buna gore gelir esitsizliginin goreli olarak yiiksek oldugu sag ve sol iist bolgede yer alan
iilkelerin Meksika, Sili, Tiirkiye, ABD, Portekiz ve Israil oldugu gériilmektedir. Bunlardan
Tiirkiye ve Portekiz ile birlikte Latin Amerika iilkeleri Sili ve Meksika’nin 1990’11 yillara
kiyasla gelir dagilimlarinda bir diizelme yagsanmasina ragmen bu iilkelerin halen ¢ok yiiksek
Gini Katsayisina sahip olmalar1 6nemlidir. Ciinkii bu ilkeler, kiiresellesme diizeyi
acisindan daha az kiiresellesmis iilke grubuna girmektedirler. Israil ise daha fazla
kiiresellesme endeks degerine sahip olmakla birlikte gelir esitsizligi goreli olarak yiiksek
olan tek tilkedir.

ABD disindaki tiim gelismis OECD fiilkeleri Sekil 1 ve Sekil 2’de oldugu gibi Sekil 3’de de
daha adil gelir dagilimini ifade eden sag ve sol alt bolgede yer almaktadirlar. Ancak burada
Sekil 1 ve Sekil 2’den farkli olarak gelir esitsizligi daha az olan OECD iilkeleri, MGI
kiiresellesme endeks degeri 50 nin iistline ve altina esit bir sayida dagilmaktadir.

Ozetle Sekil 1, Sekil 2 ve Sekil 3’ii inceledigimizde son yillarda baz iilkelerde artan gelir
esitsizliginden kiiresellesmeyi sorumlu tutmanin dogru olmadigi goriilmektedir. Hatta bu
sekillerde kesik c¢izgi ile gosterilen egilim c¢izgileri, kiiresellesme ile gelir esitsizligi
arasinda ters yonlii bir iligkinin varhigina isaret etmektedir. Bu sonug¢ kiiresellesmenin
iilkelerde i¢ gelir dagilimim bozmak bir yana diizelttigi savimi destekleyen kiiresellesme
taraftarlarinin goriisleri ile de uyumlu bir sonug sergilemektedir.
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5. SONUC

Gilinlimiiziin en moda kavramlarindan biri olan kiiresellesmenin en ¢ok tartigilan toplumsal
sonucu, diinya 6lg¢eginde ve iilkelerin kendi iginde yarattigi gelir dagilimindaki bozulma
veya gelir esitsizligi iddiasidir. Bu nedenle gelir dagilimina iligkin tartigmalar son yillarda
artan Olciide yaygin bir kiiresellesme sdylemi iginde yapilir hale gelmistir. Bireylerin ve
toplumsal siniflarin refah diizeylerindeki degismelerinin analiz edilmesinde gelir dagilimi
veya gelir esitsizligi verilerinin 6nemli olmasi, iktisat¢ilarin konuya olan ilgisinin daha da
artmasina neden olmustur.

Kiiresellesme ¢ok boyutlu bir olgu oldugu i¢in basit, tek ve herkes tarafindan kabul edilen
bir tanimi yoktur. Bu durum kiiresellesmenin gerek {ilkelerarasi, gerekse iilkelerin kendi
iclerindeki gelir esitsizliklerine etkisi konusunda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasini da
beraberinde getirmistir. Kiiresellesme yanlilari, kiiresellesmenin gelir dagilimindaki
esitsizligi ve yoksullugu artirmadigini, zengin ile yoksulun arasinin agilmasina
kiiresellesmenin neden olmadigini, aksine kiiresellesmenin birgok bakimdan esitleyici bir
stire¢ oldugunu ileri siirerlerken, kiiresellesme karsitlar kiiresellesmeyle birlikte diinyadaki
esitsizliklerin ve yoksullugun bir¢ok yerde arttigini iddia etmektedirler.

Kiiresellesme ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi OECD iilkeleri ayriminda inceleyen bu
calismada gelir esitsizligi gostergesi olarak Gini Katsayisi, kiiresellesme gostergesi olarak
ise ¢ok boyutlu kiiresellesme endekslerinden KFP, KOF ve MGI kiiresellesme endeksleri
kullanilmigtir. Calismada KFP kiiresellesme endeksine gore daha fazla kiiresellesme
diizeyine sahip iilkelerden ABD, Israil ve Portekiz disindaki diger OECD iilkelerinde gelir
esitsizliginin goreli olarak daha diigiik oldugu, KOF kiiresellesme endeksine gore
kiiresellesme endeks degeri yiiksek olan yani daha fazla kiiresellesen higbir OECD
tilkesinde gelir esitsizliginin goreli olarak yiiksek olmadigi, diger bir ifadeyle bu iilkelerin
daha adil bir gelir dagilimina sahip olduklari bulgusuna ulasilmigtir. MGI kiiresellesme
endeks verileri ise Israil digindaki daha fazla kiiresellesen OECD iilkelerinde gelir
esitsizliginin daha diisiik oldugunu gostermektedir. Ayrica her ii¢ kiiresellesme endeksi de
iilkelerin daha fazla kiiresellesmesiyle gelir esitsizligi arasinda ters yonlii bir iliskinin
varligina isaret etmektedir.

Sonug olarak kiiresellesmenin iilkelerde gelir esitsizligini artirdigini iddia edenlerin aksine
¢ok boyutlu kiiresellesme endekslerinden KFP, KOF ve MGI kiiresellesme endekslerine
gore kiiresellesme, iilkelerdeki gelir esitsizligini artirmadig gibi daha fazla kiiresellesen
iilkelerin goreli olarak daha adil bir gelir dagilimina sahip oldugu goriilmektedir.
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