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Kirgiz Orf-Adetindeki Kalin Uygulamasinin islam Hukuku
Acisindan Analizi (18-19. yy)

0z

Kirgiz halki arasinda yaygin bir sekilde rastlanilan kalin adeti, felsefi olarak yeni kurulan
aileye maddi destek diisiincesine dayanmaktadir. Diger Tiirk boylarindan 6rfi hukuku 6n
planda tutmasi ile farklilik arz eden Kirgiz halkinin kalin anlayisin1 konu edindigimiz bu
arastirmada, kisaca kalin tarih¢esine degindikten sonra kalinin tiirleri, 6deme siireleri, kalin
olarak 6denen esya tiirleri ve miktarlari, kalinin sosyal ve hukuki boyutu gibi konular
tizerinde durulmustur. Yar1 gogcebe hayat tarzin1 benimseyen ve kabileler seklinde yasayan
Kirgiz halkinin, daha 18.-19. asirlarda bazi farkliliklar ile beraber mehrin temel felsefesi olan
kadin haklarini koruma prensibini, aslinda kalin araciligl ile gozettigi goriilmiistiir. Kalin,
Kirgiz halkinin o dénemdeki kadina verdigi degeri ortaya koymakla birlikte, giintimtzdeki
kadinin sosyal sigortasi ile ayni 6zelliklere sahip oldugu, bu ¢alismamizin sonucunda tespit
edilmistir. Kirgizlarin milli ve dini kimligi diisiincesini bir arada tutan kalin adetinin, 6zellikle
Carlik Rusya ve SSCB doneminde ilga edildigi, boylece kalin miiessesesinin tamamen ortadan
kaldirildig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Mehir, Kirgiz, Orf-Adet, Kalin.

Analytical Research on The Kalin Institution of Kyrgyz People from
The Perspective of Islamic Law (18-19 cc.)

Abstract

The kalin (bride price) tradition was pervasive in the Kyrgyz people and the explanation of
this tradition it is financial support for newly married family. Kyrgyz people were adhered
to customary law between Turkish tribes as a descry. In this article we will research on the
different subjects that related with the bride price like; short history of kalin and its types,
payment periods of bride price and types of the properties that payed as a bride price, it’s
background of social and law in the philosophy. Summarize, we can talk on the kalin as a
women’s rights and it was so early in 18-19 centuries in the society of Kyrgyz people. Shortly,
we can say kalin was in the Kyrgyz society of women'’s value and social insurance in those
days. Finally, kalin that used as a national and a religious identity it was annihilation by
Tsarist Russia and USSR.

Keywords: Islamic Law, Mahr, Kyrgyz, Customs, Kalin (Bride Price).

Giris

Islam 6ncesi Arap toplumundaki kadinin herhangi bir sekilde mal sahibi olamadig,

hatta kendisinin bir esya olarak kabul edildigi, kabile reisi gibi sadece bazi asil kadinlarin
“mehir”, “sadak”, “sidak”, “saduka” vb. mali degeri olan egyalara sahip oldugu tarihi olarak
herkes tarafindan bilinmektedir.! Feminizmin hedef aldig: [slam’in, esasinda kadin
haklarini en iyi sekilde koruyan bir din oldugu, hicbir sekilde tartisilamaz. Bu baglamda,
Islam 6ncesi kizin ailesine yapilan édenek, Islam dininden sonra sadece kizin kendi hakki

olarak kanunlastirilmistir.2 Bununla beraber, miras esyasi olarak kullanilan kadina islam
dini mirastan pay alma hakki tanimis,3 o giiniin toplumundaki sinirsiz evlilikleri 4 sayisi ile

ibn Abidin, Muhammed Emin, Hdsiyetu Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru fhyai't-
Turasi’l-Arabi, ts.), 2/329.

en-Nisd 4/4, 20-25; el-Ahzap 33/50; el-Bakara 2/229, 237.

en-Nisd 4/7, 11, 12.
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sinirlandirmis,* kocasindan ayrilarak iddet beklemesi halinde bagkalarina yiik olmama veya
maddi ihtiyactan dolay1r hirsizlik veya zina yoluna girmeme teminati olarak
degerlendirilebilecek mehir alma hakki vermistir.>

Kirgiz halkinin M.O. 203 senesindeki eski Cin kaynaklarinda zikredilmesi Tiirk tarihi
bakimindan dikkat cekici bir konudur.6 Kirgizlar Islamiyeti kabuliinden énce Budizm,
Maniheizm, Hristiyanlik, GOk Tengricilik dinlerine mensup olmuslardir.” Sonrasinda komsu
Karahanllar Devleti ile Ulu Kirgiz Kaganligi arasindaki siyasi politika,® diger Miisliiman
devletler ile yapilan ticari iliskiler, kisaca dini ve kiiltiirel hayat gibi etkenler Kirgizlarin
Misliimanlig1 kabul etmelerinde etkili olmustur.® Kendi eserinde Kirgizlara ait b6liime yer
veren ilk miisliiman cografyaci Ibn Hurdazbih (61.272/886) olmustur. Istahri (61.346/957)
ise Kirgizlarin Tagkent (Sas) ve ilak sehirlerinin yakinindaki Tanr1 Daglarinin eteklerinde
yasadiklarini dile getirmistir. Kirgizlarin ibadet ederken manzum dualar okuduklarini dile
getiren tarihci ise Ebu Dulef (6. 390/1000) olmustur. Bir diger dikkat cekici aciklama ise
Gerdizi'nin (61.453/1061) Kirgiz halkinin 6lilerini yakma adeti ile ilgili olmustur. Ancak,
Mervezl (61.614/1217) Kirgizlarin Kasgar ve c¢evresindeki Miisliimanlar ile olan
etkilesiminden sonra, Kirgiz halkinin da 6lilerini defnetmeye basladiklarini ifade etmistir.10

Bu calismamizda, kisaca diger Tiirk boylarina nazaran Islam dini ile daha geg
tanismis olan Kirgiz halkinin, Miisliimanligr kabul ettikten énceki ve sonraki kadin algisi,
ozellikle gocebe ve yar1 gocebe hayat tarzinin neticesinde elde ettikleri, hayat teminati
olarak kabul edilen kalin diisiincesinin ne tiir degisikliklere ugradigi, Islam dininin bir emri
olan mehri nasil kabul ettikleri, bugiline degin hem kalin hem mehrin ikisinin de uygulama
konusu olmasinin Islam Hukukundaki yeri, bunun 6rfi hukukta nasil tanzim edilmesi
gerektigi vb. konular ele alinarak, kalin ve mehir iizerinden seri ve 6rfi hukuk birlesmesini
ortaya koymaya calisacagiz.

1. Kalinin Tarihgesi ve Tanimi Konusundaki Farkl Fikirler

Temelde yeni kurulan aileye maddi destek felsefesine dayandirilan kalin, aile ici
otorite sahibinin erkek ya da kadin olmasina gore degisik isimlerle adlandirilir, her iki
tarafin aileleri ve gerektigi takdirde mensup olduklar1 kabileler tarafindan 6demesi
yapilabilirdi. Anaerkil toplumlar olarak bilinen Hindistan ve Trobriand Adalarinda, bu
maddi destek kizin ailesi tarafindan damadin ailesine 6denmekte ve “drahoma” seklinde
isimlendirilmektedir.!? Diger ataerkil toplumlarda; Romalilarda “dowry”, Yahudilerde

4 el-Ahzap 33/50; en-Nisa 4/3.

5 el-Bakara 2/229, 237; en-Nisa 4/4, 20-25; el-Ahzap 33/50.

6 Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylart (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2013), 75.

7 Ali Jusubaliev, Kirgizlarin islamiyeti Kabulii (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2007),31-36.

8 {bnit'l-Esir izzuddin Ebi'l-Hasen Muhammed b. Muhammed b. Abdiilkerim, el-Kdmil fi't-Tarih, gev. A.
Agirakca-Abdulkerim Gzaydln (istanbul: Bahar Yayinlari, 1985-1987), 383, 288-289.

9 Detayli bilgi icin bk. Tabildi Akerov, Karkirahan-Velikiy Kirgizskiy Kaganat (Biskek: Tipografiya

Univeristet KNU im. J. Balasagina), 2013; Viktor Butanaev - Modorov Nikolay, Kirgizskiy Kaganat: Pervie
Ego Praviteli i ih Deyatelnosti (Altay: Word of The Great Altai, 2015), 1/4-8.

10 Jusubaliev, Kirgizlarin islamiyeti Kabulii, 3-5.

1 Viktor Barnouw, An Introdiction to Anthropology-Ethnology U.S.A (y.y., 1975), 164-165.
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“tamirtu-mohar”, Afrikalilarda “labola”, Tiirk kokenli halklarda “kalin” gibi isimlerle
adlandirilmaktadir. Kalin kelimesi biitlin Tiirk halkinda ortak kelime olarak kullanilan eski
bir kelimedir.12 Sadece Uygur Tiirklerinde kalin kelimesinin yerine “toylug” kelimesi
kullanilmaktadir.!3 Kalinin tanimi konusunda Koca, “Islamiyet’ten énce Tiirk halkinda
oglanin ailesi tarafindan kizin ailesine verilen hediyelerin ismi kalindir” seklinde betimleme
yaparken,14 Ogel ise “Kalin, ¢eyize, annesinin siit hakkina veya ailesinin kizi yetistirmesine
karsilik olarak, erkegin nisanlisin1 ilk ziyaretinde verilen kiymetli esya” olarak
tanimlamistir.’s Kalinin kizi satin alma bedeli olmadigina dikkat ceken Erkul, kisaca kalini
erkegin onur nisanesi olarak dile getirmistir.16

Omurbekova’'nin verdigi bilgilere gore Kirgizlardaki “kalin” kelimesi daha ¢ok
fazladan O0denen mal o6denegi ile yakindan ilgilidir.? Kirgiz halkinin gilindelik o6rfi
hukukunda hicbir kimse kalin 6demeden gelin alma hakkina sahip olmamaistir.18 Ayrica, bu
Kirgiz halkinin yazili hukuk kodifikasyon denemesi olarak kabul edebilecegimiz, 15 Mayis
1893 yilinda Tokmok sehrinde gerceklesen Biy Mahkemelerinin!® resmi kararlarindan
biridir.2® Bu da kalinin orfi hukukta resmi boyut kazandigini géstermektedir. Bununla
beraber, kalin 6deme adetinin Kirgiz halkinin aile yapisini1 konu edinen bir¢ok ¢alismada,
tarihi olarak hangi asirlara kadar uzadigi net olarak dile getirilmemistir. Ancak, en eski
Kirgiz kaynaklarindan olan Manas Destani’'nda; “Aydap kelgen kalin1” (Getirmis oldugu
kalin1) seklinde, Manas'in miistakbel esi Kanikey’e vermis oldugu kalindan
bahsedilmektedir.2! Kalinin 6dendigi esyalara antropolojik acidan yaklasan Jacobs, genelde
Orta Asya ve Afrika lilkelerinde kalinin hayvanlar ile 6dendigini belirtmistir.22 Burada
mezkur halklarin kalin adeti hakkinda bilgiler vererek onlarin temelde hayvancilik ile
gecimlerini sagladiklarina da isaret etmektedir. Aymi sekilde, Cin kaynaklarinda da

12 A. Inan, Makaleler ve Incelemeler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1998), 1/348.

13 Bk. Mairihaba Wufuer, “On Uigur Wedding Traditions and Change”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar
Dergisi 5/ 9 (2019), 169-191.

14 Salim Koca, Tiirk Kiilttirtintin Temelleri - II (Ankara: Kiiltiir Yayinlari, 2010), 123.

15 Bahaettin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalari
Vakfi, 1988), 258.

16 Detayl bilgi i¢in bk. Ali Erkul, “Eski Tiirklerde Evlenme Gelenekleri”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara: Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002), 3.

17 Kalin kelimesi, Kirgizcada “cok”, “fazla”, “kalabalik”, “yogun” gibi anlamlar ifade etmektedir. Detayl bilgi
icin bk. Gulmira Omiirbekova, “Istoriceskoe Razvitie Instituta Bracnogo Dogovora v Kirgizskoy
Respublike”, Vestnik Ekonomigeskoy Bezapasnosti 1 (2018), 216.

18 B.R. Saypidinov, “Bragno-Semeynie Otnoseniya po Obignomu Provu Kirgizov v XIX v.”, Vestnik KRSU 1/15
(2015), 50.

19 Biy mahkemeleri, 18.-19. asirlarda Kirgiz toplumundaki 6rfl hukuk esasinda ¢alisan bir yargi miiessesesi
olmustur. Bu baglamda sadece nisanla ilgili degil, aslinda toplumdaki biitiin husumet ve dava konulariyla
ilgili kararlarin son mercii olmustur. Hatta Kirgiz toplumundaki kurultay meclisinden sonraki en iist
milessese oldugu sdylenebilir. Biy mahkemelerinin yapisi, isleyisi, baktig1 davalar, aldigi kararlar
konusunda daha detayl bilgi icin bk. Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir
Analiz”, Manas Sosyal Arastirmalari Dergisi 6 /4 (2017), 89-101.

20 Sost. B. I. Bériibasov, Hrestometiya po Istorii Gosudarstva i Prava Kirgizstana: Ereje Tokmakskogo
Crezvicaynogo Sezda Biev 1893 Goda (Biskek: y.y., 2008) 1/441.
21 S.M.Abramzon, Kirgizi i ih Etnogeneticeskie i Istoriko-Kulturnie Svyazi (Frunze: Kirgizstan, 1990), 234.

22 Jacobs-Stern, General Anthropology (y.y., 1968), 161.
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Kirgizlarin kalin adetine isaret edildikten sonra, Kirgiz halkindaki kalinin at ve koyunlar ile
0dendigi bilgisi de yer almaktadir.23

2. Kirgiz Halkinin Orf-Adetlerinde Yaygin Olan Kalin Cesitleri

Kirgiz halki arasinda bugiine kadar uygulana gelen kalin adeti, zati itibar1 ile “besik

” o

kertmesi usulli ile evlenen ¢ocuklar icin 6denen kalin”, “normal bir evlilikte damat ailesinin
kizin ailesine 6dedigi kalin”, “6lmiis agabeyinin veya kiiciik kardegsinin karisint (yenge veya
gelin) kendi nikahina alirken édenen kalin”, “karisi élen birinin hentiz evlenmemis baldizini
nikahlarken ddedigi kalin” seklinde bircok tiire ayrilmaktadir ve ileriki konularda ayriyeten
bunlarin iizerinde durulacaktir. Burada zikri gecen dul yenge veya dul gelin ile evlenme
konusunu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Zeynep ile evliligine ve imam Ziifer'in agabeyinin

cocuklarina daha iyi bakabilmek i¢in dul kalan yengesi ile evlenmesine dayandirabiliriz.24

Turkcedeki besik kertmesi nisaninin karsiligi olarak, Kirgiz halkinda ¢ocuklarin
daha annelerinin karnindayken yapilan s6z kesmeye “Bel Kuda”, cocuklarin besikteyken
yapilan nisanina “Besik Kuda” ismi verilmis, temel olarak iki farkli kisma ayrilmistir. Hatta,
Abramzon besik kuda adetinin Kirgizlarin en eski 6rf-adetlerinden birisi oldugunu dile
getirmistir.25 Yukaridaki nisan tiirlerinin yaninda, Fielstrup Kirgiz halkinin yine dikkat
cekici “Ok Tistesken Kuda” seklinde bir nisan ve kalin tiirii olduguna isaret etmistir. Bu tiir
nisanda miistakbel diiniirlerin birbirine, 1sirarak tlizerinde iz biraktiklari tiifek oklarini
karsilikli olarak degis-tokus yapmasi, ayrica “Verilen s6zii sen bozarsan bendeki bu ok, ben
bozarsam sendeki o ok canimizi alsin” seklinde kasem i¢mesi, esasen verilen séze sadik
kalma amaci giittiiglinii dile getirmistir.26

3. Kalinlarin Odenme Siireleri

Besik kuda adeti, Kirgiz halki icinde daha ¢cok Alay boélgesindeki yakin arkadaslar
arasinda,?” hayatin her tiirlii zor sartlarinda birbirine destek ¢ikma amaciyla, daha eslerinin
hamile olduklarini birbirine miijdeledikleri zaman gergeklesiyor ve sonrasinda ¢ocuklarin
dogmasi ile kalin konusu konusulabiliyordu. Bel kuda ve begik kuda usulii ile yapilan her iki
nisanda da kalin 6deme zorunlulugu vardi. Nisanlanma usuliiniin bu tiirtine dikkat ¢ceken
Arginbaev, Potanov, Kislyakov, Kambarova gibi bilim adamlari, bu tiir nisanlarda kalinin
evlenme giiniine kadar taksitli olarak 6denebildigini dile getirmislerdir.28 Daha dogrusu,

23 N. Ya. Bigurin, Sobranie Svedeniy o Narodah: Obitavsih v Sredney Azii v Drevnie Vremena (Moskva:
[zdatelstvo AN SSSR, 1950), 351-353.

24 Bk. Ibrahim Acar, “Islam Hukuku Agisindan Evlat Edinme ve Hz. Peygamber’in Zeynep’le Evliligi”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi 7 (Nisan 2006), 99-110; Muhammed Zahid el-Hasan el-Kevseri,
Lamahati’'n-Nazar fi Sireti’l-fmam Zufer (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiiras, 1948).

25 S.M.Abramzon, Kirgizi i ih Etnogeneticeskie i Istoriko-Kulturnie Svyazi (Frunze: Kirgizstan, 1990), 238-
239.

26 F.AFielstrup, [z Obryadovoy Jizni Kirgizov Nagala XX Veka, nsr. B.H.Karmisova-S.S.Gubaeva (Moskva:
NAUKA, 2002), 19.

27 N. 1. Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Sirdarinskiy Oblasti: Yuridiceskiy Bit (Taskent: Tipolitografiya
S..Lathina, 1889), 55.

28 N. A. Arginbaev, Semya i Semeynie Obryadi u Narodov Sredney Azii i Kazahstana (Moskva: y.y., 1978) 94-
105; L. P. Potanov, Naucnaya Misl (Taskent: y.y., 1930); N. A. Kislyakov, Ocerki po Istorii Semi i Braka u
Narodov Sredney Azii i Kazahstana (Leningrad: Nauka, 1969), 66-85; G. E. Kambarova, “Salttuu
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Kambarova'nin aktardigi bilgilere dayanarak, bel kuda nisaninda g¢ocuklarin sag-salim
dogmasi ile, besik kuda nisaninda ise 7-8-9 yaslarindaki kiiciik kiza glimiis kiipe
takilmasindan itibaren kalin 6denebiliyordu.2® Bununla birlikte, Kirgiz halkinda yaygin olan
gorise gore, kalinin 6denmesi i¢in evvela evlenebilecek kizin 15 yasini1 doldurmasi sartt1.30
Bu tiir nisan ve kalinda kesilen s6ze sadik kalmamaya karsi giiclii bir hukuksal yaptirim séz
konusu idi. Genellikle yakin arkadaslar arasinda gergeklesen bu tiir nisan ve kalina sadik
kalimyordu. Ancak, ergenlik cagina ulasan damat besikteyken sozii kesilen kiz ile
evlenmekten vazgectigi takdirde, daha Oncesinde ailesi ve kendisi tarafindan kalina
mahsuben kizin ailesine 6demis oldugu her seyden mahrum birakilmasi1 s6z konusu
oluyordu.3! Aym sekilde, kizin ailesi verilen s6ze sadik kalmadan kizin1 bagka birisi ile
evlendirirse, bu durumda kizin ailesi damadin ailesine 6demesi zor olan “Bir Toguz”32 cezasi
6diiyordu.33 Eger, besik kuda usulii ile nisanlanan kizi baska birisi kacirir ve evlenirse, bu
durumda kac¢iran damadin ailesi kizin akranlarina édenen kalini, eskiden sézii kesilen eski
nisanlisinin ailesine 6demek zorundaydi.34

4. Yaygin Olan Kalin Miktarlari

Kalinin miktar1 konusunda damadin ekonomik durumu, kizin bakire veya dul, giizel
veya cirkin olmasi, ailelerin asaleti, kizin ailesinin hazirladig1 ceyiz vb. faktorler etkili
olmustur.3s Ornegin; Bay-manaplar (zengin tabaka) 100 at ve 30-40 koyun verebiliyordu.
Orta halli bir damat ise 15-17 sigir verebiliyorken, toplumda fakir kabul edilen damat ise 9-
10 inek verebiliyordu. Bununla birlikte damatlarin hepsi yeni bir ¢adir, hali, giysiler, ev
esyalar1 6demek zorundaydi. Ayrica, bunlari tasiyacak bir at veya deve temin etme
konusundan da sorumluydu.3¢ Bu baglamda, Kadirov'un verdigi bilgilere dayanarak
Manas’in babasi Cakip, kizin babasi Atemir’e 500 at, 60 deve, 200 inek, 2000 koyun, 40000
tiyin37 6dedigini zikretmek yerinde bir 6rnek olacaktir.38

Kudalasuudagi Irim-Cirimdar: Tistiik Kirgizstan Misalinda”, Nauka: Novie Tehnologii i Inavatsii
Kirgizstana 12 (2015), 206-207.

29 Kambarova, “Salttuu Kudalasuudagi Irim-Cirimdar: Tiistiik Kirgizstan Misalinda”, 207.

30 S.K.Koconaliev, Obicnoe Pravo Kirgizov (Biskek: Fond Soros Kirgizstan, 2000), 85.

31 Ali Unal, “Kirgiz Toplumunda Evlilik Tiirleri”, Hacetepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Universitesi
Dergisi 25 (Gluz 2016), 242.

32 Kirgiz 6rfi hukukundaki “Bir Toguz” cezasi 3 deve, 3 at, 3 inekten olusan herhangi bir cezanin 6denegidir.

Kendi icinde “Deve Bastagan Toguz”, “At Bastagan Toguz” ve “Inek Bastagan Toguz” seklinde iig
kategoriye ayrilmaktadir. Hatta “Ug Toguz” cezas “Bir Toguzun” iige katlanmasini, “Ceti Toguz Cezds1” da
“Bir Toguz Cezdsi"nin yediye katlanmasini ifade ettigini belirtmekte fayda var.

33 U.R.Asanov - C.C. Tegizbekova, “Teoriya I Istoriya Gosudarstva [ Prava”, Vestnik Sank-Petersburgskogo
Universiteta MVD Rossii 4/52 (2011), 11; A. A. Abenova, “Nomadnoe Obsestvo i osobennosti Svadebnih
Obicaev Kazahov (Po Materialam Rabot Dorevolyutsionnih Rossiyskih Avtorov): Istoriceskie Nauki i
Arheologiya”, Vestnik Altayskiy Gosudarstvennty Universitet 63 (2017), 124.

34 Konuyla ilgili detayh bilgi igin bk. Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Halkinin Nisanhlik ile lgili Orf-Adetlerinin
islam Hukuku Agisindan Analizi (18-19.yy.)", Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 9/5 (2020),
4167-4183; Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Sirdarinskiy Oblasti: Yuridigeskiy Bit, 58.

35 G. Zagryajskiy, “Kara Kirgizi”, Gazeta Turkestanskoe Vedomosti 41 (1871), 41.

36 Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Sirdarinskiy Oblasti: Yuridiceskiy Bit, 61,77,79-84; A.H.Dobrosmislov,

Taskent v Proslom i Nastoyassem: Istoriceskiy Ocerk (Taskent: y.y., 1912), 42-45.

Tiyin, Kirgiz halkinin 15 Mayis 1993 yilina kadar, hatta glinlimiizde de kurus anlaminda kullandiklari

para birimidir.

38 K. Kadirov, Kirgizstan: Traditsii i Obicai Kirgizov (Biskek: Raritet, 2005), 19.

37
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Kalin konusunu yerinde arastiran sosyolog Fielstrup, giiniimiiz Isik-Go6lliniin Tiip
sehrinde yukaridaki miktarlarin zenginler i¢cin 100 biiylik bas (at, inek, deve) ve 1000
koyun, orta durumdaki insanlar i¢in 50 biiyiik bas ve 100 koyun, siradan bir damadin da 25
biiyiik bas 50 koyun 6dedigini dile getirmistir.3° Kalinin miktar1 konusunda Makovetskaya
Kirgiz halkinda 47-37-27 gibi sayilarin kutsalligina isaret ederek, toplumdaki maddi
durumu iyi olan ve orta olan veya zayif olan insanlarin ortalama kalin miktarini yukaridaki
rakamlarla ifade etmistir.40 Kalinin miktar1 konusundaki yukaridaki farkli 6lglilerden
hareketle Polyakov, aslinda kalinin toplumdaki zenginler ile fakirler tabakasinin birbirine
karismasini dnleme amaciyla icat edildigini dile getirmistir.+!

Dul kalan yenge ya da baldiz ile yapilan evliligin tarihi ¢ok eskiye dayanir. Bu evlilik
tiiri eski oldugu kadar ¢ogu Tiirk boylarinda da yaygindir. Kése'nin verdigi bilgilere gore,
bu tiir evlilik Mogollara, hatta Hunlara kadar uzanan bir maziye sahiptir.42 Kirgiz halki
arasinda da baldiz ve yenge ile evlilik konusu yaygin bir Adetti. Oyle ki, karis1 vefat eden
erkegin iddetini tamamladiktan sonra, 6lmiis karisinin kiz kardesini, yani baldizin1 kendi
nikahina almasinda herhangi bir anormallik gériilmiiyordu.#3 Tabi ki, bu evlilikte “Baldiz
Kalin1” ismiyle, yeni bir baslik parasi ddeniyordu. Ancak, baldizi enistesiyle evlenmek
istemezse, bu durumda kizin anne-babasi, eski damadina “Bir Toguz” cezasi 6demek
mecburiyetindeydi.+*

Ayni sekilde, eger koca 6liirse, o halde kardeslerinden biri, kendi yengesini nikdhina
alabiliyordu. Bu tir evlilige “Amangerlik” ismi verilirdi. Bu uygulama, Aynakulova’nin
fikrine gore, sadece Kirgiz halki arasinda degil, ayni zamanda biittin Orta Asya halki arasinda
yaygindi.4> Hatta, Abramzon’un verdigi bilgilere gore, bu ddete miiteallik meydana gelen
6zel hukuki uygulamalar da vardi. Onlardan biri de, dul kalan yengenin kayinlar: arasinda
tercih yapma hakkina sahip olmasiydi.#¢ Ayrica, bu nikahtan sonra, yengesiyle evlenen
erkek, ayni zamanda agabeyinin ¢cocuklarinin nafakasindan da sorumlu tutuluyordu. Vefat
eden agabeyinin karisi yash olup, kimseyle evlenmek istemezse, bu durumda kimse onu
evlilige zorlayamazdi. Yine, kiiciik kardesi dliirse, 6lenin agabeyi gelinini nikahina alir, onun
ve c¢ocuklarinin nafakasindan sorumlu tutulurdu. Eger 6len adamin birka¢ karisi ve
kardesleri varsa, bu durumda geride biraktigi karilarinin yaslari ve kardeslerinin yaslari
esas alinarak, adeta miras maliymis gibi taksim ediliyordu. Tabi ki, boylece anneleriyle
beraber ¢ocuklar1 da 6lenin kardeslerinin himayelerine geciyorlardi.*’ Sayet, 6len damadin

39 Fielstrup, iz Obryadovoy Jizni Kirgizov Nacala XX Veka, 34.

40 P.E.Makovetskaya, Materiali: Dlya Izuceniya Yuridiceskih Obicaev Kirgizov (Omsk: Tipog. Okruj. Staba,
1886), 5.

41 S. Polyakov, Everyday Islam: Religion and Tradition in Rural Central Asia (New York: y.y., 1992), 54-57.

42 Nerin Kdse, “Eski Bir Evlenme Adeti ve Buna Bagh Olarak Tesekkiil Etmis Halk hikayeleri”, Buca Egitim
Fakiiltesi Yayin Organi 2 /3 (Ocak 1993), 82.

43 A. Cumagulov, Semya i Brak u Kirgizov Cuyskoy Dalini (Frunze: y.y. 1960), 89.

44 N. M. Malisev, Obicnoe Semeynoe Pravo Kirgizov (Yaroslav: Tipografiya Guberskago Pravleniya, 1902),

33.
45 Giilnisa Aynakulova, “Kirgizlarda Evlilik ve Evlenme Torenleri”, Millf Folklor 72 (2006) 101.
46 S.M. Abramzon, Kirgiz cana Kirgizistan Tarthi Boyunca Tandalma Emgekter (Biskek: Kirgizstan Sooros

Fondu, 1973), 61.

47 Malisev, Obicnoe Semeynoe Pravo Kirgizov, 34; A. 1. Dobromuslov, Sud u Kirgiz: Turgayskoy Oblasti v 18-
19 Vekah (Kazan: Tipo-Litografiya Imperatorskago Universiteta, 1904), 56-58; Grodekov, Kirgizi i
Karakirgizi Sirdarinskoy Oblasti-Yuridiceskiy Bit, 51. Yash kadini evlilige zorlamanin cezasi deve bas olan
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erkek kardesleri yok ise ve akrabalarinin biri geline talip ¢ikar da kiz reddederse, bu
durumda almis oldugu baslik parasini 6lmiis damadin ailesine geri vermek zorundaydi.48

Bu tiir nikahlarda, esasen 6len insanin malini kacirmama, arkada kalan ¢ocuklarina
daha sefkatli sekilde bakma, onlari merhametten mahrum birakmama vb. amaclar
giidiilmiistiir. Ister yengenin 6len kocanin erkek kardeslerinin biriyle, ister élen kizin kiz
kardeslerinin biriyle evlenen kocanin durumunda da her zaman aymi maksatlar
gozetilmistir. Bu mesele, tahrim ayetinde zikredilen hanimlar grubunda yer almadigindan
uygulanmasinda bir beis yoktur.#? Yalniz bu tiir meselelerde iddet konularina dikkat
edilmelidir. Bu konuda, imam Ziifer'in agabeyinin 6lmesinden sonra yetim ¢ocuklarina iyi
bakmak amacinda yengesiyle evlenerek Ebu Hanife’nin ders halkasindan ayrilmasini 6rnek
olarak zikredebiliriz.50 Olen kocanin birka¢ karis1 ve birka¢ erkek kardesi olmasi
durumunda, geride kalan kadinlarinin yaslarina gére kardesleriyle evlendirilmesi, bu
konuda sakinca olmasa da aslinda kadinin adeta bir miras esyasi olarak degerlendirildigini
gostermektedir.

5. Kalinin Hukuksal Zemini ve Sosyal Boyutu

Insanlarin kari-koca olarak birlikte dmiir siirmeleri, onlarin en temel fitri ozelligidir.
Her toplum ailelerden olusmaktadir. Bu nedenle toplum diizenini koruyan bazi kanunlarin
olmasi da kag¢imilmazdir. Boylece hukuk ve orf-adet kurallar1 g¢ercevesinde insanligin
mutlulugu ayakta kalabilmektedir. Kalin konusu ile ilgili 6rf-adetler de bu yonii ile
onemlidir. Aksoy, kalinin genel olarak Tiirk halkinda eskiden kizin kendisine degil onun
ailesine, hatta mensup oldugu kabileye verildigini dile getirmistir.5! Bu konuyu daha
spesifik alana tasiyan, daha dogrusu 6zel olarak Kirgiz halkimi arastirma konusu edinen
Abramzon, kalinin kizin mensup oldugu kabileye, veya onun akrabalarina, yada ailesine
verilebilecegini dile getirmistir.52 Bu goriisii destekler mahiyette bir diger ¢apraz gorts ise
Aniskov tarafindan, kalin1t 6deme konusunda sadece damadin ailesi degil, gerektigi takdirde
“kosumca” ad1 altinda akraba ve mensup oldugu kabile tarafindan toplanarak 6denebilecegi
dile getirilmistir.53 Bu nedenle ilk basta kalin, bir sosyal yardimlasma olarak goriiliiyordu.5+

dokuz olmustur bk. Dobromuslov, A. 1., Sud u Kirgiz: Turgayskoy Oblasti v 18-19 Vekah (Kazan: Tipo-
Litografiya Imperatorskago Universiteta, 1904), 48.

48 Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Sirdarinskiy Oblasti: Yuridigeskiy Bit, 57; Dobrosmislov, Taskent v Proslom
i Nastoyassem: Istorigceskiy Ocerk, 49-51.

49 Konuyla ilgili ayetin ahkaminin gesitli sekillerdeki yorumlar i¢in bk. el-Cessas, Ahmed b. Ali er-Razi Ebu
Bekr, Ahkdmii’'l-Kurdn (Beyrut: Dari ihyéi't-Tiirasi'l-Arabi, 1984), 3/64; Ebii'l-Berakat Abdullah b.
Ahmed b. Mahmiid en-Nesefi, Tefsirti'n-Neseff (Beyrut: Darii'n-Nefais, 2005), 1/211.

50 Detayli bilgi icin bk. Muhammed Zahid el-Hasan el-Kevseri, Lamahatii’n-Nazar fi Sireti’l-imam Zufer
(Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li't-Tiiras, 1948).

51 Mustafa Aksoy, “Sosyal Hayatimizdaki Baghk-Kalin ve Mehir Kavramlarinin Sosyolojik Tahlili”, insan
Bilimleri Dergisi 8/1 (2011), 1-4.

52 Abramzon, Kirgiz cana Kirgizistan Tartht Boyunca Tandalma Emgekter, 233.

53 I. Aniskov, K Voprosu o Kalime: Ocerki Narodnoy Jizni Severnogo Turkestana (Taskent: y.y., 1985), 3-4;
I.D.Starinkevig, Formu Zaklyuceniya Braka u Turetskih Plemen Sibiri i u Kocevnikov Sredney Azii
(S.Petersburg: MAE, 1930), 9/233.

54 Cumagulov, Semya i Brak u Kirgizov Cuyskoy Dalini, 96; Aniskov, K Voprosu o Kalime: Ogerki Narodnoy
Jizni Severnogo Turkestana, 20; Kislyakov, “Ocerki po Istorii Semi i Braka u Narodov Sredney Azii i
Kazahstana”, 131; Abramzon, Kirgizi i ih Etnogeneticeskie i Istoriko-Kulturnie Svyazi, 480.
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Ancak, Zagrajskiy bu uygulamanin zamanla degisiklige ugradigini, son zamanlarda kalinin
kizin kardeslerine (ailesine) verildigini dile getirmistir.5s

Kirgiz aile hukukunu arastirma konusu edinen bir¢ok sarkiyatci bilim adami, zikri
gecen kalinin neyin karsiliginda verildigi konusunda, ¢ok farkli goriisler ileri stirmiislerdir.
Malisev, Kirgizlardaki kalinin gelinin bedeli oldugunu, bu ytlizden gelinlerin adeta cariye
olarak kullanildigini dile getirmistir.56 Buna yakin bir goériisii savunan Koconaliev “Karimi
istedigim kadar dovebilirim. Sayet, o 6lecek olursa, ailesine diyet 6derim” seklindeki algidan
hareketle, esasinda kalinin gelinin bedeli oldugunu ima etmistir.>” Konuyu yerine gidip
arastiran kari-koca Nalivkin ve Nalivkina, Kirgiz halkindaki kalinin ceyizin karsiliginda
Odenen bir tlicret oldugu soylemislerdir.58 Nitekim, Tlrk halklarindaki evlilikte ceyiz ¢ok
o6nemli bir unsur olarak kabul edilmistir. Tarihte sirf bu ylizden Selguklu ve Karahanh
devletlerinin arasinin bozulmasi da s6z konusu olmustur.>® Tegizbekova, kalinin Kirgiz
halkinda miilk edinme y6ntemi olarak varligin1 devam ettirdigini ileri siirmiistiir.® Abasin,
kalinin tamamen 6denmedigi takdirde kizin ailesinin kizin1 damadin evine géndermeme
hakkina sahip oldugunu dile getirerek, aslinda kalinin kizin bedeli olduguna isaret
etmistir.6! Zagryajskiy, kalinin sadece ekonomik bir olgu olmadigina, bu sebeple Kirgiz
kizinin ayni inanca sahip olmayan birisi ile evlendirilmedigine dikkat cekmistir.62 Bu
baglamda Makovetskaya, Kirgizlardaki kalin uygulamasinin mitolojik anlamda kutsal bir
adet oldugunu sdylemistir.63 Esmuradova, kalinin bir alim giicii olduguna, bu sebeple onu
Odeyebilenler icin ¢ok evliligin kapisini actigina deginmigtir.6* Kirgiz hukuk tarihgisi
Borilbasov, levirat evlilikteki temel felsefenin geline 6denen kalinin gelin bedeli olarak
algilanmasina dayandigini dile getirmistir.65 Polyakov, kalinin temel felsefesini toplumdaki
elit tabaka ile siradan halkin asimile olmamasi i¢in icat edilen bir sinirlandirma olarak dile
getirmistir.66

Tiirkiye’de baslik ve mehir gibi konularda ¢ok sayida nitelikli calismalar
mevcuttur.t?” Osmanli Imparatorlugu’ndaki kalin uygulamasi hakkindaki goriislerin

55 G. Zagryajskiy, “Yuridiceskiy Obicay Kirgizov”, Materiali Dlya Statistiki Turkestanskogo Kraya, (y.y.,

1876), 27-28.
56 Malisev, Obignoe Semeynoe Pravo Kirgizov, 10-11.
57 Koconaliev, Obicnoe Pravo Kirgizov, 85-86.

58 V. Nalivkin, O¢erk Bita Jensint Osedlogo-Tuzemnogo Naseleniya Fergani (Kazan: y.y., 1886), 202, 207.

59 Bk. Biilent Kagin, “Biiytik Selguklular’da Evlilik Merasimleri”, Selcuklu Medeniyet Arastirmalar: Dergisi 2
(2017),112-113.

60 Cildiz Tegizbekova, Obignoe Pravo Kirgizov: Brak i Semya (Biskek: Alatoo, 2016) 136-137.

61 Sergey Abasin, “Kalim i Mahr v Sredney Azii: Pravo ili Ritual”, Celovek i Prava, Zvenigorod: Institut
Etnologii i Antropologii RAN (1999), 155-161.

62 Bk. G. Zagryajskiy, “Yuridigeskiy Obicay Kirgizov”, Materiali Dlya Statistiki Turkestanskogo Kraya (y.y.,

1786).

63 P.E.Makovetskaya, Material: Dlya [zuceniya Yuridiceskih Obicaev Kirgizov (Omsk: Tipog Okruj.Staba,
1886), 5.

64 N.D.Esmuradova, “Pravove Polojenie Jensin v Kirgizskom Traditsionnom Obsestve”, Interactive Science

13(2017), 184-185.

65 B. 1. Bériibasov, Istoriya Gosudarstva i Prava Kirgizskoy Respubliki (Biskek: y.y., 2015), 302.

66 Polyakov, Everyday Islam: Religion and Tradition in Rural Central Asia, 54-57.

67 Bk.lhsan Hinger, “Tiirklerde Mehir ve Bashik”, I Uluslararasi Tiirk Folklor Semineri Bildirileri (Ankara:
T.C. Bagbakanlik Kiiltiir Mistesarligi Milli Folklor Arastirmalar1 Dairesi Yayinlari, ts.), 9/391-398;
Mustafa Aksoy, “Baslik ve Mehir Kavramlar: Ustiine Bir Deneme”, Tiirk Diinyast Arastirmalari Dergisi 73
(Agustos 1991), 87-90. Ayrica Hz. Peygamber dénemi mehir uygulamalar1 konusunda bk. Ayse Betiil
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mukayese babindan burada zikredilmesi énemlidir. Oncelikle Osmanh imparatorlugu’'nda
baslik ve kalin kelimelerinin birbirinin esanlamlilar1 olarak kullanildigini belirtmemizde
fayda vardir.68 Kalin ile ilgili Cin kaynaklarini arastirma konusu edinen Kapusuzoglu, Tiirk
halkinin ilk evlenme usullerinden bahsederken damadin i¢ giiveysi olarak kizin ailesine
gittigini, ilk cocuklari oluncaya dek onun ailesinde hizmet ettigini, gocuklari dogdugu zaman
ancak kendi evlerine donebildiklerini ifade etmistir.69 Hatta, ayni miiellifin kalin 6demeye
giicli yetmeyenlerin kiz1 kagirmasina yol a¢tigina isaret etmesi dikkat ¢ekicidir.”0 Benedict,
kalinin kocanin karisina erkek cocuk dogurarak kendisinin neslini devam ettirmesi icin
odedigi bir ticret oldugunu dile getirmistir.”! Osmanh Imparatorlugu'ndaki kadinlarin
statiisiinli inceleyen Maydaer, kalinin Osmanli Devleti'nde kadinlarin servet edinme
yollarindan biri oldugunu dile getirmistir.”2 Génen, kalinin kiz kagirmanin 6niine ge¢cme
amaciyla icat edildigine isaret etmistir.”3 Ogel, kalin tanimi konusunda “Kalin, babanin sag
iken ogullarinin evlenebilmeleri i¢in verdigi paydir” seklinde kendi fikrini bildirirken,”* bir
diger konu altinda “evlenen bir gelinin bosanma amaciyla baba evine dondiigii takdirde,
kocasinin ailesinden alinan kalini iade etmek zorunda oldugunu” bildirerek, kalinin dolayl
olarak gelinin bedeli oldugunu dile getirmistir.”> Tiirkdogan, “Baslik, her devirde, her zaman
sosyal degisme siirecine uygun olarak kilik degistirmistir” seklindeki ifadesiyle, aslinda
kalinin her toplumda daima varligini korudugunu ve koruyacagini dile getirmistir.76

18.-19. asirlarda ve dncesinde yasayan Kirgiz halkinda nisan hukuki bir yaptirimi
olan akit olarak kabul edilmistir.”” Boyle bir alginin ardinda, onlarin devlet diizeninden daha
cok kabileler seklinde, gbcebe ve yar1 gocebe olarak hayat stirmeleri, bu sebeple kalinin
kadinin bir nevi sosyal sigortasi olarak kabul edilmesi diisiincesi yatmaktadir. Bu baglamda,
kalinin ayrilma sonrasinda kar1 koca arasinda taksim edilmesinden hareketle, kalinin bir
sosyal sigorta oldugu ve kadina iade edildiginden, sanki bir nevi manevi tazminat olarak da
degerlendirilebilir.”® Bu nedenle, nisan yapilirken daha sonrasinda husumet olmamasi igin,
nisan meclisinde damat ve gelin adaylarinin her ikisinin de bulunmasi zorunlu

Algiil-Omer Faruk Habergetiren “Hz. Peygamber Dénemi Mehir Miktarlar1 ve Giiniimiizdeki Karsiliklart”,
Pamukkale Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/12 (2019), 209 - 232.

68 Bk. Tiilay Ercoskun, Osmanli Imparatorlugunda 19. Yiizyilda Evlilik ve Nikaha Dair Diizenlemeler (Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010).

69 Gokeen Kapusuzoglu, “Cin Kaynaklarina Gore Tiirk Kiiltiir Cergcevesinde Evlenme ve Cenaze Gelenekleri”,
Tarih Arastirmalari Dergisi 34/58 (2014), 515.
70 Kapusuzoglu, “Cin Kaynaklarina Gore Tiirk Kiiltiir Cercevesinde Evlenme ve Cenaze Gelenekleri”, 516.

71 Peter Benedict, Hukuk Reformu Agisindan Bagshk Parasi ve Mehr (Ankara: Tirkiye Kalkinma Vakfi
Yayinlari, 1974), 4.

72 Bk. Saadet Maydaer, “Osmanli Klasik Déneminde Kadinlarin Servet Edinme Yollar1 (Bursa Ornegi)”,
Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2006), 30-46.

73 Bk. Sinan Génen, “Tiirk Kiiltiiriinde Kiz Kagirarak Evliligin Kéy Seyirlik Oyunlarindaki izleri”, Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 29 (2010), 45-55.

74 Bahaaettin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 2001), 252.

75 Bahaaettin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 179.

76 Orhan Tirkdogan, “Evlenmedeki Baslik Geleneginin Sosyolojik Aciklamas1”, Uluslararasi Folklor Kongresi
Bildirileri IV (1976), 315.

77 Bk. Aiitmamat Kariev, “Kirgiz Halkinin Nisanlilik ile ilgili Orf-Adetlerinin islam Hukuku A¢isindan Analizi
(18-19.yy.)”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 9/5 (Ekim 2020), 4167-4183.

78 Bk. Hasan Tanriverdi, “Islam Hukukunda Bosanma Tazminati (Mut‘a)”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi

38/10 (Giiz 2011), 443-463.
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tutulmustur.”? Hatta, nisan yemegi hazirlanarak mahalle ahalisine ilan edilmesi de adet
olmustur. Nitekim bu uygulamay1 giinimiiz Turkiye’sinin Van iline bagli Ulupamir
koytlindeki Kirgiz halki arasinda da gormek miimkiindiir. Kisaca, kizin babasinin tertip ettigi
yemekte mahalle aksakallarinin kalin miktarini belirlemesi, ardindan onlarin sahitliginde
kizin babasina kalinin teslim edilmesi s6z konusudur. Bugiin Van’daki kalin miktarlar: bin
dolar civarinda olup, genelde diigiin masraflari ve ¢eyiz icin harcanmaktadir.80

6. Kalin ve Mehrin Benzer Yonleri ve Ayristigi Konular

Islam Hukukunda sadak,8! nihle,82 atiyye,s3 farida,34 uciir,85 ukr,86 saduka,” alaikss
gibi mehir konusu ile yakindan ilgili olan terimler bulunmaktadir. Bu terimlerin temelinde
kadin1 koruma felsefesi yer almaktadir. Bu nedenle Hanefiler, mehir konusunu nikah
sonucunda, kocadan alacakli konumunda olan kadinin bizzat kendi hakki olduguna isaret
etmislerdir.89 Hatta, Hanbelilerin mehri nikah akdinin sthhat sartlarindan kabul etmeleri de
buna dayanmaktadir.0 Ornek olarak, Yahudilikte mehrin nikah akdinin yapic unsuru
olarak kabul edildigini, mehirsiz kiyillan nikahin da batil oldugunu belirtmekte fayda
vardir.91

Bununla beraber, Islam Hukukunda mehri erkegin kadim1 bosama, ayriyeten
yukarida zikrettigimiz gibi ¢ok evlilik hakkinin bedeli oldugu da ifade edilmistir.92 Hatta,
Hanbeliler babanin mehrin timiini veya bir kismim1 kendisine verilmesini sart
kosabilecegini ileri stirmiislerdir.?3 Yukaridaki gorisiin felsefesi, babanin erkek cocugunun
malinda hakkinin olmasina kiyas edilmis, hatta giiniimiiz Suudi Arabistan’inda fetva

79 Grodekov, Kirgizi i Karakirgizi Sirdarinskiy Oblasti: Yuridigeskiy Bit, 58-59.

80 Murat Ozer, “Ulupamir Kirgizlarinda Evlilikle ilgili Gelenekler”, Uluslararast Tiirkce Edebiyat Kiiltiir
Egitim Dergisi 5/2 (2016), 875.

81 en-Nisa 4/4.

82 en-Nisd 4/4, 6.

83 Eb(i Bekr Semst’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Kahire: Matbaatii’s-
Saade, 1324-1331), 3/62.

84 el-Bakara 2/236-237; en-Nisa 4/24.

85 en-Nisa 4/24-25; el-Maide 5/5; el-Ahzab 33/50; el-Mumtehine 60/10; Talak 65/6.

86 Seyyid Serif el-Curcani, Ali b. Muhammed b. Ali, Kitabii’t-Tarifdt, thk. ibrahim el-Ebyari (Kahire: Darii
fran 1i’t-Turas, 1982), 196.

87 en-Nisa 4/4, 24, 25.

88 Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc (Beyrut: Dari'l-kitiibi’l-i‘lmiyye, 1993),
4/367.

89 Abdurrahman b. Muhammed b. Suleyman el-Kiileybli (Sehzade), Mecmaii’l-enhur fi serhi Multeka’l-
ebhur (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-i'lmiyye, 1998), 2/508-509.

90 ibn Kudame, Abdullah b. Ahmed el-Makdisi, el-Mugni 7 fikhi’l-fmam Ahmed b. Hanbel es-Seybdnf (Beyrut:
Darir'l-fikir, 1984), 8/7.

91 Abdurrahman Sabtni, Serhu Kavaini’l-ahvali’s-sahsiyye es-Sirf (Dimask: y.y., 1989), 1/224.

92 H. Saglam, “islam Hukukunda Mehir Evlilik Sigortas1 midir?”, Universal Journal of Theology 1/1 (2016),
6-7.

93 ibn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-fmam Ahmed b. Hanbel es-Seybdni, 10/118-121; Merdavi, Alauddin Ebi’l-
Hasen Ali b. Suleyman b. Ahmed, el-Insdf fi ma'rifeti’r-racih mina’l-hilaf aldé mazhabi’l-imam Ahmed b.
Hanbel, thk. Ebu Abdullah Muhammed Hasan ismail (Beyrut: Darii’l-kutubi’l-ilmiyye, 1997), 8/248;
Buhti, Mansur b. Yunus, Kessdfii'I-Kind ‘ani’l-ikna (Riyad: Vizaretii'l-Adaleti’s-Suudiyye, 2000), 11/465.
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kurumlari, mehrin ayetce kadinin hakki olduguna isaret edilse dahi babanin almasi
durumunda giinahkar olmadigina hitkmetmislerdir.94

Mehir, miktarina gére mehr-i musemma ve mehr-i misil, 6deme zamanina gore de
mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel seklindeki kisimlara ayrilmaktadir. Mehrin alt sinir1
konusunda, Safil ve Hanbelilerde belli bir miktar ile sinirlandirma s6z konusu degilken,
mehrin felsefesini esas alan Hanefiler en az 10 dirhem, Malikiler ise 3 dirhem ile
sinirlandirmislardir.9s

Mehir nikahin gerceklesebilmesinin sartlarindan degil onun sonucunda damadin
geline 6demesi gereken borg olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mehrin bir bor¢ olduguna dikkat
ceken Hanefiler, mehri evliligin bir sonucu saymis, damadin geline 6demesini de vacip
hiitkmiinde degerlendirmislerdir. Mehir ile ilgili ayet ve hadislere baktigimiz zaman mehrin
bizzat kizin mali olduguna isaret edilmistir. Hanefilerin mehrin en az 10 dirhem olmasinm
sart kosmalarina dayanarak, mehir ile bosanan kadinin iddet beklerken sosyal bakimdan
baskalarina muhtac olmamasi amaci giidiildiigiinii ifade etmek miimkiindiir. Burada iddet
bekleyen kadinin mehirsiz kaldigi durumlarda hirsizlik veya zina gibi eylemlerle sosyal
diizeni bozmamasi amag edinilmigtir.

Turk kiiltirtinde kadinlarin yeri 6nemli oldugundan bosanan kadin sokaga
birakilmiyordu. Almis oldugu kalin karsiliginda hazirladigi ¢eyizine sahiplik etmeye devam
ediyordu. Bu da Kirgiz halkinda kadina verilen bir hak idi. Ayrica, bu baglamda asr-1saadette
on dirhem iki koyun satin alma giiciine sahip iken, 18-19. Yiizyillardaki Kirgiz toplumunda
kalin olarak verilen mezkur hayvanlarin say1 bakimindan oldukea fazla olmasi, 6zellikle
dikkat ¢eken bir diger husustur. Bu yo6ni ile kalin hem sosyal hem hukuksal yonii ile o
doénemlerdeki kadin1 koruma kurumu olarak degerlendirilebilir.

Hatta, mehrin alinip verilmesi sadece kar1 koca arasinda gergeklesirken, kalinin aile
ve kabilelerin taniklig1 ile ger¢eklesmesi, dolayisiyla son donemlerde su-i istimal edilen
mehir konusundan daha gii¢lii bir kurum oldugu aciktir. Mehir ve kalinin ister hukuksal
ister sosyal yoniine baktigimiz zaman her ikisinin benzer yonlerini giiniimiiz ifadesi ile
sosyal sigorta seklinde degerlendirmek miimkiindtr.

Mehir sadece kiza verilirken ve onun hibe etmesi veya rizasi olmadan geri
alinamamasi1 s6z konusu iken, kalin kizin kendisine, ailesine veya velayet hakki olan
sahislara verilmis, gerektigi takdirde damadin onlardan geri isteyebilmesi s6z konusu
olmustur. Ozellikle bu durumu ayrilmalarda ve miras paylasiminda net bir sekilde gormek

94 Ahmed b. Abdurrazzak Diiveys, Fetdva'l-lecneti’d-ddime li’l-buhusi’l-ilmiyye ve’l-iftd (Riyad: Darii’l-Asime,
2003), 19/66, 68-69. Aslinda son donemlerde Suudi Arabistani’'nda bizim bahsetmekte oldugumuz kalin
felsefesi ile bu uygulamanin ardinda kadinin her iki toplumda da sosyal giivencesi yer almaktadir. Suudi
Arabistan’daki mehir ve kalin anlayisinin benzer yonleri hakkinda detayli bilgi icin bk. Mehmet Ali Yargi,
“Suudi Arabistan’daki Mehir Uygulamalarina Dair Bir Inceleme”, Kilitbahir 15 (Eyliil 2019), 229-294.

95 ibn Kudame, el-Mugnf f7 fikhi’l-imam Ahmed b. Hanbel es-Seybdni, 6/680; Ibnii’l-Hiimam, Kemaliiddin
Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi, Serhii Fethi’l-Kadir (Beyrut: y.y., 1970), 3/317; Sirbini,
Mugni’l-muhtac (Beyrut: Darii’l-fikr, ts.), 3/220; Muhammed b. Abdillah el-Harasi, Serhii Muhtasari Halil
(Beyrut: Darii Sadir, 1899), 3/262.
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miimkiindir. Verilen mercii ve geri alinip alinamamasi bakimindan mehir ve kalin
yukaridaki gibi birbirinden farklilik arz etmektedir.

Kalin ile mehrin bir diger benzer yonleri de, her ikisinin de Miisliiman
topluluklarinda erkek ailesinden kizin ailesine verilmesi s6z konusudur. Bu yonii ile kiz
tarafinin mehri ve kalin1 miilk edinme haklarina sahip olmalari s6z konusu olmustur. Ancak,
burada kalinin bazen kizin babasinin miilkiyetine gecmesi, babasinin 6nceki mallar ile
karistirilan kalin mallarinin babasi vefat edince, ayni kizin kalininin diger kardesleri
arasinda taksim edilmesi, bu nedenle Kirgiz 6rf - adetindeki miras uygulamalarinda islam
Miras Hukuku gibi net prensiplerin olmadigi tespit edilmistir. Hatta, ayrilik oldugu takdirde
kalina karsilik hazirlanan ¢eyizin kadinin mali olarak goriilmesi, bazi durumlarda ortak bir
sekilde paylastirilmasi da s6z konusu olmustur. Yine, ¢ceyize karsilik 6denen kalin malinin
damadin vefat etmesi durumunda, c¢eyiz ile karisik bir mal haline geldigi icin kadina
terekenin yarisinin verildigini dile getirmekte fayda vardir.%

7. Kalin Uygulamasmmin SSCB Tarafindan ilgasi: Milli-Dini Kimligin
Baltalanmasi

Yayilmacilik politikasi ile Orta Asya’y1 isgale koyulan Carlik Rusya, askeri acidan
oldugu gibi kiiltiirel agidan da yerli ahaliyi etkisi altinda birakmis, Bolseviklerin iktidara
gelmesi ile daha da siki kontrol altina alinmistir. Béylece 15 Kasim 1917 tarihinde “Rusya
Halklarimin Haklar1 Hakkindaki Deklarasyonu” kabul edilirken, 27 Ocak 1918 “Arazilerin
Kamulastirilmasi” kanunu, 10 Temmuz 1918 “Kadin Erkek Esitligi” karari, 14 Haziran 1921
yilinda “Kalin ve Cok Evliligin Kaldirilmas1” gibi kadin haklarini konu edinen kararnameler
kabul edilmistir.?7 Aslinda, tiim bu kararnameler, SSCB devletlerindeki farkli milletlerin dini
ve millf kimliklerini tedrici olarak unutturmak, sonrasinda tek tip SSCB insanini yaratmak,
boylece biiyiik bir birlik devleti ikame etmek icin dnceden tasarlanan bir projenin ilk
adimlar1 olmustur.

Bu baglamda, 17 Ocak 1921’de resmi olarak yiiriirliige konulan “Kalin ve Cok
Evliligin Kaldirilmasi1” kararnamesinde, Tiirkistan’da kalinin bir kadin bedeli olarak telakki
edildigine, kadinlarin adeta cariye yerine konuldugu ve insan yerine konulmadan haklarinin
ihlal edildigine isaret edilerek, orfl hukuktaki kalin uygulamasinin iptal edildigine, kalinin
hukukta yeri olmadigina, kalin talep eden tarafin karsi tarafa ayni kalinin iki katin1 6deme
cezasina carptirilacagina, kalin alis-verisinde bulunan her iki tarafa da bir sene hapis cezasi
verilecegine, sucun islendigi giinden sonra ii¢ senesini doldurmus suclarin muaf
tutulacagina karar verilmistir.¢ Hemen akabinde 1924 senesinde kurulan SSCB
devletlerine baglh olan diger Orta Asya lilkeleri gibi Kirgiz halkinda da, bu kararlar yetmis

96 Bériibasov, B. I,“Regulirovanie Imusestvennih Otmoseniy Kirgizov Po Adatu”, Vestnik KRSU 9/1 (2009),

39.
97 Koconaliev, Obignoe Pravo Kirgizov, 126-127.
98 Proekt Uprazdneniya Narodnih Sudov v Turkestanskom Krae (Taskent: Tipografiya Kantselyarii General-

Gubernatora, 1910), 1; Koconaliev, Obicnoe Pravo Kirgizov, 127,135.
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y1l boyunca hukuki giiciinii kaybetmemesi, hatta cok siki takip ile Kirgiz halkinin millf ve
dini kimliklerini unutturmaya calistirilmasi s6z konusu olmustur.%?

Sonug¢

Evlilik miiessesinin temelini olusturan kalin adeti insanlik tarihi kadar eskidir. Kalin
tarihgesi konusu altinda da degindigimiz gibi, heniiz islam dini gelmeden diinyanin her
kosesinde yasayan insanlarda kalin diisiincesi, asirlarca varligini korumustur. Yeni kurulan
aileye destek ¢ikma felsefesine dayandirilan Kirgiz halkinin kalin adeti, Kirgizlarin en eski
adetlerinden biri olmustur. Zamanla bu uygulama kendi i¢cinde “besik kertmesi kalin1”,
“normal evlilik kalim”, “dul yenge ve dul gelin kalin1”, “baldiz kalin1” seklinde taksime
ugramistir. Kalin1 6deme siireleri de kalin tiirlerine gore farklilik arz etmistir. Kirgiz halki
arasinda yaygin olarak goriilen kalin miktarlarinda, damadin ekonomik durumu, kizin
bakire veya dul, giizel veya ¢irkin olmasi, ailelerin asaleti, kiz tarafinin hazirladigi ¢ceyiz vb.
faktorler etkili olmustur. Bulundugu jeopolitik konumu geregi gocebe ve yar1 gocebe bir
hayat tarzini1 benimseyen Kirgiz halki, 840-1212 seneleri arasinda kurduklari Biiytik Kirgiz
Kaganlig1 devletinden sonra asirlarca kabileler seklinde yasamis, kalin basta olmak tizere
cogu Orf-adetini buna gore sekillendirmistir. Genelde yeni kurulan aileyi maddi olarak
destekleme diisiincesine dayanan kalin, ayn1 zamanda nisan da birer hukuki akit olarak
algilanmasina sebep olmus, bdylece asirlardir kalinin sosyal ve hukuki yoniine dikkat
cekilmistir. Ayrilmadan sonra kalin karsiligi hazirlanan ceyize sadece kadinin sahip
olmasindan hareketle, Kirgiz halkinin 18.-19. yiizyillardaki kalin anlayisini, kadinin
giinlimiizdeki sosyal sigortasi olarak degerlendirebiliriz. Yukarida mehir ve kalinin benzer
ve farkll yonlerini de mukayese ettikten sonra, bu arastirmamizin sonucunda kalin
miiessesesinin Kirgiz halki arasindaki sosyal ve hukuki yoniinii de g6z oOniinde
bulundurarak, aslinda kalinin bazi farkhliklarla beraber mehrin kadini koruma felsefesi ile
aynl amacl giittiigline, hatta kalin miiessesinin sistemsel olarak daha saglam oldugu
kanaatine ulastik.

99 Detayl bilgi i¢in bk. Polojenie ob Upravienii Turkestanskim Kraem (Taskent: y.y., 1903); M.G.Masevic,
Materiali po Istorii Politiceskogo Stroya Kazahstana (Alma-Ata: y.y., 1960), 1/364.
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