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Oz

Bu arastirmada, 2000-2020 yillar1 arasinda okul 6ncesi egitimi ile cocuk gelisimi ve egitimi anabilim dallarinda yapilan
“problem davranig” konulu lisansiisti tezlerin incelenmesi amaglanmustir. Belirlenen kriterlere gore Yiksekogretim
Kurumu (YOK) Ulusal Tez Merkezinde 56’st yiiksek lisans ve 8’ doktora tezi olmak iizere toplam 64 adet tez tespit
edilmistir. Calisma, arastirmanin amacina uygun olarak durum calismast desenine gore yuriitilmiis, veriler dokumanlar
incelenerek toplanmus, verilerin analizinde betimsel analiz ve icerik analizi kullanilmistir. Problem davranis konulu
lisanstisti tezlerin 44’Gniin okul 6ncesi bilim dalinda, 20’sinin ¢ocuk gelisimi ve egitimi bilim dalinda yapildig
gorilmistir. Tezlerin %86’stnin 2010 yilt ve sonraki yillarda yapildigi belitflenmistir (n=55). Genel olarak lisanststi
tezlerde en fazla cocuklarin bireysel 6zellikleri (sosyal beceri, 6z diizenleme, sosyal duygusal gelisim, iletisim, empati,
biligsel beceriler, miza¢ vb.) ile problem davranislart arasindaki iliski ele alinmistir. Ayrica aile (ebeveyn tutumlari, ilgileri
disiplin yontemleri vb), 6gretmen (davranis yonetimi, iletisim, uyum vb.) ve akran degiskenleri ile problem davraniglar
arasindaki iliskiler belitlenmeye caligilmistir. Son olarak 3 farklt egitim programinin ve oyun terapisinin gocuklarinin
problem davranislart tzerinde etkisi incelenmis, bu programlarin ve terapinin ¢ocuklarin problem davranislarini
azaltu@ gorilmustir. Lisanststi tezlerin  %062.5’inde (40) ¢ocuklarin problem davranislart cinsiyetlerine gore
karsilastirilmistir. Bu tezlerin %77.5’inde (31) erkek cocuklarin problem davranislart kizlara gére daha fazla sergiledigi
rapor edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Problem davranis, davranis problemleri, okul 6ncesi, cocuk gelisimi

Analysis of Postgraduate Theses on "Problem Behavior'" in Turkey (2000-
2020): A Case Study

ABSTRACT

The purpose of this study was to investigate at postgraduate theses on "problem behaviot" written between 2000 and
2020 in the departments of preschool education and child development and education. According to the established
criteria, a total of 64 theses have been identified in the National Thesis Center of the Council of Higher Education
(CHE), 56 of which are mastet's theses and 8 of which are doctoral dissertations. In accordance with the pur'pose of
the research, the study was conducted in the case study design, data were collected by examining the documents,
descriptive analysis, and content analysis were used in data analysis. It has been observed that 44 of the postgraduate
theses on problem behavior were written in the field of pre-school science and 20 in the field of child development
and education. It was determined that 86 percent of theses were written in 2010 and in the subsequent years (n = 55).
In general, the relationship between individual characteristics of children (social skills, self-regulation, social-emotional
development, communication, empathy, cognitive skills, temperament, etc) and problem behaviors was mostly
discussed in postgraduate theses. Moreover, relationships between problem behaviors and family (parental attitudes,
interests, discipline, etc.), teacher (behavior management, communication, adaptation, etc.), and peer variables were
attempted to be determined. Finally, the effects of three different educational programs and play therapy on children's
problem behaviors were investigated, and it was found that these programs and therapy reduced problem behaviors in
children. In 62.5% (40) of the postgraduate theses, the problem behaviors of children were compared according to
their gender. In 77.5% (31) of these theses, it was reported that boys exhibited problem behaviors more than girls.
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1. GIRIS

Okul 6ncesi dénem, erken ¢ocukluk egitimi agisindan 6nemli ve kritik bir dénemdir. Bu stliregte cocuga
yeteri kadar firsat ve zengin bir uyarict ortam sunulmadigi takdirde c¢ocuk bir takim problem davranslar
gosterebilmektedir. Yapilan arastirmalarda okul 6ncesi dénemde en yaygin gorilen davranis problemlerinin,
dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozukluklari, ayrilik kaygisi, saldirganlik, kurallara uymama, tirnak yeme, yalan
sOyleme, yeme problemleri, konusma bozukluklari ve iletisim sorunlari oldugu ortaya ¢tkmistir (Bas & Simay,
2013; Espy, Sheffield, Wiebe, Clark & Moehr, 2011; Ikiz, Mete Otlu & Ekinci Vural, 2016). Cocuklarda
goriilen davranigsal problemler hem egitimciler hem de ebeveynler icin ortak bir sorun olarak gérilmektedir
(Winsler & Wallace, 2002). Problem davranislar, bircok ebeveynin ¢ocuklarina gésterdikleri zorlu davranislart
sebebiyle etkili bir sekilde ebeveynlik yapmasini zorlastirmakta (Goldsmith, 2008), 6gretmenlerin sinif
yonetimini olumsuz etkileyerek egitim-6gretim siirecini kesintiye ugratmakta (Ozgiin, 2016) ve ¢ocuklarin
akademik basarisint olumsuz yonde etkilemektedir (Malecki & Elliot, 2002; Montroy, Ryan, Bowles, Skibbe &
Foster, 2014; Malinauskiene, Vosylis & Zukauskiene, 2011).

Alanyazin incelendiginde problem davranislarin farkli yonlerden ele alinarak bircok taniminin yapildig
gorilmektedir. En yaygin kullanilan tanimlardan birinde “problem davransslari, bagkalarinin yaralanmalarina
sebep olan, fiziksel cevreye zarar veren, 6grenme ve §gretimi engelleyen veya ¢ocugu sosyal olarak izole eden
bir takim tekrarlayan davranislar” olarak tanimlanmistir (Doss & Reichle, 1991). Problem davranslar, gtivenli
olmayan, c¢ocugun okul durumunu ve Ogrenmesini engelleyen ve ailesi tarafindan problem olarak
degerlendirilen (Boulware, Schwart & McBride, 1999), kendisinin veya diger ¢ocuklarin grenmesine engel
olan, sosyal iliskileri ve etkilesimi etkileyen; 6grenciye, akranlarina, yetiskinlere ve aile bireylerine zarar veren
davranislar” olarak tanimlanmaktadir (Erbas, Kircaali-Tftar & Tekin-Iftar, 2011).

Cocuklarin davranigsal ve gelisimsel sorunlarinin teshisine ve siniflandirilmasina yénelik en 6nemli
calismalardan biri DSM-PC’dir. Burada ¢ocuk davranis semptomlart 10 alanda gruplandirdmustir: (7) gelisimsel
yetkinlik (6rnegin, 6grenme ve gelisimsel sorunlar), (7) dirtusellik, hiperaktivite veya dikkat eksikligi
bozukluklari, (7) olumsuz / antisosyal davraniglar, (77) madde kullanimi/kétiye kullanimi, () duygular ve ruh
durumu (6rnegin tziintl veya kaygt), (»7) somatik sorunlar ve uyku sorunlari, (#77) beslenme sorunlari, (vii) bir
hastaliga bagl olarak gelisen davranslar, (ix) cinsel davranislar ve (x) a-tipik davramglardir (Drotar, 2004).

Cocuklardaki normal dist davranslarin siiflandirilmast icin Achenbach ve Edelbrock (1978) ise deneysel
olarak gelistirilmis bir siniflama sistemi 6nermislerdir. Bu siniflandirma sisteminde problem davraniglar
yoneldigi yere gbre ice déniik ve disa doniik seklinde iki kategoriye ayrilmustir (Akt. Hansen & Jordan, 2017).
Dasa yonelim  problem  davramsgslar, gevre tarafindan kolayca fark edilen, ¢ocugun kendisine, arkadaslarina,
hayvanlara ve esyalara déntik zarar verici (Kiling, 2016), diirtiisel, dikkatsiz (Vahedi, Farrokhi & Farajian,
2012), baskalarina ait egyalart izinsiz alma (¢alma), tehdit etme, gézdagt verme, anti sosyal davranis ve devam
eden etkinlikleri bozma, karst gelme, kurallara uymama (Kapisiz & Karaca, 2018), kars1 koyucu zit davransslar,
hiperaktivite (Lulla, Mascarenhas, How & Yeleswarapu, 2019), fiziksel veya s6zel saldirganlik ve uyarilart
umursamama gibi davramslardir (Merrell, 2003). Iee yinelim problem davramslar ise ¢ocuklarin anksiyete ve
depresyon gibi cesitli kaygilar tasidiginda olusturduklari bir savunma mekanizmasidir (Lulla, Mascarenhas,
How & Yeleswarapu, 2019; Vahedi, Farrokhi & Farajian). Kaygt duyan cocuk, genellikle savunma yolunu
tercih etmektedir. Surekli kullanilan savunma mekanizmast bir problemin oldugunu g&stermekle birlikte,
normal davranis olarak kabul gérmemektedir (Yavuzer, 2005). Cocugun i¢ diinyast ile ilgili olan ice kapaniklik,
astr1 kaygilt ve hassas olma ile endise ve korku icsel yonelimli problemli davranis 6rnekleridir (Corapet, Aksan,
Yalcin & Yagmurlu, 2010; Gozubuytk, 2015; Kiling, 2016; Seven, 2007).

Problem davraniglara erken miudahale edebilmek, Onleyici tedbitler alabilmek ve etkili bir sekilde
yonetebilmek icin problem davranislarin nedenlerini belitlemek 6nemli ve Oncelikli bir konudur. Problem
davranslarin ortaya ctkisint bircok durum ve olay etkilemektedir. Erken c¢ocuklukta yasanilan olumsuz
deneyimler (Choi, Wang & Jackson, 2019), utangaclik ve reddedilme (Liu vd., 2019), otoriter ve baskici
ebeveynlik tarzi (Al- Hajeri, 2020), olumsuz aile kosullart ve yoksulluk, cocukluk dénemindeki istismar ve

thmal (Gonzalez-Garcia vd., 2019) problem davranslarin olusmasinda birer faktor olarak kabul edilmektedir.
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Ayrica annenin kisiligi ve saglik problemleri, cocuklarda davranis problemleriyle pozitif yonde iliskilidir (Kim,
Choi & Oh, 2020). Bunlarin yaninda cocuklar, ebeveyninden intikam almak veya dikkat ¢cekmek i¢in olumsuz
davraniglar sergileyebilir. Cocuklarin yetersizlik duygusuna sahip olmast da davranis problemlerine neden
olabilmektedir (Bag & Simay, 2013). Altun, Sendil ve Sahin (2011) Ttrkiye’de erken ¢ocukluk egitimi alaninda
yapilan tezleri inceledikleri arastirmalarinda Turkiye’de erken ¢ocukluk egitimi tizerine yapilmis tezlerin biiytik
bir kisminin eski ve kokli tniversitelerin biinyesinde yapildigt ve “tarim” gibi ¢ok farklt alanlardan erken
cocukluk egitimine yonelik arastirmalarin mevcut oldugunu tespit edilmistir. Ayrica yapilan tezler erken
cocukluk egitiminin ¢ok dar bir alanina stkismis gézikmektedir. Kilttrel cesitlilik, 6lcme, degerlendirme,
babanin egitime katilimi, Internet, ¢ocuk haklari gibi konularda herhangi bir calismanin yapilmadig: tespit
edilmistir. Bir diger calismada Bertan ve arkadaslari (2009) Tirkiye’de erken ¢ocukluk gelisiminin saglik ve
egitim boyutu ile ilgili 2000-2007 yillart arasinda yapilan bilimsel ¢alismalarin detlenmesi ve degerlendirilmesi
amaciyla 326 calismayt incelemislerdir. Arastirmada, ¢ocuklara yonelik verilen egitimlerin siiresinin ¢ok kisa
oldugu, yapilan calismalarin sayica yetersiz oldugu, gelisime yonelik calismalarin sayisinin artmast gerektigi,
arastirmalarin  kapsaminin anne, baba ve &gretmenleri kapsadigt sonuglarina ulagilmigtir. Bu baglamda
cocuklarin problem davranislarint konu edinen okul 6ncesi ile cocuk gelisimi ve egitimi ana bilim dallarindaki
tezlerin incelenmesi, problem davransslar alanindaki gelisimleri, yonelimleri ve varsa eksiklikleri ortaya koymast
acisindan degerli olacaktir. Ancak ilgili alanyazin tarandiginda Szellikle Tirkiye baglaminda okul éncesi ile
cocuk gelisimi ve egitim ana bilim dallarinda “problem davranislar” konulu lisansiistii tezlerin incelendigi
calismalarin bulunmadigi gbrilmistir. Bu noktadan harcketle arastirmada, Tirkiye’de 2000-2020 yillart
arasinda okul 6ncesi ile ¢ocuk gelisimi ana bilim dallarinda “problem davranislar” konulu lisansiisti tezlerinin
incelenmesi var olan durumu ortaya koyarak, gelecekte yapilacak caligmalara 1tk tutacaktir. Mevcut
arastirmada, 2000-2020 yillar1 arasinda okul Oncesi, ¢ocuk gelisimi, cocuk gelisimi ve egitimi ana/bilim
dallarinda yapilan “problem davranis” konulu lisanststii tezlerin metodolojik analizi ve tematik incelenmesi
amaclanmis ve asagidaki sorulara cevap aranmugtir:

Problem davranig konulu lisansistii tezlerin diizeyi, yapidigt yil ve Universite, danisman unvani,

arastirma yontemi ve deseni, ¢alisma grubu ve 6rneklemi, veri toplama araglar, veri analizi nasil bir

dagilim géstermektedir?

Problem davranis konulu lisanststii tezler tematik agidan nasil bir dagihm gostermektedir?

2. YONTEM

2.1. Aragtirmanin Modeli

Bu arastirma, okul Oncesi egitimi ile ¢ocuk gelisimi ve egitimi anabilim dallarinda yapilan “problem
davranis” konulu lisansiistii tezlerin tematik analizi ve metodolojik incelenmesi amaclandigindan, nitel
aragtirma yontemine ve durum ¢alismast desenine gére yuritilmistir. Merriam’a (1998) gbre durum galismasi,
ilgilenilen arastrma konusu hakkinda derinlemesine bilgi elde etmeyi ve olayt farkli yonleriyle anlamay1
amagclayan bir aragtirma tasarimidir. Bir arastirmanin triini olarak durum calismasi, tek bir varligin, olgunun
veya sosyal birimin yogun, biitlinsel bir tanimi ve analizidir.

2.2. Aragtirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmada, Turkiye’de 2000 ile 2020 yillart arasinda yapilmis «problem davranig» konulu lisansistii
tezlerin tematik ve metodolojik durumlarinin belirlenmesi amaglandigindan, aragtirmanin kuramsal evrenini
Tirkiye’de yapdmis okul Oncesi egitimi ile ¢ocuk gelisimi ve egitimi anabilim dallarinda yapilan tezler
olusturmustur.

Arastirmaya dahil edilen lisansiistii tezler 6lgiit 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Olgiit 6rnekleme
yontemindeki temel amag, arastirmact tarafindan olusturulan ya da daha 6nceden var olan dl¢litleri karsilayan
bitiin durumlarin ¢aligtimasidir (Yildirim ve Simgek, 2013). Tezler arastirmaya dahil edilirken; (7) tezlerin okn/
dncesi editin ile cocuke gelisimi ve editimi ana/ bilim dallarmda yapilmis olmasi, (7) 2000-2020 yillari arasinda yapilmis
olmasl, (iZ) tezlerin bashginda “problem davranss (f=77)", “davranss sorunlar: (f=56)", “anormal davranss (f=2)", “anti-
sosyal davranis (f=7)", istenmeyen davranss (=51)", “istenmeyen ddrenci davramse (f=51)", ikt davrans (f=14),

“broblemli davrans (f=14)” ve “davranss problemleri (f=84)” anahtar s6zciiklerinden biri ya da birkacini icermesi
Year/ Y1l 2021, Issue/ Say: 40, 21-32
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tercih edilmistir. Bu kriterlere gore Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) ulusal tez merkezinde yiiklenen ve bu
kriterlere uygun 64 lisanststii tez arastirmanin Grneklemini olusturmustur. Evren ¢ok buyilk olmadigindan,
evrenin tamami 6rnekleme dahil edilmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler, YOK Ulusal Tez Merkezi’ndeki dokiimanlar incelenerek toplanmistir. Dokiiman incelemesi hem
basilt hem de elektronik dokiimanlart gézden gecirmek veya degerlendirmek (Corbin ve Strauss, 2008), sosyal
olarak organize edilmis sekillerde Uretilen, paylagilan ve kullanilan “sosyal gercekler” olarak tanimlanmaktadir
(Atkinson & Coffey, 1997). Dokiiman incelemenin ¢esitli basamaklar izlenerek yapilmasi 6nerilmektedir. (2)
Dokiimanlarda bulunan verileri bulmayi, (%) se¢meyi, (77) degetlendirmeyi (anlamlandirmayi) ve (i)
sentezlemeyi gerektirir (Labuschagne, 2003). Ulusal Tez merkezinde 2000-2020 yillar1 arasinda okul dncesi ile
cocuk gelisimi ve egitimi alaninda yapilan lisansiistii 64 tezin timune ulagilmistir.

Arastirma kapsaminda ulasilan lisansiistil tezler betimsel ve icerik analizi yontemleriyle ¢oztimlenmistir.
Igerik analizi, arastirmanin temel sorulariyla ilgili bilgileri kategoriler halinde diizenleme siireci olarak gézden
gecirilen materyalin, terimlerin sikhiginin gOstergeleriyle birlikte, kaba bir genel resmini saglamada yararh
olmaktadir (Bowen, 2009). Betimsel analizde ise veriler, énceden belitlenen temalar altina yerlestirilir (Yildirim
ve Simsek, 2013). Tezler 6ncelikle basliklart ve 6zetleri okunarak gézden gegcirilmis daha sonra kapsamlt bir
sekilde incelenmistir. Tezlerde, problem davranis kavramiyla birlikte ele alinan kavramlar kodlanmistir. Kodlar
benzerlik ve farkliliklarina gore siniflandirarak alt temalar/kategoriler olusturulmustur. Son asama olarak yine
benzer kategorileri kapsayan kavramlar kullanilarak temalar olusturulmustur. Calismanin inanirlidt icin veriler,
dort arastirmact tarafindan bagimsiz bir sekilde incelenerek kodlanmustir. Kodlayicilar arasi giivenirlilik
saglanmustir. Bu kapsamda yapilan kodlamalarin giivenirligi icin Miles ve Huberman’in (1994) énerdigi formiile
basvurulmustur. Hesaplama sonucunda giivenirlik %96 olarak bulunmustur. Dolayisiyla yapilan kodlamalarin

inanirhi@ saglayacak dizeyde glvenilir oldugu ifade edilebilir.

3. BULGULAR

Calismanin bu béliminde 2000-2020 yillart arasinda okul 6ncesi egitim ile cocuk gelisimi ve egitimi
alanlarinda “problem davranzs” konulu lisansiisti tezlerin; ana/bilim dallarina, tezlerin diizeylerine, hazirlanma
yillarina, damigsmanlarin  unvanlarina, yapildigi dniversitelere, arastirma yontemlerine ve desenlerine,
orneklem/calisma gruplarina, veri toplama araclarina, verilerine analizletine ve kullanilan istatistik tutlerine
gore dagiimlari tablolar halinde sunulmustur. Lisanststi tezlerin yapildigi yillara, anabilim dallarina,
diizeylerine ve danisman unvanlarina gére dagiimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Tezlerin yapildigi yillara, ana/bilim dallarina, diizeyletine ve danigman unvanlarina gore dagilimu

Yil Ana/bilim dali Diizey Danigman
Okul 6ncesi egitim  Cocuk gelisimi ve egitimi  Yiiksek lisans Doktora Dr. Ogr. Dog. Dr. Prof. Dr.

Yil f %o 7 %o f %o f %o F %o I % Vi %
2000 1 1.56 1 1.56 1 1.56
2002 1 1.56 1 1.56 1 1.56
2005 1 1.56 0 1.56 1 1.56 1 1.56
2007 1 1.56 1 1.56 1 1.56
2008 1 1.56 1 1.56 2 3.13 1 1.56
2009 1 1.56 2 3.13 3 4.69 2 3.13 1 1.56
2010 3 4.69 1 1.56 4 6.25 4 6.25
2011 1 1.56 1 1.56 1 1.56 1 1.56 1 1.56 1 1.56
2012 2 3.13 1 1.56 1 1.56 2 3.13
2013 2 3.13 1 1.56 2 3.13 1 1.56 1 1.56 2 3.13
2014 2 3.13 2 3.13 2 3.13
2015 3 4.69 1 1.56 4 6.25 2 3.13 1 1.56 1 1.56
2016 2 3.13 2 3.13 1 1.56 3 4.69 1 1.56 3 4.69
2017 7 10.94 1 1.56 8 12,50 3 4.69 4 6.25 1 1.56
2018 4 6.25 1 1.56 5 7.81 3 4.69 1 1.56 1 1.56
2019 7 10.94 4 6.25 10 15.63 1 1.56 4 6.25 2 3.13 5 7.81
2020 7 10.94 3 4.69 9 14.06 1 1.56 2 3.13 5 7.81 3 4.69
Toplam 44 68.75 20 31.25 56 87.50 8 12.50 25 37.50 16 25.00 23 3594

Tablo 1 lisansisti tezlerin %17.19’u (f=11) 2019 yiinda yapilmustir. Genel olarak tezlerin yaklagik
%86’sinin  (f=55) 2010 yili ve sonraki yillarda yapidigs;, %08,751 (f=44) okul Oncesi anabilim dalinda ve
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%31,251 (f=20) ¢ocuk gelisimi ve egitimi ana bilim dalinda; %87,50’sinin (/=56) yiiksek lisans ve %12.50’sinin
(/=8) doktora tezi oldugu; %39.06’st (f=25) Doktor Ogretim Uyesi, %251 (f=16) Dogent Doktor ve yine
%35,94’t (f=23) Profesér Doktor tarafindan yonetildigi gérilmektedir. Lisansiistii tezlerin Gniversitelere gére
dagilimi Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Tezlerin Gniversitelere gére dagilimi

Universite f %

Marmara Un. 13 20.31
Gazi Un. 10 15.63
Hacettepe Un. 8 12.50
Ankara Un 4 6.25
Karabiik Un. 4 6.25
Pamukkale Un. 3 4.69
Okan Un. 3 4.69
Selcuk Un. 2 3.13
Adnan Menderes Un. 2 3.13
ODTU 2 3.13
Dumlupinar Un. 2 3.13
Bogazici Un. 2 3.13
Dokuz Eyliil Un. 2 3.13
Anadolu Un. 1 1.56
Onsekiz Mart Un. 1 1.56
Uludag Un. 1 1.56
Necmettin Erbakan Un. 1 1.56
Bolu Abant Izzet Baysal Un. 1 1.56
Yildirim Beyazit Un. 1 1.56
Mehmet Akif Ersoy Un. 1 1.56
Toplam 64 100.0

Tablo 2 incelendiginde toplam 20 Universitede lisansiisti tezlerde “problem davranis” konulu lisanststii
tezler yuritildigi gérilmektedir. “Problem davranig” konusunda en fazla lisansiistii tez yapilan {iniversite
%20.31’lik oranla Marmara Universitesi ilk sirada yer almaktadir. Genel olarak tezlerin yaklastk %61’inin ilk
bes tniversitede (Marmara Universitesi, Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi, Karabiik Universitesi ve
Ankara Universitesi) yaptlmis oldugu goriilmektedir. Lisansiistii tezlerin yontemlerine gére dagilimi Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3: Tezlerin yontemlerine ve desenlerine gére dagilimi

Yoéntem F % Desen f %
Betimsel tarama 19 27.94
Nicel 55 85.94 Iligkisel tarama 34 50.00
Deneysel 9 13.24
Toplam 62 91,18
Fenomonoloji 3 4.41
. Durum caligmast 1 1.47
Nitel 2 313 Temel nite] 2 2.94
Toplam 6 8.82
Karma 7 10.94
Toplam 64 100.0 68 100.0

Tablo 3 incelendiginde lisanststil tezlerde yaklagik %85,94’tinde nicel, %3.13’inde nitel ve yine yaklagik
%171’inde karma arastirma yontemlerinin; tezlerin yaklasik %281 betimsel, %50’si iliskisel tarama, %13.24’4
deneysel, %4.41’1 fenomoloji, %1.47°si durum ve yine yaklastk %3’4 temel nitel desenlerinin kullanilarak
yapildigr gorulmektedir. Lisanststl tezlerin evren ve Orneklemlerine/calisma gruplarina gore dagilimi Tablo
#te verilmistir

Tablo 4: Tezlerin 6rneklemine/calisma grubuna gore dagilimt

Orneklem/galigma grubu f % 311;;611{(115; %

Ogtrenci/¢ocuk 54 52.43 13.405 57.16
Ogretmen 22 21.36 1.989 8.48
Veli/ebeveyn 27 26.21 8.057 34.36
Toplam 103 100.0 23.451 100.0

Tablo 4 incelendiginde lisanststu tezlerin 6rneklem/calisma grubu olarak %052,43inde (13.405) cocuklar,
%21.36’sinda (1.989) 6gretmenler, %26,21°inde (8.057) ebeveynler secilmistir. Lisansiistii tezlerin veri toplama

araclarina gbre dagilimi Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5: Tezlerin veri toplama araglarina gére dagilimi

Arag f %

Olgek 62 86.11
Gortisme formu 7 9.72
Gozlem formu 3 4.17
Toplam 72 100.0

Tablo 5 incelendiginde lisanststi tezlerde veti toplama araci olarak %86,11’inde anketler/dlcekler,
%9.72’sinde gériisme formu ve %4.17’sinde gézlem formu kullanilmistir. Lisansiistl tezlerin analizlerine gore
dagilimi Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Tezlerin analiz tiirlerine gére dagilimi

f % Analiz f %
t-testi 36 19.35
Anova 28 15.05
Manova 3 1.61
Ancova 1 0.54
Korelasyon 38 20.43
Regresyon 6 3.23
Nicel analiz 61 88.40 Ki-Kare 3 1.61
Duncan 1 0.54
Mann Whitney 28 15.05
Kruskall Wallis 24 12.90
Welch Testi 1 0.54
Wilcoxon Isaretli Siralar 6 3.23
Yapisal Esitlik Modellemesi 5 2.69
) . Betimsel Analiz 2 1.18
Nitel analiz 8 11.60 fcerik Analizi 4 215
69 100.0 Toplam 186 100.0

Tablo 6 incelendiginde lisansustii tezlerin %88.40’1nda nicel ve %11.60’1nda nitel analizler kullanidlmistir.
Lisanststi tezlerde sirayla en fazla %20.43 korelasyon, %19,35 t-testi, %15.05 oranla Anova ve Mann Whitney
U, %12.90 Kruskall Wallis H testlerinin yapildigi gértlmektedir. Lisanstistl tezlerin temalara gbre dagilimu
Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Lisanststi tezlerin temalara gore dagilimi
Tema Alt Tema Kodlar f %
Tutum, ilgi, cocukla iliski, ¢ocuk yetistirme stili, iletisim,

. Sosyal-Duygusal catisma ¢6zme becerileri, kaygl, yasam doyumu, disiplin 17 16.83
Aile Bilissel Ozellikler Yasam pozisyonu, duygusal zeka 2 1.98
Aile Destegi Ebeveyn katilimy, aile islevselligi 5 4.95
Toplam 24 23.76
Problem davranislarin karsilastiriimast 1 .99
Zihinsel beceriler 2 1.98
Bilissel Elestirel dusinme 1 .99
Problem ¢6zme 1 .99
Toplam 5 4.95
Sosyal beceri 18 17.82
Bilingli farkindalik 1 .99
Sosyal yetkinlik, sosyal yeterlik 5 4.95
Tletisim /empati becerileri 4 3.96
Sosyal uyum, duygusal uyum, duygusal gelisim,
Cocuk duygusal beceri > +95
Sosyal-Duygusal Ofke 1 99
Kendilik algis1, benlik algist 2 1.98
Mizag 2 1.98
Akran sorunlart, akran kabuli 2 1.98
Oz-diizenleme, duygu diizenleme, kontrol becerileri 6 5.94
Toplam 46 45.54
Anti sosyal davranislar 1 .99
Opyun davransglart 2 1.98
Davranigsal/ Motor Pgoblem davrzm§larm kaynag1 ve sikligt 4 3.96
Toplam 7 6.93
Toplam 58 57.43
Sinif Yoénetimi Davransslarin yénetimi 6 5.94
. L Tletisim, 6gretmen ve ¢ocuk uyumu 1 99
Ogretmen .o .
Sosyal-Duygusal Ogretmen ve aile uyumu 2 1.98
Tikenmislik 1 99
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Tablo 7 devamu1

Toplam 10 9.90

Erken miidahale programi 1 .99

.. Psikolojik dayaniklilik programi 1 .99

Egitim Programi T

Program Yasam becerileri programlari 1 99
Montessorri programi 1 .99

Terapi Opyun terapisinin problem davranislara etkisi 1 .99

Toplam 5 4.95

Medya Dijita} Oyun‘baglrr'lhhgl 1 .99
Televizyon Televizyon izleme 2 1.98

Toplam 3 2.97

Diger Olcme Olgek gelistirme 1 .99
Toplam 1 .99

Genel Toplam 101 100

Tablo 7 incelendiginde “problem davranis” konulu lisansustii tezlerin tematik acidan aile, ¢ocuk,
Ogretmen, program, medya ve diger olmak tzere toplam 6 ana temada gergeklestirildigi gérilmektedir. Ana
temalar calistlma oranlart ve alt temalart agisindan ele alindiginda Aile temasinda sosyal-duygusal (%16,83),
biligsel (%1,98) ve aile destegi (%04,95) olmak tUzere 3 alt temanin oldugu ve tezlerin %23,76’sinda aile
temasinin ele alindigt belirlenmistir. Cocuk temasinda bilissel (%04,95), sosyal-duygusal (%045,54) ve davranigsal-
motor (%6,93) olmak tzere 3 alt temanin oldugu ve tezlerin %7,43 “Unde ¢ocuk temasinin calisildigt tespit
edilmistir. Ogretmen temasinda sinif yonetimi (%05,94) ve sosyal duygusal (%3,96) olmak {izere iki alt temanin
oldugu ve tezlerin %9,90’ ninda 6gretmen temasinin ¢alisildigl, program ana temasinda, egitim programi
(%3,96) ve terapi (%00,99) alt temalarinin ¢alisildigt g6érilmistiir. Tezlerin %4,95’inde program ana temasinin
calisildigl, medya ana temasinda dijital (%00,99) ve televizyon (%1,98) alt temalarinin oldugu belirlenmistir.
Tezlerin %2,97’sinde medya temasinun ¢alisildigt ve son olarak diger boyutunda 6lcek gelistirme ¢alismasi
kapsaminda %0,99 oran ile 1 calismanin gergeklestirildigi goérilmektedir. Bu bulgular degerlendirildiginde
problem davranis konulu lisansiistli tezlerde %57,43 oran ile en fazla cocuk temasinin, ardindan %23,76 oran
ile aile temastun ve %9,90 ile 6gretmen ana temasinun en fazla galistlan ana temalar oldugu goérilmektedir.
Program ( % 4,95) ve medya (% 2,97) ana temalarinin ise en az calisilan ana temalar oldugu goérilmektedir.
Lisansiistii tezlerin ¢ocuklarin cinsiyetlerne gére problem davranglarinin karsilastirilmast Tablo 8'de
verilmistir.

Tablo 8: Cocuklarin cinsiyetlerine gore problem davranislarinin kargilastirilmast

Arag f %
Erkekler lehine 31 77.5
Kizlar lehine 2 5.0
Anlaml fark yok 7 17.5
Toplam 40 100.0

Tablo 8e gore incelenen tezlerin 40 tanesinde kiz ve erkek cocuklar problem davranslarna gore
karsilastirilmistir. Bu tezler arastirmada incelenen 64 tezin %062.5’ini olusturmaktadir. Karsilagtirma yapilan
tezlerin %77.5’inde (31) erkek cocuklarin kizlara oranla daha fazla problemli davranslar sergiledigi tespit
edilmistir. Tezlerin %5’inde kizlarin erkeklere nazaran daha fazla problemli davrams gbsterdigi belirlenirken;
tezlerin %17.5’inde  kiz ve erkek cocuklarin problem davranislari arasinda anlaml farkliligin olmadig

belirlenmistir.

SONUC VE TARTISMA

Bu caligma, Ttrkiye’de 2000-2020 yillart arasinda 6zellikle okul 6ncesi egitim ile cocuk gelisimi ve egitimi
alaninda yapilan “problem davranis” konulu lisanststi egitim tezlerinin incelenerek var olan durumun ortaya
cikarilmast ve gelecekte yapilmast planlanan calismalara 15tk tutmast amactyla yapilmistir. Bu amag
dogrultusunda problem davranis konulu lisansusti egitim tezletinin; ana/bilim dallarina, tezlerin duzeylerine,
hazirlanma yillarina, danismanlarin unvanlarina, yapildigs Giniversitelere, arastirma yontemlerine ve desenlerine,
orneklem/calisma gruplarina, veri toplama araclarina, verilerin analizlerine, kullanilan istatistik tutlerine ve

temalarina gére dagilimlari incelenmistir.
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Problem davranis konulu lisanstustl tezlerin ana/bilim dallarina gore dagilimina bakildiginda
arastirmalarin %068,75’1 (n=44) okul 6ncesi egitim bilim dalinda, %31,25’t (n=20) ¢ocuk gelisimi ve egitimi ana
bilim dalinda yapildigt gérilmektedir. Bununla bitlikte elde edilen diger bir bulgu ise problem davranis konulu
lisansiisti tezlerin Orneklem/¢alisma gruplarina gore dagiimina bakildiginda lisansisti tezlerin %52’sinde
cocuklarin, %21’inde 6gretmenlerin ve %26’sinda ebeveynlerin secildigi gérilmektedir. Bu iki bulgu birlikte ele
alindiginda sonucun ortaya ctkmasinda okullarda kiiciik cocuklarla dogrudan etkilesim icinde olan ve
cocuklarin problem davranslari ile karsilasan 6gretmenlerin, problem davranislara yonelik tezleri hazirlamalari
ile iligkili olabilir. Ahi ve Kildan (2013) okul 6ncesi egitimi alaninda yapilan lisansiisti tezlerin 6rneklemini en
fazla cocuklarin olusturdugunu belitlemistir. Bu durum aragtirmacilarin problemin gbrilldigi yer olan cocugu
problemin sebebi olabilecek diger faktorler olan 6gretmen, anne-baba gibi 6nciillere gére daha dncelikli olarak
incelemeye yoneldigini géstermektedir.

Bu durumda dogrudan alanda karsilasilan problem durumlarin lisansiisti egitimde calisiimast hem alanda
literatiire katkisinin hem de uygulamada olumlu etkilerinin olmast beklenebilir. Dolayisiyla somut problemlere
odaklanan ve somut problemlere uygulanabilir ¢6ziimler Gretme potansiyeli bulunmaktadir. Ahi ve Kildan
(2013) okul 6ncesi egitimi alaninda yapilan lisansiistil tezlerin 6rneklemini en fazla cocuklarin olusturdugunu
belirlemistir. Bu durum arastirmacilarin problemin gorilldigi yer olan ¢ocugu problemin sebebi olabilecek
diger faktorler olan 6gretmen, anne-baba gibi Onciillere gére daha Oncelikli olarak incelemeye yoneldigini
gostermektedir.

Arastirma sonucunda 64 lisansistii calismanin 56’st yiiksek lisans ve 8’1 doktora tezidir. Ttrkiye genelinde
erken ¢ocukluk egitimi alaninda doktora diizeyinde lisanstistii egitim veren Gniversitelerin sinirlt sayida olmasi
yapilan doktora sayisinin goreceli olarak az olmasina gerekce olarak gosterilebilir. Ayrica yiiksek lisans yapma
yeterlikleri ile doktora egitiminin yeterliklerinin farkli olmasindan ve egitim siirecinin daha uzun stirmesinden
kaynaklanabilir. Bu durum problem davranglarla ilgili doktora diizeyindeki ¢alismalarin yetersiz oldugunu
gostermektedir. Alanyazin incelendiginde de egitimin farklt alanlarinda yapilan lisansiistd egitim tezlerinde,
yuksek lisans tezlerinin doktora tezlerinden sayica fazla oldugu gérilmektedir (Ahi & Kildan, 2013; Aral vd.,
2015; Can Yasar & Aral, 2011; Kardes, Akman & Yazict, 2018; Karakoc, C)zpolat & Kara, 2018).

Lisanstistd tezlerin yiritilmesinde damsmanlik yapan akademisyenlerin sirastyla en fazla doktor 6gretim
tyesi/yardimet dogent doktor, profesor ve dogent doktor kadrosundaki akademisyenler tarafindan yapilmis
olmast gen¢ akademisyenler arasinda konuya olan ilginin son yillarda arttiginin bir géstergesi ve aragtirmalarin
gerceklestirildigi yillara ait Turkiye’deki 6gretim tyelerinin unvanlara gére dagilimiyla paralellik g6stermesiyle
iliskili olarak kabul edilebilir. Ayrica Universitelerdeki 6grenci ve akademisyen sayilarina bakildiginda ytiksek
lisans Ggrenci sayisinin doktora 6grencisinden 3 kata yakin, yine yardimer dogent doktor/doktor 6gretim tyesi
sayisinin profesér doktor iinvanlt akademisyenden hemen hemen iki kat daha fazla olmasi, bu arastirmadaki
yiiksek lisans tez sayist oranlart ile paralellik gostermektedir (YOK, 2021). Bu bulgu daha énce yapilan
calismalar ile tutarlilk goéstermektedir. Yasar ve Papatga (2015) yaptiklart calismada lisansiistii egitim tez
danismanlarinin en ¢ok sirastyla yardimet dogent doktor, profesér doktor ve docent doktor tinvanlarina sahip
olduklar1 gérilmektedir. Benzer sekilde Tavsancil ve arkadaslarinin (2010) Egitim Bilimleri Enstitiilerinde
yapilan tezleri (n=666) inceledikleri ¢alisgmada da ytksek lisans tezi danigmanliginda benzer bir bulgu ortaya
cikmistir. Ote yandan Alkan’in (2013) Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dalinda yapilan
doktora tezlerini inceledigi calismada lisansiisti tezlerin biylk cogunlugunun profesér doktor tarafindan
yuritildigini ardindan dogent doktor ve yardimer dogent doktor damismanliginda yapildigt tespit edilmistir.

Tezlerin yaklasitk %86’sinin nicel arastirma yontemlerine ve iliskisel tarama, betimsel tarama ve deneysel
aragtirma desenlerine gore gerceklestirildigi tespit edilmistir. Yine tezlerin %3’tinde nitel (fenomonoloji, durum
calismast ve temel nitel) ve yaklasik %11’inde karma arastirma yontemlerine gére yapilmis ve bu tezlerde veri
toplama araci olarak %86,11’inde anketler/6lgekler, %9,72’sinde gorisme formu ve %4.17’sinde gbzlem
formu kullanilmistir. Ortaya ¢ikan bu bulgu, daha 6nce yapilan calismalar ile paralellik géstermektedir. Nitekim
Kardes, Akman ve Yazict (2018) tarafindan Ustiin yetenekliler alaninda yapilmis tezleri inceledikleri ¢alismada

en biiyiik orani nicel arastirma yontemlerine gére yapilmis tezler oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde Oztiirk
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ve Midar (2013) Turkee Egitimi, alaninda yapilan lisansistii tezlerin biiylik cogunlugunun nicel analizlerden
betimsel, t tesit ve anova, nitel analizlerden ise en fazla icerik analizini kullanildigini belirlemislerdir. Can Yasar
ve Aral (2011) okul 6ncesinde yapilan tezlerin yéntem dagilimlarina gbre nicel aragtirma yontemlerinin sayica
daha fazla oldugunu bulmuslardir. Ergun ve Cilingir (2013) ilkégretim alaninda yapilan lisanststi tezlerde veri
toplama aract olarak en ¢ok 6lcek, anket ve test kullanildigini tespit emislerdir. Tlrkiye’de 6gretmen yetistirme
konusunda yapilan tezlerin incelendigi arastirmada da benzer bir bulgu ortaya ¢ikmustir (Karakog, Ozpolat &
Kara, 2018). Nicel aragtirmalarin ¢ok daha fazla tercih edilmesinin biyiik kitlelere ulasiabilmesi, tepkinin
topluca Glctilmesi, ¢ok sayida verinin kisa siirede toplanmasi, istatistiksel olarak degerlendirilebilmesi ve
karsilastirilabilmesinin gérece nitel ¢alismalara gére kolay algilanmasi, ¢alisma sonucunda genelleme yapmanin,
bulgulari gruplandirmanin, ¢alisma sonucunu kisa ve 6zl olarak sunabilmenin mimkiin olmast gibi
nedenlerden tercih edildigi sOylenebilir. Bu durum 6zellikle “problem davranis” kavramina iligkin daha fazla
nitel ve karma yontem calismalarinin yapilmasi gerektigine isaret etmektedir.

Arastirma kapsaminda okul 6ncesi ve ¢ocuk gelisimi alanindaki problem davranis konulu lisansistii
arastirmalarin %88,40’mnin nicel ve %11,60’1nin nitel arastirma veri analizi ile analiz edildigi goriilmektedir.
“Problem davranis” konusuna yonelik daha fazla nitel, nicel ve karma arastirmalarin yapilmasi, 6zellikle
problem davranslarin 6ncillerinin belirlenmesine ve bu tlr davranislart ydnetme konusunda hem ailelere hem
de egitimcilere 6nemli katkilar saglayacaktir. Bu bulguyu arastirma yéntemlerinden nicel aragtirma yontemlerini
tercih etmenin dogal bir sonucu olarak degerlendirmek mimkindiir

Tiirkiye’de farkli bilim dallarinda lisansiistii tezlerin incelendigi goriilmektedir. Ornegin, okul éncesi
egitimi alaninda “drama” (Can Yasar & Aral, 2011) ve “oyun” konulu (Kaytez & Durualp, 2014), 6zel egitimde
“sanat egitimi” (Caglayan, 2018), “6grenme stilleri” konulu (Ataseven & Oguz, 2015), ilkgretim bolimiinde
(Ergiin & Cilingir, 2013), matematik (Yasar & Papatga, 2015; Yenilmez, & Solpiik, 2014), Tirkce C)gretimi
(Oztiirk & Miidar, 2013), fen bilgisi egitimi (Giirdal, Bakioglu, & Oztuna, 2010), sosyal bilgiler égretmenligi
(Sezer, Yusuf & Gokalp, 2020), sinif yonetimi (Aydin, Slevitopu, & Metin, 2018) alaninda yapilan lisanststi
tezlerin incelendigi arastirmalarda da yiksek lisans tezlerinin, nicel arastirma yontemlerinin ve nicel veri
toplama araglarinin (6lgek ve anket) daha fazla kullanildigt rapor edilmistir. Benzer sekilde Tavsancil ve
arkadaglarinin (2010) 2000-2008 yillart arasinda egitim bilimleri alaninda 3789 yiksek lisans ve 707 doktora
tezini inceledikleri ¢alismalarinda; 110 tane tezin gocuk gelisimi ve egitimi ile 92’sinin ise okul 6ncesi alaninda
yapildiging; 363 tezin profesor, 122 tezin dogent doktor ve 345 tezin yarimct dogent doktor/doktor 6gretim
Uyesi tarafindan yuritildiging; lisanststi tezlerin 662°st nicel arastirma yontemlerine, 1344 nitel arastirma
yontemlerine ve 56’st karma arastirma yontemlerine gére gerceklestirildigi; 475 tezin tarama modeline ve 225
tezin deneysel modele gore tasarlandigini; veri toplama teknigi olarak en fazla yazili veri toplama (anket, élcek,
envantet, test, .. vb) teknigi kullanildigini, bu teknigi goriisme, belge/dokiiman inceleme, gézlem tekniklerinin
izledigini; verilerin t testi, anoca, korelasyon, ki-kare, mann whitney U, kruskal Wallis H test, regresyon, ancova
gibi nicel analizler yapilarak ¢6ztimlendigini belirlemislerdir.

Problem davranis konulu lisanststil tezlerin %86’sinin 2010 yilt ve sonraki yillarda yapilmis olmast son 10
yilda problem davranislarda onceki yillara kiyasla artis olabilecegi ve bunun dogal sonucu olarak alanda bu
konudaki ¢alismalarin artmasina yol actigt ve aynt zamanda son yillarda bu konuyla ilgili farkindaligin artmast
ile iliskilendirilebilir. Problem davranis konulu lisansiistl tezler tematik dagilim acisindan degerlendirildiginde
lisansistii tezlerin tematik agidan aile, ¢ocuk, 6gretmen, program, medya ve diger olmak tizere toplam 6 ana
temada gerceklestirildigi gérulmektedir. Ana temalar ¢alisilma oranlart ve alt temalart acisindan ele alindiginda;
“Aile” temasinda sosyal-duygusal, bilissel ve aile destegi olmak tizere 3 alt temanin oldugu; “Cocuk” temasinin
alunda bilissel, sosyal-duygusal ve davranigsal-motor olmak tlzere 3 alt temanin oldugu tespit edilmistir.
“Ogretmen” temasinda sinif yonetimi ve sosyal duygusal olmak {izere iki alt temanin oldugu belirlenmistir.
“Program” ana temasinda, egitim programi ve terapi alt temalarinin calisildigt ve bu programlarin ¢ocuklarin
“problem davraniglarint” azaltmada basarili olduklar gériilmistir. “Medya” temasinda dijital ve televizyon alt
temalarinin ve son olarak diger boyutunda Olcek gelistirme calismast kapsaminda gerceklestirildigi

gorilmektedir. Ahi ve Kildan (2013) 2002-2011 yilart arasinda okul 6ncesi egitimi alanindaki lisansistil
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tezlerde en fazla; fen ve doga egitimi, matematik egitimi, yaraticihik egitimi, aile egitimi, bilissel gelisim, dil
gelisimi, sosyal-duygusal gelisim, motor gelisim, saglik sorunlart ve beslenme aliskanliklart konularinin ele
alindigint belirtmislerdir. S6zkonusu calisma “problem davranis” konusunun 2010°lu yillara kadar ihmal
edildigini desteklemektedir. Problem davranis konulu lisansiistii tezlerin en fazla ¢ocuk ana temasinda
yapilmasi problemin ortaya ¢iktigt yer olan ¢ocugun hangi 6zellikleri ile iligkili oldugunu anlama ¢abasi ile
iliskilendirilebilir. Yan sira cocu@a yogunlagsmanin sebeplerinden birinin de hizli bir gelisim siireci icinde olan
ve kritik dénemlerden gegen ¢ocugun problem davranislarinin ¢ocugun gelisimine olabilecek etkilerini ortaya
ctkarma ve bu durumun 6nline ge¢me gayretinin bir sonucu olarak gorilebilir. Aile ve Ogretmen ana
temalarinin en fazla calisilan diger ana temalar olmalari, cocugun hayatinda en 6nemli yer tutan ve cocugun en
fazla etkilesim icerisinde oldugu ve stirekli etkilendigi cocugun davranslarini, kisiligini ve tim hayatin
etkileyen temel sosyal figiirleri olarak gériilmesinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Okul 6ncesi ve ¢ocuk gelisimi alanindaki problem davrants konulu lisans stl aragtirmalarin %88,40’1n1in
nicel ve %11,60’tnin nitel arastirmalardan olustugu gérilmektedir. “Problem davranis” konusuna yonelik daha
fazla nitel, nicel ve karma aragtirmalarin yapilmasi, 6zellikle problem davranislarin 6nctillerinin belirlenmesine
ve bu tir davranslart yonetme konusunda hem ailelere hem de egitimcilere 6nemli katkilar saglayacaktr.
Incelenen ii¢ farkl egitim programinin ve oyun terapisinin ¢cocuklarin problem davranislarint azalttigt goriilmis
olup, bu konunun uygulamali olarak test edildigi deneysel ¢alismalarinin yayginlastirilmasina olan ihtiyact net
bigcimde ortaya koymaktadir.

Son olarak problem davranis konulu lisansiistii tezlerin ortaya koydugu carpict bulgular acisindan
degerlendirildiginde erkek cocuklar, kiz gocuklara oranla daha fazla problem davranis sergilemektedir.
Erkeklerin daha ¢ok disa yonelimli kizlarin ise ice yonelimli problem davramslar gosterdigi séylenebilir. Bem
ve Lewis (1975) toplumsal cinsiyet rollerinde erkege atilganlik, cesaret, liderlik, kadina ise duygusal, hassas,
agirbasly, ciddi gibi rollerin yiiklendigini vurgulamaktdir. Bu acidan degerlendirildiginde erkek 6grencilerin kiz
ogrencilerden daha fazla yikict davranis sergiledigi rapor edilmektedir (Esturgé-Deu & Sala-Roca, 2010).
Ayrica yapilan bir bagka calisma da erkeklerin kizlardan daha fazla yalan sdyledigini ortaya koymustur (Gervais,
Tremblay, Desmarais-Gervais & Vitaro, 2000). Erkek cocuklarin kizlara gére daha fazla problem davranslar
sergilemes toplumsal cinsiyet rollerinin etkisi olabilecegini gostermektedir. Bu konu ile iliskili olarak aile
(ebeveyn tutumlari, ilgileri; disiplin yontemleri vb), 6gretmen (davranis yonetimi, iletisim, uyum vb.) ve akran
degiskenleri ile problem davranslar arasindaki iliskilerin daha detaylt ¢alistlmasina ihtiya¢ oldugu seklinde bir
degerlendirme yapilabilir.
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