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The Theopolitic Tendency in the Shia Rijal Criticism: The Criticism of the Shiite Ahmad ibn
Hilal al-‘Abertai Accused of Nasibi and Ghali

Abstract: This article analyzes the position of Ibn Hilal, who is regarded as nasibi and ghalj, in
the science of Shia rijal, his reports and the validity of the accusations against him. It is found
that narrators are criticized for various reasons in the science of Shi‘a rijal. Some of them are
the Shiite followers that the imams cursed and wanted to be kept away from their adherence.
It is seen that the narrations reported by some of the narrators are included in the main
sources of Shiite hadith, albeit these narrators were cursed by the innocent imams. Ahmed
Ibn Hilal (d. 267/880) is one of these narrators cursed by the imams and his name is found in
the report (the isnad) of many early narrations. Ibn Hilal, one of the close companions of
Shia's 10th imam Ali b. Muhammed al-Hadi (d. 254/868) and 11th imam Hasan al-‘Askari (d.
260/874), was first cursed by the letter of al-Askari allegedly sent, and the Shiite followers
were ordered to move away from him. Ibn Hilal refused to accept the ambassadoriality of
Muhammed b. Osman (d. 305/918), the ambassador of the 12th Imam. Thus, he was cursed
by Muhammad al-Mahdi as well. In later periods, Ibn Hilal was accused of being nasibi and
ghall. However, there are also some Shiite scholars who supported (tavthik) Ibn Hilal. In the
Shi'a tradition, Nasibism indicated the meaning of hating ‘Ali and Ahl al-bayt or feeling anger
towards them. Later on, this meaning has been changed into a meaning including the haters
of ‘Ali and then the Shi‘a Nasibism is regarded as a position towards Shi‘a outside of Shi‘a.
Ghulat is a form of a belief generally found in the Shi'a tradition. In the belief of Ghulat, holi-
ness is attributed to the imams. When the Shiite sources are examined, it can be seeb that Ibn
Hilal represents neither a ghali nor a nasibi position. In the Shi‘a, when the narrator leaves
his sect, his narrations are evaluated differently. Therefore, among Ibn Hilal's narrations only
those which narrated before he left can be accepted. The likely reason for this attitude can be
those narrators such as Ibn Hilal brought in many narrations to the Shiite hadith literature.
Ibn Babeveyh and Sheikh Sadiik reported many narrations that includes Ibn Hilal in their re-
port chain (the isnad). Among these narrations, they criticized only one. Again, in the 4th cen-
tury of Hijri, Numani, al-Hazzaz, Ibn Qavlaveyh and Mufid reported many narrations trans-
mitted by Ibn Hilal. However, none of them mentioned about the negative perception on Ibn
Hilal in any of these narrations. This shows that Ibn Hilal was not regarded as nasibi or ghali
in the eyes of the these scholars. As regards to, Tis], in the 5th century after Hijra, claimed
that Ibn Hilal was a ghali and he was accused of being an adherent to this religion. He narrated
in sum fifty narrations that included Ibn Hilal in the report chain, but TisI criticized only three
of them because of including Ibn Hilal. The reason why Ibn Hilal was accused of being nasibi
and ghali, which Shi‘a deemed the worst, was probably related to the political conditions of
that period. On the other hand, there is no report that Ibn Hilal shared a nasibi and ghali
thought or had a tendency towards them. It is obvious that if Ibn Hilal, who has an important
place in the eyes of the Shiite community, does not accept the second ambassador of al-Mahdj,
and that this would cause discord among the followers. This complex situation was tried to
be remedied by letters alleged to have been written by the imams, cursing Ibn Hilal and or-
dering them to stay away from him. Later, Ibn Hilal was accused of being a nasibi or ghali who
expressed the attitudes and thoughts that Shi‘a saw the most distant from him. Sadik first
reported the narration that Ibn Hilal was Nasibi. Tas], on the other hand, described Ibn Hilal
as ghall in the 5th century (after hijra). This study tries to reveal that there is no explicit evi-
dence that proves Ibn Hilal's nasibi or ghali position.

Keywords: Hadith, al-Jarh and Ta‘dil, Shi‘a, Nasibi, Ghulat, Damnation.

Sia Rical Tenkidinde Teopolitik Temayiil $it Ahmed b. Hilal el-Abertii’nin Nasibi ve Galilikle
ftham Edilmesinin Tenkidi

0z: Bu makalede; Sia tarafindan Nasibi ve Gali oldugu ileri siiriilen ibn Hilal'in Sif rical ilmin-
deki yeri, rivayetleri ve kendisine yoneltilen ithamlarin sihhati incelenecektir. Sia rical il-
minde ravilerin cesitli sebeplerle tenkit edildigi gériilmektedir. Bunlardan biri de imamlarin
lanetledigi ve miintesiplerine onlardan uzak durulmasini emrettigi kisilerdir. Ancak, masum
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addedilen imamlarin lanetledigi bazi ravilerin rivayetlerinin Sii hadis kaynaklarinda yer al-
dig1 gériilmektedir. Ahmed ibn Hilal el-‘Abertaf’de (6. 267/880), bircok erken dénem rivayet
senetlerinde yer alan ve imamlarin lanetledigi ravilerden biridir. Sia'nin onuncu imami Ali b.
Muhammed el-Hadi (6. 254 /868) ve on birinci imami Hasan el-Askeri'nin (6. 260/874) asha-
bindan olan ibn Hilal, el-Askeri'nin génderdigi iddia edilen mektupla lanetlenmis ve Sif yan-
daslarin ondan uzaklasmalar1 emredilmistir. ibn Hilal, on ikinci Imam'in sefiri Muhammed b.
Osman’in el¢iligini reddetmis, bdylece gaib imam Muhammed el-Mehdi tarafindan da lanet-
lenmistir. ibn Hilal, sonraki dénemlerde nasibi ve galilikle itham edilmistir. Bununla beraber
baz §if alimler ibn Hilal'i tevsik etmistir. Sta'da Hz. Ali'den ve Ehl-i beyt'ten nefret etme ve
onlara karsi 6fke duyma anlamina gelen Nasibilik, zamanla 6nce Ali'yi sonra Sia'y1 da i¢ine
alacak sekilde kullanilmistir. Nasibilik, Sia disindan $ia'ya karsi bir tutum olarak da kabul
edilmistir. Galilik ise genellikle Sia'da bulunan bir inang seklidir ve bu tutumda imamlara
kutsi yonler atfedilir. Bu tamimlar cergevesinde ibn Hilal’in ne gali ne de nasibf oldugu goriil-
mektedir. Sia'da ravinin mezhepten ayrildiktan sonraki rivayetleri farkli degerlendirilmekte-
dir. Bu nedenle Ibn Hilal'in mezhepten ayrilmadan énceki rivayetlerinin kabul edilebilecegi
séylenmektedir. Bu tutumun muhtemel nedeni, ibn Hilal gibi ravilerin Sif hadis kaynaklarina
¢ok sayida rivayet kazandirmis olmalarindandir. ibn Babeveyh ve Seyh Sad{ik, ibn Hilal'in se-
nette bulundugu bir¢ok rivayet nakletmisler, ancak bunlardan sadece birini tenkit etmisler-
dir. Yine hicri 4. asirda Nu‘mani, el-Hazz4z, ibn Kavlaveyh ve Miifid, ibn Hilal'den bir¢ok riva-
yet nakletmislerdir. Ancak bu rivayetlerin hicbirinde ibn Hilal'in durumundan bahsetmemis-
lerdir. Bu alimlerin nazarinda ibn Hilal'in, nasibi veya gali olarak kabul edilmedigine bir isa-
rettir. Hicri 5. asirda Tiisi, Ibn Hilal'in gali oldugunu ve diniyle itham edildigini ifade etmistir.
ibn Hilal'in senedinde bulundugu toplamda elli rivdyet nakletmis, ancak bunlardan sadece
ticiinii [bn Hilal'den dolay: tenkit etmistir. Ibn Hilal'in Sia'nin en kétii gordiigii nasibi ve gali
olarak itham edilmesinin sebebi; muhtemelen déneminde yasanan siyasi olaylarla ilgilidir.
ibn Hilal'in bu iki sifatin gerektirdigi bir diisiinceye veya egilime sahip oldugu bildirilmemek-
tedir. Sif cemaat nazarinda énemli bir yere sahip olan Ibn Hilal'in, Mehdi'nin ikinci sefirini
kabul etmemesi miintesipler arasinda fitneye yol acacagi agiktir. Bu durum, imamlarin yaz-
dig1 iddia edilen, ibn Hilal'i lanetleyen ve ondan uzak durmalarini emreden tevki‘lerle gideril-
meye calisilmistir. Daha sonrasinda ise Sia'nin kendisine en uzak gérdiigii tavir ve diisiince-
leri ifade eden Nasibi veya Gali olmakla suglanmistir. ibn Hilal'in nasibf oldugu rivayetini 6nce
Sadik nakletmistir. Tas1 ise hicri 5. asirda bn Hilal'i galf olarak nitelemistir. Galismada, Ibn
Hilal'in bu iki sifatin gerektirdigi bir diisiince veya egilime sahip olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Cerh ve Ta‘dil, Sia, Nasibi, Gulat, Lanet.

Girig

Sif hadis usuliinde ravilerin muhtelif gerekgelerle tenkit edildigi goriilmektedir. Bun-
lardan biri de imamlarin lanetledigi ve kendilerinden teberride bulundugu baz $iif miintesip-
lerdir. Masum addedilen imamlar tarafindan lanetlenen ravilerden bazilarinin naklettikleri
rivayetlerin temel $if hadis kaynaklarina girdigi gériilmektedir. Makalenin konusunu olustu-
racak Ahmed b. Hilal el-Abertai (6l. 267/880) erken dénem bir¢ok rivayetin senedinde bu-
lunmus, bununla beraber imamlar tarafindan da lanetlenmistir.

Sia’nin onuncu imami Ali b. Muhammed el-Hadi (61. 254/868)! ve on birinci imami
Hasan el-Askerf’nin (6l. 260/874)2 yakin ashabindan ibn Hilal, Bagdat’a bagl biiyiik bir yer-
lesim yeri olan Aberta’ya nispet edilmistir.3 Bir¢ok Sii rivayetin senedinde bulunan ibn Hilal,
imamlardan dogrudan nakilde de bulunmus ve Irak’taki Siiler ondan birgok rivayet yazmis ve
nakletmiglerdir. ibn Hilal'in senetleri hicri 5. asira kadar basta Ali b. Ca‘fer el-Ureyzi'nin (61.
210/825) el-Mesail'i olmak iizere Ali b. ibrahim el-Kummi (6l. 3./10. asir), Kiileyni (8l.

1 Muhammed b. Hasan et-Tsi, Tehzibiil-ahkam (Tahran: Daru’l-Kutubi’l-islimiyye, 1407), 268.

2 Muhammed b. Hasan et-Tsi, e/-Gaybe (Kum: Daru’l-Mearifi'l-islamiyye, 1411), 399.

3 Sihabuddin EbG Abdullah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-bulddn (Beyrut: Daru Sadir, 1995), 4/77-78, 449; All
b. Hibetillah ibn Makal4, el-fkmal ff refi’l-irtivdb (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1990), 7/70.
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329/941), Ebii'l-Hasan Ibn Babebveyh (6.329/941), Nu‘mani (6. 360/971), Ca‘fer b Muham-
med Ibn Kavleveyh (6l. 367/977), Seyh Sadik (6l. 381/991), Eb(i Ca‘fer et-Thsi (8l
460/1067) tarafindan onlarca rivayeti nakledilmistir. Bu rivayetlerin farkh tarikleri oldugu
gibi sadece ibn Hilal tarafindan gelen senetleri de bulunmaktadir. Bu durum imami bilgilerin
sonraki nesillere aktarilmasi hususunda onu énemli hale getirmektedir. imamlarin ashabin-
dan olmasi hasebiyle de Sii miintesiplerin nazarinda miihim bir yeri oldugu anlasilan ibn
Hilal, ilk olarak, el-Askeri’nin génderdigi iddia edilen mektupla lanetlenmis ve Sii miintesip-
lere kendisinden teberride bulunulmasi emredilmistir. Gaybete girdigi iddia edilen on ikinci
imam Muhammed el-Mehdi'nin 2. sefiri Muhammed b. Osman’in (61. 305/918) naibligini* ka-
bul etmedigi zikredilen ibn Hilal, el-Mehdi tarafindan génderilen mektuplarla da lanetlendigi
nakledilmistir. Béylece cemaat tarafindan dislanan ibn Hilal, sonraki dénemlerde Nasibi ve
Galilikle itham edilmistir. Sta’da miiteseddit ithamlardan sayilan bu nitelemelere ragmen ibn
Hilal'i tevsik eden Sif Alimler de bulunmaktadir. Bununla beraber ibn Hilal sebebiyle rivayet-
leri tazyif eden baz1 Sif limlerin yine ayni rivayetleri fakh eserlerinde ibn Hilal'in durumuna
deginmeden naklettikleri goriilmektedir. Bu durum ise metodolojik sorunlara sebep olmak-
tadur.

Ahmed b. Hilal el-Abertai hakkinda yapilan ¢calismalar onun tercemesinden dteye gec-
memektedir.5 Bu durum ibn Hilal'in durumunu Sii hadis ve rical kitaplarinda tahlil etmeyi
gerekli kilmaktadir. Bu makalede Sii kaynaklar disinda adina rastlamadigimiz Ahmed b.
Hilal'in; erken donem siyasi olaylar sebebiyle cerh edilerek Nasibilik ve Galilikle tenkit edil-
mesi ve kendisinden nakledilen rivayetler 6zelinde meydana gelen metodolojik sorunlar ele
alinacaktir. Calismada Ibn Hilal hakkinda kullanilan nitelemelerin tarihsel gelisiminin ince-
lenmesinde Sii kaynaklarin disina ¢ikilmamaya gayret edilecektir.

1. Sii Anlayista Nasibe ve Galiye Kavramlar
1.1. Sii Telakkide Nasibe

Nasabe fiilinde tiireyen, diismanlik etmek ve aleyhine kastetmek manasindaki nasibi
kelimesi terim olarak Hz. Ali'ye (6. 40/661) muhalefette bulunan ve ona diismanhk yapan
haricilerden bir grup i¢in kullanilmistir.6 Bu kavramin, erken dénem Sii kaynaklarindan olan
Siileym b. Kays’in (6l. 76/695) kitabinda kullanildig gériilmektedir. Hz. Ali'nin, imamlarin
hakkini teslim ederek onlari takip edenleri miimin, onlara diismanlik ederek lanette bulunan
ve onlarin kanlarini helal sayanlari ise kafir olarak niteledigi iddia edilmistir.” Hz. Ali'nin ri-
vayette kullandigy sslaadl W cuali terimiyle kendisi basta olmak tizere neslinden gelen diger
imamlara karsi menfl tutumda bulunanlari kastettigi bununla beraber kavramin miistakil ola-
rak herhangi bir grubu nitelemedigi goriilmektedir.

4 Gaybete girdigi iddia edilen on ikinci imam ile $il miintesipleri arasindaki haberlesmeyi sirasiyla dort
vekilin yaptig1 zikredilmistir. Bunlar; Osman b. Said (6l. 265/879), Muhammed b. Osman (6l
305/918), Hiiseyin b. Rih (61. 326/938) ve Ali b. Muhammed es-Semurri (6l. 329/941)’dir. Her bir
naib bir sonraki ndibin sefirligi i¢in vasiyette bulunmustur. bk. Muhammed b. Ali es-Sadiik, Kemalii'd-
din (Tahran: Islamiyye, 1395), 2/432. Mezkir naibler hakkindaki rivayetler i¢in ayrica bk. T(si, el-
Gaybe, 353-396.

5  Abdusside Muhammed Uteyye, “Ahmed b. Hilal el-‘Abertai beyne’t-tadyif ve't-tevsik’, Mecelletii
Adabu’l-Kife1/34 (2018), 431-438. Uteyye'nin yaptigi calismada Ahmed b. Hilal hakkinda séylenen
tevsik ve tadyif ifadeleri nakledilmis, ancak bu durum yeterince tahlil edilmemistir. Bununla birlikte
ibn Hilal'in Galilik ve Nasibiligiyle ithami ele alinmadig gibi bulundugu senetler de tahlil edilmemis-
tir. Ayrica Topgiil doktora ¢alismasinda Ahmed b. Hildl'in durumuna deginmektedir. Muhammed
Enes Topgiil, Erken Dénem Sif Rical [lmf (Kessi Ornegi) (istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 223, 226.

6 Muhammed b. Miikrim b. Ali ibn Manzir, Lisinu’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 1/726; Muham-
med b. Muhammed ez-Zebidi, 7dcu’-aris (Kuveyt: Daru’l-Hidaye, ts.), 4/272-277.

7 Siileym b. Kays el-Hilali, Kitdbu Siileym (Kum: el-Hadi, 1405), 2/848. Baska bir rivayette de kendile-
rine diigmanlik eden (& &+=d1) ve husumet besleyenleri kfir ve miisrik olarak niteledigi iddia edil-
mektedir. bk. Silleym b. Kays, Kitdbu Siileym, 2/929.
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Nasibl mefhumunun imamlar tarafindan bazi kullanimlarina bakildiginda mezhep
miintesiplerinin mezkdr kavrami tam olarak bilmedikleri anlasilmaktadir. Mezhebin dor-
diincli imami1 Muhammed el-Bakir'in (61. 114/733), miintesiplerine Miirci‘e, Harici, Kaderi ve
Samf'den yliz ¢evirmeleri yoniinde salik verirken Nasib’dan da uzak durmalarini emrettigi
yoniinde bir rivayet nakledilmektedir. Kendisine nasibin ne oldugu sorulunca el-Bakir'in: “Bir
seyi seven ve onun aleyhine olana bugz eden kisi” seklinde muglak bir cevap verdigi zikredil-
mistir.8 el-Bakir'in bu agiklamasi, Siileym’in aktardigi rivayette Hz. Ali'nin nasib kelimesini
kullanarak kendilerine diismanlik edenleri ifade etmesi baglaminda disiintldiigiinde,
sahabenin aralarinda 6ne ¢ikan kisilere iltifat etmeleri sebebiyle Hz. Ali'ye bugz etmeleri ve
ona hakkini vermemeleri seklinde anlasilabilmektedir. el-Bakir'in oglu ve mezhebin altinci
imami addedilen Ca‘fer es-Sadik’in (6l. 148/765) nasiba merhamet edilmemesi yoniinde
emirler verdigi zikredilmektedir.® Mezhebin yedinci imami M{isa el-Kazim'in (61. 183/799)
da biiytik giinah isleyen miintesiplerden yiz ¢evrilmemesi fakat biiyiik giinah iseyip bununla
beraber imamlari inkar ederek onlardan yiiz cevirenlerden bahsederken onlari nasib kelime-
sini (W qualdll) kullanarak niteledigi nakledilmektedir.10 Nasibin, el-Bakir sonrasi kullanimini
olusturan bu érneklerde kavramin $ii miintesipler nazarinda daha da belirginlestigi anlasil-
maktadir.

Hicri 3. asir eserlerinde kullanimi artan nasib kelimesi imamete karsi menfi tutum sa-
hibi olma minvalinde muhalif,!? inkar eden,!2 inat¢1!3 gibi muhtelif kelimelere sifat yapildig
gorillmektedir. imamlar tarafindan akidevi yénden yerilen Nasibiler, muamelata yénelik bir-
cok fikhi fetvanin da konusu olmuslardir. Bu minvalde el-Bakir ve es-Sadik’'in miintesiplerini
nasibinin cenaze namazini kilmalarindan sakindirdiklar: ve onlarla nikahtan menettikleri,14
yine es-Sadik’in, nasibi birine sefaatin kabul olunmayacagi yoniinde fetvalar1 nakledilmistir.15
Bununla beraber miiminin cennet, nasibinin ise cehennem ¢amurundan yaratildigil¢ ve
nasibiligin bircok menfi durumdan daha koétii oldugul? yéniinde nasibiyi her yonden yeren
rivayetler de zikredilmistir. Tiim bu rivayetler kavraminin mezhep iginde bilinirliginin yer-
lestigini gostermektedir.

Hicri 4. asirda nasibi kavraminin kitaplarda miistakil bab basliklarinda zikredildigi, Sif
miintesiplere yonelik nasibilerle muamelata yonelik fetva igerikli rivayetlerin arttig1 dolay1-
siyla nasibiligin $if toplum arasinda mefhum olarak anlasildig: gériilmektedir. Kiileyni'nin (8.
329/941) “hayizly, ciinilip, Yahtdi, Hristiyan ve Nasibl’den geriye kalan sudan abdest bab1“
seklinde isimlendirdigi b6liimde es-Sadik’in; veled-i zina, Yahtidi, Hristiyan ve miisrikten ge-
riye kalan sudan abdest alinmasini kerih gérdiigii nakledilmis, yine ondan artiklarin en kotii-
sliniin nasibinin artig1 oldugu yoniindeki ifadeleri zikredilmistir.18 “Nasibinin cenaze namaz1”
seklinde isimlendirilen diger bir babda ise miinafik; Allah, peygamber ve Ehl-i beyt diismani

8 Ala b. Rezin, “Kitabu Ala b. Rezin”, e/-Usiilu’s-sitte ‘asara (Kum: Miiessese Daru’l-Hadisi’s-Sekafiyye,
1423), 364.

9  Zeyd en-Nersi, “Zeyd en-Nersi”
1423), 200.

10 Nursfi, “Zeyd en-Nersi”, 200.

11 Hasan el-Askeri, et-Tefsirii’l-mensiib ild’l-Imami’l-Hasan (Kum: Medresetii’limami’l-Mehdi, 1409),
346.

12 Askeri, et-Tefsir, 176.

13 Askerd, et-Tefsir, 356.

14 Ahmed b. Muhammed el-Esarf el-Kummi, en-Nevddir (Kum: Medresetii’l'imami’l-Mehdi, 1409), 130.

15 Ali b. ibrahim el-Kummi, Tefsirii’/-Kummi, 1/46; Ayrica bk. Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki,
el-Mehasin (Beytur: Daru’l-Kutubi’l-Islamiyye, 1371), 1/184.

16 Muhammed b. Hasan es-Saffar, Besdiru'd-derecdt (Kum: Mektebetii Ayetullah el-Mara‘si, 1404), 16;
Saffar'in aktardigl rivayette bulunan Nasib kelimesi e/-K4fide Kafir olarak gelmektedir. bk. Muham-
med b. Yakib el-Kuleyni, e/-K4/7 (Tahran: Daru’l-Kutubi'l-islamiyye, 1407), 2/3.

17 Berki, el-Mehdsin, 1/185, 186.

18 Kuleyni, e/-K4ff, 3/11-12.

el-Ustilu’s-sitte ‘asara (Kum: Miiessese Daru’l-Hadisi’s-Sekafiyye,
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gibi ifadelerle Nasibiler kastedilmistir.19 Muamelat alaninda nasibinin yikandig1 yerde yikan-
manin caiz olmadigy,20 Ehl-i kitap ile evliligin nasibiyle evlilikten daha hayirh oldugu?! gibi
rivayetlerde nasibi kelimesinin agiklamasiz ve sifatsiz kullanimlari sosyal hayatta nasibiligin
bilinen bir tutum oldugunu diisiindiirmektedir. Zira Abdullah b. Mugire’'nin (6l. 2./9. asir), el-
Kazim’a komsular1 hakkinda sormus oldugu soru mezkir diisiinceyi destekler niteliktedir.
Buna goére Ibn Mugire, Miisa el-Kazim’a kendisinin Nasibi ve Zeydi iki komsusunun oldugunu
soyleyerek bunlarin hangisiyle komsulugunu devam ettirebilecegini sormustur. el-Kazim'in
zeydi ve nasibinin ikisinin de kétii oldugunu, Allah’in dyetinden bir ayeti yalanlayanin Is-
lam’da bir gedik acacagini, dolayisiyla biitiin dyetleri yalanlamis olacagini ifade ettigi riva-
yette, el-Kazim, nasibinin Ibn Mugire’ye, Zeydinin ise kendilerine diismanlk yaptigini bildir-
mistir.22 el-Kazim’a nispet edilen bu ifadelerden zeydlyi imametlerini inkar etmelerinden do-
lay1, nasibiyi ise imamete tabi olanlara kétiiliik ettiginden dolay: tenkit ettigi anlasilmaktadir.
Buna gore nasibi ifadesiyle kavramin akidevi yonii 6ne ¢ikarilarak imamete tabi olanlara mu-
halif olanlar ya da kotii davrananlarin kastedildigi gériilmektedir.

Hicri 4. asrin sonlarina dogru telif edilen kitaplardaki Nasibiler ile ilgili rivayetlerde
dislayici s6ylemin arttig1 goriilmektedir. es-Sadik’tan “Ben ne kedinin yedigi yemekten ne de
ictigi sudan imtina ederim” seklinde rivayeti aktaran Seyh Sadik (6l. 381/991), Yah(id{'nin,
Hristiyan'in, veled-i zinAnin, miisrik ve Islam’a muhalif olanin artifindan abdest alimmasinin
caiz olmadigini, islam’a muhalif olanin en kétiisiiniin ise nasibi oldugunu ifade etmistir.23 Men
14 yahduruhu’l-fakil'in sarihi Muhammed Taki el-Meclisi (6l. 1070/1659) Sadik’un agikla-
masindaki nasibi kavramini “Ehl-i beyt'e diismanlig1 aleni olan ya da Allah’in kendilerinden
kotilaga (o« ) giderdigi Ehl-i beyt'ten birine diismanlik eden” seklinde agiklamaktadir.24
Meclisi nasibi kavramiyla ilgili yaptig1 bu agiklama Sadiik’un nasibi ifadesini, Ehl-i beyt'e mu-
halif bir tutum sahibi kisiye tahsis ettigini ima etmektedir. Zira Sad{ik; Yahtdi, Mecsi ve Hris-
tiyan'in yikanmis oldugu yerde yikanmanin caiz olmayacagim bildirdigi baska bir rivayette
onceki rivayette nasibi kelimesini kullandig1 yerde A/-i Muhammed'den nefret eden ( il
a4 JY) ibarelerini kullandig1 ve bunlarin digerlerinden en serli oldugunu ifade ettigi goriil-
mektedir.25 Bu kullanima gore Sadik’'un nasibi kelimesinden kasti1 Hz. Peygamber’in ehline
nefret besleyen kisi oldugu seklinde anlasilmaktadir.

el-Kefevi'nin (61. 1095/1684) Kiilliyatinda aktardigl, Sia'nin 6nemli simalarindan ola-
cak eg-Serif er-Radi (6l. 406/1015) ile hocasi Ebi Said es-Sirafi (61. 368/979) arasindaki bir
olay nasibiligin erken dénem S$ii anlayistaki telakkisi hakkinda bilgi sunmaktadir. Bu olaya
gore es-Sirafi (6. 368/979) dgrencisi er-Radi’ye Omer’ gordiim (s i) ciimlesindeki Omer
kelimesinin dil bilgisi agisinda nasp alametini sormustur. er-Radi’nin kelimeyi ‘Amr olarak
anladig1 ve “Ali’ye bugzdur” seklinde cevapladigl zikredilmektedir. Bu olaya sahit olan diger
Siflerin er-Radi’nin aklinin, okunustaki yakinhktan dolay1 Omer’den Hz. Ali'ye muhalefette
bulunan Amr b. el-‘As’a (6. 43/664) gitmesine sasirdiklari ve cevaptan hayli hosnut olduklar
nakledilmistir.26

Nasibi kavraminin $ia’da muhtemelen ilk sayilabilecek tanimlarindan biri ¢ok yénlii
Sif alim Seyh Miifid (61. 413/1022) tarafindan yapilmaktadir. Kesilen hayvanlar hakkinda ag-
mis oldugu ve bu hususta helal ve haram olan meseleleri beyan ettigi bir babda ilgili ayetin2?
aciklamasini yaparken miisriklerden kastin Yahdi, Hristiyan ve Sabii oldugunu sdyledikten

19 Kuleyni, e/-Kafi, 3/388.

20 Kuleyni, e/-Kaff, 6/503,8/101.

21 Kuleyni, e/-Kaff,5/351.

22 Kuleyni, e/-Kaff, 8/235.

23 Muhammed b. Ali es-Sadiik, Men /4 yahduruhu’l-fakih (Kum: Defteri Intisarat islami, 1413), 1/9.
Muhtemelen Sadiik’'un bu yorumu, es-Sadik’tan gelen rivayete dayanmaktadir. bk. Kuleyni, el-Kafi,
3/11-12.

2+ Muhammed et-Takil el-Meclisi, Ravdatul-muttakin (Kum: Miiessesetii Daru’l-kitabi’l-Islami, 2008),
148.

25 Sadik, Men 13 yahduruhu’l-faki 1/12.

26 Eb{'l-Beka Eyyb el-Kefevi, e/-Kulliydt (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 1/906.

27 el-En‘am 6/121.
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sonra ndsibe konusunu ele almaktadir. Onlar1 mezkir konuda iki kisma ayiran Miifid, Hz.
Ali'ye ve soyuna haklarini teslim etmekte cahillik gdsteren, bununla beraber onlara muhabbet
besleyen kisilerin kestiklerinin yenebilecegini, lakin Hariciler’'in ve Hz. Ali ve soyuna diisman-
lik gosteren kisilerin kestiklerinin haram oldugunu bildirmektedir.28 Miifid tarafindan yapi-
lan bu ayrimda nasiblye gosterilecek tutumda imamlara yonelik hiirmetin belirleyici oldugu
goriilmektedir. Bununla beraber kavrami miispet kullaniminda muhatabi yermek i¢in kullan-
dig1 da goriilmektedir. Mahrem yakin kisilerle yapilan evlilik konusunda kendi fetvasina
muadriz goris bildiren Ebl Hanife'yi (61. 150/767) menfi ifadelerle niteleyen Miifid, onu nasibi
olarak isimlendirmektedir.29 Miifid’in nasibi kavramindaki mezkir ayrimi ve Eb{i Hanife’nin
Ehl-i Beyt'e karst herhangi menfi tutumunun bulunmadigl géz 6niinde bulundurulursa3®
Miifid’in EbG Hanife’yi miispet nasibi grubunda zikrettigi seklinde yorumlamak miimkiindiir.
Yine Miifid, Astira giinii tutulan oru¢ konusunda, Nasibiler’in o giiniin bereketi ve énemine
inanarak tuttugu oructa giinahkar olacagini ifade ederken3! Hz. Peygamber’in ailesine diis-
manlig1 izhar eden nasibiyle evliligin haram olacagini bildirmesi nasibi kullanimlarinda
mezkir ayrimi gozettigi seklinde yorumlanabilmektedir.

Sia kaynaklarinda Nasibiligin imamf olmayan firkalarin en kétiisii olarak tanimlandig
goriilmektedir. Nasibiligin Hz. Ali'nin hilafetini inkar edenler; Hz. Ali'nin, Hz. Eb{ibekir ve Hz.
Omer’e iistiinliigiinii reddedenler, Hz. Ali ya da Ehl-i beyt'ten veyahut biitiin $if imamf miin-
tesiplerden nefret edenler seklinde muhtelif kullanimlar1 bulunmaktadir.32 imamlar tarafin-
dan akidevi yonden yerilen ve muamelat alaninda birgok fetvanin konusu olan Nasibilik, $ii
telakkide imamlarin, miintesiplerini nasibilerle sosyal hayatta iliskilerini en aza indirmelerini
emrettigi bir topluluk olarak 6ne ¢ikmistir. Erken donemde Miifid tarafindan imametten zi-
yade imamlara kars1 gosterilen tutuma gore yapilan taksimin sonraki nasibi telakkilerinde
etkili oldugu goriilmemektedir.33 ilk zamanlar nasibilikle Hz. Ali ve Ehl-i beyt'ine yonelik
menfi tutum kastedilirken zamanla kavramin kapsami genislemis Ehl-i beyt, imamlar ve $ii
miintesiplere yonelik diismanca tutum gosterenler bu kavramin kapsami icine dahil edilmis-
tir.

1.2. §ii Telakkide Galiyye

Dinde ya da bir iste asiriya kagma, haddi asma anlamindaki 3¢ fiilinden tiireyen gali
teriminin34 Kur’an’da3s ve hadislerde3¢ bu manaya uygun olarak sadir oldugu gériilmektedir.

28 Muhammed b. Muhammed el-Miifid, e/-Mukni‘a (Kum: Mu'temerii Elfiyeti’s-Seyh el-Miifid, 1413),
579-580.

29 Mifid, e/-Mukni‘a, 778.

30 Nimetullah el-Cezairi, e/-Envdru’n-nu‘maniyye (Beyrut: Miiessesetii’l-A'lemi, 1431), 2/268.

31 Mifid, e/-Mukni‘a, 378.

32 Bu konu hakkinda bk. Etan Kohlberg, “Non-Imami Muslims in Imami Fikh”, Belief and Law in Imami
Shi'ism (Hampshire: Variorum, 1991), 99-105. Cevirisi i¢in bk . Etan. Kohlberg. “Imamiyye Fikhinda
imami Olmayan Miisliimanlar”, ¢ev. Hanifi Sahin, Karadeniz Teknik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 1/2 (2014), 199-207.

33 Miiteahhirlin dénem baz Sii dlimlerin Nasibe tanimlari i¢in bk. Yusuf el-Bahrani, e/-Hadaiku'n-
nadire (Kum: Miiessesetii'n-Nesri’l-islami, 1409), 5/177-178, Yusuf el-Bahrani bu tanim es-Sehid
es-Sant’den yapmaktadir. Ayrca bk. Muhammed el-Emin el-Esterabadi, e/-Fevdidii’l-medeniyye
(Kum: Miiessesetii'n-Nesri’l-islami, 1424), 451; Bahrani, e/-Had4ik, 5/178.

3¢ [bn Manzir, Lisidnu’l-‘Arab, 15/132.

35 en-Nisi 4/171; el-Maide 5/77.

36 Ahmed b. Henbel, e/-Miisned (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2001), 3/350; Eb(i Abdullah Muhammed
ibn Mace, es-Siinen (Beyrut: Daru'Risaleti’l-‘Alemiyye, 2009), 4/228. Bu yéndeki rivayetlerin Si
imamlardan gelenleri i¢in bk. Hiiseyin b. Ali el-Harrani, Tuhfetii’]-‘ukd/ (Kum: Camiatu Miiderrisin,
1404), 104; Muhammed b. Ali es-Sad@k, e/-Hisdl (Kum: Cami‘atii Miderrisin, 1362), 414.
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el-Askeri’nin ayette buyrulan dinlerinde haddi asanlar1 Hristiyanlar olarak yorumladig: nak-
ledilirken,37 erken dénem Sii miifessirlerden Kummi (8. 3./10. asir), Hz. isd’ya Allah ve Al-
lah’in oglu denmesi seklinde yorumlamistir.38 Yine mezkiir ifadenin Hz. isd'nin nesepsiz dog-
dugunu iddia eden Yahidiler i¢in kullanmldig1 yoniinde goriisler de bulunmaktadir.39 Ayetin
tefsirinde gulatin tanimina deginen ibn Sehrasib (61. 588/1192) ise onlari; peygamber, vasi
ve imamlarin ezeli olduklarini ve onlarin ilahligini iddia eden bir grup olarak tanimlamakta-
dir.40

Sif rivayetlerde imamlarin miintesiplerini kendilerine yonelik ifrata kacabilecek asir1
sevgi tezahliriinden sakindirdiklari goriilmektedir. Hz. Ali’ye nispet edilen bir rivayette onun
sevgide ve nefrette ifrata kacanlarina helak oldugu, kendileri hakkinda asiriya kagan goriis
sahiplerinden beri oldugu ve onlardan Allah’a si8indig1 yoniinde ifadeleri nakledilmektedir.41
es-Sadik’dan ise ifrata diisiip haddi asarak kendilerinin séylemedigi s6zleri séylemis gibi ken-
dilerine isnat etmemelerin ve kendilerini 6l¢iilii sevmeleri yoniinde emirleri zikredilmistir.42
imamlarin mezkdr buyruklar1 miintesipleri arasinda kendilerine yénelik haddi asan diisiin-
celere sahip kisilerin bulundugunu gostermektedir. Zira Hz. Ali'nin huzuruna girerek onun
ilah oldugunu diisiinen Halid b. Necih’i, Hz. Ali'nin azarladig1 ve kendisinin kul oldugu yo6-
niinde agiklamalar yaptig1 nakledilmistir.43 es-Sadik ise kendisi hakkinda rubibiyyet iddiasinm
dillendiren Salih b. Sehl’e (61. 3./10. asir) kendisinin mahliik oldugunu sdyleyerek Allah’a iba-
det ettigini bildirmistir.44 Mezkir rivayetlerden hareketle Sii telakkide Hz. Ali ve imamlar hak-
kindaki gali diisiincelerin Hz. Ali doneminden beri mevcut oldugu anlasiimaktadir.

imamiyye’'nin itikadi diisiincelerini agikladig1 eserinde Sadik gulati, miifevvida4s ile
zikrederek her iki diisiincenin de Allah1 inkédr etme oldugunu bildirmektedir. Bunlari, bid‘at
ehlinin en serlileri olarak tanimlayan Sadiik, peygamberlerin ve imamlarin 6liimlii oldugunu
séylemektedir.46 Imamlarin mahlik oldugunu yine imamlarin sbzleriyle delillendirerek bu
minvalde imam Rizd'nin kendileri hakkinda hakikati bulunmayan sézler séyleyenlerden Al-
lah’a s181nd181 bir duasini nakletmektedir.4?

Mezkir konu hakkinda miistakil bir baslik acan Miifid ise gulat;; Hz. Ali, imamlar ve
onlarin ziirriyetlerine ilahlik ve niibiivvet nispet edenler seklinde tanimlamaktadir. Bu inanca
sahip kisilerin dalalette olduklarini ifade eden Miifid, Hz. Ali'nin bu diislincelere sahip olan
kisilerin 6ldiiriilmesi, yakilmasi, imamlarin ise onlarin tekfir edilmesi yéniinde emirler verdi-
gini bildirmektedir.#8 MiiteahhirGin dénem Sii ulemadan Meclisi (6. 1110/1698-99 [?]) ise
mezkir gulat tanimlarini imamlarin ilah oldugu, rizik verdigi, vahiy almadan gaybi bildigi,
onlar hakkinda tenasiihvari inanglara sahip olma gibi muhtelif 6rneklerle agiklayarak tanima,
imamlara imanin, miintesiplerini ibadet ve tekliften alikoydugu yéniinde énemli bir ziyade

37 Askeri, et-Tefsir, 50.

38 Kummi, Tefsiri’l-Kummi, 176

39 Muhammed b. Sdh Murtaza el-Kasani, 7efsirii’s-Saff (Tahran: Mektebetii’s-Sadr, 1415), 1/523.

40 Muhammed b. Al b. Sehrastb el-Mazenderani, Miitesdbihii’l-Kurdn ve muhtelifiih (Kum: Daru
Baydar, 1369), 2/81.

41 Muhammed b. Ali es-Sadik, Uyiinu ahbari’r-Ridd (Tahran: Nesru Cihan, 1378), 2/201.

42 Ali b. Esbat, “Nevadiru Ali b. Esbat”, e/-Usilu’s-sitte ‘asara (Kum: Miiessese Daru’l-Hadisi’s-Sekafiyye,
1423), 344; Abdullah b. Cafer el-Himyeri, Kurbii/-isnad (Kum: Miiessesetii Ali'l-beyt, 1413), 129.

4 Muhammed b. Hasan es-Saffar, Besdirii’d-derecdt (Kum: Mektebetii Ayetullah el-Mara‘si, 1404),
1/241-242.

44 Muhammed b. Omer el-Kessi, /atiyaru ma‘rifeti’r-rical (Meshed: Milessesetii Nesri Danisgah, 1409),
341; Buminval iizere gelen farkl bir rivayet icin bk. Saffar, Besdirti’d-derecdt, 1/236. Yine es-Sadik'in
gulattan sakindiran sozleri i¢cin bk. Muhammed b. Hasan et-Tsi, e/-Emali (Kum: Daru’s-Sekéfe,
1414), 650.

45 Alemin yaratilis ve idaresinin Hz. Peygamber ve imamlara verildigini ileri siiren asir1 §ii gruplara
verilen isimdir. Bu konu hakkinda bk. Mustafa Oz, "Miifevvida", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklo-
pedisi, Erisim 3 Nisan 2021.

4 Muhammed b. Ali es-Sadik, /#ikddati’-im4miyye (Kum: Kongrei Seyd Miifid, 1414), 97-101.

47 SadQk, /tikddati’l-Imamiyye, 99.

48 Muhammed b. Muhammed el-Miifid, Tashihu i tikidati’I-imdmiyye (Kum: Kongre Seyh Miifid, 1414),
130-136.
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bulunmaktadir. Bu diisiincelere sahip herkesin miilhid ve kafir olacagini ifade eden Meclisi,
imamlarin bu gibi sahislardan teberri ettigini bildirmektedir.49

Muasir Sit ulemadan Muhakkik Ali Ekber el-Gifari, gali terimini ya imamlara alemin
isleyisinde selahiyat verildigini (tefviz) iddia etme gibi asir1 bir diisiinceye sahip olma ya da
imamlar1 taniyarak onlarin velayetini bilmenin kisinin iizerindeki farzlari distirdiigi seklin-
deki bir gériise sahip olma seklinde yorumlamistir. Gifari biitiin rical kitaplarinda “Fulan gali-
dir” seklinde gelen ifadelerin ikinci manada kullanildigini ifade etmektedir.5?

Mezkir tanimlardan yola ¢ikarak S$ia’da imamlara yonelik haddi asan diisiincelerin ilk
imam addedilen Hz. Ali déneminde basladig1 anlagilmaktadir. Gali diisiinceye sahip kisilerin,
imamlari insani 6zelliklerden arindirarak onlara ilahi sifatlar yiikledikleri, imamlara alemin
isleyisinde salahiyet verildigine inandiklar1 gériilmektedir. Bununla beraber imamlarin bu
tarz diisiincelerden miintesiplerini sakindirdiklarina yonelik haberler de nakledilmistir.
Sia’da gulat i¢in kullanilan farkli anlamlardan biri de; imamlara imanin, kisiyi kullugun gerek-
tirdigi teklifi mesuliyetlerden arindiracagi yoniindeki diisiincedir. Muhtelif gali tanimlarina
bakildiginda calismanin konusu olan Ahmed b. Hilal'in mezkir tanimlardan hi¢birine girme-
digi goériilecektir. ibn Hilal hakkinda gelecek béliimlerde verilen bilgiler bu iddiamiz1 destek-
lemektedir.

2. Ahmed b. Hil4l el-Abertii’nin Cerh ve Ta‘dilde Durumu

Ahmed b. Hilali'in durumuyla alakal ilk detayli bilgiler erken dénem imamiyye Siasi
rical alimlerinden el-Kessi (3-4. yy./ 9-10. yy) tarafindan sunulmaktadir. EbG Hamid Ahmed
b. ibrahim el-Meragi'nin aktardig: rivayete goéreS! Kiileyni'nin (6l. 329/941) seyhlerinden
Kasim b. Ala’yaS2 on birinci imam Hasan el-Askeri’den ibn Hilal'i lanetleyen bir mektubun
ulastig1 zikredilmistir. Bu olayin baslangicinda el-Askerd, ibn Hilal'i sfiliks3 taslayan biri
(&aial) B pualh) olarak nitelemis ve Irak’taki miintesiplerine bu kisinden sakinmalarini emret-
mistir. ibn Hilal'in Irak Siileri nazarinda énemli bir yeri olmasi nedeniyle hakkinda varid olu-
nan zemm kuskuyla karsilanmis, nihayetinde miintesipler bu ithami inkar etmistir. Meselenin
tahkiki icin Kasim b. Ald’ya bagvurulmasi izerine el-Askeri’den, ibn Hilal hakkinda baska bir
mektup geldigi zikredilir. Bu mektupta ise ibn Hilal'in kendi bildigini okuyarak imamin izni
ve rizasl olmadan onun islerine karistig1 ifade edilmistir. FAcir olarak nitelenen ibn Hilal'in
durumunun herkese bildirilmesi emredilmistir. imamin ibn Hilal'den ve ondan teberrf etme-
yenden de teberri ettigi ifade olunan mektupta, Ibn Hilal hakkinda bircok beddua ve zemm
bulunmaktadir. Mektubun sonunda giivenilir miintesiplerinden kendilerine ulasan haberler-
den siiphe edilmesinde 6zriin kabul gérmeyecegi de ifade edilmistir. Olayin ravisi EbG Hamid,
el-Askerf’den gelen bu agiklamalara ragmen bir gurubun hala ibn Hilal hakkindaki menfi bil-
gileri kabul etmediklerini ve kendisine diismanlik yapildigin1 aktarmistir. Bunun iizerine

4 Muhammed et-Takii el-Meclisi, Bihdri7-envar (Beyrut: Daru thyai't-Turasi’l-Arabi, 1413), 25/346-
350.

50 Sadiik, e/-Hisdl, 155, 156. Ayrica bk. Abdullah el-Mamekani, Mikbdsu’l-hiddye (Kum: Delll ma, 1428),
2/116-117.

51 Eb{ Hatim el-Meragi'nin, rical kitaplarinda zikredilmedigini iddia eden Hiiseyin Saidi rivayetin sene-
dini mezkir ravi sebebiyle tazyif etmektedir. bk. Hiiseyin Saidi, ed-Du‘afa min ricali’'l-hadis (Kum:
Daru’l-Hadis, 1384), 1/241. Lakin bir¢ok Sif rical kitabinda zikredilen Ebli Himid el-Meragi bk. Kesst,
Ricilii’l-Kessi, 534; TUs1, Ricalii’t-Tisi, 397; Hiseyin b. Yusuf el-Allame el-Hilli, Ricali’l-Allimeti’l-
Hilli (Necef: Daru’Zehair, 1411), 18, ayn1 zamanda Kuleyni'nin hocalarindan addedilmektedir. bk.
Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taberi, De/d/ilii’l-imame (Kum: Bi‘set, 1413), 527, 528.

52 Kuleyni, e/-K4ff, 1/198.

53 Bu ibare $ia’da bilge olup haktan sapan Kisiler i¢in kullanilmistir. Bunun yaninda zindiklardan bir
grubu nitelemek i¢in de kullanilan kavram, imamlar doneminde mubhalif tarafta olup onlara muariz
davrandiklari iddia edilen Hasan el-Basri, Siifyan es-Sevri ve Eb{i Hasim el-Kff gibiler i¢cin kullanil-
dig1 iddia edilmistir. bk. Cezairl, e/-Enviru’n-nu‘mdaniyye, 2 /245/246.
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imamlara yillarca hizmet edip sohbetlerinde bulunan Urve ed-Dihkan'in54 (8l. 3./10. asir)
kiifre diistiigi yoniinde bilgiler iceren bagka bir mektup geldigi nakledilmistir.55 Boylece
Dihkan’in diistiigii hal iizerinden ibn Hilal'in aleyhine érnek verilmistir.

Hicri 4. asir Sif miielliflerden Sad{ik’un, es-Sadik’tan sonra Sia’nin ihtilafa diismesi hu-
susunda imamiyye mezhebi aleyhine deliller sunan Zeydiyye’ye cevaplar verdigi sirada sene-
dinde ibn Hilal bulunan bir rivayeti tenkit ettigi gériilmektedir. ibn Hilal'in Sif limler tarafin-
dan cerh edildigini bildiren Sad{ik, ibn Hilal'in nasb ile itham edilmesine sebep olacak bir ri-
vayet nakletmektedir. Bu rivayete gore Sa‘d b. Abdullah: “Ahmed b. Hilal disinda bir miite-
seyyi‘in teseyyu‘dan nasba déndiigiinii ne duyduk ne de gordiik!” dedigini ve ibn Hilal'in te-
ferriid ettigi rivayetlerle amel edilmesinin caiz olmadigini bildirmektedir. ibn Abdullah’in, ibn
Hilal'in Iimamet ve imamlar hakkinda siiphe ettigini ima ederek: “Biz Peygamber ve imamlarin
ancak Allah’in dininde razi oldugu5é kisiye sefaatte bulunacaklarini 6grendik. imam hakkinda
sliphe eden, Allah’in dini lizerine degildir” seklindeki sézleri aktarilmistir.57 Bu kisilerin uh-
revi durumuna da deginen ibn Abdullah, Miisa b. Cifer'den imam hakkinda siiphesi bulunan
kisinin kiyamet giini Rabbinden af dileyecegi yoniindeki sozlerini nakletmektedir.>8 Ancak
ulagabildigimiz kadariyla kaynaklarda ibn Hilal'in imamlardan siiphe ettigi ya da nasibilikle
itham edilmesine sebep olabilecek sekilde Ehl-i beyt ve imamlara yonelik menfi bir tavir ta-
kindigina yonelik bir bilgi bulunmamaktadir.

ibn Hilal nasibilikle itham edildigi yéniindeki rivayetten yaklasik bir asir sonra onun
cerh ve ta‘dil yoniinden ele alindig1 gériilmektedir. Ibn Hilal'i s/ihu’r-rivdye seklinde nitele-
yen Necasi (6l. 450/1058) onun rivayetlerinin bazen ma‘ruf bazen miinker kabul edildigini
bildirmektedir.5? Necasi’'nin bu ifadesini, Sif alimlerin ibn Hilal'in teferriid ettigi rivayetlerle
amelin caiz olmadigini bildirmeleri gerekeesiyle tenkit eden Muhammed Takiyy et-Tiisteri
(61. 1426/1995), ibn Hilal i¢in salihu’r-riviye denilmesini taaccubla karsilamaktadir.60

Necasi'nin miasir1 Ebi Ca‘fer et-Tisi (6l. 460/1067) ise onun gali oldugunu, dininde
itham edildigini bununla birlikte Sii ashabin asillarindan birgok rivayet naklettigini ifade et-

A~

mektedir.6! ibn Hilal muhtemelen ilk olarak Tisf tarafindan galilikle itham edilmistir. Ts?’nin
ibn Hilal'i niteledigi gali lafzinin $ia hadis usuliinde nasib, fasidii’l-‘akide gibi terimlerle ayn
boliimde degerlendirilerek ravinin mezhebinin bozukluguna isaret etmek i¢in kullanildig go-
riilmektedir.62 Bununla beraber Sia’da genel anlamda gali ifadesiyle ya imamlara alemin isle-
yisinde onlara selahiyat verildigi yoniinde asir1 diisiinceye sahip olma ya da imamlar taniya-
rak onlarin velayetini bilmenin kisinin tizerindeki farzlari diisiirdiigii yoniinde bir gériise sa-
hip olma seklinde yorumlandig diisiiniildiigtinde®3 Ahmed b. Hilal'in gali olarak nitelenmesi
yersizdir. Bununla birlikte mezhep miintesiplerinden galilikle itham edilenlerin istikamette
olduklar1 dénem bilinirse onlarin rivayetlerinin alinabilecegi, sonraki donemlerinde naklet-
tiklerinin ise terkedilecegini ifade eden Tsi, Eb(i Hattab Muhammed b. Eb{i Zeyneb ve Ahmed
b. Hilal'in istikamette oldugu dénemdeki rivayetleriyle amel ettiklerini ifade etmektedir.6+
Ancak Tis'nin ifade ettigi bu metodolojiye basta kendisinin uymadig1 goriilmektedir.
Tehzibii’l-ahkamve el-Istibsirinda Ahmed b. Hilal'in galilik ve lanetle meshur oldugunu ifade

¢ Asil adi Urve b. Yahya ed-Dihkan olan ravi hakkinda bk. Kessi, /ativaru ma‘rifeti’r-rical, 842; T{si,
er-Ricil, 389; Ibn Davud, er-Ricil, 477.

55 Kessl, /htivaru ma‘rifeti’r-rical, 535, 536.

56 el-Enbiya 21/28.

57 Sadiuk, Kemalii'd-din, 1/76.

58  Sadiuk, Kemalii'd-din, 1/76.

59 Necasl, Ricalii'n-Necdsi, 83. Konu hakkinda yapilan bir calismada, Necasi’nin, ibn Hilal hakkinda gali
dedigi nakledilmistir. Uteyye, Ahmed b. Hilil el-‘Abertii beyne't-tadyif ve't-tevsik, 432. Ancak
Necast'nin Ibn Hilal hakkinda béyle bir nitelemesi bulunmamaktadir.

60 Muhammed et-Taki et-Tusteri, Kdmusu r-ricAl (Kum: Miiessesetii'n-Nesri’l-islami, 1431), 1/676.

61  et-Tusi, e/-Fihrist, 83

62 Mamikani, Mikbdsu’l-hiddye, 2 /40.

63 Muhammed b. Ali es-Sadtik, e/-Hisd] thk. Ali Ekber el-Gifari (Kum: Camiatii Miiderrisin, 1362), 155,
156. Ayrica bk. Mamikani, Mikbadsul-hiddye, 2/116-117.

64 Muhammed b. Hasan et-Ts1, ‘Uddetiil-usii/ (Kum: Sitare, 1376),1/151.
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eden Tasl, onun rivayetiyle amel etmediklerini sdylemektedir.6> Bununla beraber yine
mezk(r kitaplarinda ibn Hilal'in durumuna deginmeden ondan bir¢ok rivayet nakletmekte-
dir.66 Ayrica Eb(i Hattab'in istikamet donemindeki rivayetleriyle amel edildigi yoniindeki s6z-
leri de sabit degildir. Hatta ibnii'l-Gadairi (61. 450/1058), “Eb{ Hattab bize akidesinin saglam
oldugu donemde tahdis etti ki...” seklindeki rivayetlerin terk edilmesi yoniinde goriis bildir-
mektedir.67 Buna gore T{si'nin ortaya koymaya ¢alistigi metoda hem iltifat edilmemis hem de
basta kendisi buna uymamigtir.68

Baska bir kitabinda imamlar tarafindan zemmedilenleri saydig1 sirada Ahmed b.
Hilal'i de bunlarin arasinda zikreden Tisi, Kessi’nin, Hasan el-Askeri'nin ibn Hilal’den teberri
edilmesi emrinin zikredildigi mektubunu muhtasar olarak nakletmistir. Béylece Tasi ibn
Hilal'in zemmedilmesini delillendirmektedir.6 Yine T(si kitabinin farkl bir yerinde, imam-
lara yalan yere bablik ve sefirlik iddia edenleri saydig1 boliimde ise Ibn Hilal'in, el-Asker’'nin
ashabindan oldugunu, Sia’nin, el-Asker’nin bildirmesiyle ikinci vekil Muhammmed b. Osman
el-Amri’nin naibliginde ittifak ettigini nakletmektedir. el-Askerf éliince Sii cemaat Ibn Hilal’e,
imam tarafindan nasla tayin edilen Muhammed b. Osman’in naibligini kabul edip etmedigini
sorunca Ibn Hilal'in: “(el-Askeri’nin) onu vekil tayin ettigini duymadim. Babas1 Osman b.
Said’i(n vekaletini) inkadr etmiyorum. Ancak Ebl Ca‘fer b. Muhammed b. Osman’in Sahibii'z-
zaman’'in vekili olmasindaki kesinlige gelince, buna cesaret edemem” dedigi zikredilmistir.
Bunun iizerine ibn Hilal'’e imamin emrini baskalariin da duydugu séylenmis, ibn Hilal ise
onlara kendileri isittiyse amel etmelerini séylemistir. Boylece Sil cemaatin Ebli Ca‘fer’in
vekaletinde tevakkuf eden ibn Hilal'i lanetledigi ve ondan teberri ettigi zikredilmistir. Daha
sonrasinda {i¢iincii vekil Ebii'l-Kasim Hiiseyin b. Rih’un elinde gaib imamin Ibn Hilal’i lanet-
ledigi ve ondan teberri ettigine yonelik baska bir mektup ¢iktig1 nakledilmektedir.70

Muhtemelen mezkir érneklere dayanarak ibn Hilal'in rivayetlerinde tevakkuf edile-
cegi yoniinde gériis bildiren ilk Sii rical alimi miitesedditligiyle séhret bulan Ibnii’l-
Gadair?'dir. Ibn Hilal'in, S$ia’da Ashdbu’l-icmadan’t addedilen Muhammed b. Ebf Umeyr’in (61.
217/832) en-Nevadir'i ve Hasan b. Mahbtib’un (6l. 224/839) el-Mesiha'sinda bulunan riva-
yetlerinin disindaki rivayetlerinde tevakkuf ettigini bildirerek, bu iki kitabin biitiin Ashabii’/-
hadistarafindan duyuldugunu ve ona itimat edildigini séylemektedir.”2 Ancak ibn Hilal riva-
yetleri mezkir iki miiellifin de senedinde bulundugu basta temel?3 bir¢ok $ii kaynakta nakle-
dilmektedir.”4 Bununla beraber ibn Hilal'in senedinde bulundugu rivayetleri sorunlu kilan
husus miitekaddimin $if ulamanin belli bir metoda gore ondan rivayet etmemesidir.

65 Tasi, Tehzibiil-ahkim, 9/204; Muhammed b. Hasan et-Tsi, e/-istibsir (Tahran: Daru’l-Kutubi’l-
islamiyye, 1390), 3/28, 351.

66 Bu konu son boliimde detayl bir sekilde ele alinmistir.

67 Ahmed b. Hiiseyin ibnir'l-Gadairi, er-Rical/ (Kum: Daru’l-Hadis, 1364), 88.

68 Saidi, ed-Duafd min ricili’l-hadis, 1/243.

6 Tasi, el-Gaybe, 353.

70 Tsi, el-Gaybe, 399; Meclisi, Bihdru’l-envar, 51/368.

71 Ashab-1 icma, Muhammed el-Bakir, Ca'fer es-Sadik, Miisa el-Kazim ve Ali er-Riza’nin (61.203/818)
ashabindan, her biri alt1 kisiden olusan {i¢ gruptan toplam on sekiz raviyi ve alimi ifade etmektedir.
Bu konu hakkinda bk. ibrahim Kutluay, “Sia’da Hadis Rivayeti ve Isnad Tenkidinde Ashab-1icma Te-
lakkisinin Rolt”, Marife17/1 (2017), 29-50.

72 [bnii'l-Gazari, er-Ricil 111, 112.

73 Kiitiibii Erba‘a ismiyle sohret bulan Kuleyni'nin e/-K4f7'si, SadGk'un Men /3 yahduruhu'l-fakih'i ve
Tisi'nin Tehzibii'l-ahkimile el-Istibsar1 Sia’da dne cikan hadis kitaplarindandir. Bu konuda bk. Bekir
Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivayeti ve [snad (istanbul: BSR Yayin Grubu, 2011), 177, 183, 201, 216.

7+ ibn Hilal ve Hasan b. Mahiib’'un ayn1 senette bulundugu bazi rivayetler icin bk. Ali b. Hiiseyin ibn
Babeveyh, el-imime ve’t-tebsira (Kum: Medresetii’l-imami’l-Mehdi, 1404), 114, 129; Cafer b. Mu-
hammed ibn Kavleveyh, Kamilii’z-ziyarat (Necef: Daru’l-Murtazaviyye, 1356), 179, 182; Numani, e/-
Gaybe, 180, 279; Miifid, el-/htisds, 325; Tasi, el-Gaybe, 439; Tisi, Kemali'd-din, 2/370, 649; Tsf,
Tehzibii'l-ahkam, 1/221, 466, 3/76, 4/134, 6/61; Tasi, el-Istibsar, 1/27. ibn Hilal ve ibn Ebi
‘Umeyr’in ayni senette bulundugu baz rivayetler icin bk. Saffar, Besdirii’d-derecat, 1/261; Kuleyni,
el-K4f;, 1/529; ibn Babeveyh, el-imdme ve't-tebsira, 134; Sadik, ‘Uyidnu Ahbari’r-Rid4, 1/58; ibn Kav-
leveyh, K4milii’z-ziyarat 179; Tasl, Kemali'd-din, 1/204, 252, 281, 350; Numani, e/-Gaybe, 67, 307;

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid
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Sonraki donem miielliflerinden imamiyye Sia’sinin 6nde gelen miifessir ve fakih alim-
onun hakkinda lanet ve teberri iceren mektubundan bahsetmektedir.’s ibn Tavis (6l
664/1266) ise Hiiseyin b. Ahmed el-Maliki’'nin ibn Hildl'e Muhammed b. Sinan’in §ali durumu
hakkinda sordugu, Ibn Hilal'in ise: “Allah korusun! Vallahi o bana temizligi ve ailenin tecrit
edilmesini (Jed! owa) 6gretti. Zahit ve abid biriydi” dedigini nakletmistir.”6 Hicri 8. asrin Sii
alimlerinden Allame el-Hilll (6l. 726/1325) ise Ahmed b. Hilal'in gali oldugu ve imamdan,
onun hakkinda zem igeren mektuplarin ¢iktigini bildirdikten sonra onun rivayetlerinin kendi
nazarinda makbul olmadigini séylemektedir.’? Sonraki Sii alimlerden Nimetullah el-Cezairi
(6l.1112/1701),78 Yusuf el-Bahrani (6l. 1186/1772)79 ve Muhammed Sefi‘ el-Ber{icerdi (dl.
1303/1896)8° ibn Hilal hakkinda genel anlamda miitekaddim{in alimlerinin gériislerini nak-
letmisgtir.

ibn Hilal'in miitekadim{n ve bircok miitehhirin Sif lim tarafindan gali ve nasibilikle
itham edilip tenkit edilmesine ragmen Ebiw’l-Kasim el-Misevi el-Hit'nin (1. 1412/1992) onu
sika addettigi goriilmektedir. Kitaplarinda ibn Hilal’e iki yerde deginen H{i, bunlardan ilkinde
tartistig1 bir rivayetin senet yéniinden tenkit edildigini, senedin ibn Hilal disinda kusurdan
ari oldugunu bildirmektedir. Hilli’nin, ibn Hilal hakkindaki hitkmiinii elestirerek onun tadyif
ve tashthine itimat edilemeyecegini, ona gére haberin sithhatinin ancak ravinin Imamiyye
Sfasr'indan olmasiyla miimkiin olacagini séylemektedir. ibn Hilal'in miinharif olmasindan do-
lay1 rivayetinin alinmasindan menedildigini, lakin bu durumun onun giivenilir olmamasini
aciklamadigini, Hilli disinda ibn Hilal'i rivayetinde tazyif edene rastlamadigini, buna gore de
onun rivayetinde yanlishgini gerektirecek bir seyin olmadigini ifade etmektedir. Miitekad-
dim(n alimlerinin {bn Hilal hakkindaki sézlerini aktaran Ha1, ibnii’'l-GAdAir?’nin onun mezkir
iki kitap disindaki rivayetlerinde tevakkuf ettigini, sayet ibn Hilal rivayetinde s4/ih biri (e
45 olmasaydi onun, $ia’da Ashdbu’l-icma‘dans! addedilen Muhammed b. Ebi Umeyr’in (6.
217/832) en-Nevadir'i, Hasan b. Mahbiib’un (6. 224/839) el-Mesihasindaki rivayetleri ile di-
ger baskaca rivayetleri arasinda fark olmayacagim bildirmektedir. Ttisi’nin; ibn Hilal'in isti-
kamette oldugu dénemdeki rivayetlerinin alinabilecegi, bu donemde sika oldugu, inhiraf et-
tikten sonraki rivayetlerinin ise terk edilecegi seklindeki s6zleriyle82 istidlalde bulunmakta-
dir. Tdsnin, Tbn Hilal'in et-Tehzib'deki rivayetiyle amel etmeme sebebini ise ravinin zayifli-
gindan degil rivayetin miinker olmasindan ya da Ahmed b. Hilal'in T@si nazarinda tevsikinin

Tusi, Tehzibiil-ahkam, 1/49,117,172,2/49,264,357,367,4/79,134,5/263,307, 6 /48, 8/249; T{sf,
el-Istibsar, 1/54, 150, 266, 2/50; Tisi, el-Gaybe, 142. Goriildiigii iizere Thsi, ibn Hilal ve mezkir ravi-
lerin senedinde bulundugu bir¢ok rivayet nakletmektedir. Son béliimde gériilecegi iizere Tisi, ibn
Hilal'in senedinde bulundugu toplamda elli rivayetten sadece iiciinii Ibn Hilal sebebiyle tenkit etmek-
tedir.

75 Ahmed b. Ali et-Tabersi, e/-fhticic (Meshed: Nesrii Murtaza, 1413), 2/375.

76 Ali b. Misa Ibn Tavis, Feldhu’s-sdil ve necahu’l-mesail (Kum: Bostan Kitab, 1406), 13.

77 Hilll, Huldsatu’l-akval ff ma‘rifeti’r-ricdl, 321. Rivayette Ahmed b. Huleyl ge¢mektedir. Bu kisinin Ah-
med b. Hilal oldugunu ifade eden Cafer Subhani, Hiiseyin b. Ahmed ve Muhammed b. Sindn'in Ahmed
b. Hilal'den rivayeti naklettiklerini bildirmektedir. bk. Cafer es-Subhani, Kiilliyyat fi lmi’r-ricdl
(Kum: Miiessesetii’Nesri’l-islami, 1425), 95.

78 Nimetullah el-Cezari, Kesfii’l-esrdr fi serhi’l-istibsar (Kum: Miiessesetii Dari'l-Kitab, 1413), 2/222.

79 Bahrani, e/-Haddiku'n-nidira, 1/422. Bahrani, ibn Hilal'i tazyif ederek konu hakkinda varid olan ri-
vayete de bundan dolay1 zayif oldugu hiikmiinii vermektedir. Miitekaddim alimlerin goriisleri icin
ayrica bk. Ali En-Namazi Es-Sehrudi, Mustedrakat ilmi ricali’l-hadis (Tahran: Safak, 1412), 505, 506.

80  Muhammed Sefi* el-Berticerdi, Tardifi’l-makal i ma rifeti tabakati’r-rical (Kum: Mektebetii Ayetullah
el-Mara‘si, 1410), 228.

8 Ashab-1 icm4, Muhammed el-Bakir, Ca'fer es-Sadik, Miisa el-K4zim ve Ali er-Riza’nin (6.203/818)
ashabindan, her biri alt1 kisiden olusan {i¢ gruptan toplam on sekiz raviyi ve alimi ifade etmektedir.
Bu konu hakkinda bk. ibrahim Kutluay, “Sia’da Hadis Rivayeti ve Isnad Tenkidinde Ashab-1icma Te-
lakkisinin Rolt”, Marife17/1 (2017), 29-50.

82 Tasi, Uddetii’l-usil, 1/151.
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sabit olmamasindan kaynaklandigini séylemektedir.83 Ancak Tehzibii’l-ahkan’da senedinde
ibn Hilal'in bulundugu otuz bes rivayet aktaran Tisi, bunlardan sadece birini tenkit etmekte-
dir.84 Yine el-Istibs4r'da senedinde Ibn Hilal'in bulundugu on bes rivayet nakletmis, bunlar-
dan sadece ikisini tenkit etmistir.85

Netice olarak Hii, ilk donemlerinde istikamet lizere oldugu bilinen birinin sonradan
akidesinin fasit olmasi ya da haktan sapmasinin, ondan siiphe edilmesini gerektirmeyecegini
soyleyerek onun muhtemel haktan sapma sebebini haset ve kiskangliga baglamaktadir. Buna
gore Sia’nin énde gelen sahislarindan ibn Hilal, kendisine naiblik gérevinin tevdi edilerek
imamin has naibi olmay1 ummustur. Ancak bu konuda ihtilaf gériince kiskanglik ve hasedi
onu dinden ¢ikarip haktan yiiz cevirmesine sebep olmustur. Lakin tiim bu durumlar onun gii-
venirligini ve rivayetinde sadik oldugu gercegini nefyetmeyecegini, zira Ca‘fer b. Muhammed
ibn Kavleveyh'in (367/977) Kamilii’z-ziydrdtinda olmasiyla tevsik olundugunu ifade eden
H01,86 ibn Hilal hakkinda farkli bir tazyif gelmedikge rivayetinin alinmas: gerektigini bildir-
mektedir.87

Mucemii’r-ricali’l-hadis'inde de Ibn Hilal'in durumunu ele alan H{i, kisinin akidevi bo-
zuklugunun sorun olusturmayacagini ve ondan istifade etmeyi engellemeyecegini bildirerek
ibn Hilal'in bir vakit gali bagka bir vakit ise nasibilikle itham edildigini, lakin bunu ispat etme-
nin kendilerini ilgilendirmedigini s6ylemektedir. Akidenin ya da amelin fasit olmasinin riva-
yetin hiicciyetini diisiirmeyecegini, Necasi’'nin onu sd/ihu’r-riviye nitelemesiyle zahiren bu
kisinin sika olduguna isaret ettigini bildirmektedir.88 Necasi’nin, Ibn Hilal icin kullandig
salihu’r-rivdye teriminin mutlak karsilig1 Sit usul kitaplarinda verilmese de mana olarak bu
kavrama yakin Sdlihu’l-hadis nitelemesi Abdullah el-Mamekani (1351/1932) tarafindan
tevsik ifadesi olarak yorumlanmistir.8? Bununla beraber silihu’r-rivdye kavraminin, ibn
Hilal'in rivayetlerinin 1zdirab, tahlid gibi durumlara yonelik bazen maruf bazen miinker ka-
bul edildigi yoniindeki ifadeyle celistigi iddia edilmistir.90 Kummi’'nin tefsirinde ve mezkar
Kamilii’z-ziyardtin senedinde bulunmasinin onun sika olduguna delalet ettigini soyleyen Hi,
netice olarak ibn Hilal'in akidesi fasit olmasiyla birlikte sika oldugu, zira akidedeki fiskin ri-
vayetin alinmasini engellemeyecegi yoniinde goriis bildirmektedir.91

Ahmed b. Hilal'in miitekaddim{in ve sonrasi1 dénemlerdeki alimler tarafindan nasib ve
galilikle itham edilerek tazyif edilmesine ragmen Hii'nin onu bazi gerekgelerle tevsik etmesi
Sil rivayet usuliinde sorunlu goriilmistiir. Akidesinin bozuklugu ve daha mezkiir menfi it-
hamlarla nitelenen ibn Hilal'in, H{if tarafindan nasil tevsik edildigi sorusu muasir alimlerden
Ayetullah All el-Hiiseyni el-Milani’ye sorulmus, el-Milani ise, alimlerin delillerde2 emaneti
kabul ettiklerini bildirerek ravide sahih akide ya da baska bir seyin muteber kabul edilmedi-

gini genel anlamda emanetin esas oldugu yoniinde fetva vermistir. 93

Sif kaynaklarinda imamin lanet ettigi ve kendisinden teberri edilmesini emrettigi bir

sahsin HG1 tarafindan tevsik edilmesi genel anlamda sorun olusturmaktadir. Hi'nin,

8  Ebirl-Kasim el-Mivsevi el-H{, e/-Miistenid fi serhi’l- urveti’l-vuska (Kum: Miiessesetii'l-ihyai Asari’l-
imami’l-Hdi, 2009), 12/ 333-336.

8¢ TOsi, Tehzibii’l-ahkdm, 9/204.

85 TQsi, el-Istibsar, 3/28, 351. Bu konuya son béliimde detayli olarak deginilecektir.

86 ibn Kavleveyh, Kdmilii’z-ziyarat, 179, 182, 219.

87 Hi, el-Miistenid fi serhi’l- ‘urveti’l-vuska, 12 /336.

88 Ebii'l-Kasim el-Misevi el-H{i, Mu ‘cemii’r-ricili’l-hadis (Necef: Mektebetii’l-imami’l-H{i, ts.), 3/358.

89 Mamikani, Mikbdsu’l-hidiye, 1/492.

90 Saidi, ed-Duafi min ricili’l-hadis, 1/244.

91 Hl, Mu‘cemii’r-ricdli’l-hadis, 3/357-359.

92 Gergege ulastiran sey anlaminda kullanilan delil, akli ve nakli olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Akl
delilin biitiin dnciilleri akla dayanmaktadir. Nakli delil ise Kur’an-1 Kerim, hadisler ve icmadan olus-
maktadir. bk. Yusuf Sevki Yavuz, "Delil", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Erisim 3 Hazi-
ran 2021.

93 Milani, “Muhaddistin-Teraciimii ricali’l-hadis”. Erisim 5 Nisan 2021.
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Kummi'nin tefsiri% ve Kdmilii’z-ziydrdtinda% yer alan isnatlarda senedinde bulunmasiyla
ibn Hilal'i tevsik etmesi de Ibn Hilal'in mezkir miielliflerin seyhlerinden sayllmamasi nede-
niyle tenkit edilmistir. Bununla birlikte $ia’nin énde gelenlerinin ibn Hilal'den nakilde bulun-
malari da basli basina bir tevsik ifadesi sayilmamaktadir. imamiyye Slasi'nda Yahadi, Hris-
tiyan gibi gayr-i Miislimlerin haberlerinin terkinde ittifak edildigi, Ehl-i kibleden Miicessime,
Havaric ve Gulat'in haberlerinde ise ihtilaf edildigi goriilmektedir. Buna gore sayet ravinin
mezhebi, yalani haram kiliyorsa bu durumda rivayetinin alinabilecegi ifade edilmistir.97 Bu-
nunla beraber Gulat ve bu yoniiyle itham edilen ravilerin istikamet ve mezhepten sapma do-
nemleri bilindigi takdirde, istikamet donemlerindeki rivayetleriyle amel edilebilecegi, diger
rivayetlerinin ise terk edilecegi aktarilarak bu raviler arasinda Ahmed b. Hilal de zikredilmis-
tir.98 Ancak teoride ortaya konulan bu usuliin pratikte uygulanmadig: goriilmektedir. Bu ve
buraya kadar zikredilen bilgilerin uygulamadaki durumu ancak ibn Hilal'in hangi senetlerde
nasil geldigini gdstermekle miimkiin gériinmektedir. Buna gére son boliim Ibn Hilal'in senet-
lerdeki durumunu ve Sif dlimlerin bu senetlere yaklasimini uygulamali olarak ele alacaktir.

3. Rivayet Senetlerinde Ahmed b. Hilal

Sit hadis kaynaklar incelendiginde ibn Hilal'in bircok rivayetin senedinde bulundugu
goriilmektedir. Baz1 miiellifler ayni rivayetin {bn Hilal tarikini aktarirken diger bazi miiellifler
ibn Hilal'in bulunmadig farkh tariki tercih etmistir. Ibn Hilal'in senedinde bulundugu ilk ri-
vayetler -ulasabildigimiz kadariyla- Ali b. Ca‘fer el-Ureyzi'nin (6l. 210/825) el-Mesailinde
nakledilmektedir. M{isa b. Ca‘fer’in, misk faresinin% cepte bulundugu durumda namaz kilina-
bilecegi yoniinde fetva verdigi rivayet,100 Kumm,10t Sadik102 ve Tiisi tarafindan193 nakledil-
migtir. Ibn Hilal hakkinda menfi aciklamalarda bulunan Tasi de dahil, yukaridaki alimler ibn
Hilal'in bulundugu senedi herhangi bir aciklama ya da kayitlama yapmadan zikretmislerdir.
Yine Kummi, Ibn Hilal'in senedinde bulundugu iki rivayet zikretmektedir.104 Bu rivayetlerden
biri Kiileyni tarafindan da nakledilmektedir.105 Hicri 3. asir miielliflerinden Muhammed b. Ha-
san es-Saffar (61.290/903), ibn Hilal'in senette bulundugu dokuz rivayet aktarmis' yine bu
rivayetlerden biri Sadik197 bir digeri ise Nu‘mani (6l. 360/971) tarafindan nakledilmigtir.108
Kiileyni tarafindan ise ibn Hilal'in senedinde bulundugu toplamda on rivayet aktaril-
mis109%ine bu rivayetlerden bir kismi muasir1 Ebii’l-Hasan ibn Babebveyh110 (6.329/941) ve

94 Kummi'nin tefsirinde gtivenilir ravilerden aktardig ifadesi icin bk. Kummi, Tefsiri’/-Kummi, 1/4.
Mezkir tefsirde Ahmed b. Hilal'in senedinde oldugu iki rivayet nakledilmistir. bk. Kummi, Tefsiri’/-
Kummi, 1/320,2/112.

9%  [bn Kavleveyh'in sika ravilerden tahrig ettigi imasina gelen ifadeleri igin bk. ibn Kavleveyh, Kamilii’z-
ziyarat, 4. ibn Kavleveyh, Ahmed b. Hilal'in senette bulundugu ii¢ rivayet zikretmektedir. bk. ibn Kav-
leveyh, Kdmilii’z-ziydrat, 179, 182, 219.

9%  Muhammed Ali Salih, Usilu 7Imi’r-ricdl (Kum: Numiine, 1416), 503-506.

97 Mamikani, Mikbdsu’l-hidiye, 1/309-310.

98 Salih, Usilu ilmi’r-ricil, 81-82, 503-506.

99 Guizel sekli ve kokusu sebebiyle avlanan bir fare tiirtidir. bk. Meclisi, Bihdru’l-envir, 61/259.

100 Ali b. Cafer el-‘Ureyzi, el-Mesail (Kum: Miiessesetii Ali'l-beyt, 1409), 216.

101 Kummli, Tefsiri’l-Kummi 1/320.

102 Muhammed b. Ali es-Sadk, Men I3 yahduruhii’]-fakih (Kum: Defetii intisarati’l-islami, 1413), 1/254.

103 T{si, Tehzibii’l-ahkim, 2/323.

104 Kummli, Tefsiri’l-Kummi 1/320,2/112.

105 Kuleyni, e/-K4fi, 1/206.

106 Saffar, Besdiru’d-derecdt, 1/167, 227, 228, 261, 283, 328, 361, 465.

107 Sadik, 7lelii’s-serai; 1/198; Sadlk, Uydnu Ahbari’r-Rida, 1/272.

108 Numani, el-Gaybe, 322.

109 Kuleyni, e/-K4f;, 1/207, 342, 445,529, 4/130, 151, 189, 6/513, 8/257.

110 jbn Babeveyh, el-imame ve’t-tebsira, 110.
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sonraki miiellifler Seyh Sadiik,111 T{si112 ve Numani!!3 tarafindan nakledilmistir. Mezkr ri-
vayetlerden bazilarinda ibn Hilal tariki tercih edilmisken bazilarinda ise ibn Hilal'in bulun-
madigi farkl tarikler tercih edildigi de goriilmektedir.

Muhtemelen Ibn Hilal'in senedinde bulundugu rivayetleri nakleden miiellifler icinde
ilk olarak senet ici aciklamada bulunan Seyh Sadiik’un babasi ibn Babeveyh'tir. Senette ibn
Hilal'den sonra “istikamet halinde” (43w Ja &) diyerek agiklamada bulunmakta béylece
ondan, mezhepten ayrilmasi dncesinde naklettigine vurgu yapmaktadir.114 imametle alakah
olan bu rivayet daha sonradan oglu Sad{ik tarafindan aym ifadelerle nakledilmistir.115 ibn
Babeveyh'in naklettigi rivayetlerde dikkat ceken kisim; ibn Hilal'in senedinde bulundugu di-
ger alt1 rivayette herhangi bir sekilde Ibn Hilal'in istikametine temas etmeden dogrudan se-
netleri nakletmesidir.116 Bu rivayetler Sadiik,!17 T{is{,118 ve Nu‘mani!1° tarafindan da ibn Hilal
hakkinda bir agiklama yapilmadan nakledilmistir. Yine 4. asir miielliflerinden Ali b. Muham-
med el-Hazzaz (4.yy/10yy) iki rivayet,12° Nu‘mani on dért rivayet,12! Ca‘fer b Muhammed ibn
Kavleveyh (6l. 367/977) ti¢ rivayet!22 ve Miifid dort rivayet123 nakletmektedir. Mezkiir miiel-
liflerden higbirinin ibn Hilal'in durumuna temas etmedigi ve ibn Hilal'in senedinde bulun-
dugu rivayetleri de tenkit etmedigi goriilmektedir.

ibn Hilal'in bulundugu senetlerin tazyif edilmesi genel anlamda hicri 4. asrin sonlarina
dogru Sadiik ile basladig1 séylenebilir. Babasi ibn Babeveyh’in, ibn Hilal'in senedinde bulun-
dugu rivayetlerden birinde senet ici bir bilgiyle onun istikamet tizere oldugu seklindeki agik-
lamasi, Ibn Hilal'in mezhepten ayrildiktan sonraki rivayetlerinin tazyif edilecegi diisiincesine
neden olmaktadir. Tésl, muhtemelen bu diisiinceye dayanarak ibn Hilal gibi ravilerin mezhep
icinde oldugu donemle inhiraf ettigi donemdeki rivayetlerinde ayrima gitmistir.124 Ancak bu
donem keskin cizgilerle ayrilamadigindan -asagida goriilecegi lizere- ibn Hilal'in senedinde
bulundugu bircok rivayeti naklederken bunlardan sadece ¢cok azini ibn Hilal sebebiyle tazyif
etmektedir.

Sadlik muhtemelen selef limleri arasinda kimsenin zikretmedigi ve senedinde ibn
Hilal'in bulundugu bir rivayette ibn Hilal'in; onuncu imam el-Hadf'ye (6. 254/868) yazdig1 bir
mektupta kendisinin bir kéle azat etmesi gerektigi, bununla birlikte yine kendisine ait olan
bir kélenin kactigini, béylece kagan kélenin borcu yerine gecip gegmeyecegini sormustur. el-
Hadi ise cevaben kacan kélenin borcunun yerine gegecegini ifade etmistir.125 Sadik rivayetin
sonrasinda herhangi bir degerlendirme yapmamaktadir. Béylece rivayetin sihhatini teyit et-
tigi anlasilmaktadir. Zira Sadik kitabini telif amacini belirtirken amacinin bagskaca musannif-
ler gibi rivayetleri toplamak olmadigy, bilakis fetva vermis oldugu meselelerde rivayetleri irad
ederek onlarin sihhatine hikmettigini bildirmektedir.126 Sadik'un e/-Emadlft2? ve el-
Hisalinde28 de ibn Hilal tarikiyle dért rivayet naklettigi ve Ibn Hilal’e herhangi bir sekilde

11 Sadk, Kemali'd-din, 1/270; 2/666; Sadlk, el-Hisdl, 2/477; Saduk, Uyidnu AhbiriT-Rida, 1/48;
Sadik, 7lelii’s-serdi; 2/385; . Sadlk, Men I3 yahduruh’l-fakih, 2 /155, 2/242, 3/300.

12 T{si, el-Gaybe, 1/137.

113 Numani, e/-Gaybe- 95.

114 fbn Babeveyh, el-fmame ve'tebsire, 134.

s Sadik, Kemdali'd-din, 1/204.

116 [bn Babeveyh, el-imdme ve’tebsire, 35,113,114, 121, 129, 134.

17 Sadik, Kemali’d-din, 1/144,1/204,1/204,2/233,2/341,2/377,2/649; Sadik, Flelii’s-serdi;1/198.

18 T{si, el-Gaybe, 233, 439

119 Numani, el-Gaybe, 180, 163; Ayni rivayet farkh senet icin bk. Numani, el-Gaybe, 350.

120 Ali b. Muhammed el-Hazzaz, Kifdyetii’l-eser (Kum: Baydar, 1401), 284.

121 Numani, el-Gaybe, 67, 88, 163, 167, 176,179, 180, 185, 249, 279, 307, 322, 323.

122 [bn Kavleveyh, Kamilii‘’z-ziyarat, 179, 182; 219.

123 Miifid, e/-fhtisas, 20, 207, 320, 325.

124 Tasi, Uddetii’l-usiil, 1/151.

125 Sad0k, Men /3 yahduruhi’l-fakih, 3/134.

126 Sad(k, Men /3 yahduruh’l-fakih, 1/3.

127 Sad(k, e/-Emali, 14, 80, 218, 591

128 Sadik, e/-Hisdl, 1/250, /283, 2/358, 433.
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cerh yoneltmedigi goriilmektedir. Saduk, Kemdlii’d-din’de Zeydiyye'nin es-Sadik'in vefatin-
dan sonra Sia’nin ihtilafa diiserek muhtelif firkalara ayrilmasi iizerinden imamiyye’ye yonelt-
tigi elestirileri tartigtig1 bab bashgi altinda ibn Hilal'in senedinde bulundugu bir rivayet nak-
letmektedir. Rivayette Ebii Ziirare’'nin es-Sadik vefat ettikten sonra Kur’an'’i eline alarak “Bu
kitap kimin imametini ispatlarsa o benim imamimdir” dedigi nakledilmistir. Bu sozlerle es-
Sadik’tan sonra oglu Miisa b. Ca‘fer’'in imam olmadigina ydnelik istidlal yapilmistir. Rivayeti
nakleden Sad{ik, ibn Hilal'in miitekaddim@n tarafindan cerh edildigini séyleyerek rivayeti
tenkit etmektedir.129 Sadik’'un diger muhtelif kitaplarinda ibn Hilal'in durumu hakkinda bir
yorumu bulunmazken kendi mezhebi aleyhine nakledilen bir rivayetin senedini Ibn Hilal'in
durumunu giindeme getirerek zayif kabul etmesi bulunmasi metodolojik bir sorun olustur-
maktadir.

Muhtemelen bundan daha sorunlu érnekler Ibn Hilal'i galilikle itham eden T{si'nin
naklettigi rivayetlerde goriilmektedir. TGsi tarafindan ibn Hilal'in senedinde bulundugu bir-
cok rivayet nakledilmekte ve yine Ibn Hilal senette bulunmasi sebebiyle bazi rivayetler tenkit
edilmektedir. Tehzibii’l-ahkaniinda senedinde Ibn Hilal'in bulundugu otuz bes rivayet nakle-
den Tisi, bunlardan sadece birini tenkit etmektedir. Bu rivayette ibn Hilal, el-Hadi’ye borglu-
larina vasiyette bulunarak 6len bir Yahiidinin durumunu sordugu bir mektup génderdigi, el-
Had?'nin ise bunu, vasiyeti icra etmek i¢cin kendisine ulastirmasi yoniinde cevapladigi nakle-
dilmistir. Rivayetin senedinde imam tarafindan zemmedilen ibn Hilal'in bulundugunu nakle-
den Tisi, [bn Hilal'in gali olarak bilindigini ve onun nakilleriyle amel etmediklerini séylemek-
tedir.130 Ayni rivayeti el-[stibsdrinda da nakleden T(si'nin, rivayeti tenkit etmedigi, hatta
babda zikredilen miiteariz rivayetlerle bu rivayetin arasini cem‘ etmeye calistig1 goriilmekte-
dir.131

el-Istibs4rda ise senedinde Ahmed b. Hilal'in bulundugu on bes rivayet nakleden Tasi,
bunlardan sadece ikisini tenkit etmistir. Bu rivayetlerden ilkinde ibn Hilal, vasiyete kendin-
den baska sahit bulunmayan bir kadinin durumunu yine el-Hadi’ye sormustur. el-Had'nin
sehadet icin bir erkegin ve iki kadinin olmasi gerektigi, bununla beraber kadinin sehadetinin
diisiiriilmesinin gerekli olmadig1 yoniinde cevap verdigi nakledilmistir. Rivayeti aktaran Tsi,
mezk({r rivayetin babdaki diger haberle tearuz edemeyecegini, zira senette bulunan ibn
Hilal'in zayif, mezhebinin bozuk oldugunu aciklayarak 6zellikle sadece onun yoluyla gelen ri-
vayetlerin muteber kabul edilemeyecegini séylemektedir.!32 Ancak ibn Hilal'in durumunun
aciklanarak tenkit edildigi ayni rivayeti 7ehzibii’l-ahkian’da da nakleden Tisi'nin, mezkir ri-
vayete herhangi tenkit yoneltmedigi hatta rivayeti babdaki diger rivayetlerle cem’ etmeye ¢a-
listig1 goriilmektedir.!33 ibn Hilal'in tenkit edildigi diger rivayette ise Tisi, el-Had’den mut’a
yapilan, sonrasinda ise kocasi 6len kadinin iddetinin kirk bes giin oldugu yoniinde bir rivayet
nakletmistir. Rivayeti tazyif eden Tisi, sebebini ise senette bulunan ibn Hilal'in ¢ok zayif ol-
masi seklinde agiklamaktadir.13¢ Ancak ayni rivayeti Tehzibii’l-ahkim'da da nakleden ve ri-
vayette ravi sebebiyle vehm bulundugunu séyleyen Tiisi'nin, ibn Hilal hakkinda herhangi bir
aciklama yapmadigi ve rivayeti tevil etmeye calistigi goriilmektedir.135 T{isi'nin 6ncelikle 7eh-
zibii’l-ahkam’1 sonrasinda ise el-istibsar’t kaleme aldig1 goz éniinde bulundurulursa,!36 son
kitabinda mezhep dis1 olmasi hasebiyle ibn Hilal'in bulundugu senetleri tenkit ederek ona

yonelik tutumunu net olarak ortaya koydugu séylenebilir.

Tehzibti'l-ahkdm'n girisinde kitabin1 kaleme alma sebebini Sii rivayetlerdeki tendkuz
ve ihtilaf sebebiyle muhaliflerin kendilerini tenkit etmesi, itikatlarini asilsiz kilmaya ¢alismasi

129 Sad(k, Kemalii'd-din, 1/75.

130 T{si, Tehzibii’l-ahkim, 9/204.

131 Tsi, el-Istibsar; 4/130. Yine senedinde Ahmed b. Hilal'in bulunmadig1 ayni rivayet Sadik tarafindan
farkl bir senetle zikredilmektedir. bk. Sadk, Men /3 yahduruh’l-fakih, 4/233.

132 TQsh, el-Istibsar, 3/28

133 Tasi, Tehzibii’l-ahkim, 6/269.

134 TQsh, el-Istibsar, 3/351.

135 Tasi, Tehzibii’l-ahkidm, 8/158.

136 Tsi, el-Istibsar, 1/2.
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hatta hocas1 Miifid’den Imami mezhep olan Eb{i Hasan el-Harini el-‘Alevi isimli bir miintesi-
bin $if rivayetlerdeki bu ihtilaf ve tenakuzlardan dolay1 mezhepten ayrildigini anlatan Tisi,
bu gibi durumlarin kendisini muhtelif haberler ve ¢eliskili rivayetleri ihtiva eden bir kitap
telif edip onu serh etmeye yonlendirdigini sdylemektedir. Kitabina esas aldig1 kaynak ve mez-
hebin fikhi hiikiimlerinin bulundugu kitap, hocas1 Miifid'in e/-Mukni‘a'sidir. Thsi mezkir ki-
tabini bitirmesi durumunda imamlardan gelen rivayetlerin ¢ogunu ihtiva eden bir kitap telif
edecegini soylemektedir.137 Tisi'nin kastettigi kitap sonradan kaleme aldig1 ve icinde daha
fazla ihtilafli rivayetlerin bulundugu e/-/stibsar'dir. Mukaddimede kitabindaki rivayetlerin
muhtelif kitaplarda nakledildigi ve Sii cemaatin bu rivayetlerle amel ettigi yoniindeki ibareler
aktaran Ts], kitabinda tenkit etmedigi rivayetlerle amel edilebilir fetvasi verdigi gériillmek-
tedir.138 Buna gore Thsi'nin kendi ifadeleriyle dininde itham edilen ve gali olarak nitelenen
ibn Hilal'in139 senedinde bulundugu bircok rivayetle kendi dénemi dahil Sif selef alimlerinin
amel] ettigi anlasiimaktadir.

Sonug¢

Sia’da Hz. Ali ve Ehl-i beyt'inden nefret etme, onlara 6fke duyma gibi anlamlara gelen
Nasibiligin zamanla Hz. Alf neslini ve sonrasinda S$ia’y1 icine alacak sekilde kullanildig: goriil-
mektedir. Imamlarin, miintesiplerinin nasibilerle iligkilerini en aza indirmeye ¢abaladiklar1
gorillmektedir. Erken dénem S$if hadis kaynaklarinda muhtelif firka ve inanglarin en kétiisii
olarak sayilan Nasibilik hakkinda akidevi ve muamelata yonelik bir¢ok tenkit igeren rivayet-
ler nakledilmistir.

Nasibilik, Sia disindan Sia’ya yonelik bir tutum addedilirken yine ibn Hilal'in ali ol-
makla itham edildigi, Gulathgn ise genel anlamda Sia icinde goriilen bir inang bigimi oldugu
gorilmektedir. Gulatlik egiliminde, imamlara ilahhk, yaratma gibi sifatlarin nispet edildigi ya
da onlara alemin isleyisinde salahiyet verildigi (tefvid) yoniinde inanglar gortilmektedir. Hz.
Ali’ye ve sonraki imamlara yonelik gali diistincelerin gorildiigii, bununla beraber imamlarin
bu diisiinceye sahip Kkisileri uyardiklar1 ve bu goriislerinden sakindirmaya ¢alistiklar1 yo-
niinde rivayetler nakledilmistir. Bunun yaninda imamlarin imametini bilmek ve onlara tabi
olmanin kisinin dinf mesuliyetini diisiirecegi yoniinde bir inanca sahip olma da gali tanimi
icin kullanilmistir.

Sit kaynaklar incelendiginde Ibn Hilal'in ne gali ne de nasibi bir gériise sahip oldugu
gorilmektedir. imamlara yillarca hizmet ettigi aktarilan ve Irak’taki Sii miintesiplerin kendi-
sinden bircok rivayet aldiklar1 ibn Hilal'in, imamlar tarafindan lanetlenmesi miintesipler ara-
sinda saskinliga sebep olmus ve bircogu tarafindan bu ithamlar kabul edilmemistir. Hasan el-
Askeri ve gaib oldugu iddia edilen on ikinci imam Muhammed b. Hasan el-Mehd'nin Ibn
Hilal’'e yénelik lanetleri dogrudan imamlardan nakledilmemistir. {bn Hilal hakkinda imamlar-
dan nakledilen biitiin tenkitler onlarin vekilleri tarafindan ulastirilmistir.

Gaib imamin ilk sefiri EbG Amr Osman b. Said’in naibligini kabul eden bn Hilal’'in, EbG
Amr’in 6limiinden sonra yerine ge¢en oglu Muhammed b. Osman’in sefirligini kabul etmedigi
nakledilmistir. Bu sebeple on ikinci imamin génderdigi bir mektupla onu lanetledigi ve ondan
teberri ettigi zikredilmistir. Bu durum gaib imamin yerine vekaleten bakan sefirin dini ve si-
yasi makamina halel getirebilecek bir olasiligi tevki‘ler ile ortadan kaldirdig: ihtimalini akil-
lara getirmektedir. Ibn Hilal'in Hz. Ali taraftarlar1 olmak iizere $ia’ya yénelik diismanca bir
tutumu ifade eden Nasibi ve $ia tarafindan da tenkit edilen Gali sifatlariyla sohret bulmasi
onun mezhebi sistemin devami addedilen, ayni zamanda siyasi ve dini bir makam olan sefaret
sistemine yonelik tenkitleri sebebiyle oldugu akillara gelmektedir. Bununla beraber ibn
Hilal'in imam tarafindan tayin edildigi iddia edilen ikinci sefiri kabul etmemesi onun miinte-
sipler ve sonraki Sif limler tarafindan tenkit edilmesini gerektirse de ibn Hilal'in 3ali ya da

157 Tasi, Tehzibil-ahkim, 1/2-4.
138 TQst, el-Istibsar, 1/4.
139 Tsi, el-Fihrist, 83
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nasibi olarak nitelenmesini gerektirecek bir durum séz konusu olmamistir. Zira ibn Hilal'in
Hz. Alj, ehline ve nesebine yonelik menfi bir tutum gésterdigine yonelik bir itham bulunma-
maktadir. Yine onun imamlar hakkinda ultihiyet gibi haddi asan diisiincelere sahip oldugu
hususunda da hi¢bir kaynakta bilgi nakledilmemistir.

Sif rical usuliinde gériilen ve ibn Hilal icinde kullanilan ravinin mezhepten ayrilmadan
énceki rivayetlerin itibara alinabilecegine yonelik tutumun olasi sebebi Ibn Hilal gibi ravilerin
Sif hadis kaynaklarina bircok rivayet kazandirmis olmalaridir. ibn Hilal, el-Hadi’den ve el-As-
kerf’den dogrudan nakletmekte, ayrica diger imamlardan nakledilen rivayetlerin senetle-
rinde de bulunmaktadir. Bu durum kendisine yéneltilen agir ithamlara ragmen ibn Hilal'i
metruk addedemediklerini gostermektedir. Bu diisiinceye miitekaddimiin dénem $if alimle-
rinden Necast'nin ibn Hilal hakkindaki sdlihu’r-rivdye nitelemesi, miiteahhir(in Sif ulemadan
Hii'nin ibn Hilal'i sika addetmesi ve giiniimiiz Sif limlerinden Milani'nin, ibn Hilal’in rivaye-
tinin alinabilecegine yonelik fetvasi da ayr1 bir delil olusturmaktadir.

Hicri 4. asirda ibn Babeveyh'in ilk olarak senet ici bir bilgiyle ibn Hilal'in durumunu
ima ederek onu tenkit ettigi goriilmektedir. Ibn Hilal'in senedinde bulundugu bircok rivayet
nakleden ibn Babeveyh, bunlardan sadece birinde onun mezhep miintesibi dénemine isaret
etmektedir. Yine Sadik muhtelif kitaplarinda ibn Hilal'in senedinde oldugu bir¢ok rivayet
nakletmekteyken bunlardan sadece birinde ibn Hilal'in nasibi olduguna yénelik bir rivayet
zikrederek onu tenkit ettigi gériilmektedir. ibn Babeveyh ve Sad{ik’un bu tenkitlerinde ibn
Hilal'in gali olduguna yonelik bir bilgi zikredilmemistir. Yine 4. asir miielliflerinden Nu‘manf,
el-Hazzaz, ibn Kavleveyh ve Miifid’in ibn Hilal'in senedinde bulundugu bircok rivayet naklet-
melerine ragmen bunlarin hi¢birinde ibn Hilal'in durumuna deginmemeleri mezkir miiellif-
ler nazarinda ibn Hilal'in nasibi ya da gali addedilmedigini géstermektedir.

AAAAA

hicri 5. asir miielliflerinden Tisi, ibn Hilal'in senedinde bulundugu toplam elli rivayet naklet-
mis ancak bunlardan sadece iigiinii ibn Hilal sebebiyle tenkit etmistir. e/- Udde'sinde Ibn Hilal
gibi ravilerin mezhepten sapma donemleri bilinmesi halinde istikamet dénemlerindeki riva-
yetlerinin alinabilecegi yoniinde bilgi veren Tiisi, ortaya koymaya ¢alistigi metodolojiye ken-
disinin uymadig1 goriilmektedir. Zira Tas], rivayetlerinin hi¢cbirinde onun istikamet dénemini
belirtmemistir. Bununla beraber Tehzibii’l-ahkinida Ibn Hilal sebebiyle tadyif ettigi rivayeti
el-Istibsir'da, yine el-Istibsarda da ibn Hilal sebebiyle tenkit ettigi rivayeti Tehzibii’l-
ahkanrda ibn Hilal'e deginmeden nakletmekte hatta birinde tenkit ettigi rivayeti diger kita-
binda te'vil ettigi gériilmektedir. Tst’nin Ibn Hilal’i ilk olarak galilikle itham etmesi, bununla
beraber ondan onlarca rivayet nakletmesi bir anlamda tenkit konusu olmayabilir. Ancak mez-
kur ibarenin ilk olarak 5. asirda Tisi tarafindan ibn Hilal'e yénelik kullamlmasi ve bu bilginin
bizde olmayan bir kaynaktan kendisine ulastig1 diistiniilse dahi cerhin miifesser olmasi kriteri
gdz éniinde bulundurulursa ve ibn Hilal’e yénelik masum addedilen imamlar tarafindan agik
lanet ibarelerinin bulunmasi ibn Hilal'den rivayet nakledilmesinin Sii hadis metodolojisi
icinde sorunlu hale getirmektedir. Yine T{si'nin onun gali olmasindan dolay: onun rivayetle-
riyle amel etmediklerini séylemesine ragmen Ibn Hilal'in rivayetlerini baska kitaplarinda ten-
kitsiz nakletmesi de yukarida ifade edilen metodolojik sorun cergevesinde diistintiilmelidir.

ibn Hilal'in $ia’nin en sedid addettigi nasibi ve galilikle itham edilme sebebi muhte-
melen déneminde vuku bulan siyasi olaylarla ilgilidir. Sif cemaat nazarinda énemli bir yeri
olan fbn Hilal'in gaib oldugu iddia edilen Muhammed el-Mehd{'nin 2. sefiri Muhammed b. Os-
man’in naibligini kabul etmemesi miintesipler arasinda tefrikaya yol acacagi ¢ok agiktir. Bu
durum muhtemelen imamlar tarafindan yazildig1 iddia edilen, ibn Hilal’e lanet edildigi ve on-
dan teberri edilmesini emreden mektuplarla izale edilmeye ¢alisilmistir. Daha sonrasinda ise
Sla’'nin kendisine en uzak gordiigii tutum ve diistinceleri ifade eden nasibi ve gali olmakla it-
ham edilmistir. ibn Hilal'in Nasibi oldugu ilk olarak Sadiik tarafindan, Galilikle ithami ise Tis1
tarafindan ileri stirtilmiistiir. Buna gére onun mezkr sifatlarla ithami 4. ve 5. asirlarda ortaya
ciktig1, daha erken bir déneme ulagsmadig1 anlasiimaktadir. ibn Hilal’'in bu iki sifatin gerektir-
digi bir diislinceye ya da temayiile sahip oldugu hususunda ise bir bilgi nakledilmemistir.
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