Siileyman Demirel Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Y.2007,C.12, S.1s.181-198.

TURKIYE, CEK CUMHURIYETI, MACARISTAN VE
POLONYA’NIN AB’YE iHRACATININ BENZERLIGI
UZERINE SEKTOREL BiR iINCELEME

A SECTORAL ANALYSIS ON THE SIMILARITY OF
EXPORTS FROM TURKEY, THE CZECH REBUBLIC,
HUNGARY AND POLOND TO THE EUROPEAN UNION

Yrd.Do¢.Dr.Levent KOSEKAHYAOGLU'

OZET

Calismanin temel hedefi Tiirkive ve Avrupa Birligi’'nin ii¢ yeni
tivesinin —Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya— rekabet giiclerini
sektorel olarak analiz etmektir. Bu amacla 1980-2003 doneminde sozii edilen
tilkelerin Avrupa Birligi pazarina yaptiklar: ihracatin benzerligi Finger-
Kreinin endeksi kullanilarak sektorel bazda incelenmistir. Calismadan elde
edilen sonuglara gore, ihracatlarmmin benzerligi ¢ok diisiik oldugu igin
Tiirkiye ve ii¢ yeni Avrupa Birligi iiyesi enerji ve tarum sektorlerinde
birbirlerine rakip degildir. Ancak, Macaristan ve ozellikle Polonya sanayi
mallarinda Tiirkiye'ye rakip iilkeler olarak goziikmektedir. Ayrica, tekstil ve
givim sektorlerinde Avrupa Birligi’ne aday iilkeler olan Bulgaristan ve
Romanya’min  ihracat yapilari  Tiirkive ile daha fazla benzerlik
gostermektedir.

ABSTRACT

In order to provide a sectoral analysis of competitiveness for Turkey
and the three new members of the European Union (namely the Czech
Republic, Hungary and Poland), we examine the similarity of exports from
these countries to the European market over the period 1980-2003 by using
the Finger-Kreinin index. Our results suggest that the three new members are
not Turkey’s competitors in energy and agriculture industries as the
similarity of their exports is quite low. However, Hungary and particularly
Poland appear to be the main competitors of Turkey in industrial goods. We
also find that export structure of the two candidates of the European Union —
Bulgaria and Romania— is more similar to that of Turkey in textiles and
clothing industries.

Finger-Kreinin endeksi, ihracatin benzerligi, rekabet giicii.
Finger-Kreinin index, similarity of exports, competitiveness.
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1. GIiRiS

Avrupa Birligi’nin (AB) Ekim 2005’te Tiirkiye ile tarama ve
miizakere siirecine baglamasiyla, AB’nin on yeni {iyesi i¢inden gerek niifus,
gerekse milli gelirin biiytikliigli agisindan Tirkiye’ye daha benzer konumda
olan Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ve Polonya’nin ekonomik yapilarnin
kiyaslamasina yonelik analizler biiylik ivme kazanmustir.

Yabanci sermaye c¢ekme potansiyeli ve rekabet giiciiniin
degerlendirilmesi agisindan, bu iilkelerin tam tiyeliginin Tiirkiye i¢in olduk¢a
onemli ekonomik etkileri ortaya ¢ikarmasi beklenmektedir. Ozelikle AB ile
yapilan dis ticarette rekabet gii¢lerinin incelenmesi, genisleyen AB karsisinda
Tiirkiye’nin yeni pozisyonun daha saglikli olarak ortaya konulmasi agisindan
gerekli goriilmektedir.

Calismanin temel amaci, Tirkiye, Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ve
Polonya’nin dis ticaret yapilarini karsilastirmak ve AB’ye yaptiklari ihracatin
benzerliginin sektdrel bir analizini yaparak, sozii edilen dort tilkenin AB
pazarinda ne ol¢tide birbirlerine rakip olduklarini tespit etmektir. Bu amagcla,
ilk olarak ihracatin benzerligi kavrami iizerine teorik bir degerlendirme
yapilarak, benzerlik katsayisinin hesaplamasi {lizerinde durulacaktir. Daha
sonra, incelenen dort iilkenin toplam ihracat ve ithalatinin zaman igerisinde
gelisim trendi, dis ticaret hacmi ve ticaret dengesi, ihracatin ithalati karsilama
orani gibi temel dig ticaret verileri incelenecek ve benzeri bir analiz iilkelerin
AB ile yaptiklar1 dis ticaret icin yapilacaktir. Son boliimde ise, ortak bir
pazara yapilan ihracatinin benzerligini hesaplamada en sik kullanilan yéntem
olan Finger-Kreinin (FK) endeksi kullanilarak, 1980-2003 yillar1 arasinda
incelenen dort tilkenin AB’ye yaptiklari ihracatin benzerligi tarim ve sanayi
sektorleri i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilecektir.

2. iHR'ACATIN BENZERLIGI UZERINE TEORIK
DEGERLENDIRME

Gumriik birligi teorisinde; giimriik tarifeleri, cografi biiyiiklik ve
maliyet seviyelerinin yani sira, birligi olusturan {ilkelerin birbirlerini
tamamlama (complementarines) ya da rekabet edebilme (competitiveness)
diizeylerinin de iktisadi entegrasyondan beklenen etkileri dnemli oOlciide
etkiledigi goriisti hakimdir. Fakat {ilkelerin birbirini tamamlama diizeylerinin
birligin basarisi tizerinde nasil bir doguracagi konusunda farkli goriisler
ortaya atilmstir.

Entegrasyon teorisinin kurucusu olan Viner (1950), birligi kuran
tilkeler arasinda tamamlayicilik seviyesi ne kadar diisiik ya da rekabet ne
kadar ytiksekse birligin pozitif etkilerinin o kadar fazla olacagini ileri
stirmustiir. Meade (1955) ve Lipsey (1960) ise birligi kuran tilkelerin tirettigi
mallar birbiri yerine ne kadar ¢ok ikame edilebiliyorsa birlik tyelerinin
yasam standartlarinin o kadar fazla olacagini ifade etmistir.

Finger ve Kreinin (1979) birlige iiye tilkelerin tamamlayici ve ihrag
ettikleri triinlerin farkli olmasi durumunda birligin ticaret saptirma (trade
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diversion) etkisinin cok daha az olacagim 6ne siirmiistiir’. Wonnacott ve Lutz
(1989) ise, iktisadi birligi olusturan {iye iilkeler arasindaki rekabet giiciiniin
sadece bu iilkelerin maliyetlerinin diinya seviyesinin altinda ya da yakininda
olmast durumunda yararli olacagini savunmustur.

Uluslararas1 iktisat teorisinde iilkelerin ihrag¢ ettikleri tiriinlerin
benzerligi ile iktisadi biiylime, disa agiklik orani ve birbirini yakalama (catch
up) siireci arasindaki iliskiye yonelik pek ¢ok calisma yapilmistir. Slaughter
(1997), Ben-David ve Loewy (1998), Bensidoun vd.(2001) ve Benedictis ve
Tajoli (2004, 2005) tarafindan yapilan ¢alismalarda, ihra¢ edilen iiriinlerin
benzerligi ile biiyiime ve disa agiklik oranlari arasinda pozitif bir iliski
oldugu ekonometrik modeller yardimiyla ortaya konulmustur’.

Lall ve Weiss (2004) Latin Amerika iilkeleri ile Cin {lizerine yaptig1
calismasinda, ihra¢ edilen {rlinlerin benzerligi arttikca Latin Amerika
iilkelerinin giderek Cin’in rekabet giicliniin olumsuz etkilerine daha fazla
maruz kaldiklarmi gostermistir. Baxter ve Kouparitsas (2005) ise, is
cevrimlerini (business cycle) agiklamada ihra¢ ve ithal edilen {riinlerin
benzerligi oOlgiitlerini kullanmis ve istatistiksel olarak anlamli sonuglara
ulasmustir’.

2.1. ihracat Benzerliginin Olciilmesine Yonelik Yaklasimlar

Ik olarak Mac Dougall (1952) tarafindan kullamilan ihracat
benzerligi endeksi, A ve B gibi iki iilke ya da iilke gurubunun ortak bir C
pazarma yaptigi ihracatin benzerligini 6lger. Mac Dougall tarafindan ithal
talebinin esnekligi kullanilarak ortaya atilan ihracat benzerligi endeksi daha
sonra Finger ve Kreinin (1979) tarafindan ele alinan iilkelerin biiyiikliiklerine
¢cok hassas oldugu icin elestirilerek yeni bir hesaplama yontemi ortaya
atilmistir. Hesaplamast sadece tim {ilkeler ve sektorler igin kolayca
bulunabilen dis ticaret verilerini (ihracat ve ithalat degerleri) gerektirdigi i¢in,
Finger ve Kreinin (FK) tarafindan o6ne stiriilen ihracat benzerligi endeksi
bugiin de ¢ok sik olarak kullanilmaktadir.

FK ihracat benzerligi endeksi asagida verilen formiil yardimiyla
hesaplanir.

Si (ab,e) ={ Z Minimum [ X; (ac), X;(bc) ]} . 100 )
i=1

2 fhracat benzerligi ve Linder hipotezi iizerine bir inceleme igin bak. Linnemann ve Beers

(1988).

Benedictis ve Tajoli (2004), Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ve AB igin yaptig1 ¢alismada,
ihracat edilen triinlerin benzerligi ile kisi basma gelirin ortak bir noktaya ulasmasi
(convergence) arasinda anlamli bir iligki oldugunu gosterilmistir.

Feenstra ve Rose (2000) dis ticaret, verimlilik ve biiylime arasinda ¢ok giiclii bir iliski
oldugunu gostermistir. Chan vd (2002) Asya ekonomilerinde yasanan doviz krizleriyle dig
ticaretin benzerligi arasinda bir bag oldugunu gostermistir. Son olarak, Crespo ve Worz
(2005) gelismis tilkelerde teknoloji yogun {riinler ihra¢ eden endiistrilerin pozitif
digsalliklardan daha fazla yararlandig1 vurgulamistir.
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Bu formiilde S; (ab,c), a ve b iilkelerinin ¢ ortak pazarmna i iiriini
thracatinin benzerligini; X; (ac) a ilkesinin ¢ pazarina yaptigi i Urlind
ithracatinin toplam ihracattaki payint; X; (bc) ise b tilkesinin ¢ pazarina yaptigt
i Urlinli ihracatinin toplam ihracattaki payimni gosterir. Formiile gore; a ve b
tilkelerinin her bir i tirltinti i¢in ihracatlari tamamen benzer yapida ise [X; (ac)
= X (be)], bu durumda endeks 100 degerini alir. Fakat a ve b iilkelerinin
ihracat yapilar1 birbirinden tamamen farkli ise [X; (ac) > X (bc), ya da tersi],
endeks sifir degerini alacaktir. Kisacasi, FK endeksinin degeri biiyiidiikge
(kiigiildiikge) ele alinan iilkelerin ihracat ettikleri {iriinlerin benzerligi daha
fazla (az) olmaktadir.

3. TURKIYE, CEK CUMHURIYETi, MACARISTAN VE
POLONYA’NIN DIS TiCARET YAPISI

3.1. Toplam Ticaret Acisindan Degerlendirme

Tablo 1 ve 2’de incelenen dort tilkenin 1995-2004 donemindeki dis
ticaret performanslar1 verilmistir. ilk olarak Tablo 1’den iilkelerin toplam
ihracat ve ithalat degerlerleri dikkate alindiginda, gerek toplam ihracat
gerekse toplam ithalatin zaman igerisinde Dbelirgin olarak artig
goriilmektedir. 1995-2004 déneminde, Cek Cumbhuriyeti’nin toplam ihracat
3,1 kat oraninda artarak 65,7 milyar dolara; Macaristan’in toplam ihracati
4,4 kat oraninda bir artigla 55,4 milyar dolara; Polonya’nin toplam ihracati
ise 3,2 kat artigla 73,7 milyar dolara ¢ikmistir. Tirkiye acgisindan
bakildiginda, 1995°te yaklasik 21 milyar dolar seviyesinde olan toplam
ihracatin 2004’te 2.9 katlik bir artisla 63 milyar dolar1 astig1 goriilmektedir’.
Dolayistyla, toplam ihracattaki artis agisindan Macaristan bu donemde en
fazla artis saglayan {iilke konumunda iken en az artisin oldugu iilke
Tirkiye’dir.

Tablo 1’e toplam ithalat agisindan bakildiginda ise, ayn1 donemde
Cek Cumhuriyeti’nin toplam ithalati 2,6 kat oraninda artarak 66,7 milyar
dolara; Macaristan’in toplam ithalati1 3,9 kat oraninda bir artisla 60,2 milyar
dolara; Polonya’nin toplam ithalati ise yaklasik 3 kat artigla 88,1 milyar
dolara yiikselmistir. Bu dénemde Tiirkiye’nin ithalati 2.7 katlik bir artigla 35
milyar dolar diizeyinden yaklagik 98 milyar dolar seviyesine yiikselmistir.
Dolayisiyla, toplam ithalatin artis hiz1 agisindan bakildiginda, Macaristan
yine en fazla artisin oldugu ilke konumunda iken Cek Cumhuriyeti ve
Tiirkiye en az ithalat artiginin gerceklestigi tilkeler olarak goriilmektedir.

*  Dis Ticaret Miistesarlig1 verilerine gére, 2005 yilinda Tiirkiye’nin toplam ihracat1 73.2 milyar

dolara, toplam ithalati ise yaklagik 116 milyar dolara ulasmistir.
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Tablo1: Toplam ihracat ve ithalat agisindan karsilagtirma, Milyar §$.

1995 2000 2001 2002 2003 2004
=3 - = - =3 - = - =3 - = -
Ss|l=| 8| =2 | 8| =2|8| =2|858|=| 85| =
fF £/ £/ E| E| E| S| & | &g &
£ E| S| E S| E|\E E| 5 2 £ E
Cek C. 206 | 253 | 290 | 322 | 333 | 364 | 385 | 407 | 487 | 512 | 657 | 07
Macaristan | 12.4 | 15.1 | 28.1 | 32.0 | 305 | 33.6 | 343 | 37.6 | 43.0 | 466 | 554 | 602
Polonya 228 | 290 | 316 | 488 | 36.0 | 502 | 402 | 550 | 535 | 679 | 73.7 | 81
Tiirkiye 216 | 357 | 274 | 541 | 313 | 414 | 357 | 512 | 472 | 693 | 63.1 | 079

Kaynak: Birlesmis Milletler, Comtrade Database.

Tablo 2’de iilkelerin dis ticaret yapilarina iliskin olarak, dig ticaret
dengesi (ihracat - ithalat), dis ticaret hacmi (ihracat + ithalat) ve ihracatin
ithalati karsilama orani (ihracat / ithalat) gibi temel gostergeler verilmistir.
Thracat ve ithalat arasindaki farklar1 g6z oniine alarak iilkelerin dis ticaret
aciklarina bakildiginda, Cek Cumhuriyeti’nin dis agik sorununun giderek
ortadan kalktigi, Macaristan’in dis ticaret agigmnin ise yavas da olsa arttig1
goriilmektedir. Polonya ve Tiirkiye acisindan incelendiginde, her iki tilke i¢in
de ithalatin daha hizli artmasi nedeniyle ihracat ve ithalat arasindaki farkin
giderek biiyiidigii, Polonya’nin 15 Tiirkiye’nin ise yaklasik 35 milyar dolara
yaklasan bir dig ticaret agig1 sorunu ile karsi karstya oldugu izlenmektedir.

Ayrica, ihracat ve ithalatta yasanan siirekli artiglar nedeniyle,
incelenen tiim tilkelerde dis ticaret hacminin zaman igerisinde 6nemli Glgtide
arttigt ve 2004 yili itibariyle tim iilkelerde ihracat ve ithalat toplaminin 100
milyar dolar smirini rahatlikla astig1 goriilmektedir. Polonya ve Tiirkiye 160
milyar dolar1 asan toplam ticaret hacimleriyle en fazla dis ticaret yapan
iilkelerdir.

Tablo 2: Dis ticaret dengesi, dis ticaret hacmi ve ihracatin ithalati
kargilama orani, Milyar $.

1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004

Dis Tic. Dengesi -3.6 | 3.2 | 3.1 22 | 25 -0.9
Cek C. Dis Tic. Hacmi 469 | 613 | 69.8 | 79.2 | 999 | 1324
Thracatin it. Kr. 0. | 0.85 | 0.90 | 091 | 094 | 095 | 098

Dis Tic. Dengesi 27 | -39 | 32 | 32 -3.6 -4.7
Macaristan | Dis Tic. Hacmi 27.6 | 60.1 | 64.1 | 71.9 | 89.6 | 115.7
fhracatn it. Kr. 0. | 0.82 | 0.87 | 0.90 | 0.91 | 0.92 | 0.92

Dis Tic. Dengesi -6.1 | -17.2 | -142 | -148 | -144 | -14.3
Polonya Dis Tic. Hacmi 51.8 | 80.4 | 863 | 953 | 121.5 | 161.9
Thracatin it. Kr. 0. | 0.78 | 0.64 | 0.71 | 0.73 | 0.78 | 0.83

Dis Tic. Dengesi -14.1 | -26.6 | -10.0 | -15.5 | -22.3 | -344
Tiirkiye Dis Tic. Hacmi 573 | 81.6 | 72.7 | 87.0 | 116.6 | 160.6
fhracatm it. Kr. 0. | 0.60 | 0.50 | 0.75 | 0.69 | 0.68 | 0.64

Kaynak: Birlesmis Milletler, Comtrade Database.
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Tablo 2’ye son olarak ihracatin ithalati karsilama orani agisindan
bakildiginda, incelenen donem boyunca Tiirkiye disindaki iti¢ tlkenin
ithracatinin ithalati karsilama oranmin giderek arttigi gorilmektedir. 2004
itibartyla, Cek Cumbhuriyeti’nin toplam ihracati toplam ithalatin yaklasik
%098’ini karsilarken, bu oran Macaristan ve Polonya i¢in sirasiyla %92 ve
83’e dugmdstiir. Turkiye’nin ihracatinin ithalati kargilama oraninin ise zaman
icerisinde onemli dalgalanmalar gegirdigi, 2001 finansal krizi ile azalan milli
gelir ve ithalat nedeniyle bu oranimmin %75’e¢ kadar ¢ikmasina ragmen,
2004°te %64 seviyesine geriledigi goriilmektedir.

Dis ticaret yapist lizerine onemli gostergelerden birisi olan disa
agiklik oran,1 ihracat ve ithalat toplamindan olusan dis ticaret hacminin milli
gelire bolinmesiyle bulunur ve 6zellikle az gelismis iilkeler agisindan dig
soklardan etkilenme diizeyinin belirlenmesi ve ekonominin biitiiniine yonelik
degerlendirmelerde oldukga sik  kullanilir®. Tablo 3’ten 2000-2004
donemindeki disa aciklik oranlari incelendiginde, Cek Cumbhuriyeti ve
Macaristan’mn dis ticaret hacminin milli gelir seviyesini astig1, Polonya ve
Tirkiye’nin ise milli gelirlerinin yaklasik yarisi kadar bir dis ticaret hacmine
sahip olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla, Polonya ve Tiirkiye’ye kiyasla,
dis soklardan etkilenme diizeyi ac¢isindan Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in
daha riskli bir konumda olduklarint séylemek miimkiindiir.

Tablo 3: Disa aciklik oran1.”

2000 2001 2002 2003 2004
Cek C. 1.32 1.35 1.23 1.23 1.52
Macaristan 1.54 1.50 1.33 1.21 1.42
Polonya 0.62 0.59 0.59 0.47 0.50
Tiirkiye 0.56 0.65 0.60 0.59 0.55

Kaynak: Birlesmis Milletler, Comtrade Database ve Eurostat verilerinden
yararlanarak hesaplanmustir. * (ihracat + Ithalat) / Milli Gelir.

3.2.- AB ile Ticaret Acisindan Degerlendirme

1995-2004 doneminde incelenen {iilkelerin AB ile yaptiklari dig
ticaretin gelisimi Tablo 4’te verilmistir. Ulkelerin AB’ye yaptiklar1 ihracat ve
AB’den yapilan ithalat degerlerleri dikkate alindiginda, her iki degiskenin de
zaman igerisinde belirgin olarak artigi goriilmektedir. 1995-2004 arasindaki
on yillik donemde Cek Cumbhuriyeti’nin AB’ye ihracati 5,2 katlik bir artigla
47,4 milyar avroya; Macaristan’in ihracati 4,6 katlik bir artigla 35,4 milyar
avroya; Polonya’nin ihracati ise 3,8 katlik bir artisla 47,4 milyar avroya
cikmigtir. Tiirkiye agisindan bakildiginda, 1995°te yaklasik 9,2 milyar avro
seviyesinde olan ihracatin 3,3 kat oraninda bir artigla 2004’te yaklasik 31
milyar avroya ulastigi goriilmektedir’. Dolayisiyla, AB’ye ihracattaki artis

¢ Baldwin (2004) disa aciklik oraninin iilkelerin piyasa ve fiyat mekanizmasinin dogru

calistiginin bir gostergesi oldugunu, ayni zamanda uygun yatirim kararlari verilmesinde ve
dolayisiyla biiyiimede onemli rol oynadigini 6ne siirmektedir.

Dis Ticaret Mistesarligi 2005 yili verilerine gore, Tirkiye’nin ihracatinin yiizde 52’si,
ithalatinin ise ylizde 42’si AB iilkeleriyledir. Dolayisiyla, AB’nin gelir diizeyindeki
dalgalanmalarin Tirkiye’nin ihracati iizerinde olduk¢a onemli bir etkiye yol agmasi
beklenmektedir.

186



C.12, 81 Turkiye, Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya’nin

acisindan Cek Cumbhuriyeti’nin bu donemde en fazla artis saglayan iilke iken
en az artisin oldugu iilke Tiirkiye’dir.

Tablo 4: AB’ye ihracat ve AB’den ithalat, Milyar Avro.

1995 2000 2001 2002 2003 2004

E| 5| 8|5 | 8| 5|5 |5 |8|5|¢8|¢&

1 < [ < [ ] 1 < [ < [ ]

S E | SE|E| 8|2 S| E 8|28k

CekC. 899 [11.65 26.77 25.96 31.81 [30.13 [34.47 31.07 37.16 32.48 47.46 44.55

Macaristan | 7.61 |8.73 [24.82 [22.63 [27.49 [24.29 [29.87 [25.43 |30.93 [26.66 {35.46 (32.57

Polonya 12.25 |15.31 27.65 [36.43 [32.28 [38.83 [34.91 |40.54 |38.41 |41.73 |47.46 (53.97

Tiirkiye 9.24 |13.39 |18.21 30.68 [21.36 |20.9 [23.57 [25.45 25.85 [29.44 30.94 37.99

Kaynak: AB Komisyonu Istatistik Yillig1, 2005.

Ayni donemde iilkelerin AB’den yaptiklari ithalat incelendiginde,
Cek Cumhuriyeti’nin AB’den ithalatinin 3,8 katlik bir artisla 44,5 milyar
avroya; Macaristan’in ithalatinin 3,7 katlik bir artigla 32,5 milyar avroya;
Polonya’nin ithalatinin ise 3,5 katlik bir artigla yaklagik 54 milyar avroya
ulastig1 goriilmektedir. AB’den yapilan ithalatin seyrine Tirkiye agisindan
bakildiginda, AB ile Guimriik Birligi (GB) ytiriirliige girmeden 6nce 1995°te
yaklasik 13,3 milyar avro seviyesinde olan ithalatin 2,8 kat artarak 2004°te
yaklasik 38 milyar avroya ulastigi izlenmektedir. Tiirkiye’nin AB’ye yaptigi
ihracatin bu donemde 3.7 kat arttigi dikkate alindiginda, GB sonrasi
Tiurkiye’nin AB ile ticarette daha avantajli bir konuma geldigi soylenebilir.
Ihracata benzer sekilde, AB’ye ithalattaki artis agisindan Cek Cumbhuriyeti en
fazla artis saglayan iilke iken, Tiirkiye yine en az artisin oldugu iilkedir.

AB ile yaptiklart dis ticaretin daha detayli olarak incelenmesi
amactyla Tablo 5’te incelenen iilkelerin dis ticaret dengesi, dis ticaret hacmi
ve ihracatin ithalati karsilama oram verileri sunulmustur. Ilk olarak ihracat
ve ithalat arasindaki farklar1 goz oniine alarak tilkelerin dig ticaret agiklar
incelendiginde, Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in 2000 sonrasi donemde
AB ile ticaretinde dis ticaretin stirekli fazla verirken, Polonya’nin AB ile
ticaretinde tim donem boyunca dis ticaret agigi ile karsi karsiya kaldigi
gortilmektedir.
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Tablo 5: AB ile ticarette dis tic. dengesi, dis tic. hacmi ve ihracatin
ithalati krs. orani, Milyar Avro.

1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004

Dis Tic. Dengesi 266 | 081 | 1.68 | 3.4 | 468 | 291

Cek C. Dis Tic. Hacmi 20.6 | 52.7 | 619 | 655 | 69.6 | 92.0
ihracatm it. Kr.O. | 0.77 | 1.03 | 1.05 | 1.10 | 1.14 | 1.06

Dis Tic. Dengesi -1.12 | 2.19 3.2 4.44 | 427 | 2.89

Macaristan | Dis Tic. Hacmi 16.3 474 51.7 | 553 | 57.5 | 68.0
ihracatm it. Kr.O. | 0.87 | 1.09 | 1.13 | 1.17 | 1.16 | 1.06

Dis Tic. Dengesi -3.06 | -8.78 | -6.55 | -5.63 | -3.32 | -6.51
Polonya Dis Tic. Hacmi 27.5 64.0 71.1 | 754 | 80.1 | 101.4
ihracatin it. Kr.O. | 0.80 | 0.75 | 0.83 | 0.86 | 0.92 | 0.87

Dis Tic. Dengesi -4.15 | -1247 | 0.46 | -1.88 | -3.59 | -7.05

Tiirkiye Dis Tic. Hacmi 226 | 488 | 422 | 49.0 | 552 | 68.9
ihracatm it. Kr.O. | 0.69 | 059 | 1.02 | 092 | 0.87 | 0.81

Kaynak: Kaynak: AB Komisyonu Istatistik Y1llig1, 2005.

Tirkiye acisindan bakildiginda, finansal kriz nedeniyle toplam
talepte ve dolayisiyla ithalatta yasanan daralmanin sonucu olarak sadece
2001 yilinda dig fazla verilirken, diger tiim donem boyunca ihracat degerinin
ithalatin oldukga gerisinde kaldig1 ve 2004 yil1 itibariyla Tiirkiye’nin yaklasik
7 milyar avroluk bir ticaret ac¢ig1 ile karsi karsiya oldugu izlenmektedir.
Dolayistyla, Tiirkiye’nin AB’ye ihracatinin artig hizi ithalat artisindan daha
yliksek olmasina ragmen, ihracatla ithalat arasindaki farkin hala kapanmadigi
ve 2002-2004 doéneminde dis agik sorunun giderek daha da biiylidigi
goriilmektedir.

Ayrica, incelenen tiim ilkelerde AB ile yapilan dis ticaretin toplam
hacminin zaman igerisinde Onemli 6l¢lide artmis ve 2004 yili itibariyle
Macaristan ve Tiirkiye’nin AB ile yaptig1 ticaretin toplam degeri yaklasik 70
milyar avroyu bulurken, Cek Cumhuriyeti ve Polonya i¢in bu deger sirastyla
92 ve 101 milyar avroya ulagmuistir.

Tablo 5’ye son olarak ihracatin ithalati karsilama orani agisindan
bakildiginda, 1995’le kiyaslandiginda incelenen tiim {iilkelerin ihracatinin
ithalatt karsilama oraninin 2004 yilinda daha yiiksek bir degere ulastigi
goriilmektedir. Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in AB’ye ihracati ithalattan
daha fazla oldugu i¢in 2004 yili itibariyla 1’in lizerinde bir orana sahipken,
Polonya ve Tiirkiye i¢in bu oranlar sirasiyla 0,87 ve 0,81°dir.

Tablo 5 genel olarak degerlendirildiginde, 1990’11 yillarin ortasindan
itibaren AB’ye tam tiyelik i¢in miizakere siirecine baglayan Cek Cumhuriyeti,
Macaristan ve Polonya ile 1996 yilinda AB ile Giimriik Birligi asamasina
gelen Tirkiye’nin AB ile yaptiklar: dis ticaretin hem ihracat hem de ithalat
yoniinden ¢ok biiytik bir artiy gosterdigi gortilmektedir. Giimriik Birligi
teorisi agisindan dig ticarette yasanan bu artiglar beklenen bir gelismedir ve
iki iilke ya da tilkeler gurubu arasinda giimriik tarifelerinin kaldirilmast
sonucu ortaya cikmasi ongoriilen ‘ticaret yaratma etkisi’ (trade creation
effect) ile aciklanmaktadir.
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Sozii edilen ticaret yaratma etkisini bir kez de AB agisindan
incelemek amactyla, Tablo 6’da 1990-2004 doneminde incelenen iilkelerin
AB’nin toplam ihracat ve ithalatindan aldiklari ylizde paylar verilmistir.
AB’nin toplam ihracatindaki paylar acisindan bakildiginda, Cek
Cumbhuriyetinin 1990°da AB toplam ihracatindaki pay1 sadece binde 7 iken
2004’te oranin yiizde 2.3’¢ kadar ciktigi, benzer sekilde Macaristan’in
payinin binde 8’den ylizde 1.8’e, Polonya’nin payimin ise yiizde 1.2°den 2.3’e
ciktigi goriilmektedir. Ayni donemin baslangicinda Tiirkiye’nin AB’nin
toplam ihracatindaki payi yilizde 2,1 iken, 2004’te bu oran yiizde 3,9’a
ulagmigstir. Bu oranlar incelenen donemde Tiirkiye’nin diger i tilkeye goére
AB i¢in ¢ok daha 6nemli bir pazar konumuna geldigini belirtmektedir.

Tablo 6: AB toplam ticaretinde {ilkelerin ihracat ve ithalatinin
paylari, %.

1990 2000 2001 2002 2003 2004

g |8 |§_|E. |8 |58 | |8, 8. |5_|E. &
NERERNEREREREDERERERE DD

=) = = = = = = = = = = =

Cek C 07 |06 |15 1.5 1.7 | 1.7 | 1.8 | 1.8 | 2.0 | 1.8 |23 |23

Macaristan | 08 | 0.7 | 14 |13 |15 |14 |16 |15 |16 |15 | 1.8 | 1.7

Polonya 12 {12 |16 | 21 | 1.8 |22 |19 |23 2 23 |23 |28

Tiirkiye 21 |14 |36 |18 |23 |22 |28 |25 |33 |27 |39 |30

Kaynak: Kaynak: AB Komisyonu Istatistik Y1llig1, 2005.

AB’nin toplam ithalatindan alinan paylar incelendiginde ise, Cek
Cumbhuriyetinin 1990’da AB toplam ithalatindaki pay1 sadece binde 6 iken
2004’te oranin yiizde 2.3’¢ kadar c¢iktigi, benzer sekilde Macaristan’in
paymnin binde 7’den yiizde 1.7’e, Polonya’nin payinin ise yiizde 1.2°den 2.8’e
ciktig1 goriilmektedir. Bu donemin baglarinda Tiirkiye’nin AB’nin toplam
ithalatindaki pay1 ytizde 1,4 iken, 2004’te bu oran yiizde 3’e dek artmustir.
Ihracata benzer sekilde, AB’nin toplam ithalat: icinde Tiirkiye’den yapilan
ithalatin paymin diger ti¢ iilkeye kiyasla daha yiiksek olmasi Tiirkiye’nin
sadece pazar degil, ayn1 zamanda tiriin tedarikgisi olarak da AB i¢in onemli
bir ticaret ortag1 durumuna geldigini gostermektedir.
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Tablo 7: AB’ye yapilan ihracatin tiriin dagilimi, Milyar Euro

Gida . Diger
Icecek ’ve Ham Enerji | Kimyasal Makine ve Sangayi
oo Maddeler Tasimacihk | - . L
Tiitiin (SITC (SITC | Maddeler e Uriinleri
(SITC 2+4) 3) (SITC5) (SITC 7) (SITC
0+1) 6+8)
1999 0.26 0.81 0.35 0.79 7.8 6.58
2000 1.15 0.64 1.00 3.33 10.92 8.88
Cek C. 2001 1.29 0.68 1.10 3.76 13.21 10.05
2002 1.48 0.72 1.00 4.10 12.82 1091
2003 1.57 0.80 1.07 4.39 13.25 11.36
2004 2.18 1.08 1.42 5.34 19.35 14.83
1999 0.94 0.39 0.27 0.80 10.91 4.12
2000 0.53 0.37 0.52 242 11.65 7.03
Macaristan | 2001 0.64 0.41 0.60 2.66 12.42 7.36
2002 0.74 0.44 0.63 291 12.66 7.88
2003 0.85 0.46 0.70 3.22 13.01 8.20
2004 1.44 0.51 0.87 3.72 16.67 9.25
1999 1.11 0.57 0.89 0.71 5.34 8.69
2000 1.84 0.85 1.08 6.20 14.19 12.20
Polonya 2001 2.01 0.93 1.03 6.75 15.02 13.03
2002 2.00 1.01 0.85 7.19 16.02 13.42
2003 1.82 1.03 0.83 7.41 16.56 14.03
2004 2.71 1.41 1.38 8.71 22.40 17.30
1999 1.86 0.61 0.12 0.33 3.42 9.13
2000 1.89 0.59 0.19 0.43 4.14 10.88
Tiirkiye 2001 2.11 0.62 0.24 0.47 5.38 12.34
2002 2.02 0.56 0.21 0.52 6.67 13.44
2003 1.96 0.65 0.19 0.54 7.77 14.56
2004 2.36 0.72 0.30 0.65 10.58 16.15

Kaynak: AB Komisyonu Istatistik Y1lligi, 2005. ~ Sektorler SITC (Standart
Kaynak: AB Komisyonu istatistik Yilligi, 2005. * Sektérler SITC (Standart
International Trade Classification) siniflamasina gore tasnif edilmistir.

3.3.- AB ile Ticaretin Sektorel Dagilimi

Tablo 7 ve 8’de 1999-2004 doneminde incelenen dort tilkenin
uluslararasi standart dis ticaret siniflandirmasina (SITC-Standart International
Trade Classification) gére gida, icecek ve tiitiin (SITC 0+1), ham maddeler
(SITC 2+4), enerji (SITC 3), kimyasal maddeler (SITC 5), makine ve
tasimactlik ekipmani (SITC 7) ve diger sanayi iiriinleri (SITC 6+8) olmak
tizere altt farkli sektordeki AB’ye ihracat ve AB’den ithalat degerleri
verilmistir.

IIk olarak Tablo 7’den sektorel ihracat degerleri ele alindiginda, Cek
Cumbhuriyeti’nin AB’ye yaptig1 ihracatinin en onemli bdlumiiniin diger
sanayi tirtinleri ve ozellikle makine ve tasimacilik ekipmani sektorlerinden
yapildigt ve 2004 yili itibarryla bu sekt6r tirtinlerinin ihracat degerlerinin
sirastyla 15 ve 20 milyar avro seviyesine yaklastigi goriilmektedir. Benzer
sekilde, Macaristan’in AB’ye ihracatinin en biiyiik boliiminii yine bu iki
sektor olusturmaktadir ve 2004 yilinda bu sektorlerin ihracati sirasiyla
yaklasik 10 ve 17 milyar avro seviyesine ulagsmistir.
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Polonya ise makine ve tagimacilik ekipmani sektoriinde ulastigi 22
milyar avronun {iizerindeki ihracatla, bu sektoriin en biiyiik ihracatgisi
konumundadir. Digerlerinden biraz daha farkli bir ihracat yapisina sahip olan
Turkiye’nin diger sanayi iiriinleri ihracatinin makine ve tagimacilik ekipmani
ihracatindan ¢ok fazla oldugu ve 2004’te bu iki sektérden yapilan ihracatin
strastyla 16 ve 10 milyar avro diizeyini astig1 gortilmektedir.

Tablo 8’den sektorel ithalat degerleri incelendiginde ise, dis ticaretin
6nemli bir boliimiiniin yine makine ve tagimacilik ekipmani ve diger sanayi
tiriinleri sektorlerinde yogunlastigi, dolayisiyla bu iki sektérde oldukea
yogun bir iki yonlii ticaret ya da endiistri i¢i ticaret oldugunu goriilmektedir.
2004 yilinda Cek Cumhuriyeti’nin AB’den yaptig1 ithalatta en fazla ticaretin
25 milyar avroya yakin bir degerle makine ve tasimacilik ekipmani
sektoriinde yapildigi, Tirkiye’nin de 20 milyar avroya yakin bir ithalatla
AB’nin bu sektordeki en biiyiik pazarlarindan biri oldugu izlenmektedir.

Tablo 7 ve 8 genel olarak degerlendirildiginde, gerek ihracat gerekse
ithalat yoniinden AB ile ticaretin sirasiyla en ¢ok makine ve tasimacilik
ekipmani ve diger sanayi iiriinleri sektorlerinde yogunlastigt, ham madde ve
enerji sektorlerinde dig ticaretin ¢ok diisiikk seviyelerde kaldigi, kimyasal
maddeler sektoriinde Tiirkiye net ithalat¢i iken, diger ¢ tilkenin net ihracatgi
konumunda oldugu goze ¢arpmaktadir.

Tablo 8: AB’den ithalatin iirtin dagilimi, Milyar Euro

- (G Ham .. . Makine ve Diger
I(;efe!f ve I Maddeler poncrji | Qi Tasimaciik Sal‘lgayi
Tiitiin (SITC Maddeler . T q
(SITC (SITC 3) (SITC 5) Ekipmani Uriinleri
0+1) 2+4) (SITC 7) (SITC 6+8)
1999 0.79 0.36 0.32 2.20 8.29 5.94
2000 0.88 1.05 0.90 1.78 11.88 10.21
Cek C. 2001 0.98 1.08 1.05 1.91 15.14 11.61
2002 1.04 1.05 1.10 1.86 17.15 12.18
2003 1.12 1.11 1.19 1.97 18.90 12.79
2004 1.50 1.39 1.63 2.45 24.58 15.57
1999 0.34 0.20 0.10 1.72 10.43 5.24
2000 1.28 0.58 0.40 1.21 15.35 5.63
Macaristan J| 2001 1.55 0.56 0.44 1.28 16.87 6.18
2002 1.53 0.60 0.42 1.41 18.66 6.86
2003 1.55 0.65 0.40 1.54 20.07 6.39
2004 1.82 0.81 0.51 1.93 23.30 6.97
1999 1.25 0.56 0.53 4.23 12.23 9.34
2000 1.71 0.84 1.54 1.65 9.58 12.30
Polonya 2001 1.99 0.86 2.03 1.73 11.91 13.73
2002 2.09 0.92 1.93 1.89 13.50 14.54
2003 2.46 1.07 1.85 2.13 14.88 15.99
2004 3.56 1.35 2.88 2.43 18.67 18.53
1999 0.43 0.63 0.39 3.51 10.28 4.55
2000 0.50 0.90 0.77 4.66 16.45 6.30
Tiirkiye 2001 0.33 0.84 0.31 4.01 9.38 5.19
2002 0.46 1.12 0.36 4.79 11.58 6.19
2003 0.48 1.29 0.49 5.37 14.02 6.72
2004 0.54 1.34 0.75 6.61 19.32 8.30

Kaynak: Kaynak: AB Komisyonu istatistik Y1illigi, 2005. ~ Sektérler SITC (Standart
International Trade Classification) siniflamasina gore tasnif edilmistir.
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4. TURKIYE, CEK CUMHURIYETI, MACARISTAN VE
POLONYA’NIN AB’YE iHRACATININ BENZERLIGININ
SEKTOREL iNCELEMESI

4.1.- Tarim, Enerji, Sanayi Sektorlerinde Thracatin Benzerligi

1980-2003 donemi i¢in FK ihracat benzerligi endeksi kullanilarak
hesaplanan ihracat benzerlik degerleri Tablo 9’da verilmistir. Bu tablodan
yararlanarak, Turkiye’nin tarim (SITC 0+1+2+4), enerji (SITC 3), sanayi
(SITC 5-9) ve toplam ihracatta (SITC 0-9) sektorlerinde AB’ye yaptigi
ihracatin diger {i¢ ilke ile ne Olglide benzerlik gosterdigi, dolayisiyla
Tiirkiye’nin bu sektérlerde diger iilkelerle ne 6lgiide rekabet i¢inde oldugu
analiz edilebilir®.

Ik olarak tarim sektorii dikkate alindiginda, Tiirkiye ve diger ii¢
tilkenin AB’ye ihrag ettigi tarim tirtinlerinin benzerliginin 1980’lerden sonra
giderek azaldig1 ve 2003 yili itibartyla tarim tirtinleri ihracatinda bu iilkelerin
Tirkiye ile rekabet icinde olmadiklar1 goriilmektedir. Benzer sekilde, enerji
sektoriinde de incelenen {ilkelerin AB’ye ihracatlarinin benzerligi ¢ok
duguktiir.

Sanayi sektoriinde ihracatin benzerligi ac¢isindan bakildiginda,
Tiirkiye ve Cek Cumbhuriyeti’nin AB’ye ihrag¢ ettigi iriinlerin benzerligi
olduk¢a diisiikken, Macaristan ve Polonya’nin ihra¢ ettigi iriinlerle
Tiirkiye’nin ihracatinin benzerliginin bir hayli yiiksek oldugu ve zaman
icerisinde giderek daha da arttig1 izlenmektedir. Dolayistyla, sanayi iirtinleri
ihracatinda Tirkiye Cek Cumbhuriyeti ile rekabet i¢cinde degilken, Macaristan
ve ozellikle Polonya ile olduk¢a benzer iiriinler ihra¢ etmekte ve dolayistyla
bu iki iilke ile rekabet etmektedir.

Tablo 9’da yer alan benzerlik endeksi degerleri toplam ihracat
acisindan genel olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye ve Cek Cumhuriyeti’nin
AB pazarinda birbiri ile rekabet icinde olmadig1 ve ihrag edilen iiriinlerin
giderek daha da farklilagtigi soylenebilir. Ayrica, Tirkiye’nin AB’ye
ihracatta asil rekabet ettigi iilkelerin Macaristan ve 6zellikle Polonya oldugu,
Tiirkiye ve Polonya arasindaki rekabetin 2000 sonrasi dénemde daha da
arttigi gorillmektedir. Yilmaz (2003: 12) tarafindan Tirkiye ve yeni AB
tiyelerinin dis ticaret yapisi ve rekabet giicii {izerine yapilan ¢alismasinda da,
Tiirkiye ve Polonya’nin ihracat yapilarinin Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’a
kiyasla birbirine daha fazla benzerlik gosterdigi vurgulanmaktadir.

Tiirkiye, Ispanya, Portekiz ve Yunanistan’m AB’ye yaptigi ihracatin benzerliginin
karstlastirmali bir analizi igin bak. Ozkale (1993).

192



C.12, 81 Turkiye, Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya’nin

Tablo 9: AB’ye yapilan ihracatin benzerligi, Sektérel inceleme”

1980 1990 2000 2001 2002 2003

(01??2?4) 30 1 ’ ° i i
Tiirkiye - El(‘;;’.ll ! 4 ! : : :
Cek C. S(aslfg;]i 1 2 2 2 2 2
T?é’_g‘)m 32 23 10 9 8 8
Tarim 33 20 6 6 6 7

(0+1+2+4)
torye- | gy | U |2 [ ]
Macaristan Sél:gi 29 51 47 47 51 51
T;’(ﬁ‘;‘)‘“ 64 75 54 55 59 58
o] [ 5 [0 [ 5 [ 5 [
Tiirkiye - Ef(lg"ll ! 4 : : : :
Polonya S(aslzgi/i 29 49 70 70 72 72
T?é’_g')m 50 68 77 76 78 78

Not: FK endeksi kullanilarak hesaplandi. ~ Sektorler SITC (Standart
International Trade Classification) siniflamasina gore ayrilmistir.

4.2. Tekstil ve Giyim Sektorlerinde Thracatin Benzerligi; Aday
Ulkeler, Cin ve Hindistan Uzerine Bir inceleme.

Tablo 10 ve 11°de tekstil ve giyim sektorlerinde belirli {ilkelerin
AB’ye yapmis oldugu ihracatin benzerliginin bir karsilastirmas: verilmistir.
2002 yili i¢in FK endeksi kullanilarak yapilan bu analiz, Tiirkiye’nin
ihracatinda ¢ok 6nemli bir yer tutan tekstil ve giyim sektorleri igin daha 6nce
incelenen ¢ tilkeye ek olarak, Bulgaristan, Romanya, Cin ve Hindistan
acisindan detayli bir mukayese yapma imkani vermektedir.

Tablo 10°ten yararlanarak su degerlendirmeler yapilabilir;

* Tekstil sektoriinde Tirkiye’nin AB’ye ihracatinda en fazla rekabet
icerisinde oldugu {ilkeler Polonya, Bulgaristan ve 6zellikle Romanya’dir.
AB’nin uyguladig1 kotalarin bir sonucu olarak, Cin ve Hindistan Tiirkiye
icin bir tehdit olarak goziikmese de, 2008 yili itibartyla kiiresel 6lgekte
kotalarin kaldirilmasiyla gelecekte bu durumun degismesi oldukca
muhtemeldir.
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Tablo 10: Tekstil sektoriinde AB’ye ihracatin benzerligi agisindan
karsilastirma, 2002".

o 5 = g s =

Z | z = 2 g Z

= = & 2 & =
Tiirkiye 34 34 38 42 43 30 37
Cek Cum. 34 36 39 29 25 35 31
Macaristan | 34 36 42 40 36 34 26
Polonya 38 39 42 37 36 40 28
Bulgaristan | 42 29 40 37 53 28 29
Romanya 43 25 36 36 53 26 25
Cin 30 35 34 40 28 26 30
Hindistan 37 31 26 28 29 25 30

Kaynak: EUROPA 2005: 67. = FK endeksi kullanilarak hesaplanan ihracat

benzerlik katsayilari.

* Tiirkiye’nin Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya karsisindaki rekabet
giicti dikkate alindiginda, benzerligin en yiiksek oldugu iilke Polonya’dir.
Islenmis tarim {irlinii olarak smiflandirilan ve Tablo 9°da SITC (5-9)
araliginda yer alan tekstil sektoriinde (SITC 65) bu sonug teyit
edilmektedir.

* Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in en fazla rekabet i¢inde oldugu tilkeler
Polonya ve Bulgaristan’dir.

* Bulgaristan ve Romanya tekstil sektoriinde ihracatlart birbirine en fazla
benzeyen tilkelerdir.

* Cin ve Hindistan agisindan AB tekstil pazarinda ihracatin en fazla
benzerlik gosterdigi tilke Tiirkiye’dir.

Tablo 11°den yararlanarak giyim sektorii i¢in asagidaki
degerlendirmeler yapilabilir;

* Genel olarak bakildiginda, giyim sektoriinde ihracatin benzerligi ve rekabet
tekstil sektoriine kiyasla cok daha fazladir.

* Tiirkiye’nin Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya karsisindaki rekabet
giicii dikkate alindiginda, benzerligin en yiiksek oldugu iilke yine
Polonya’dir. Islenmis tarim {irinii olarak simiflandirilan ve Tablo 9°da
SITC (5-9) araliginda yer alan giyim sektériinde (SITC 84) bu sonug teyit
edilmektedir.
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Tablo 11: Giyim sektoriinde AB’ye ihracatin benzerligi agisindan
karsilastirma, 2002".

o g = 5 s =
Z | g8 | % g 2 g £ Z
5 | o8 g < & £ S E
= S A 2 & =
Tiirkiye 49 49 55 49 49 38 51
Cek Cum. 49 63 61 66 66 47 38
Macaristan 49 63 60 57 59 46 36
Polonya 55 61 60 70 71 41 36
Bulgaristan 49 66 57 70 79 37 39
Romanya 49 66 59 71 79 41 40
Cin 38 47 46 41 37 41 41
Hindistan 51 38 36 36 39 40 41

Kaynak: EUROPA 2005: 71. © FK endeksi kullamilarak hesaplanan ihracat
benzerlik katsayilari.

* Cek Cumhuriyeti ve Macaristan’in en fazla rekabet icinde oldugu tilkeler
Polonya’ya ek olarak 6zellikle Bulgaristan ve Romanya’dir.

* Tekstil’de oldugu gibi, Bulgaristan ve Romanya giyim sekt6riinde en fazla
rekabet i¢inde olan iilkelerdir.

* Hindistan acisindan AB fekstil pazarinda ihracatin en fazla benzerlik
gosterdigi iilke Tirkiye iken Cin’in en ¢ok rekabet ettigi iilkeler Cek
Cumbhuriyeti ve Macaristan’dir.

SONUC

Bu caligmada Tirkiye ve ii¢ yeni AB {iiyesi (Cek Cumhuriyeti,
Macaristan, Polonya) {ilkenin ihracat yapilarini incelemis ve AB pazarina
yaptiklari ihracatin benzerligi sektorel olarak analiz edilmistir.

Calismadan elde edilen verilere gore, 1990 sonrasi doénemde
incelenen tiim iilkelerde ihracat ve ithalatta yasanan siirekli artiglara paralel
olarak dig ticaret hacmi istikrarli olarak artmistir. Cek Cumbhuriyeti ve
Macaristan’da ihracatin ithalata nazaran daha hizli artmasinin sonucu olarak
dis ticaret aciklart azalirken, Polonya ve Tirkiye’de ise dis ticaret acigi
giderek daha ciddi bir iktisadi sorun haline gelmistir. Disa agiklik orant
acisindan bakildiginda, Cek Cumbhuriyeti ve Macaristan’in diizenli olarak
artan disa agiklik nedeniyle, dis gelir seviyesindeki konjonktiirel
dalgalanmalarin etkilerine daha fazla maruz kalabilecek bir duruma geldikleri
gorilmektedir.

Incelenen iilkelerin AB ile yaptiklar1 dis ticaret dikkate alindiginda
ise, ihracat ve ithalatta giderek artan bir egilim olustugu izlenmektedir. Bir
biitiin olarak AB agisindan bakildiginda da, bu iilkelerin AB’nin toplam
ticaretindeki paylarmin giderek arttigi gortilmektedir. AB ile tam iyelik
stirecinde giderek azaltilan giimriik tarifelerinin etkisiyle dis ticarette yasanan
bu artig ticaret yaratma etkisi olarak tanimlanan ve beklenen bir gelismedir.
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1996 Giimriik Birligi anlasmasi sonras1 donemde, Tiirkiye’nin AB’ye yaptigi
ithracatin artig orani ithalat artigin1 gegmesine ragmen, 6zellikle 2001 finansal
krizi sonrast donemde AB’ye ihracatin ithalati karsilama oraninin giderek
dustiigii gortlmektedir.

AB ile yapilan dis ticaretin sektorel dagilimma bakildiginda,
ticaretin daha ¢ok makine ve tagimacilik ekipmani ile diger sanayi iiriinleri
sektorlerinde yogunlastigi ve endiistri i¢i ticaret seklinde yapildigi
izlenmektedir. Ayrica, Turkiye’nin AB’den ithalatinda kimyasal maddeler
sektortiniin de 6nemli bir pay1 vardir.

Finger-Kreinin endeksi kullanarak yaptigimiz ampirik ¢aligma, tarim
ve enerji sektorlerinde Tirkiye, Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ve Polonya’nin
AB’ye yaptiklar1  ihracatin benzerliginin ¢ok diisiik oldugunu, sanayi
mallarinda Cek Cumbhuriyeti ve Tiirkiye’nin rakip olmadigini ve toplam
ihracat agisindan Macaristan ve oOzellikle Polonya’nin Tirkiye’ye benzer
mallar ihrag ettiklerini gostermektedir.

Turkiye’nin ihracatinda ¢ok onemli bir paya sahip olan tekstil ve
giyim sektorlerinde AB’ye ihracatin benzerligi incelendiginde; genel olarak
giyim sektoriindeki rekabetin tekstilden daha fazla oldugu goriilmektedir.
Ayrica, 2007°de AB’ye tam {iye olmasi beklenen Bulgaristan ve
Romanya’nin AB’ye yaptig1 ihracatin benzerliginin Cek Cumhuriyeti,
Macaristan ve Polonya’ya kiyasla ¢cok daha yiiksek oldugu izlenmektedir.
Dolayisiyla, bu iki aday tilkenin AB’ye katilimmin Tiirkiye’ nin rekabet giicti
tizerinde daha fazla olumsuz etkiler ortaya c¢ikarmasi beklenmektedir.
Caligmadan ortaya ¢ikan bir diger sonug, 2002 yili itibartyla Cin ve
Tirkiye’nin AB’ye ihracatinin benzerligi diisilkken, Hindistan’in Tiirkiye
icin AB pazarinda daha ciddi bir rakip konumuna gelmesidir.
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