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ARTICLE INFO Abstract

When we look at the world history, we see that many pandemics have emerged from the
past to the present and that these pandemics have ceased to be a public health problem
and have led to economic crisis. While pandemics are transmitted fom person to person,
they are also economically transmitted from country to country. After 2000, five major
pandemics emerged, namely SARS, swine flu, MERS, Ebola and Covid-19, and these
pandemics caused economic losses. It is seen that the higher the infectiousness, mortality
and duration of the pandemic, the higher the economic loss. Respectively, SARS $33 billion,
swine flu $45-55 billion, MERS S10 billion, Ebola $53 billion and Covid-19 have caused
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economic losses worth S9 trillion so far. When we look at the economic losses, it is seen
that the value of economic losses is less because the infectiousness and mortality of SARS
and MERS are less than other pandemics. On the other hand, the Covid-19 pandemic
presents a more serious economic picture as a result of factors such as the number of
cases, death rate, the emergence and rapid spread of new mutations and the fact that it

still continues. All the aforementioned pandemics have had significant consequences on
investment, production, consumption, employment, inflation, exchange rate, foreign
trade and markets, as well as sectoral income losses.

In this study, it is aimed to evaluate the effects of recent pandemics on the world economy,
based on the fact that pandemics cause economic crises. Thus, the economic losses caused
by the major pandemics after 2000 can be seen numerically and it will be possible to
determine which areas of the economy are more affected.
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2000 Sonrasi Salginlar ve Ekonomik Etkileri

0z
JEL Code: F60, 110, EOO
Diinya tarihine baktigimiz zaman gegmisten giiniimiize ¢ok sayida salginin ortaya ¢iktigini
ve bu salginlarin halk saghgi problemi olmanin étesine gegerek ekonomik krizlere yol
agtigini gérmekteyiz. Salginlar kisiden kisiye bulasirken ilkeden (ilkeye de ekonomik
bulasicilik géstermektedir. 2000 sonrasinda sirayla SARS, Domuz Gribi, MERS, Ebola ve
Covid-19 olmak tizere bes bliyiik salgin ortaya ¢ikmis ve bu salginlar ekonomik kayiplara
yol agmustir. Salginin bulasiciligi, 6ldiiriiciligu ve etki siiresi ne kadar yiiksekse ekonomik
kaybin da o denli yiiksek oldugu gériilmektedir. Sirasiyla SARS 33 milyar S, domuz gribi 45-
55 milyar S, MERS 10 milyar S, Ebola 53 milyar S ve Covid-19 simdiye kadar 9 trilyon S
degerinde ekonomik kayba yol agmistir. Ekonomik kayiplara baktigimiz zaman SARS ve
MERS’nin bulasiciiginin ve éldiiriiciliigiiniin diger salginlardan daha az olmasi nedeniyle
ekonomik kayip degerinin daha az oldugu gériilmektedir. Diger taraftan vaka sayisi, 6lim
orani, yeni mutasyonlarin ortaya ¢ikisi, hizli yayiimi ve hala devam ediyor olmasi gibi
faktorler Covid-19 salgininin ekonomik olarak daha adir bir tablo vermesini saglamaktadir.
Bahsi gegen tiim salginlar sektérel gelir kayiplarinin yani sira yatirim, iretim, tiiketim,
istihdam, enflasyon, déviz kuru, dis ticaret ve piyasalar (zerinde énemli sonuglar
dogurmustur.
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Calismada ekonomik krizlere neden oldugu gergeginden hareketle ézellikle yakin tarihte
gergeklesen salginlarin  diinya ekonomisi (izerindeki etkilerinin degerlendirilmesi
amaglanmistir. Béylece 2000 sonrasinda yasanan biyik salginlarin yarattigi ekonomik
tahribat sayisal olarak gériilebilecek ve ekonominin hangi alanlarini daha fazla etkiledigi
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1. Giris

21.yy. 6ncesinde diinya en olimcil olan ve yaklasik olarak 200 milyon insanin
8limi ile sonuclanan Kara Olim (Hiyarcikli Veba) olarak ifade edilen ve bunun gibi
¢ok sayida salginla miicadele etmistir (Britannica, 2021; McEvedy, 1988). 21. yy.’da
ise gerek tedavi yontemleri gerekse yetismis insan glicl ve teknoloji ile birlikte yeni
bir salgin durumunda yeni virlisiin genomunu ¢6zip etkin asi bulunmasi daha hizli
gerceklesmektedir. Boylece 6lim oranlari diismektedir. Her ne kadar teknolojinin,
tibbin, ilag endistrisinin gelismesi salginlar neticesinde yasanan can kaybini azaltsa
da salginlarin ekonomide yarattigi tahribatin 6niine gegememektedir.

Dinya tarihinde yasanan ve kitlesel 6limlere yol agan salginlar neticesinde
herhangi bir salgin vuku buldugunda 6lim korkusu ve gelecege yonelik belirsizlikler
salginin halk saghg problemi olmasi oOtesine ge¢mektedir. Gelecege yonelik
belirsizliklerin artmasi ekonomik durgunluk strecini hizlandirmaktadir.

Diger yandan salgin tedbirleri kapsaminda uygulanan karantina tedbirleri hem arz
hem talep yoninde daralmalari meydana getirmektedir. Dolayisiyla salgin
ekonominin tiim alanlarinda hissedilir diizeyde kriz ortaya ¢ikarmaktadir. Salginin
bulasicihgl, 6lim sayisi, etki suiresi gibi faktorler ekonomik krizin boyutunu etkileyen
faktorlerdir. Bir salginin bulasicihigl ne kadar yliksekse ekonomik krizin boyutu da o
denli agir olmaktadir.

Sekil 1: 2000 Sonrasi Salglnlarln Bulasma Hizi
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Kaynak: Le Pan, 2020.

Sekil 2000 sonrasinda yasanan salginlarda salgina yakalanmis bir kisinin ortalama
kac kisiye salgini bulastirabilecegini gostermektedir. Sekle gore SARS nin bulasicilig
en yiksek iken Covid-19’un bulasiciigi SARS’den sonra gelmektedir. SARS'ye
yakalanan kisi ortalama 3,5 kisiyi enfekte edebilirken Covid-19’a yakalanan bir kisi
ortalama 2,5 kisiyi enfekte edebilmektedir. SARS'nin bulas riski daha yiksek
olmasina karsin 6lim orani daha disuktir buna karsin Covid-19’un 6lim orani SARS
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ile kiyaslanamayacak boyuttadir. Diger taraftan Covid-19 salgininin devam ediyor
olmasi ve yeni mutasyonlarin ortaya c¢ikma beklentisi yasanabilecek ekonomik,
sosyal, psikolojik sorunlar konusunda kamuoyunda endise uyandirmaktadir.

2000 sonrasi yasanan blyuk salginlari sirayla SARS, domuz gribi, MERS, Ebola ve
Covid-19 olarak siralayabiliriz. Bu salginlarin tarihleri, salgin etkeni ve yasanan
kayiplar asagida tablo halinde verilmistir.

Tablo 1: 2000 Sonrasi Yasanan Biy(ik Salginlar

Tarih Salginin Adi Salgin  Oliim Sayisi
Etkeni
2002-2003 SARS (Severe Acute Respiratory Syndrome-Siddetli ~ SARS- 774
Akut Solunum Yolu Sendromu) CoV
2009-2010 Swine Flu (Domuz Gribi) H1N1 151,700-575,400
2012-2014 MERS (Middle East Respiratory Syndrom-Orta Dogu  MERS- 858
Solunum Yolu Sendromu) CoV
2014-2016 Ebola Ebola 11,325
Virtsu
2019’dan glinimiize  Covid-19 SARS- 4,517,893

CoV-2  (30.08.2021)

CDC, 2003; Kaner ve Schaack, 2016; CDC, 2019; Ay, 2020; CEBM, 2020; Worldometers, 2021
galismalarindan yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir.

2000 sonras! yasanan ilk salginin SARS oldugu goérilmektedir. SARS salgini 2002-
2003 doneminde etkili olmus, Cin'de ortaya cikmis ve 774 kisinin olimuyle
sonuglanmistir (CDC, 2003). Ardindan 2009-2010 déneminde Kaliforniya’da domuz
gribi ortaya ¢itkmis ve tam sayi bilinmemekle birlikte salgina bagh 6lim sayisinin
151,700-575,400 arasinda oldugu tahmin edilmektedir (CDC, 2019). MERS salgini
Suudi Arabistan’da ortaya ¢ikmis, 2012-2014 doneminde etkili olmus ve 858 kisinin
olimiine yol agmistir (Ay, 2020). Ebola ise Bati Afrika’da ortaya ¢ikmis, 2014-2016
doéneminde varligini siirdiirmis ve bu salginda 11,325 kisinin 6ldGgl rapor edilmistir
(Kaner ve Schaack, 2016). 2019’da baslayip giiniimize kadar devam eden Covid-19
salgini SARS salgini gibi Cin’de ortaya ¢cikmis, 28 Agustos itibariyle 4 milyon 499,271
kisinin 6liimine yol agcmistir (CEBM, 2020). Salginin etkenine baktigimizda SARS,
MERS ve Covid-19’un korona viris kaynakh oldugu gorilmektedir. Diger salginlarla
karsilastirildiginda Covid-19 salgininda gerceklesen 6lim sayisinin daha fazla oldugu
gorilmektedir. Bu salginin hizh yayihm gdstermesi ve yeni varyantlarinin ortaya
cikisi Covid-19 salgininin diger salginlara gére ekonomide yarattigl tahribati
artirmaktadir.

Calisma kapsaminda 2000 sonrasinda yasanan SARS (Severe Acute Respiratory
Syndrome-Siddetli Akut Solunum Yolu Sendromu), Domuz Gribi (Swine Flu), MERS
(Middle East Respiratory Syndrome- Orta Dogu Solunum Yolu Sendromu), Ebola ve
Covid-19  salginlart  incelenerek  bu  salginlarin  ekonomik  etkileri
degerlendirilmektedir.
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2. SARS Salgini (2002-2003)

21. yy. in ilk pandemisi olan SARS 2002 yilinda Cin’den baglayarak Asya’ya yayilmig
ve gecmisteki salginlar gibi yuksek 6lim beklentisi insanlarda panik yaratmistir.
Saglik otoriteleri salginla miicadele ederken ekonomide gerekli olmayan seyahatler
yasaklanmis, havayolu sirketleri iflas esigine gelmis, ulusal ekonomiler gittikce
kotliye gitmis ve uluslararasi finansal piyasalarin ¢okiisiine yonelik endise hakim
olmustur (Scott ve Duncan, 2004: 1-2). Buna karsin SARS salgini Asya disinda
Avrupa, Kuzey ve Gliney Amerika Ulkelerini kapsayan toplam 27 llkede 8098 vaka
ve 774 6lum ile sonuglanmistir (CDC, 2003).

SARS salgininda seyahat kisitlamalarinin getirilmesi havayolu sirketlerinde gelir
kaybina yol agmistir. Asia-Pacific sirketi 6 Milyar S gelir kaybederken Kuzey Amerika
havayolu sirketi 1 Milyar $ kaybetmistir. Singapur Havayollar kapasitesini %71
oraninda azaltmis ve 6600 kisilik ugus ekibini Ucretsiz izne ¢ikarmistir. Bu durum
Singapur’un turizm gelirlerini %70 oraninda disirerek GSYH’sinde 400 milyon $’lik
deger kaybi olusturmustur. Hong Kong, Singapur ve Cin’de genis satis agina sahip
kozmetik sirketi Estee Lauder da salgindan olumsuz etkilenmistir. Turizmdeki
kisitlamalar neticesinde petrol talebinin azalmasi petrol Ureten ve ihra¢ eden
Ulkelerin de petrol gelirlerinin azalmasina neden olmustur. Seyahat kisitlamalari
nedeniyle kaybeden sektér sadece havayolu olmamis, turizm sektoéri de olumsuz
etkilenmistir. Las Vegas'taki Ceaser’s Palace ve diger kumar ve otel komplekslerinin
sahibi Park Palace Entertainment’in net geliri 2003 yilinin ikinci ¢eyreginde bir
onceki yila gére %50’den fazla azalmistir (Begley, 2013).

Tablo 2: SARS Nedeniyle 2003 Yilinda GSYH’deki Degisim

Ulke Toplam Etki  Talep Kaymasi Maliyet Artisi Ulke Riski
ABD -0,07 -0,01 -0,06 0,00
Japonya -0,07 -0,01 -0,06 0,00
Avustralya -0,07 0,00 -0,06 0,00
Yeni Zelanda -0,08 0,01 -0,08 0,00
Endonezya -0,08 0,01 -0,09 0,00
Malezya -0,15 0,01 -0,16 0,00
Filipinler -0,10 0,04 -0,14 0,00
Singapur -0,47 -0,02 -0,45 0,00
Tayland -0,15 0,00 -0,15 0,00
Cin -1,05 -0,37 -0,34 -0,33
Hindistan -0,04 0,00 -0,04 0,00
Tayvan -0,49 -0,07 -0,41 -0,01
Kore -0,10 -0,02 -0,08 0,00
Hong Kong -2,63 -0,06 -2,37 -0,20
OECD -0,05 0,00 -0,05 0,00
Dogu Avrupa ve Rusya -0,06 -0,01 -0,05 0,00
OPEC -0,07 -0,01 -0,05 0,00

Lee ve McKibbin, 2004.

SARS salgini diinya GSYH’sinde 33 milyar $'in Gizerinde kayba yol agmistir. SARS, Cin
ekonomisini 6nemli o6lclide etkilemis ve en fazla daralma turizm sektoriinde
gozlenmistir. Cin’in turizm geliri yurtdisindan 10,8 milyar S, yurticinden 6 milyar $
kayip vermistir. Toplamda turizm sektorii 16,8 milyar S degerinde zarar gérmistur.
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Ekonomide ¢carpan mekanizmasi ile tim Cin ekonomisinde 25,3 milyar $’lik kayip
gerceklesmistir (Hai vd., 2004:57).

Tablo 2’ye bakildiginda SARS’nin etkisinin Hong Kong basta olmak Uzere sirayla Cin,
Tayvan ve Singapur’'un GSYH’lerinde yogunlastigi gorilmektedir. Hong Kong'un
GSYH’sindeki kayip %2,63 iken Cin’in %1,05, Tayvan’in %0,49 ve Singapur'un
%0,47'dir. SARS salgini hizmet sektori basta olmak Uzere bircok sektori
etkilemistir. Hong Kong’da hizmet sektoriiniin payinin yiiksek olmasi salgin
neticesinde GSYH’nin daha fazla azalmasi ile sonuglanmistir.

3. Domuz Gribi (2009-2010)

HIN1 virlsi ile bulasan Domuz gribi (Swine Flu) ilk olarak 2009 vyilinda
Kaliforniya’da goriilmistir. Daha sonra Meksika, ispanya, ingiltere, Amerika ve
Kanada’ya yayilmistir. Olim sayisinin 151,700-575,400 kisi arasinda oldugu
belirtilmektedir (Baldwin ve Mauro, 2020:6). Diger salginlarda oldugu gibi domuz
gribi salgininda da her lilke, her sektor ve bir sektor icinde farklh is kollari da ayni
dizeyde etkilenmemistir. Salgindan bir llke, sektor veya is kolu kayip yasarken
digeri kar saglayabilmektedir. Bu perspektifte domuz gribi salgininda bazi ilag
sirketlerinin karlarini artirdigini séylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim Sanofi-
Aventis sirketi gelirini %11 oraninda artirmistir (Begley, 2013). Diinyada H1N1
virisu kaynakli domuz gribi salgininda 45-55 milyar $ civarinda ekonomik kayip
yasandig dusiinilmektedir (GPMB, 2019:13-14).

4. MERS (2012-2014)

MERS (Middle East Respiratory Syndrome) Orta Dogu Solunum Sendromu olarak
literatlirde gegmektedir. SARS gibi MERS'de de korona viris ailesinden salgin etkeni
bulunmaktadir. ilk olarak 2012 yilinda Suudi Arabistan’da ortaya ¢ikmistir. Daha
sonra Cezayir, Avusturya, Malezya, Hollanda, Umman, Filipinler, Katar, Kore,
Tayland, Tunus, Tiirkiye, Birlesik Arap Emirlikleri, ingiltere, Amerika ve Yemen dahil
toplam 27 llkede 2494 vaka ve toplam 858 kisinin 6limu ile sonuglanmistir (Ay,
2020: 159-161). Diinyada MERS salgini 10 milyar S civarinda ekonomik kayba yol
acmistir (GPMB, 2019:13-14).

5. Ebola Salgini (2014-2016)

Ebola 2014 yilinda Bati Afrika’da ortaya ¢ikmis ve hizla Gine, Liberya ve Sierra
Leone’ye yayllmistir. Daha sonra ispanya ve Amerika’da da goriilmistir. Salginda
toplam 28,652 vaka ve 11,325 6lim gerceklesmistir (Kaner ve Schaack, 2016: 3-4).
Duinyada Ebola salgininin 53 milyar $’lik ekonomik kayba yol actigi bilinmektedir.
Ebola salgininda etkilenen ilkelerde turizm %50 oraninda azalmis, issiz sayisi %51
artmistir (GPMB, 2019:13-14).
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Ebola salginindan en ¢ok etkilenen llkeler olan Gine, Sierra Leone ve Liberya’ya
salginin maliyetinin 2,8 milyar S oldugu tahmin edilmektedir. Bunun 600 milyon $’I
Gine, 300 milyon $'1 Liberya ve 1,9 milyar S‘inin Sierra Leone’ye ait oldugu
diistinilmektedir. Ozellikle Sierra Leone’de en ¢cok madencilik sektorii etkilenmistir.
Diger yandan boksit, demir, altin gibi Grln fiyatlarinin diismesi (%30-%60 arasinda)
yaninda yatirim, Uretim ve tiketimde gorilen disusler ekonomileri salginin
oldlrici etkisinden daha fazla etkilemistir. Kisi basi 6liim 10.000 kiside 5 kisi iken
kisi basi GSYH ortalama 125 S azalmistir (World Bank, 2016).

Grafik 1: Eboladan En Cok Etkilenen 3 Ulkeye Ait GSYH’deki % Degisim

Liberya'nin GEVH=(%%) Gine'nin GEVH'si(%%) Bierra Leone'nin GEYH si(%)
iizerinds Ebolamun Etlasi izerinds Ebolanin Etleisi iizerinds Ebolarun Etlcisi
40.0
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6

2
o 0.0 -20.0
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e Liberva — Ginz s Sierra Leone
. Libzrva (2bola- — Gine (zhola-tneesi) == Sierra Leone (ebola-
oncest) Bneesi)

Kaynak: World Bank, 2016.

Grafige bakacak olursak Liberya’da reel GSYH bilylimesi 2013 yilinda %8,7’den 2014
yihinda %0,7’ye dismustir. Liberya’nin 2015 yilindan itibaren GSYH'sini artirdig
ancak ebola 6ncesi ekonomik gérinimini yakalamadigl gorilmektedir. Gine’'de
ebola oncesi reel GSYH bliyimesi %4 dizeyindeyken ebola salgininda %0,1’leri
gormistir. Gine, 2015’ten sonra hizli bir toparlanmaya girmistir. 2013 yilinda Sierra
Leone’nin reel GSYH buylmesi %20,7 iken ebola salgininda %-21,5'e kadar
dismistiir. En c¢ok etkinin Sierra Leone’de ortaya ciktigi bu grafikten de
gorilmektedir.

6. COVID-19 Salgini (2019-giinlimiize)

Covid-19 salgini ilk olarak Aralik 2019°da Cin’in Hubei eyaletinin Wuhan sehrinde
ortaya cikmistir. Covid-19 korona viris ailesinden yeni tip korona virils olarak ifade
edilen, diinya capinda hizli yayilan, 6zellikle yasli, kronik hastaligi veya olimciil
hastaligi olanlar ile bagisiklik sistemi savunmasiz olanlar tGizerinde 6liimcil sonuglari
olan bir salgindir (McKibbin ve Fernando, 2020; Abodunrin vd., 2020). Salgin uzun
doénem saglik sorunlarinin yani sira egitim, seyahat, ticaret gibi bircok sektérde
olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Glinimizde asilama c¢alismalari hiz kazanmasina
ragmen degisik mutasyonlarla yayllimi ve o6lduriciligt devam etmektedir.
Calismanin yazildig1 zamana kadar sirasiyla Danimarka, ingiltere, irlanda ve Giiney
Afrika mutasyonlari gerceklesmistir (WHO, 2020). 30 Agustos 2021 itibariyle diinya
¢apinda 217,350,576 vaka ve 4,517,893 o6lim rapor edilmistir (Worldometers,
2021).
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Covid-19 salgininda 30 Agustos 2021 itibariyle vaka sayisi ve 6lim siralamasinda
ABD birinci sirada yer almaktadir. Vaka sayisi en fazla olan 10 ulke sirasiyla ABD
(39,665,515), Hindistan (32,737,939), Brezilya (20,741,815), Rusya (6,901,152),
Fransa (6,742,488), ingiltere (6,731,423), Tirkiye (6,346,881), Arjantin (5,173,531),
iran (4,960,744) ve Kolombiya’dir (4,905,258). Oliim sayisi en fazla olan 10 iilke ise
sirastyla ABD (654,689), Brezilya (579,330), Hindistan (438,387), Meksika (258,165),
Peru (198,167), Rusya (182,429), ingiltere (132,437), Endonezya (132,491), italya
(129,093) ve Kolombiya’dir (124,811). Cin 94,842 vaka sayisi ile 107. siradadir.
Cin’de Covid-19 kaynakli toplam 6liim sayisi ise 4,636’dir (Worldometers, 2021).
Simdiye kadar Covid-19 salgininin diinya ekonomisine 9 trilyon $’lik zarar verdigi
bilinmektedir (IMF, 2021).

Covid-19 arz ve talep soklarina yol agmistir. Arz soku ilk olarak okullarin kapatiimasi,
karantina tedbirleri kapsaminda evden online g¢alisma ve isyerlerinin kapatilmasi
nedeniyle issizligin artmasi seklinde kendini gdstermistir. Ayrica ara mal, sermaye
ve tiketim mallar ile turizm sektériinde talebin daralmasi sorununu da ortaya
¢cikarmistir. Mal ve hizmet piyasalarinda talep daraltici etki yaratmistir (Bofinger vd.,
2020: 168). Diger taraftan COViD-19 salgininin gelecegi ile ilgili belirsizlikler (yeni
mutasyonlarin ortaya ¢ikisi, bunlarin bulasiciligl ve 6lim riski konusunda endiselerin
varlig) kisilerin riskten kaginma eylemlerini artirmaktadir. Yeni mutasyonlarin
gorilme ihtimali beraberinde kisitlayici tedbirlerin yeniden alinmasina yol
acabilecegi beklentisi, piyasa kosullarinin dngérilememesi, issizligin artisi hane
halki tasarruf egilimini artirarak harcama egilimini azaltmaktadir. Diinya
ekonomisinin tekrar salgin 6ncesi haline gelebilmesi piyasada belirsizligin azalip
gliven algisinin artmasi ile pozitif korelasyonludur. Bu anlamda gelecege yonelik
belirsizlik ortadan kalkmadan kiiresel piyasalarin salgin 6ncesi haline gelmesi zor
gorinmektedir ve hatta belirsizlik ortadan kalksa dahi harcama, tasarruf
egilimlerinin artmasi zaman alabilmektedir. Asagidaki tablo diinya makroekonomik
verilerinden bir kismini géstermekte ve 2022 tahmini yer almaktadir;

Tablo 3: Diinya Makroekonomik Verileri: 2019-2022*

2019 2020 2021 2022*
Reel GSYH Bulylimesi 2,7 3,54 581 4,4
issizlik Orani 5,4 711 6,6 1 6,0
Enflasyon 1,9 1,54 2,71 2,4
Cari Denge -3,1 -10,8 -10,1 ¢ -6,0
Diinya Ticaret Blylimesi 1,3 8,54 8,21 5,8
OECD, 2021 * 2022 yilina ait tahmin edilen degerleri géstermektedir.

Salgin 6ncesi ve sonrasi ekonomik verileri karsilastiracak olursak reel GSYH
blylmesinin 2020’de negatif oldugu 2021’de pozitife dondigi ve 2022 tahmininin
salgin 6ncesinin lizerinde gerceklesecegi 6ngdrilmektedir. issizlik oraninin 2021’de
arttigr ve diger tim donemlerde salgin oOncesinden daha vyiksek oldugu
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gortlmektedir. Bu durum salginin issizlik tzerinde kalici etkisinin olabilecegini
disindirmektedir. Enflasyon 2021’de bir miktar azalmis ancak diger donemlerde
ylkselmistir. Cari dengenin ise giderek bozuldugu goriilmektedir. Cari dengenin
bozulmasi doviz kurundaki degisim nedeniyle bazi Ulkelerin para birimlerinin
degerinin dismesi ile maliyetlerinin artmasi sonucunda gerceklesmektedir. Dig
ticaret 2021’de azalmis ancak diger donemlerde salgin doneminin (zerinde artis
gOstermistir. Bu verilerden salgin etkisiyle talep azalmasinin ve tasarruf artisinin
gelecege dair bir potansiyel olusturdugunu, olumlu beklentiler halinde talep artisi
ve tasarruf ¢ozllmesini saglayarak ekonomik biylimeye katki saglayacagini
soylemek mimkiindir. Diger taraftan salgin déneminde bir¢ok sektore getirilen
yasaklarin ortadan kalkmasi dis ticarette de etkisini gostererek buyime hizini
artiracaktir. Ancak artan maliyetler neticesinde ortaya ¢ikan enflasyonist etki ve
talebin azalmasi kaynakli issizlik artisinin bir siire daha devam edecegi
gorilmektedir. Uzun vadede ekonominin eski haline dénmesi 2022’den ileri bir
tarihte gerceklesecegi ongorilmektedir.

Grafik 2, 15-74 yas nlfusun %’sini temsil etmektedir ve 2022 tahminini
gostermektedir. Buna goére salgininin diinyayi etkiledigi 2020 yilinda istihdam orani
keskin bir sekilde azalmistir. TUm diinyada alinan tedbirler ve asilama ¢alismalari
kapsaminda toparlanmanin oldugu ve 2022’ye yonelik yapilan tahmine gore
istihdam oraninin pandemi 6ncesi seviyeye donmeyecegi goriilmektedir.

Grafik 2: Covid-19’un istihdam Oranina Etkisi
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BRICS tilkeleri, ABD ve Euro bolgesine ait enflasyon grafigine gore enflasyonun 2020
yilina kadar azaldigi 2021’e gelindiginde arttigi goriilmektedir. Enflasyonun 2020
yilinda azalmasi azalan talep nedeniyle liretim stokunun ortaya ¢ikmasi, 2021’de
ylkselmesi ise genisletici para ve maliye politikalariile talebin artmasi ayni zamanda
doviz kurundaki degisiklikler sonucu maliyetlerin artmasi nedeniyledir (T.C.
Cumhurbaskanligi Strateji ve Blitce Baskanhgi, 2021; Demiralp, 2021).

Grafik 4: Covid-19’un GSYH'ye Etkisi
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Kaynak: OECD, 2021

Grafikte 2019 yili baz alinmis ve 2020 yilinda GSYH’de ciddi bir azalma yasanmistir.
Alinan 6nlemler neticesinde salginin GSYH’de V seklinde seyir izledigi, 2021'den
itibaren toparlanmanin gerceklestigi gortilmektedir. Ancak 2019, 2020 ve 2021’in
projeksiyonlarina bakildiginda 2021 yili ve sonrasinda GSYH’nin 2019 yili seviyesinin
gerisinde kaldigl gozlenmektedir. Buna gore diinya ekonomisinin salgin oncesi
blylme seviyesine ulasabilmesinin biraz daha zaman alacagi 6ngoérilmektedir.

Grafik 5: Covid-19’un Dis Ticarete Etkisi
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Kaynak: OECD, 2021
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Salginin dis ticarete etkisi de V seklinde olmus buna gore 2020 Ocak’tan Mart’a
kadar azalma Mart’tan sonra ise artma egilimi géstermistir.

Dinyada asilama ¢alismalarinin hizlanmasi ve yayginlasmasi, gelecege yonelik
belirsizligin azaltilmasi, para ve maliye politikalarinin talebi artirmaya yonelik
dizenlenmesi ile ekonomi (izerindeki negatif etkilerin giderilerek ekonomik
toparlanmanin hizlanacagi diistintilmektedir.

S6zU edilen tiim salginlar igin bulasicihgl 6nlemek adina yapilabilecekler séyle
siralanabilir:

. Sik sik el yikanmali, temizlik ve hijyen kurallarina hassasiyet gosterilmelidir.

. Hasta insanlarla temastan kaginilmal, kalabalik ve kapali ortamlarda
bulunmaktan kaginilmalidir.

. insanlarla temasta sosyal mesafe korunmalidir.

. Hastanelerde enfeksiyon énleme konusunda tedbirler gelistirilmelidir.

. Maske takilmali ve bulunulan ortam sik sik havalandiriimalidir.

. Salginin  oldugu lokasyonlara seyahatler kisitlanmali ve hatta

yasaklanmalidir.

. Cezai miueyyidelerle enfekte olmus kisilerin karantina silirecine uygun
davranmasi saglanmalidir.

. 60 yas ve Ustl ile kalp, diyabet, hipertansiyon, kanser vb. hastalik gecmisi
olan kisiler izole edilmeli ve seyahatleri durdurulmalidir (WHO, 2020).

. Salgin ve asilama konusunda kamuoyu yeterince bilgilendirilmelidir.

Bltiin salginlar gostermektedir ki bir Glkede etkin enfeksiyon kontrol mekanizmasi
ile saglik alaninda gelismis saglik altyapisi ve hizmeti (hastane, doktor, yatak sayisi
gibi) yoksa ve salgin tedbirlerine uyulmuyorsa o llkede iyilesme siireci uzamakta,
olim oranlari ve ekonomik tahribat artmaktadir (GPMB, 2019:13).

7. Sonug

Salginlar tibbi olarak bulasicilik 6zelligi gosterirken ekonomik olarak da bulasicilik
gosterirler. Dolayisiyla salginlar yasam kaybinin yani sira ekonomik kayiplara da yol
acmaktadir. Salgin donemlerinde getirilen disari ¢itkma yasaklari, okullarin egitime
ara vermesi, turizm ve ulasim kisitlamalari, kalabalik alanlarin (alisveris merkezleri,
kisisel bakim salonlari, restoranlar, magazalar, eglence yerleri, sinema salonlar,
spor salonlari gibi) kapatilmasi ve bu alanlara girisin uzunca bir stire kisitlanmasi
insanlarda gelecege yonelik belirsizlik algisi olusturmaktadir. Gelecege yonelik
belirsizlikler insanlarin riskten kacinma eylemini artirarak ekonomide toplam talebi
azaltici etki yaratmaktadir. Talebin azalmasi arz stokunu etkileyerek lretimde
azalmaya ve issizlikte artisa yol agmaktadir. Bununla birlikte doviz kurlarinda
yasanan degisimler 6zellikle ulusal parasi deger kaybeden ve ithalata bagimhhg
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yuksek Ulkelerde maliyet artislari neticesinde ylksek enflasyonist etkiler ortaya
cikarmaktadir. Salginlar neticesinde turizm, havayolu, hizmet sektorleri basta olmak
Uzere birgok sektorde onemli gelir kayiplar yasanmistir. Sektorel gelir kayiplari
istihdamin, Uretimin, piyasalarin da asag yonli hareketine yol acarak GSYH'yi
kiimdlatif olarak carpan mekanizmasi ile dislirmistir. SARS, Domuz Gribi, MERS,
Ebola ve Covid-19 gibi 2000 sonrasi yasanan biiylk salginlara baktigimiz zaman
salgin ne kadar bulasici ve oldirlicli ise ekonomik kayip da o derece yiiksek
olmustur. Bu salginlardan en yliksek vaka ve 6lim sayisiile digerleri ile karsilastirma
yapilamayacak kadar fark bulunan Covid-19 salgininin yarattigi ekonomik kaybin da
¢ok yiksek oldugu gorilmektedir. 2019 yilindan beri salginin yeni mutasyonlarla ve
asllama c¢alismalarina ragmen devam ediyor olmasi belirsizlige bagh kiiresel
durgunlugu devam ettirmektedir. Bu yonuyle baktigimiz zaman bir salgininin
varliginin, bulasicihginin ve olduriciluginin kontrol altina alinmasi salgin kaynakl
ekonomik kayiplarin minimize edilmesi bakimindan énemlidir.
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