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POLITIiK KONJONKTUR DALGALANMALARI VE
TURKIYE UYGULAMASI (1950 - 2000)
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OZET

Bu makalenin amaci, Tirkive (1950- 2000) igin, wuyarlanmis
beklentilere dayanan firsat¢i politik konjonktiir dalgalanmalari modelinin
kanitini test etmektir. Alesina, Cohen ve Roubini (1992)' den alinan orjinal
model, asagidaki varsayimlar: temel almaktadir: Beklentiler, uyarlanmistir.
Politikacilar firsatqidir. Se¢menler ge¢cmise bakarak oy vermektedirler. Bu
deneysel arastirma, segimlerin ekonomi ve devlet biitgesi iizerindeki etkisini
ele almaktadir ve Tiirkiyve' de, uyarlanmig beklentilere dayanan politik
konjonktiirel dalgalanmalarin bazi kanitlarini bulmaktadir. (1950- 2000 yuli
arasinda)

The purpose of this paper’s to test for evidence of opportunistic
political business cycles model on with the adaptive expectations in Turkey
(1950- 2000). The original model by Alesina, Cohen and Roubini (1992) is
based upon the following assumptions: Expectations’re adaptive.
Politicians 're  opportunistic. Voters' re retrospective. This empirical
research takes the effects of the elections on economy and state budget and
it finds some evidence of opportunistic political business cycles on with the
adaptive expectations in Turkey (from 1950- to 2000).

Political Business Cycles (Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1), Government-
State  (Hiikiimet-Devlet), Election (Se¢im/Oylama),  Opportunism
(Firsatgilik), Rational and Adaptive Expectations (Rasyonel ve
Uyarlanmig/Adaptif Beklentiler).

GIRiS

Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Literatiirii, diger yoOnetim
bigimlerinin en iyisi olarak kabul goren ve giiniimiizde yaygin olarak
uygulanan temsili demokrasinin bir geregi olarak uygulanan se¢imlerin
ekonomi tlizerindeki etkisini  incelemektedir.  Politik = Konjonktiir
Dalgalanmalarinin literatiirdeki yeri, devletin ekonomiye miidahale
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etmemesini savunan Klasik iktisada', Klasik iktisadin 1960’11 yillardaki kolu
Neo Klasik Iktisada, Neo Klasik Iktisatin 1970’li yillardaki kolu Anayasal
iktisat Ekoliine, Anayasal Iktisat Ekoliiniin 1980li yillardaki kolu Kamu
Tercihi Teorisidir. *

1980’li yillardaki Kamu Tercihi Teorisi de 1990°l1 yillarda
Normatif ve Pozitif Kamu Tercihi olarak iki kisma ayrilmaktadir. Bunlardan
Pozitif Kamu Tercihi Teorisi, Oylama Kurallar1 Teorisi (R.Black, 1958),
Secim ve Parti Rekabeti Teorisi (A.Downs, 1957), Biirokrasinin Ekonomik
Teorisi (G.Tullock, 1965), Cikar ve Baski Gruplar1 Teorisi (S.Peltzman,
1976) ve bu caligmanin konusu olan, 1990 yillarda gelistirilen Politik
Konjonkstiir Dalgalanmalar1 Literatiirii olmak tizere bes temel alt teoriye
sahiptir.

Ekonomik Liberasyonu Ekonomi Bilimi g¢ergevesinde inceleyen,
1980’1i yillarda Kamu Tercihi Teorisi, Pozitif ve Normatif Kamu Tercihi
olarak iki arastirma alanma ayrilarak, genisletilmistir. Ozellikle, calismanin
temelini teskil eden 1980’li yillardaki Kamu Tercihi Teorisinin Pozitif Kamu
Tercihi Teorisi kolunda, Ekonomik Liberasyonun ozellikle segim
donemlerine olmasi gerektigini, Politik Konjonkttir ~Dalgalanmalari
Literatiirii adi1 altinda, W.Nordhaus (1975), D.Mosley (1976), D.Hibbs
(1977), E.Tufte (1978), A.Alesina, G.Cohen ve N.Roubini (1982), J.E.Alt-
K.A.Chrystal (1983), V.F.Savas (1986) ve D.S. Lawrence-F.Michele-V.H.
Jurgen (1992) tarafindan incelenmektedir. Bu ¢alismada, 1980°1i yillardaki
Kamu Tercihi Teorisinin Pozitif Kamu Tercihi Teorisi biinyesindeki, Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Literatiirti arastirma alani ve Tiirkiye Ekonomisi
de uygulama alani1 olarak segilmektedir.

Arastirma Sorunu ve Amaci

Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Literatiirii, temel olarak, politik
(se¢me ve se¢ilme) ve ekonomik (ekonomik ¢ikar) gibi nedenlerle ve kisa
donemde, segmen, politikaci, biirokrat ve baski gruplarinin se¢im 6ncesi,
secimde ve sec¢im sonrasi, davranislari ve karsilikli etkilesimleri sonucu ve
ozellikle uzun dénemde makro ekonomik degiskenler iizerinde, ekonomik
acidan olumlu sonu¢ vermeyen dalgalanmalar olusturdugunu iddia
etmektedir.

Calismanin amaci, Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Literatiirii
dogrultusunda yapilan genel secimlerin ekonomik hayat iizerinde verimsiz ve
kisir etkilere sahip olduguna yani, se¢im dncesi, ekonomide gegici ve tiretken
olmayan bir canlilik gelmesine ragmen, se¢im sonrasinda bu harcamalarin

Al Ozgiiven,, iktisat Bilimine Giris, Filiz Kitabevi, 6. Baski, istanbul, 1991, s. 60

2 Ercan Eren, “Politika ve Ekonomi: Siyasal Konjonktiir Dalgalari”, iktisat, isletme ve
Finans Dergisi, cilt: 8, say1: 89, agustos 1993, s. 2.

3 Coskun Can Aktan, Cagdas Liberal Diisiincede Politik iktisat, Takav Matbaast, 1994, s.
135.
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durmasi ve yapilan bu harcamalarin devlet biitgesinde biiyiik oranli agiklara
yol agmasidir.

Temel Kavramlar ve Tanimlar

Calismada ayni anda kullanilan Konjonktiir ve Dalgalanma, tek
baglarma farkli anlamlara sahiptir; Konjonktiir, bunalim ve refah
donemlerindeki inis ve ¢ikisi, Dalgalanma ise, donem ayrimi yapilmaksizin
ortaya ¢ikan degisimi gostermektedir. Konjonktiir belli donemlerde, belli dip
ve zirvelere sahipken, dalgalanma dagmik bir seyir izlemektedir.
Dalgalanmalarin belli dip ve zirveleri mevcut olmadig i¢in, dalgalanmalar
ya dalgalanmay1 olusturan serilerin bir ortalamasi alinarak, ya da ¢alismanin
tirtine bagli olarak azalma ve/veya artma oranlart baz alinarak
aciklanabilmektedir.

Politik Konjonktiir, secim dénemlerinde, politik nedenlerden &tiirii
ekonomide meydana gelen degisimi, Politik Dalgalanma (Politik- Ekonomik
Dalgalanma  olarak da isimlendirilebilmektedir*), dénem  ayrimi
yapilmaksizin, politik nedenlerden otiirti (iilkelerarasi savas, iilke iginde
meydana gelen ihtilal, ayaklanma, devrim, grev ve/veya lokavt gibi)
ekonomide meydana gelen degisimi ifade etmektedir. Politik Konjonktiir
Dalgalanmalar1 ile ifade edilmek istenen nokta, politik nedenlerin ortaya
ctkardigt refah ve bunalim donemlerindeki inis-cikislarin  niteliginin
(sistematik veya sistematik olmamasi) kesinlik arz  etmedigini ifade
etmektedir. Bir bagka deyisle, Politik Konjonktiir Dalgalanmalari, politik
konjonktiiriin, her farkli se¢cim doneminde, ayni degiskenler iizerinde ve/veya
aynt oranda ortaya ¢tkmayabilecegini ifade etmektedir. Genel temayiile
uygun olarak ve bu calismada kabul edilen bu tanimlamaya gore, Politik
Konjonktiir Dalgalanmalari, kisaca segimlerin makro ekonomik degiskenler
tizerinde meydana getirdigi, sistematik ve/veya sistematik olmayan
dalgalanmalardir. Politik Dalgalanma ve Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
farkli kavramlar olmasina ragmen Politik Dalgalanmanin Politik Konjonktiir
Dalgalanmalarini da igine alan genis anlamli bir kavramdur. >

Genel kanida ayni anlamda kullanilmasina ragmen g¢alismada farkli
amaglara yonelik olarak kullanilan Hikiimet ve Iktidardaki Politikaci
kavramlart mevcuttur. Bu dogrultuda calismamizda Hiikiimeti se¢im
sistemiyle is basma gelen, kurulu politik diizen ve politik kurum olarak,
Iktidardaki politikacty1 da segim sonrasi iktidar1 ele gegirmis politikaci ve
politik bir ajan olarak tanimlanmistir. Boylesi bir ayirimla ilk amag, se¢cim
donemleri kendi finansal ¢abasiyla ve kendi sempatizanlariyla segimlere
katilan herhangi bir politikacinin se¢im sonrasinda iktidara gelmesiyle,

4 ibrahim Bakirtas, “Politik-Ekonomik Dalgalanmalar Kurami Kapsaminda Tirkiye deki

Politik Yapinin Ekonomi Uzerindeki Etkisi”, D.E. L.L.B.F. Dergisi, cilt:13, say1:12, 1998, s.
15

R.Amacher ve W.J.Boyes, “Cycles In Senatorial Voting Behaviour: Implication For The
Optimal Frequency of Elections”, Public Choice, Vol:33, 1978, s. 7.
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iktidardaki Politikac1 olmasi ve meclise bagli olarak davranis gostermesi
zorunlulugundan dolayr hiikiimet olmasiyla segimlerin finansmani igin
hiikiimete verilmis hak ve yetkileri kullanabilmesini vurgulamak i¢indir.

Hiuiktimet ve iktidardaki politikact ayrimma yonelmenin ikinci
amaci, Hikiimet kavrammm koalisyonlari, iktidardaki politikacry1,
biirokrasiyi i¢ine alan ve muhalefet partilerinin tepkisine maruz kalan genis
kapsamli bir kavram oldugunu ve nihai olarak uygulamada bir kurum
oldugunu ifade etmek igindir. Ozetle Politik Konjonktiir Dalgalanmalarmin
dogusunda detayl bir analiz yapabilme ugruna miimkiin oldugu kadar diger
faktorler sabit kalmak kosuluna riayet etmek icin Iktidardaki Politikaci ve
Hiikiimet ayrimia gidilmektedir. ®

Arastirma Yontemi

Calisma, nitel analiz olan Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
Literatiirii ve nicel analiz olan Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin Tiirkiye
Ekonomisine uyarlanabilirligi istatistiksel ve ekonometrik analizlerle
arastirilan iki temel kisimdan olugmaktadir. Calismanin son kisminda, Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Literatiiriinden A.Alesina, G.Cohen ve
N.Roubini’n ¢alismalari dogrultusunda Uyarlanmis Beklentilere Dayanan
Politik Konjonktiir Dalgalanmalarmin Tiirkiye Ekonomisi agisindan gegerli
olup-olmadig1 ekonometrik ve istatistiksel analizlerle test edilmektedir. ’

1. POLITIiK KONJONKTUR DALGALANMALARI
KAVRAMI VE LITERATURU

Politik konjonktiir dalgalanmalar1 literatiirii olduk¢a zengindir. Bu
zenginligin nedeni literatiiriin ekonomi ve politika biliminin ortak bir alanini
incelemesi ve disiplinlerarasi olmasidir. politik konjonktiir dalgalanmalari
dar anlamda, se¢imlerin ve se¢im sonuglarinin makro ekonomik
degiskenlerde ve dolayisiyla ekonomik basarida ortaya gikardigi sapma
olarak tanimlanmaktadir. ®

Genis anlamda politik konjonktiir dalgalanmalar1 bazi ekonomik ve
politik avantajlar elde etmek amaciyla ekonomiyi hile ile yoneten secime
aday politikacilarn  ve iktidardaki politikacinin® seg¢im déneminde

Timothy Besley ve Anne Case, “Incumbent Behavior: Vote-Seeking, Tax-Setting, and
Yardstick Competition”, The American Economic Review, March 1995, Vol:85, No:1, s.
17

Alesina Alberto, Gerald Cohen ve Nouriel Roubini, “Macroeconomic Policy and Elections
In OECD Democracies”, Economics And Politics, Vol:4, march 1992, n0:1992, s. 5
Amacher ve Boyes, Age., s. 7

Martin Paldam, “Political Business Cycles”, Perspectives On Public Choice, ed. Dennis C.
Mueller, Cambridge University Press, 1997, s. 343
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ekonomiye pompaladig1 fonlarla artan, kisisel gelir ve ekonomik tesviklerle
(genisletici politikalar'®), seg¢im beklentilerine uyarlanmis pek ok
politikanin (yeniden secim baskist) periyodik secim rekabeti sonucu makro
ekonomik degiskenler tizerinde kisa ve uzun donemde, devrevi bir etki
yapmasi olarak tanimlanmaktadir. '' Politik konjonktiir dalgalanmalarinda
zaman kisa ve uzun dénem olarak iki kisma ayrilmaktadir. Kisa donem segim
oncesi ve se¢im yilin1 ve/veya se¢im yilint ve se¢im sonrasi yili igeren 1
yillik siireyi kapsamakta'? ve uzun donem, bir segimden digerine kadar ki 4
yillik siireyi icermektedir."” Politik konjonktiir dalgalanmalar1 oldukga genis
bir literatiir gegmisine sahiptir. politik konjonktiir dalgalanmalar: literatiirii
kronolojik bir smiflandirmaya tabi tutularak geleneksel ve modern politik
konjonktiir dalgalanmalari literatiirii olarak iki kisma ayrilmaktadir."

1.1.Geleneksel Politik Konjonktiir Dalgalanmalari

Kronolojik agidan 1950-75 yillar1 arasindaki c¢aligmalar1 igeren
geleneksel politik konjonktiir dalgalanmalar: literatiiriiniin inceleme alani,
6zel ajanlarin koordine edilmemis faaliyetleri tarafindan ortaya c¢ikan
dalgalanmalardir."

Geleneksel politik konjonktiir dalgalanmalari literatiirii kendi icinde
akim olarak ikiye ayrilmaktadir. //k akim, 1960’larmn sonu ve 1970’lerin
ortasinda Gelismis Bat1 Diinyas’’nin yasamis oldugu enflasyon ve grevlerle
ortaya ¢ikan dalgalanma karsisinda Yeni Soldan bir ka¢ yazar (Bodly ve
Crotty (1975), Sherman (1979)) tarafindan yeniden kesfedilen ve Kalecki
(1943) tarafindan yazilan kisa bir makaleyle baslamustir. '® Kalecki
makalesinde, politik konjonktiir dalgalanmalarini, Marksist teoriye gore giic
miicadelesi olarak incelenmistir. O’na gore, toplumda firmalar ile hiikiimet
arasinda, hiikiimetlerin sosyal hedefler dogrultusunda kamu giderlerini
arttirmak istemesi ve firmalarin da hiikiimetin ozellikle istihdami arttiran
giderlerine kars1 ¢tkmasi dogrultusunda siirekli bir ¢atisma vardir.'” Bir baska
agidan, kamu harcamalarmin tam istihdami saglayabilirligi ve hiikiimetlerin
se¢im donemlerinde oy kazanmak igin issizligi azaltmasi'® ve bu yiizden,
girisimcilerin isglicti piyasasindaki denetimlerini kaybetmeleri ve isgiicti

10 G. Doron And B. Tamir, The Electorate Cycle:Political Economic Perspective,

Crossroads, 1983, s. 35

David R Cameron, “The Expansion of The Public Economy: A Comparative Analysis”,
American Political Science Review, vol.72, no:4, december, 1978, s. 72

Alberto Alesina,, “Elections, Party Structure and The Economy”, ed. Jeffrey S. Banks, Eric
A. Hanushek, Modern Political Economy, Cambridge University Press, 1995, s. 154
Coskun Can Aktan, Anayasal iktisat, iz Yaymcilik:232, Iktisat ve Toplum Kitapliz1:23,
Istanbul, 1997.s. 150

14" paldam, Age., s. 342

5 Ppaldam, Age., s. 343 ve Alesina, Age. (1995), s. 57

16 paldam, Age., s. 343

Suphi Varim,, 2000’li Yillara Dogru Tiirkiye’nin Onde Gelen Sorunlarina
Yaklasimlar: 25- Secim Ekonomisi, Tiirkiye Geng isadamlari Dernegi, Istanbul, Haziran
1997, 5.6

% Ppaldam, Age., s. 343
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ticretlerinin artiglar1' sonucu dogan enflasyon, grevler, verimlilik diismesi ve
nihai olarak kar paylarinin diismesi ile ekonomi, depresyona (asir1 1sSinmaya)
maruz kalmaktadir. S6z konusu bu depresyonun siireklilik arz etmesi politik
konjonktiir dalgalanmalarini ortaya ¢ikarmaktadir.*

Kalecki’nin  makalesinde  belirtilmeyen  politik  konjonktiir
dalgalanmalarinm  zaman  boyutu  Geleneksel politik  konjonktiir
dalgalanmalart literatiirinde, yedi yildan dokuz yila kadar siiregelmesi olarak
yorumlanmaktadr.”'

Akerman (1946, 1947) tarafindan basglayan ve Ben-Porath (1975),
Hubka ve Oberman (1977), MacCracken ve dig. (1977) ile Tufte (1978)
tarafindan siirdiiriilen Ikinci Akim’m inceleme alani, kamusal diriinlerin
fiyatlarinin ve kamusal 6demelerin genel se¢imlere gore belirlenmesinde rol
oynayan politik faktordiir. Bir bagka deyisle, bu politik faktor kamusal
tirtinlerin fiyat artislarinin, genel se¢imlerden sonrasina ertelenmesine ve/veya
transfer odemelerinin genel secimlerden Oncesine alinmasma neden
olmaktadir.”

E.Tufte’nin Secim Ekonomisi Devreleri Modeli, ajanlarin
uyarlanmis beklentilere sahip oldugu varsayimi dogrultusunda Phillips
Egrisi’ni politik konjonktiir dalgalanmalarina gore acikladig1 i¢in 6nemlidir.
Tufte’ye gore, se¢im ekonomisi devreleri kisa ve uzun donem olarak ikiye
ayrilmaktadir. Z Kisa donemde, hiikiimet secim olmayan yillara gore gevsek
para politikasi uygulayarak enflasyon-issizlik oranlarini geri ¢ekmekte, kisi
basma reel kullanilabilir geliri arttirmakta, vergileri diistirmekte ve
transferlerini (segim yapilan yilin tigiincii geyreginde) arttirmaktadir.”*

Tufte’ye gore kisa donemde, transfer harcamalar1 zirveye ulagma
egiliminde ve issizlik oranlar1 se¢im yilinda daha diisiik olmaktadir.”® Uzun
donemde (miimkiin olabildigince se¢cim donemlerinden uzak) vergi ile
kararlar1 ve nakit devaliiasyonunu gerceklestirmektedir. politik konjonktiir
dalgalanmalari, Tufte’nin analizinde, kisa donemde ortaya ¢ikmakta ve
etkileri -azalarak da olsa- uzun donemde devam etmektedir. Tufte’ye gore,
politik konjonktiir dalgalanmalarina engel olmak i¢in se¢im yilinda siki1 para
politikas1 ve secim olmayan yilda esnek para politikasinin uygulanmasi
gerekmektedir. Tufte’ye gore, issizlik ve enflasyon gibi ekonomik
degiskenler ile parasal eylemler arasindaki gecikmenin uzunlugu, se¢im
yilindan onceki 1 yildr.”®

Varmm, Age.,s. 6

20" paldam, Age., s. 343

2L paldam, Age., s. 343

22 Ppaldam, Age., s. 343

3 Edward Tufte,, Political Control of The Economy, Princeton N.J. Princeton University
Press, 1978, s. 93

2 Tufte, Age.s. 93

3 Tufte, Age. s. 35

2 Tufte, Age. s. 93
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1.2. Modern Politik Konjonktiir Dalgalanmalari

Modern politik konjonktiir dalgalanmalar1 Literatiirii, rasyonel
beklentilerin dikkate alinmasiyla, rasyonel beklentiler éncesi (1975-80) ve
rasyonel beklentiler sonrasi politik konjonktiir dalgalanmalar: Literatiirii
(1980 ve sonrasi) ismiyle ikiye ayriimaktadir.”’

Rasyonel beklentiler oncesi politik konjonktiir dalgalanmalar:
Literatiirii, politik konjonktiir dalgalanmalarinda ajanlarin uyarlanmig
beklentilere sahip oldugu, rasyonel beklentiler éncesi politik konjonktiir
dalgalanmalar: Literatiirii de ajanlarin rasyonel beklentilere sahip oldugu
varsayimi iizerine kurulmaktadir.”® Uyarlanmis beklentiler iizerine kurulan,
rasyonel beklentiler oncesi politik konjonktiir dalgalanmalari Literatiirtinde
W.Nordhaus oncii isimdir. Rasyonel beklentiler iizerine kurulan, rasyonel
beklentiler Sonrasi politik konjonktiir dalgalanmalar literatiiriinde D.Hibbs,
Alesina-Cohen-Roubini ve Chappell-Keech oncii isimlerdir.”® 1975 yilinda
W. Nordhaus tarafindan genel se¢imlerin tilke genelinde ekonominin politik
nedenlerle (iktidarda kalabilmek) genisletilmesinin dalgalanmalara yol agtig1
ile ilgili olarak yazilan makale ile rasyonel beklentiler oncesi politik
konjonktiir dalgalanmalar1 Literatiirii baglamaktadir. Daha sonra, Nordhuas
(1975)’in makalesi, C.D. MacRae (1977) tarafindan gelistirilmis ve NM
Teorisi Modeli olarak isimlendirilmistir. NM Teorisi’nin ag¢ikladigi Se¢im
Dalgalanmasi Modeli kisaca politikacilarin, yalniz iktidarda kalabilme
siirelerinin devamini istemeleri nedeniyle her se¢im oncesinde ekonomiyi
genislettiklerini aciklamaktadir. NM teorisindeki Sec¢im Dalgalanmasi
Modeli, hiikiimet politikalarinin se¢im donemleri boyunca oy c¢ogunlugu
amaciyla kararlastirildigi, se¢menlerin- politikacilarin - miyop politik
amaglarla hareket ettigi ve politikacilarin ekonomiyi politik hile ile yonettigi
fikri tizerine kurulmaktadir.*

NM teorisi modellerinde Secim Dalgalanmalari olarak ifade edilen
politik konjonktiir dalgalanmalari, Nordhaus’da, Firsat¢t politik konjonktiir
dalgalanmalar”’’  ismiyle ifade edilmekte ve model Segim Yénlii
Yaklasimi'na gére kurulmaktadir.*

Nordhaus’un baslattigi Firsatgr politik konjonktiir dalgalanmalari
Modelleri, rasyonel olmayan ve uyarlanmis beklentilere sahip se¢menlerin
taleplerinin, rasyonel olmayan ve yeniden segilmek isteyen politikacilar

27 Ppaldam, Age. s. 344

2 paldam, Age. s. 344

2 Paldam, Age. s. 344

3 William Nordhaus,, “Alternative Approaches To the Political Business Cycle”, Brookigns
Papers on Economic Activity, vol:2, 1989, s. 57

Ercan Eren ve Melike Bildirici, “Siyasal Konjonktiir Dalgalart ve Tiirkiye’de Segmen
Davranig”, iktisat isletme ve Finans Dergisi, cilt: 14, say1 163, Ekim 99.1999, s. 33
William Nordhaus,, “The Political Business Cycle”, Review of Economic Studies, vol. 42,
1975,s. 172
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tarafindan gergeklestirilmesi diisiincesi iizerine kurulmaktadir.® Nordhaus
Modeli’ne gore, se¢menler uyarlanmis beklentilere sahip, rasyonel olmayan,
miyop, zayif hafizali, sistematik bilgiye sahip ve ortalama segmenlerdir.’*
Nordhaus'a gore, rasyonel olmayan segmen oy verirken yalnizca gecmis
ekonomik olaylari dikkate almaktadir. Dolayisiyla, Nordhaus’da segmen, hem
rasyonel olmayan hem de uyarlanmis beklentilere sahiptir.””

Nordhaus'a gore, se¢menlerin uyarlanmis beklentilere sahip
olmasinin anlami, se¢gmenin oyu {izerinde, yalniz ge¢mis ekonomik olaylarin
etkili olmasina yol agmaktadir. Bir bagka deyisle, se¢cmenlerin uyarlanmig
beklentiler'i, makro ekonomik degiskenlerdeki degismelere paralel olarak
gelismektedir. Se¢menler yalmiz diisiik igsizlik ve diisiik enflasyonu goz
ontine alarak hiikiimetleri yargilamaktadirlar. Bu nedenle politikacilar se¢im
oncesi hizli biiylimeyi yaratmak ve issizligi azaltmak icin toplam talebi
tegvik etmektedir. Politikac1 ile se¢men arasindaki iligki, politikacinin
alabilecegi oyu maksimize etmeye ugragmasma ve se¢cmenin politikacinin
basarisini saptayabilmesine dayanmaktadir.’®

Nordhaus’un analizinde iki politik partinin varoldugu, hiikiimetlerin
performanslarinin enflasyon ve issizlikle dl¢tilebildigi ve yine hiikiimetlerin
bu iki makro ekonomik degiskenin kisit1 altinda (Phillips egrisi) oldugu
varsayilmaktadir.””  Nordhaus Modeline gore politik  konjonktiir
dalgalanmalari, kisa donemli Phillips Egrisi, yani se¢im oncesi, igsizlik ve
enflasyon rakamlarinin diismesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Se¢gmenin segim
donemleri 6diil ya da ceza olarak kullandigi ara¢ olan oy vermenin
ozellikleri, Nordhaus’da genis olarak yer almaktadir. Cok az bir ekonomik
kazang degerine sahip olan oy verme seg¢menler icin gelecekle ilgili on
fikirler kazanmak agisindan maliyetli olmaktadir. Bu yilizden de se¢gmenin
beklentileri uyarlanmis beklentilerdir.’®

Nordhaus’a gore, ekonomide Istikrarli Phillips Egrisi gegerlidir ve
bu dogrultuda ekonomi beklenmeyen enflasyona dayanmaktadir. Bu iki
varsayima gore enflasyondaki bir artisin, siirekli olarak igsizligin (ve
biiyimede bir artis) azaltilmasma neden oldugunu zimni olarak ifade
etmektedir ve beklentilerin uyarlanmis olmasiyla ekonominin fiili enflasyona
belirli bir zaman gecikmesiyle yakalandigi sonucuna varmaktadir.”
Nordhaus'a gore, hiikiimetlerin se¢cim donemlerine 6zgii, politik konjonktiir
dalgalanmalarin1  olusturan  politikalarmi  yalnizca, kisa donemde
uygulayabilmektedir. Nordhaus'a gore, se¢cim doneminde hiikiimetin

3 Nordhaus, Age. (1975), s. 169,190

3 Nordhaus, Age. (1989), s. 57

33 Nordhaus, Age. (1975), s. 169-190

% Nordhaus, Age. (1989), s. 56

37 Nordhaus, Age. (1975), s. 170

3 Nordhaus, Age. (1989), s. 56

3 Alberto Alesina,, “Macroecomic Policy in a Two-Party System as a Repeated Game”,
Quarterly Journal of Economics, 102, 198, s. 147
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enflasyon beklentilerini asagiya ¢cekmekte ve bu nedenle ekonomide resesyon
dogmaktadir. Secimle dogan gecikme (lag) ekonomide dogan boomu
karsilamaktaysa da bu boomun enflasyonist maliyetleri, baslangictaki
resesyonu sayesinde se¢im sonrasinda ddenmektedir.”’ Nordhaus'a gore, az
issizlik ve yiiksek enflasyon uzun dénemli hiikiimet tercihidir.*'

Politikacilar se¢im oncesi anti-enflasyonist politikalar uygulayarak
sagladiklar1 diisik issizlik-enflasyon ve/veya yiiksek biiylime igin,
kendilerine verilecek oyla ddiillendirilmeyi hedeflemektedirler. Politikacilar
yalniz bulunduklar1 goérev siirelerini umursadiklari igin firsatgidir. Ayrica,
iktidardaki politikact her se¢im Oncesinde ekonomiyi acil olarak
genisletmektedir.** Enflasyon bu genisletilmenin bir sonucu olarak, segim
zamani artmaktadir. Enflasyona, resesyona veya islerin durgunlagmasina
neden olan toplam talep, se¢im sonrasinda azaltilmaktadir. Nordhaus,
Ekonomideki enflasyon egilimlerinin (se¢menlerin uyarlanmis beklentilere
sahip olmast nedeniyle geriye doniik beklentilerin kirilamamasi),
enflasyonun kendisinden (mevcut enflasyon orani) daha yiiksek oldugunu
ileri sirmektedir."

Nordhaus’a gore, politik konjonktiir dalgalanmalarina engel olmak
icin se¢im yilinda esnek para politikast ve se¢cim olmayan yilda siki para
politikast uygulanmalidir. Nordhaus’a gore issizlik ve enflasyon gibi
ekonomik degiskenler ile parasal eylemler arasindaki gecikmenin uzunlugu
secim giiniinden 6nceki 6 ya da 8 aydir.* Bu varsayimlara gore, Nordhaus su
sonuglara ulagmaktadir: Her hiikiimet se¢im yilinda kisa donemli Phillips
Egrisi’nin avantajm elde etmek igin ayni politikayr izlemektedir.*’
Enflasyon orani, se¢im yilinda secim oncesi ekonomik genislemeye bagh
olarak artarken se¢im sonrasinda bu artis azalmaktadir. Bu nedenle
ekonomide her se¢im dncesi yiiksek bitytime ve diisiik igsizlik gortilmektedir.
Secim sonrasinda biiylime orani diismekte issizlik artmakta ve bdoylece
resesyon dogmaktadir.*

Nordhaus’a gore, politikacilar oy maksimisazyonuna yo6nelik olarak
sadece secimleri kazanmak igin partizanca hareket ederek se¢menlere uygun
gelebilecek politikalar1 takip etmektedir.”’” Politikacilarin partizanlig
Nordhaus’a gore, iki genel segimin ilkinde goriilmektedir. Ikinci genel
secimde, politikacilar firsate1  davrams  sergilemektedir. Oncelikle,
Nordhaus’a gore bir tilkedeki partiler sag ve sol kanat partiler olarak iki temel
gruba ayrilmaktadir. Her iki parti kanadi da gercekte partizan nedenlerden

40 Nordhaus, Age. (1975), s. 170
4 Kalayct, Age., s. 38

42 Nordhaus, Age. (1989), s. 57

' Nordhaus, Age., (1975), s. 180
4 Nordhaus, Age. (1975), s. 170
4 Kalaycet, Age., s. 35

46 Alesina, Age. (1995), s. 146-147
47 Nordhaus, Age. (1989), s. 61
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otiirti gortintiste ekonomide bir genisleme ve verimlilik karsiti bir durum
meydana getirmektedir. Sol kanat partiler goriiniiste issizligi azaltmak ugruna
ekonomiyi tesvik etmektedir. Sag kanat partiler de enflasyonu azaltmak igin
ekonomik hayatin durgunlagmasi veya acil resesyonun maliyetlerine
katlanmayr goze alabilmektedirler. Temel faaliyetlerin durgunlagmasi
sonrasinda aktivite ve enflasyonun dogal siireci igin ekonomik getiriler
asagida kalmaktadir. Boylece gelecek secim yaklagtigi zaman sag kanat
hiikiimet partizan politik konjonktiir dalgalanmalarini ortaya c¢ikararak
genisletici politikalar1 izlemek i¢in bir nedene sahiptir.**

Ekonomik yonden bile partizan hedeflere sahip olan politikacilar,
partizanliklarin1  ikinci genel secimlerde ikinci plana atarak, firsatci
davranmaktadir. Politikacilar, partizan hedeflerini yalnizca ilk segimleri
kazandiginda gerceklestirilmis olabilmektedir. Bundan sonra gelecek
secimlerde yeniden se¢im sanslarmi arttirmak icin partizan politikacilar
kendi savunduklar1 ideolojilerini bile Onemsemeden firsatci davranig
icerisine girebilmektedir."” Bunun i¢in sag kanat hiikiimetler enflasyonla
miicadele yerine igsizlikle miicadele etmeyi tercih edebilirler. Bu durum
politikacilara ilk se¢imde partizanlik hedeflerini tasdik etmeyenlerin ikinci
secimlerde oylarini alabilme sansini verebilir. Nordhaus’a gore, bu ikinci
genel secimlerde ortaya c¢ikan dalgalanmalar, Firsat¢r politik konjonktiir
dalgalanmalaridir.™

Politik konjonktiir dalgalanmalarinin partizan Etkilerle ortaya
ciktigi ve ajanlarin rasyonel beklentilere sahip oldugu varsayimlarina
dayanan Rasyonel Beklentiler Sonrasi politik konjonktiir dalgalanmalari
literatiirti, Hibbs’in Parti Kontrol Modeli ile Alesina-Cohen-Roubini’nin
Makro Politikanin Rasyonel partizan Teorisinden olusmaktadir.”'

1.2.1. Parti Kontrol Modeli

D.Hibbs’in Parti Kontrol Modeli’ndeki teorik temelinin hiikiimet
degisimlerine ve partizanca isteklere dayanmasi ve modelin iki partili bir
modelde, sol kanat partilerin 6ncelikle issizlikle, sag kanat partilerin
oncelikle enflasyonla miicadele ettiklerini, hiikiimetin amacinin ideolojik
oldugunu ve hiikiimet degisimleri nedeniyle de bu dalgalanmalarin
goriildiigiinii ifade etmesidir.™

% Nordhaus, Age. (1989), s. 63

49 Richard Boylan and Richard D. McKelvey, “Voting OverEconomics Plans”, American
Economic Review, vol. 85, no: 4, s. 860-871

%% Nordhaus, Age. (1975), s. 172

31 Alesina, Age. (1987), s. 658 Henry W.Jr Chappell and William R.Keech, “A New View of
Political Accountability for Economic Performance”, American Economic Review, 1986,
no: 79,s. 15

52 paldam, Age., s. 356-357
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Partizanlik ve politik konjonktiir dalgalanmalari iliskisi konusunda
onemli diger bir ¢alisma Hibbs’in Parti Kontrol Modelidir. Hibbs’e gore,
politik konjonktiir dalgalanmalart literatiiriinde partinin ideolojik amaclar1 ve
uygulanacak ekonomi-politigi degistirmektedir.”> Hibbs’e gore, partiler
ideolojik amaglarina gore sosyalist, muhafazakar ve merkez olarak {ige
ayrilmaktadir. Parti ideolojisi dogrultusunda se¢menlerin tercihleri goz
ontine alinarak partilerin uygulanacak ekonomi politikast da iice
ayrilmaktadir; Sosyalist Partiler sirasiyla, tam istihdami, gelir dagilimimnin
dengeli bir hale getirilmesini, ekonomik geniglemeyi, fiyat istikrarmi ve
6demeler bilangosunun denklestirilmesini Merkez Partiler, sirasiyla, fiyat
istikrarini, ekonomik genislemeyi, tam istihdami, gelir dagiliminm dengeli
hale getirilmesini ve 6demeler bilangosunun denklestirilmesini, Muhafazakar
Partiler, fiyat istikrarini, 6demeler bilancosunun denklestirilmesini,
ekonomik genislemeyi, tam istihdami ve gelir dagilimmin dengeli bir hale
getirilmesini  amaglamaktadir. Ozellikle, enflasyon-issizlik arasindaki
ayirimda, Sosyalist Parti, istihdam oranmin yiikseltilmesini, Muhafazakar
Parti, enflasyon oranmnin geriletilmesine 6nem vermektedir.>*

Hibbs’in Parti Kontrol Modeli dogrultusunda makro ekonomide,
fazladan enflasyonun riskinin stirekli olmamasina ragmen, daha diisiik
issizlik ve daha yiiksek biiylimeyi saglayan genisleyici politikalar1 izleme
konusunda sol partililerin sag-partililerden daha fazla meyilli olmasi s6z
konusudur.

1.2.2. Uyarlanmis Beklentilere Dayanan Firsat¢1 Politik
Konjonktiir Dalgalanmalar1 Modeli

Politikacilar dogrudan toplam talebi etkileyen politika aracini
kontrol etmelerinin yaninda, politikacilar diger ajanlarin yaptiklar1 gibi
igsizlik, enflasyon ve  hiikiimet harcamalar1 gibi  degiskenleri
umursamaktadirlar.  Ayrica, politikacilar yalnizca gorev siirelerini
umursadiklar1 ve giiclii olmaktan servet elde ettikleri i¢in firsatgidirlar. Bu
durum, ekonomide uyarlanmis beklentilere Dayanan Firsatci politik
konjonktiir ~ dalgalanmalarmin  dogmasindaki  politikacilarin  katkisini
gdstermektedir.”

Se¢menler, rasyonel ve uyarlanmig beklentilere sahiptir. Rasyonel
secmenlerin uyarlanmig beklentilere sahip olmasi, se¢gmenlerin rasyonel
olmastyla tutarsiz olmamaktadir. uyarlanmis Beklentilere sahip se¢menin,
secim oOncesi ekonomik olaylar1 gerceklestiren politikacinin basarisini

Douglas Hibbs, “The Partisan Model of Macroeconomic Cycles: More Theory And
Evidence For The United States”, Economics And Politics, vol: 6, march 1994, no.1, s.
1470

Varmm, Age., s. 8, Douglas Hibbs,, “Political Parties And Macroeconomic Policy”,
American Political Science Review, vol: 71, 1977,s. 18

33 Alberto Alesina Gerald D, Cohen. And Nouriel Roubini, “Macroeconomic Policy And
Elections In OECD Democracies”, NBER Working Paper, 1991, no: 3830, 5.2
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yargilamasi rasyonel bir davranis tarzidir.”® Ayrica, segmenler zayiftir ve
geriye doniik oy vermektedir. Segmenler, iktidardaki hiikiimeti pozitif olarak
yiiksek biytime, diisiik issizlik ve diisiik enflasyonla degerlendirerek,
yargilamaktadir. Segmenler, gecmis gozlemleri dikkate almamaktadir.”’

Ayrica, issizlik ve enflasyonla iligkili ekonomik modelini
anlamamaktadirlar. Segimlerin zamani, digsal olarak sabittir. Se¢menler
rasyonel ve politika yapicilarin giidiilerinden haberdar olmalarina ragmen,
Firsat¢1 amaglar icin (vergilerin azaltilmasi ve/veya harcamalarin artmast)
secim sonrasinda ortaya ¢ikan agiklara razi olabilmektedirler. Bu durum
uyarlanmis  beklentilere = Dayanan  Firsatgr  politik  konjonktiir
dalgalanmalarinin dogmasinda segmenlerin katkisini gostermektedir.”®

Bu noktada, politikacilarin, secimler oncesi para basmayi,
harcamalar1 ve transferleri arttirdiklar1 ve/veya erteledikleri vergi artiglarini,
secim yilindaki igsizlik oranmi azaltmaktan ve vergi oranlarini
yiikseltmekten daha kolay bir yol olarak bulduklari i¢in nihayetinde dogan
dalgalanmalar uyarlanmig beklentilere Dayanan Firsat¢1 politik konjonktiir
dalgalanmalaridir.”

1.2.3. Makro Ekonomik Politikanin Rasyonel Partizan Teorisi

Farkli partizan hedeflere sahip hiikiimetler, farkli alanlardaki
yeterlilik dereceleriyle agiklanmak ve seg¢menlerin hiikiimetin yeterlilik
diizeyi hakkinda hiikiimetten daha az bilgili oldugu belirtilmektedir. Bu
yiizden de, hiikiimetler, secimlerde politik hile ve makro ekonomide
partizanlik yapmaktadir. Boylece ekonomide partizan politik konjonktiir
dalgalanmalar1 dogmaktadir.*’

Partizan politik konjonktiir dalgalanmalari, sol kanat hiikiimetlerin
partizanligindan dolay1r se¢im yilinda issizlik oranlarinin azaltilmasiyla
dogan genisletici talep politikalar1 ve bu reel genislemenin sona ermesinde
bile, enflasyonun hizlanmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.®’ Makro Politikanin
Rasyonel partizan Teorisine gore, yoneten partilerin temel amaci olarak,
politikacilarin kendi se¢menlerini himaye eden politikalar1 uygulamak s6z
konusudur. Bu yiizden, partizanligi dikkate alan goriisler sol kanat partiler,
sag kanat partilerden daha diisiik issizlik ve daha yiiksek ¢ikt1 biiyiimesi ve
enflasyon, daha fazla genisleyici olan politikayla (diger degiskenlerin ayni
kaldig1 iddia edilerek) hiikiimetin parti kontroliindeki degismelerle siirecin
devam ettigini, zimni olarak ifade etmektedir. Bir bagka deyisle, sag
“enflasyon sevmeyen” sol “issizlik sevmeyen” olarak, makro ekonomik

6 Alesina ve dig., Age. (1991), s. 27

7 Alesina, Age. (1991), s. 658, Chappell and Keech, Age., s. 15
8 Alesina ve dig, Age. (1991), s. 23

3 Alesina ve dig,, Age. (1991), s. 291

8 Alesina, Age. (1987), s. 651-678

1 Alesina ve dig, Age. (1991), s. 25
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politika yapicidaki sistematik farkliliklar vurgulanmaktadir.®® Alesina-Cohen
ve Roubini’nin partizan politik konjonktiir dalgalanmalarina en biiyiik
katkida bulunan teorisyenler, Firsat¢1 politik konjonktiir dalgalanmalarinda,
issizlik beklentilerinin se¢im popiilaritesiyle anlamli iliskisini gostermeleri
acisindan Chappell ve Keech’dir. Chappell ve Keech'e gore, se¢menler,
rasyonel beklentilere sahiptir. Boylece, se¢gmenler ekonomi politikanin
gevsek (enflasyonist) veya siki (deflasyonist) oldugunu bilmekte ve buna
gore karar vermektedir. Yine gelecekle ilgili tahminler, uyarlanmis
beklentilerle degil, halihazir politikanin se¢gmenlerce bilinmesiyle ve
rasyonel beklentilerle ortaya ¢ikmaktadir.®’

Chappel ve Keech'e gore, partizanlik se¢cim doneminin
baslangicinda goriilmektedir. Se¢im déneminin baslangicinda, hiikiimetlerin
hedef ve politika ayarlama mekanizmalar1 sayesinde, gecici ¢ikti etkileri,
politikanin partizan kontroliinde beklenmeyen degisiklikleri, partizan Politik
Dalgalanmalarini ortaya ¢ikartmaktadir. Calismalarinda, Chappell ve Keech,
secim doneminin baslangicindaki partizanlik sayesinde se¢im donemi
sonrasinda, ortaya ¢ikan reel ¢ikt1 biiylimesinin ve gecikmis donem nominal
harcamasinin, birbirine yaklastigini gozlemlemektedir.**

1.2.4. Politik Konjonktiir Dalgalanmalari Literatiiriindeki
Yakin Zaman Gelismeleri

Politik konjonktiir dalgalanmalarinin yakin zamandaki gelismeleri
olarak, Rasyonel Modeller, Politik Biitge Dalgalanmalari, Para Politikasi-
Secim Modelleri ve Se¢im-Yeniden Se¢im Yaklagimlar: sayilmaktadir.

Rasyonel beklentiler Sonrasi politik konjonktiir dalgalanmalari
analizinde, Rasyonel Modeller 6nemli bir yer tutmaktadir. Politik konjonktiir
dalgalanmalar1 literatiirinde, Rasyonel Modeller Cukierman-Meltzer
(1986)’in, Rogoff -Sibert (1988), Rogoff (1990) ve Persson-Tabellini
(1991)’in ¢aligmalarinda kurulmaktadir. Bu modeller, rasyonel ve firsatci
olan hiikiimetlerin, 6zel ajanlarla ayn: fayda fonksiyonuna sahip olmasi
nedeniyle, ekonomiyi kendi istek ve amaclar1 dogrultusunda yonettikleri fikri
tizerine kurulmaktadir.®’

Alesina, Cohen ve Roubini'ye gore, Firsat¢1 politik konjonktiir
dalgalanmalarmim bir gecikmeyle Politik Biitce Dalgalanmalar1 dogmaktadir.
Se¢im Oncesinde tiiketim veya transferler igin goriinen harcamalarinda
artislar ve yatirim harcamalarinda azalmalar goriilmektedir.®® Yatirimdaki
azalma, verimlilik ve etkinlik i¢in zararli olmasmna ragmen, bu sonuglar,

2 Alesina, Age. (19871), s. 653

% Chappell ve Keech, Age. (1986), s. 318

¢ Chappell ve Keech, Age. (1986), s. 315

% Alesina ve dig., Age. (1992), 5. 3

% David A Leblang., “Property Rights, Democracy And Economic Growth”, Political
Research Quarterly, march 1996, vol. 49, no: 1, s. 5-25

169



secmenler tarafindan belli bir gecikmeyle gozlemlenebilmektedir. Boylece,
Politik Biitge Dalgalanmalari, kamu harcama programlarinda, kaynaklarin
dagihimindaki carpikliklar olarak ortaya ¢ikmaktadir.’” Segimler ile para
politikas1 arasindaki iligki, Lider Yonlii ve Se¢men Yonlii Yaklagim olarak iki
kisimda incelenmektedir. Secim Kampanyalar1 Politikasinda, belirleyici
kriter olarak parti bagkani ve parti disiplini géz oniine alindigr zaman
yaklagim, Lider Yonli Yaklasim, politikacilara oy verenler gbz Oniine
alindigt  zaman  Yaklasim  Se¢men  Yonlii  Yaklasim  olarak
isimlendirilmektedir. Lider Yonli ve Se¢gmen Yonlii Yaklasimin ortak
noktasi, her iki yaklagimin da baglangi¢ yolu olarak, se¢im tarafindan motive
edilmis yetersizliklerin, parasal politikayr nasil tahmin etmesi gerektigini
kullanmasidir.*®

Beck caligmasinda, Se¢men Yonlti Yaklasimin, politik olarak
optimal parasal politika ile ilgili spesifik olmayan Ongoriileri yapmakta
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, ekonominin gegerli yonetiminin de se¢im
tizerinde bazi etkilere sahip olacagini 6ngérmektedir. Fakat, Beck’e gore,
ekonomiyi yonetmek igin gereken yetenek ve gelecekteki ekonomik
performanslari ile ilgili beklentiler, oy verme karar1 iizerinde daha biiyiik
etkiye sahip olabilmektedir.”

Beck'e gore, Lider Yonli Yaklasim, politik olarak, optimal parasal
politikanin sekliyle ilgili, ongoriilemeyeni elde etmektedir. Iyi bir politik
lider, bazi kisa donemli ac1 ilacin, ekonominin uzun donemde saglikli olacagi
yoniinde, se¢menleri ikna edebilmektedir ve iyi bir politik lider, kolay
paranin kisa donemli faydalarmni veya siki politikanin uzun donemli
ozelliklerini onemseyebilir. Fakat, Lider yonlii Yaklagimin ortaya koydugu
paradigma, genelde, gorevlilerin arzulayacaklar1 parasal politikanin seklini
veya yoniinii ongormemektedir.”’ Politik konjonktiir dalgalanmalarinin
nedeni, 6zellikle iilke genelinde yapilan genel segimlerdir. Politikacilarin,
secim oncesi (secime yakin bir zaman kala) ve se¢im sonrasi donemlerde
uyguladiklar1 politikalar farklilik gostermektedir. Secimlerle gelen ilk
politika farkliligi, harcama politikalarinda goriilmektedir.”' Bu baglamda,
politikacilarin, yalniz se¢imi 6nemseyen kisa donemli ¢ikarlara sahip olmasi,
secim  Oncesinde, se¢cmenlerinin isteklerini yerine getirmek icin
harcamalarinda, se¢im olmayan diger zamanlara gore, artis gostermektedir.
Se¢im sonrasina gore, se¢im Oncesi harcamalarin artig oranmnin yiiksekligi,
uzun doénemli, kalic1 sorunlara neden olabilmektedir. Ciinkii, harcamalarin
finansmani igin vergi gelirleri yetmemektedir.”

7 Alesina ve dig., Age.(1992), s. 22

% Nathaniel Beck,, “Elections And Federal Reserve Bank™, Journal of Politics, vol. 46, 1982,
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" Beck, Age, (1988), s. 372

"' Ahmet Kiligbay, Politika ve Ekonomi, Tiirkiye is Bankasi Kiiltir Yaymlari, Genel Yayin
No: 338, Ekonomi Dizisi: 27, Ankara, 1994, s. 37

2 Kilighay, Age, s. 72

69

170



Se¢im Oncesinde ekonomide uygulanan gevsek para ve mali
politikalar, se¢im sonrasinda, se¢imin etkisi ve se¢imin finansmani olarak iki
¢oziim bekleyen sorunu ortaya c¢ikarmaktadir. Se¢imin etkisi sorununa
¢oziim olarak, siki para ve mali politikalarin uygulanmasi, se¢imin
finansman1 sorununa ¢oziim olarak da gelirlerin arttirilmasi gerekmektedir.
Kisa donemde, yalniz se¢cim zamani ekonomiye yogun ve ani bir canlilik
kazandiran iktidardaki politikaci, se¢im sonrasi, ekonomide politik
konjonktiir dalgalanmalari dogmaktadir.”

Se¢menlerin yeni bir se¢im giiniindeki oy verme konusundaki, yani,
yeniden se¢im baskisi altinda, se¢gmen tercihlerinin belirlenmesinde basarinin
ve politikanin etkisi 6nemlidir. Bagarinin etkisi, se¢gmenin bagaridan emin
olmasiyla ve politikanin etkisi, se¢menin politikadan emin olmasiyla
belirlenmektedir. Politikacilar tarafindan Politik Hile’nin yapilmasi, politik
konjonktiir dalgalanmalarimi ortaya ¢ikarmaktadir.”

2. POLITIK KONJONKTUR DALGALANMALARI
LITERATURUNE YONELTILEN ELESTIRILER

Politik konjonktiir dalgalanmalarmin yalniz genel segimlerle degil,
ara secimler, yerel secimler ve senato segimleri gibi farkli se¢im tiirleriyle de
aciklanabilecegi, iktidardaki politikacinin se¢im 6ncesi genislemeleri ve/veya
secim sonrasi daralmalar1 kamuoyunun tepkilerinden dolay1 agikca secimlere
gore uygulanmayabilecegi, ekonomide meydana gelebilecek savas, petrol
soklar1 ve teror gibi digsal soklar ve ekonominin kendi biinyesinde meydana
gelen reel konjonktiir dalgalanmalarinin varolmasinin dalgalanmanin tiiriiniin
belirlenmesinde farkli yorumlara neden olabilecegi ve iktidardaki
politikacinin makro ekonomik degiskenler iizerindeki kontroliiniin tam ve
strekli olamayacagi gibi olasiliklar, politik konjonktiir dalgalanmalari
analizlerinde sinirlamalara yol agabilmektedir.”

Politik konjonktiir dalgalanmalar1 Literatiiriine sistematik olarak
elestiriyi liberaller getirmektedir. Liberaller ilk olarak, politik konjonktiir
dalgalanmalar1 literatiiriiniin segmenlerin kamusal faaliyetin toplam faydasi
yerine, marjinal etkisini goz oniine aldig1 goriisiinii elestirmektedirler.”®
Liberaller, politik konjonktiir dalgalanmalar1 literatiiriiniin politik sistemde
¢ogulcu gruplarm engellenmeden isleyislerine izin verilerek sosyal istikrarin

3 William C. Mitchell, Inflation and Politics: Six Theories In Search of Reality", Ed. Thomas
D. Willet, Political Business Cycles, Duke University Press, Durham and London, 1988, s
.81

™ Nordhaus, Age. (1975), s. 169

> John D Huber,, “The Vote of Confidence in Parliamentary Democracies”, The American

Political Science Review, vol: 90, no: 2, june 1996, s. 269

Birol Kovancilar,, "Cagdas Liberal Diisiincede Demokratik Karar Alma Mekanizmast ve

Biitge Harcamalarinda Popiilist Egilimler", Yonetim ve Ekonomi, Celal Bayar Universitesi,

IIBF Dergisi, Y11:1997, say1:3, s. 213
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saglanamayacagl yoniindeki diisiinceye de itiraz etmektedirler. Baski
gruplarinin siirekli olarak kamu yararini ortaya c¢ikaracagi yoniindeki
beklentiyi elestiren liberal diistince, baski gruplarmm orgiitlenme
maliyetlerinin {izerine dikkat c¢ekmistir. Buna gore, saglanacak ortak
cikarlarin ve her tiyeye diisecek menfaatin, maliyetlerin iizerinde oldugu
¢ikarlara hizmet eden gruplar kolayca orgiitlenirken, bunun tersinin gegerli
olmasi durumunda grup orgiitlenmektedir. Yani, yogun ortak cikarlar igin
bask1 gruplari kolayca orgiitlenirken, yaygin ortak ¢ikarlar i¢in baski gruplari
orgiitlenmemekte, grup pazarliklari saglikli bir diizenin kaynagi olmak bir
yana, gercek kamu yararini zedeleyici olabilmektedir.””’ Ayrica, Liberaller’e
gore, hiikiimetin gizlilik icinde olmasi, Politik Hile’nin kanit1 degil, genellikle
cok giiclit ve kendisini biiylitmeye, yoOnetimi bir “emperyal devlet
baskanligmma” ¢evirmeye ¢alisan bir yonetimin kamtidir.”® Liberaller,
etmektedirler. Ilki, toplumun bireysel iiyeleri, kendi kisisel kapasitelerini
gelistireceklerse, yani sadece tepki gostermeyip, ayni zamanda aktif ve
bilgilenmis iiyeler olacaklarsa, bilginin agiklanmasi gereklidir. ikinci olarak,
demokrasi sosyal adalet bakimindan gerekli degildir. Daha ziyade, demokrasi
siyasal iktidardan 6zgiir olmaya dayanmaktadir ve bu ylizden her birey,
yonetimin faaliyetlerinin kendisini nasil etkiledigini ve kendi ¢ikarlarmin
hesaba katildigin1 bilmelidir.”

3.1950 - 2000 YILLARI ARASINDA KALAN 50 YIL VE 13
MILLETVEKILi GENEL SECIMLERi iCiN
UYARLANMIS BEKLENTILERE DAYANAN FIRSATCI
KONJONKTUR DALGALANMALARI MODELI:

3.1. Smirhliklar

1950-86 yillarina ait verilerin aylik degerleri ya da ¢ aylik
degerlerine ulasilamamasi en onemli sinirliliktir. Bu nedenle, ¢alismada
verilerin degerleri yillik olarak ele alinmaktadir.

Calismada, 1950 ile 2000 yillar1 arasindaki 50 y1l ve 13 genel se¢im
donemi veri olarak alinmaktadir. Veriler arasinda uyum saglanmasi agisindan,
DPT olarak tek bir kurumun raporlar1 dikkate alinmasina ragmen, DPT’nin
raporlarinda olmayan veriler igin, Maliye Bakanlig1 ve DIE nin raporlarindan
da yararlanilmigtir.
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Kovancilar, Age., s. 213

K.G. Robertson, “Public Secrets: A Study of Government Secrecy”, ¢ev. Musa Ceylan,
idare Dergisi, cilt: 66, haziran 1994, s. 157

7 Robertson, Age., s.156
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3.2.Data

Milletvekili ara segimleri, genel segimleri, yerel segimleri,
Cumhurbagkanlig1 se¢imi, kongreyle baskanlik se¢imi, genel yerel se¢imi ve
hiikkiimet ~ degisimlerinin, gerek iilkenin dretim yapisinin  (iscilik
maliyetlerindeki artis nedeniyle) dis rekabete uyum saglama, gerekse politik
belirsizlik ortamindan dolayr ekonomi olumsuz yonden etkilenmesine
ragmen®, ¢alismada literatiirde izlenen yola uyarak, yalniz Milletvekili Genel
Secimleri dikkate alinmaktadir.

Literatiirde Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 ile ilgili analizler,
Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin Politika Ciktilar1 ve/veya Politik
Konjonktiir Dalgalanmalarinin Politika Araglar1 ile ilgili olmak {iizere iki
yonlii testleri icermektedir. Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin Politika
Ciktilart ile ilgili testler, GSMH biiyiimesi, issizlik orani, enflasyon orani,
emisyon hacmi biiylimesi ve konsolide biitce agig1 gibi degiskenleri, Politik
Konjonktiir Dalgalanmalarinin Politika Araglar1 ile ilgili testler, para
biiytimesi, vergiler, transferler ve hiikiimet harcamalar1 gibi degiskenleri
icermektedir.®' Bu ¢alisma Politika Ciktilar: ile ilgili testi amaglamaktadir.
Veri olarak ele alman makro ekonomik degiskenlerden GSMH, emisyon
hacmi ve konsolide biit¢ce agig1, milyon TL., issizlik ve enflasyon oranlari da
yiizde olarak ele alinmaktadir. Ayrica, GSMH, emisyon hacmi ve konsolide
biitge agiklar yatay kesit verileri olarak dikkate alinmaktadir.

3.3.Yontem

Calismamizda gergeklestirilecek analizde, Tiirkiye Ekonomisi’nde
Uyarlanmis  Beklentilere ~ Dayanan  Firsatgr  Politik ~ Konjonktiir
Dalgalanmalarinin varolup-olmadigmi arastirmak amaciyla, 1950- 2000
yillar1 arasindaki 13 secim yilina gore istatistiksel ve ekonometrik analizi
yapilmaktadir.

Calismada, Tirkiye Cumbhuriyeti sinirlart igerisinde, yakin zamana
kadar ozellikle teknik bilgi ve iletisim araglarinin varolmadigini ve buna bagl
olarak ajanlarin beklentilerinin bilgi noksanligindan dolayr Uyarlanmisg
Beklentiler bigiminde olustugu varsayildigi icin, Uyarlanmig Beklentiler
dikkate alinmaktadir.

Serilerin cari degerlerinin 1 ve 2 yil gecikmeli degerleri alinarak,
serilerin duragan olup-olmadigmi tespit etmek icin Birim Kok testleri
yapilmaktadir.** Seriler arasinda birlikte hareket etmenin ve seriler arasinda

8 Metin Toprak, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ekonomisi, Kara Harp Okulu, Bilgi Toplama

ve Yayim Merkezi Yaylari, Yayin No:204, Ankara, 1999, s. 149

81 Alesina ve dig., Age. (1992), . 5

8 Alpaslan Akgoraoglu,, "Kamu Harcamalar1, Kamu Gelirleri ve Keynesci Politikalar: Bir
Nedensellik iliskisi", G.U., iiBF. Dergisi, Cilt.1, say1 2, Giiz 1999, s. 51
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uzun donemli bir iliskinin varolup-olmadigin1 tesbit etmek igin, Ko-
Entegrasyon Testleri yapiimaktadir.*®

Hangi serilerin, hangi serilerin nedeni olup-olmadigni tesbit etmek
icin de, Granger Nedensellik Testleri uygulanmaktadir.

Calismanin ikinci asamasinda, Panel Regresyon Tahmin Yontemi
kullanilarak, Uyarlanmis Beklentiler Modeli ve Otoregresif Model
kurulmaktadir.

Panel Regresyon Tahmin Yontemi, kisaca kurumsal faktorler (bu
calismada kurumsal faktor, Milletvekili Genel Segimleri’dir.) ve ekonomik
degiskenler arasindaki iliskiyi smamakta ve agiklamakta kullamlmaktadir.®*
Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 ile ilgili Politika Ciktilar1 ile ilgili
testlerde, se¢im yili oncesi ile se¢im yili sonrasi, Politika Araclari ile ilgili
testlerde, se¢im yili oncesine goére secim yili ile se¢cim yili sonrasi
kiyaslandig1 i¢in ve beklentilerin Uyarlanmis oldugu varsayimina (se¢im yili
icin beklentilerin se¢imden ¢nceki yila bagh oldugu) uygun® oldugu igin,
degiskenlerin gecikmeli degerleri yani, Gecikmesi Dagitilmis Modeller ile
caligilmaktadir.

Calismada, Gecikmesi Dagitilmis Modellerden biri olan, Cagan ve
Friedman’a ait Uyarlanmig Beklentiler Modeli kullanilmaktadir. Uyarlanmig
Beklentiler Modeli ekonometrik anlamda, beklentilere dikkate almasi ve
ortalama gecikmeleri vermesi agisindan 6nem arz etmektedir.®

Uyarlanmig Beklentiler Modeli kurulurken, ilk dikkat edilmesi
gereken, degiskenlerin katsayilarinin pozitif olmasidir. (Sabit katsayi, bu
kuralin disinda tutulabilmektedir.) Aksi takdirde, model istatistiksel anlamda
“dogru isaret” e sahip olmadig1 igin, kabul edilmemektedir.*’ Otoregresif
Model’ine, Uyarlanmig Beklentiler Modeli’nin otokorelasyonu yani, hata
terimlerinin birbirleriyle iliskili olup-olmadigini gostermedigi icin ihtiyag
duyulmaktadir. Bir bagka deyisle, Uyarlanmis Beklentiler Modeli’nde tahmin
ediciler sapmal1 ve tutarsiz sonu¢ verebilmekedir. Bu nedenle, Otoregresif
Model’e ihtiyag duyulmaktadir.*® Panel Regresyon Tahmin Yontemi ile
kurulan Gecikmesi Dagitilmis ve Otoregresif Model’de, PBC ile gosterilen
Milletvekili Genel Sec¢im Yillari’nin, Kukla Degisken olarak alinmasinin
amaci, {ilkemizin se¢im olmayan yillardaki spesifik etkilerinden
arindirmaktir. Bir baska deyisle, PBC kukla degiskeni, kurulan regresyon
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8 Damodar N. Gujarati,, Basic Econometrics, Literatiir Yaymcilik Dagitim Pazarlama Sanayi
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denkleminde, yapilan genel secimlerin bagimli degiskeni etkileyip-
etkilemedigini ve etkiliyorsa ne yonde etkiledigini gostermektedir. PBC kukla
degiskeni, asagidaki gibi tanimlanmaktadir:

PBC, { 1 Genel Segimlerin Yapildig: Y1l
PBC, { 0 Diger Yillar

Calismadaki analizler i¢in, Windows 94 Microsoft Word 6.0. ile
uyumlu, E-Views 2.0., SPSS 5.0.1. ve Excel 5.0a paket programlar
kullanilmaktadir.

3.4.Analiz ve Model:
1. Asama: Degisken Testleri

Bu testler birim kok, ko-entegrasyon ve Granger Nedensellik
testlerinden olugmaktadir. Birim kok test testlerine tabii tutulan emisyon
hacmi, konsolide biitce acigi, GSMH degiskenlerinden ve enflasyon- igsizlik
oranlarindan, emisyon hacmi, konsolide biitce agig1 ve GSMH degiskenleri
icin hesaplanan ADF test istatistiginin degerinin %1 ve %S5 giiven araliginda,
MacKinnon ADF kritik degerlerinden biiyiik oldugu icin, serilerin 1 ve 2
gecikmeli degerlerinde birim koke rastlanmadigi ve bu serilerin duragan
oldugu sonucuna varilmaktadir. Birim kok testleri sonucu, duragan olmayan
enflasyon ve issizlik oranlart degiskenlerini de ¢alismamiza dahil
etmemekteyiz.

Tablo.1. Birim Kok Testleri
Emisyon | Acik GSMH | issizlik | enflasyon | Kritik Degerler
1 gecikme | -9.2175 | -3.8947 1.2839 | 1.5923 %]1 -3.5682, %5 -2.9215, %10 -2.5683

9.9748

2 gecikme | -9.2055 [ -9.7274 1.2769 | 1.3242 %]1 -3.5713, %5 -2.9228, %10 -2.5990

4.7641

Ko-entegrasyon testlerine tabi tutulan, emisyon hacmi-konsolide biitce
aci1g1, emisyon hacmi- GSMH ve konsolide biitce ag1g1-GSMH seri giftleri %1
ve %S5 kritik diizeyde, ko- entegrasyon degerlerinin kritik degerlerden kiigiik
oldugu igin birlikte hareket ettigi sonucuna varilmaktadir.

Tablo.2. Ko-Entegrasyon Testleri

Emisyon-acik | emisyon-GSMH acik-GSMH Kritik Degerler

(13.63) 2.73) |- - %S5 15.41, %1 20.04

- (10.72) (0.45) - %S5 1541, %1 20.04
- (12.34) (0.11) %S5 1541, %1 20.04

Granger Nedensellik testlerine gore, %1 anlamlilik diizeyinde 7.31 ve
%35 anlamlilik diizeyinde 4.08den kiigiik oldugu igin, 1 ve 2 yil gecikmeyle,
emisyon hacmi, konsolide biitce a¢131 ve GSMH degiskenlerinin birbirleriyle
¢ift nedensellik iligskisinde olduklar1 sonucuna varilmaktadir.
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Tablo.3. Granger Nedensellik Testleri

1 gecikme

Null Hypothesis: Obs | F-Statistic Probability

EMISYON does not Granger Cause ACIK | 50 1.19643829144 0.279609140223
ACIK does not Granger Cause EMISYON 1.47295363832 0.230944081257

GSMH does not Granger Cause ACIK 50 3.47805878749 0.0684379479151
ACIK does not Granger Cause GSMH 0.0354401746566 | 0.851486763372

GSMH does not Granger Cause EMISYON | 50 3.1900037149 0.0805419729647
EMISYON does not Granger Cause 1.76567490797 0.190333662222

GSMH

2 gecikme

Null Hypothesis: Obs | F-Statistic Probability

ACIK does not Granger Cause EMISYON | 49 0.995402476296 | 0.37774318972
EMISYON does not Granger Cause ACIK 0.332926796815 0.718612629191

GSMH does not Granger Cause EMISYON | 49 1.41198948912 0.254481330847
EMISYON does not Granger Cause 0.978468097172 | 0.38391527156

GSMH

GSMH does not Granger Cause ACIK 49 0.575483064004 | 0.566609476716
ACIK does not Granger Cause GSMH 1.32159140839 0.277088797012

2. Asama Otoregresif Modeller:

Genel olarak, uyarlanmis beklentiler modelinde ortalama gecikme,
M(1-A) formiilii ile hesaplanmaktadir. Buradaki A, modeldeki bagiml
degiskenin, bagimsiz degisken olarak gecikmeli degerinin Kkatsayisini
gostermektedir. Ayrica, bagimsiz degiskenlerin  katsayilari, bagimsiz
degiskenlerin bagimli degisken tizerindeki kisa, orta ve uzun vadeli etkilerini
gostermektedir.®

Buna gore, gecikmesi dagitilmis degiskenlerle calisan uyarlanmis
beklentiler modeline gore, emisyon hacmi konsolide biitge agigmi 1.9 yil,
emisyon hacmi GSMH’y1 1 y1l ve GSMH konsolide biitge agigint 1 yilda
etkilemektedir. Serilerin ortalama gecikmeleri, konsolide biit¢e acig1 serisi
icin (en yiiksegi secilir’ 2 yil, emisyon hacmi ve GSMH icin de 1 yil
secilmektedir.

Oncelikle, PBC kukla degiskeninin pozitif degerli olmasi otoregresif
model igin yeterli sarti sagladigi icin, model istatistiki olarak anlamlidir.
Modeldeki degiskenler arasinda iligkinin derecesini gosteren korelasyon
katsayisinin % 82 olmasi, secilen bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni
%82 oraninda aciklayabildigini gostermektedir.

8 Gujarati, Age., s. 585

% Kiligkaya, Age, s. 296
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Tablo.4. Otoregresif Model (Gecikmesi Dagitilmig Uyarlanmig

Beklentiler Modeli)
Variable | Coefficient | Std. Error | t-Statistic | Prob.
Acik-emisyon
C -5.36061075722 | 6.28960570437 | -0.852296790799 | 0.398465182981
EMISYON 2.16330878531 | 1.51910279447 | 1.42407004528 | 0.161174784039
EMISYON(-1) | 0.281159666783 | 1.55606487733 | 0.180686339547 | 0.857407506104
PBC 1.24704626638 | 7.3856410643 | 0.168847396661 | 0.866656958235
GSMH-emisyon
C -27.8292069552 | 21.8234956888 | -1.27519474204 | 0.209249224412
EMISYON 14.7083812539 | 5.02816600494 | 2.9251980224 0.00553055865591
EMISYON(-1) | -3.78978234152 | 7.14984602982 | -0.530050902595 | 0.598867866026
EMISYON(-2) | 1.98418922926 | 7.82475245096 | 0.253578530655 | 0.801058415182

EMISYON(-3)

21.9710622469

5.77995413569

3.80125200496

0.000459035142969

PBC -14.0141624948 | 24.5872374439 | -0.569977108114 | 0.571729732139
GSMH-Acik

C 114.643872134 | 24.6837579437 | 4.64450641574 3.64816057974¢-05
ACIK 3.6035164935 1.93086206748 | 1.86627338855 0.0693469008194
ACIK(-1) 2.13233328682 [ 2.00971604571 | 1.06101222179 0.295048898083
ACIK(2) 0.85576184702 | 1.52564394808 | 0.560918455513 | 0.577981990241
ACIK(-3) 5.3720996384 2.15393094762 | 2.49409092912 0.0168608047301
SECIM 16.0418030666 | 38.4079940017 | 0.417668339197 | 0.678423182672

3. Asama, Model:

Uyarlanmis beklentiler modeli yardimiyla, GSMH, konsolide biitge
acg1g1 ve emisyon hacmi serilerinin, uyarlanmis beklentilere dayanan firsatgi
politik konjonktiir dalgalanmalarinda politika ¢iktilart olarak ortaya ¢ikmasi,
ayr1 ayr1 gozlenebilmektedir. S6z konusu bu ii¢ serinin birlikte meydana
getirdikleri uyarlanmig beklentilere dayanan firsat¢1 politik konjonktiir
dalgalanmalar1 igin otoregresif model kurulmaktadir. Nihai olarak, 1950-
2000 yillar1 arasindaki milletvekili genel secimlerinde, emisyon hacmi,
konsolide biitce a1t ve GSMH makro ekonomik degiskenler géz Oniine
alinarak, panel regresyon yontemiyle elde edilen uyarlanmis beklentilere
dayanan firsat¢1 konjonktiir dalgalanmalart modeli kurulabilmektedir.

Buna gore, emisyon (t-1), emisyon hacmi degiskeninin 1 y1l gecikmeli
degerini, GSMH,.;, GSMH degiskeninin 1 yil gecikmeli degerini, ACIK:.,
konsolide biitge agiklar1 degiskeninin 2 yil gecikmeli degerini, PBC
milletvekili genel segimlerini temsil eden ve 1 degeri verilen kukla
degiskendir.

Hesaplanan t degerleri, n-1 serbestlik derecesine goére, t Dagilimi
Tablosu’ndan elde edilen t kritik degeri 1.645 ile kiyaslanarak yapilan test
istatistiklerine goére de, sabit katsayr ve PBC kukla degiskeni istatistiksel
olarak anlamli, emisyon hacmi degiskeninin 1 yil gecikmeli degeri, GSMH
degiskeninin 1 y1l gecikmeli degeri ve konsolide biitce agiklar1 degiskeninin 2
yil gecikmeli degeri anlamli degildir. Fakat, PBC kukla degiskeninin pozitif
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ve anlamli olarak sifirdan farkli olmasi, otogresif model igin yeterli sarti
sagladig1 igin, model istatistiksel olarak da kabul edilmektedir.”"

Ayrica, modeldeki, degiskenler arasi iligkinin derecesini gosteren
korelasyon katsayisinin %82 olmasi, segilen bagimsiz degiskenlerin bagimli
degiskeni %82 oraninda aciklayabildigini gostermektedir. Otoregresif
Modelde, Otokorelasyonun olmadig test araligi, %5 anlamlilik diizeyinde -
1,96 ile +1,96 arasidir. Hesaplanan h degeri, 1,96’dan biiyiik ise Pozitif
Otokorelasyon, -1,96’dan kiigiik ise Negatif Otokorelasyon s6z konusudur.”

Otoregresif model igin yapilan h testi’ne gore otokorelasyonun
olmamast modelin gecerliliginin kabul edildigini agiklamaktadir.

Tablo.5. Uyarlanmis Beklentilere Dayanan Politik Konjonktiir
Dalgalanmalar1 Modeli

Variable

Coefficient

Std. Error

t-Statistic

Prob.

C

-6.73814642347

2.01103969489

-3.3505785294

0.00186701006706

EMISYON(t-1)

0.0882454580239

0.280800629047

-0.31426374764

0.75508594458

Durbin-Watson stat

0.739170943881

Prob(F-statistic)

2.17915133067¢-
13

GSMH(-1) 1.51562995239 0.472534499335 3.2074482488 0.00276258284952
ACIK(-2) 0.31101965429 0.151204057314 2.05695309911 0.0467919367144
PBC 359.153050727 0.29361771817 1.22319951591 0.228987973812
R-squared 0.822093727979  Mean dependent var  1.80123906949
Adjusted R-squared  0.802860617491 S.D. dependent var  1.87236256077
S.E. of regression 0.831336109029  Akaike info -0.25809867268

criterion
Sum squared resid ~ 25.5714298685 Schwarz criterion -0.0512332419316
Log likelihood -49.1753448737 F-statistic 42.7436700092

Acik; = -6.74+0.09Emisyon, ;+1.5156GSMH,.;+0.31Acik.., + 359.15PBC;

St.Hata 2.011
t istatis -3.351

0.281
-0.314

0.473
3.208

0.151
2.070

0.293
1.223

Bi¢iminde de ifade edilebilen Uyarlanmis Beklentilerle Politik
Konjonktiir Dalgalanmalarmin panel regresyon tahmininde”, konsolide biitce
agiklar1 segimlerin etkisini, 2 y1l boyunca, GSMH ve Emisyon hacmi da 1 yil
siireyle tasimaktadir. Bu siirecte Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 goz
oniine alindiginda, se¢im yilindaki konsolide biitge agig1 iizerinde, se¢im
yilinda se¢im nedeniyle 359 milyon TL.’lik bir artis sézkonusudur.

Tiirkiye’deki (1950- 2000), Uyarlanmis Beklentilere Dayanan
Konjonktiirel Dalgalanmalar Modeli, konsolide biitge agiklar1 iizerinde,
emisyon hacminin bir yil sonrasinda 90.000 TL’lik , GSMH’nin bir yil
sonrasinda 1.515.600 TL’lik, konsolide biit¢e agiklarinin iki yi1l sonrasinda
310.000 TL’lik bir artis yaratmasina ragmen, milletvekili genel seg¢imlerinin,
secim yapilan yilda 359.150.000 TL’lik bir artiga neden olmasini
gostermektedir. Buradan su sonuglari elde etmekteyiz:

o' Alesina ve dig, Age., (1992), 5. 5,7.9,11 ve 13
2 Gujarati, Age., s. 606-607
% Alesina ve dig., Age. (1992), s. 15

178



1) Modelde, Emisyon hacmi para politikasini, GSMH {iretim
politikasini ve konsolide biitge agiklari da devletin harcama politikasini temsil
etmektedir.

2) Milletvekili genel se¢imlerinin konsolide biitce agiklar1 tizerindeki
etkisinde gecikme yoktur.

3) Emisyon hacminin ve GSMH’nin konsolide biitce aciklari
tizerindeki etkisinde 1 yillik gecikme ile gerceklesmektedir. Konsolide biitce
aciklarinin konsolide biitce agiklar: tizerindeki etkisinde 2 yillik bir gecikme
$6z konusudur.

4) Milletvekili genel secimlerinin konsolide biitge agigi tizerindeki
etkisi, emisyon hacminin yaklasik 4000 kat1 (3990), GSMH’nin 236 kat1 ve
konsolide biitce aciginin 1158 kat1 kadar, Tiirk Lirasi ile etki yapmaktadir.

Bu sonuglarla, milletvekili genel se¢imlerinde, iilkemizde uygulanan
ekonomi politika ciktilart {izerinde biiyiik oranlarda etkiye sahip oldugu
sOylenebilmektedir.  Calismamizin  hedefinin  6tesinde,  Uyarlanmis
Beklentilere Dayanan Firsatg1r Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin
finansmaninda ya konsolide biitce agiklari™ ya da emisyon hacmi, merkez
bankasi kredileri, i¢ bor¢lanma” ve kamu sektoriiniin 6zel bankacilik
sektdriinden borglanma kullaniimaktadir.”

GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 kabaca secimler dolayisiyla
ekonomide meydana gelen istenmeyen ve kalici sorunlarin olusumunu ifade
etmektedir. Politik Konjonktiir Dalgalanmalarini ortaya c¢ikaran ajanlarin
amaglarina (firsatgi-partizan) ve beklentilerine (uyarlanmis-rasyonel) gore,
Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 kabaca iki temel gruba ayrilmaktadir.
Buna gore, ajanlarin amaglarina gore ortaya g¢ikan Politik Konjonktiir
Dalgalanmalari, Firsatgr ve Partizan Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
olarak smiflandirilmaktadir. Firsatci Politik Konjonktiir Dalgalanmalari,
politikacilarin da ekonomik ajan olarak faaliyet gostererek, kendi ¢ikarlarmi
kolladiklari, Partizan Politik Konjonktiir Dalgalanmalari, politikacilarin
ekonomiyi kendi ideolojik fikirleri dogrultusunda yonettikleri diisincesine
tizerine kurulmaktadir.

Diger yandan ajanlarin beklentilerine gore ortaya ¢ikan Rasyonel ve
Uyarlanmig Beklentilere dayanan Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 olarak

% Omer Arasil,, “Kamu Agiklar I¢ Finansmanimin Makroekonomik Sonuglari”, Yénetim ve

Ekonomi, Celal Bayar Universitesi Dergisi, say1:1, 1995, s. 1-38

irfan Kalayc1, "Segim Ekonomisi ya da Siyasal Konjonktiir: 18 Nisan Segimleri Uzerine
Kisa Bir Not", Banka ve Ekonomik Yorumlar Dergisi, Yil:36, Temmuz 1999, s. 23.

% Arasil, Age.,s. 1
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smiflandiriimaktadir. Oncelikle Rasyonel Beklentiler, se¢gmenlerin bilgi
diizeylerinin yliksek ve sahip olduklari bilginin simetrik olmasi durumunda
gegerli olabilmektedir. Uyarlanmig Beklentiler ise, segmenlerin elde ettikleri
bilgi diizeylerinin diisiik ve sahip olduklar1 bilginin asimetrik olmasi
durumunda gegerli olabilmektedir. Uyarlanmig Beklentilere sahip segmenler
bilgi noksanliklarini, kararlarini gegcmisteki olaylara dayali olarak vermekle
kapatmaktadirlar. Bu durumda ise, politikacilarin politik hile ile se¢menleri
yonlendirmeleri se¢menlerin, rasyonel beklentiye sahip se¢menlerin aksine,
sistematik hata yapmalarma yol agmaktadir.

Sonugta, Uyarlanmig Beklentiler ve Firsatgr Politik Konjonktiir
Dalgalanmalarinin birarada ele alinmasiyla, gerek se¢menlerin uyarlanmis
beklentiye sahip olmasi, gerekse politikacilarin, firsat¢i olmalar1 ve
secmenleri politik hile ile yonlendirmeleri (ve/veya yonetmeleri) sonucu,
ekonomide Uyarlanmis Firsatc1t Politik Konjonktiir Dalgalanmalari
dogmaktadir.  Ote yandan, Rasyonel Beklentiler ve Firsatgt Politik
Konjonktiir ~ Dalgalanmalarinin birarada ele alinmasiyla da, Rasyonel
Modeller ortaya gikmaktadir.”’

Bu c¢alisma Uyarlanmis Beklentilere Dayanan Firsat¢i Politik
Konjonktiir Dalgalanmalarmimn varolup-olmadigini, Tiirkiye Ekonomisinin
1950-2000 arasindaki yillarda ve 13 se¢im donemi igin test edilmektedir.
Politik Konjonktiir Dalgalanmalar: ile ilgili kurulan modellerde, teste tabi
tutulacak degiskenlerin se¢imi, Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin politika
ciktilarma (politik konjonktiir dalgalanmalarinin ekonomi iizerinde meydana
getirdigi sonuclar agisindan) veya Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin
politika araclarina gore (politik konjonktiir dalgalanmalarinin varolus
nedenleri agisindan) belirlenmektedir. Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin
politika ¢iktilari ile ilgili testlerde, GSMH biiyiimesi, issizlik orant, enflasyon
orani, emisyon hacmi biiyiimesi ve konsolide biit¢e agigi degiskenleri, Politik
Konjonktiir Dalgalanmalarinin politika araclar1 ile ilgili testlerde, para
biiyiimesi, vergiler, transferler ve hiikiimet harcamalar: degiskenler
kullanilmaktadir. Biz ¢alismamizda, Alesina, Cohen ve Roubini’nin (1992)
calismasini esas alarak, politika g¢iktilar1 dogrultusunda, emisyon hacmi,
GSMH ve konsolide biit¢e agiklarimni kullanmaktayiz. (Enflasyon ve igsizlik
oranlarinda goriilen duragansizlik nedeniyle, modele dahil edilmemistir.)

Elde edilen model yardimiyla, Tiirkiye’de, Uyarlanmis Beklentilere
Dayanan Firsatg1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin milletvekili genel
secimlerinin gecikme olmaksizin, konsolide biitce agiklari {izerinde biiyiik
miktarlarda  bedele sahip oldugu tespit edilmistir. Bu bedelin
kargilanmasinda, (se¢im yili sonrasinda Uyarlanmis Beklentilere Dayanan
Firsat¢1 Politik Konjonktiir Dalgalanmalarinin finansmani i¢in) ya konsolide

% S, Lawrence Davidson,, Michele Frattianni, Jurgen Von Hagen, “Testing The Satisficing

Version of The Political Business Cycle 1905-1984”, Public Choice, vol. 73, 1992, s. 36
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biit¢e agiklar1”® ya da emisyon hacmi, merkez bankasi kredileri, i¢ bor¢lanma
ve kamu sektoriintin 6zel bankacilik sektoriinden bor¢lanmanin kullanilmasi
olasilik dahilindedir.”® Ayrica, segimlerin ekonomideki makro ekonomik
degiskenlerde meydana getirdigi, politika ¢iktilar1 degisikliklerini inceleyen
bu calisma, oncelikle Tiirkiye Ekonomisi’ndeki sorunlarin kaynaginin politik
nedenlerden biri olan milletvekili genel secimleriyle, makro ekonomik
degiskenlerin degistirilerek, ekonomi aleyhine sonuglar yarattigi yolundaki
goriigleri desteklemektedir.'” Bu calisma baglaminda, milletvekili genel
secimlerinin  yapilmasinda, daha disiik harcamalarin  yapilmasmin
desteklenmesi  gerekmektedir. Fakat, se¢im kampanyalar1 olarak
calismamizin aragtirma alaninin digina ¢ikan bu gereklilik, se¢ilmek ve/veya
yeniden secgilmek isteyen politikacinin, bu istegine finansal smirlama
getirilmesi ve hatta finansmanin kaynagmin belirlenmesi ¢ok zordur. Ciinkii,
milletvekillige aday politikacinin, ¢ogu zaman iilke capinda kendisini
tanitacak derecede finansmana sahip olmamasi s6z konusudur. Bu noktadan
sonra, ¢ikar gruplarinin finansor olarak devreye girmesi miimkiindiir.

Dahasi, bu smirlamalarin  yapilmasi, tarafimizca pek mimkiin
goriinmemektedir. Ciinkii, Politik Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorilerinin
boyutunda, kendi ¢ikarini korumaya meyilli politikacilarin, mecliste yasayla
kendi giiclerini sinirlamaya razi olmama ihtimali oldukca giigludiir. Zaten,
politikacilar agisindan bdoylesi smnirlamalar yapmanm bir geregi ve hatta
zorunlulugu yoktur. Ciinkdi, halihazirda politikacilar i¢in hayat, sinirlamalar
olmaksizin ve ekonomide yaptiklar1 hatalara karsin herhangi bir yaptirimla
kargilagmadiklari i¢in daha kolaydir. Bu arada, makro ekonomik dengelerin
yeniden olumlu bir yone gevrilmesi de son derece giigtiir. Clinkii, popiilistik
ve politik nedenlerden dolayi, vergi reformu, 6zellestirme, sosyal giivenlik
sistemi reformu gibi mali ve sosyal reformlar giindemden silinmektedir.'”'

Ayrica, politika nedenli, Tiirkiye Ekonomisinin sorunlarim ¢oziimii
icin bir yandan devletin ve/veya hiikiimetin ekonomideki giiciiniin azaltilmas,
diger yandan da Tiirkiye Ekonomisi’nde serbest piyasa ekonomisinin kendi
kendine islemesi igin, 6zel miilkiyetin, sdzlesme ve tesebbiis hiirriyetinin
giivence altina alinmasi, iilke ekonomisinin liberallestirilmesi igin, kronik
biitce aciklarinin ortadan kaldirilmasi, biitce denkligi icin, para basma ve
bor¢lanma yetkisinde sinirlama yapilmahdar.'*

% Ercan Uygur, Enflasyonist ve Anti-Enflasyonist Politikalar, Birinci Ulusal iktisat
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