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Oz

Bu c¢aligmada; Ozetle, basitge, acikcast ve acikca belirtecleri derlem temelli olarak islevsel
yaklagimla incelenmis, tiimcesel (genis agili) ve eylem 6begine (dar agili) yonelik kullanimlar:
kargilagtirilmistir. Incelemenin ikinci asamasinda, belirteclerin islevsel ozelliklerine gore

Giincel Tiirkge Sozlik’te verilen tanimlar degerlendirilmis ve sozlikte tanimin hangi belirteg
tipiyle ortiistiga tartistlmistir.

Calismanin amaci, Tiirk¢ede belirteglerin siniflandirilmasina yoénelik veri sunmak ve
sozlitksel tanimlarina katki saglamaktir. Bu amacla, tiimcesel belirtegler ve eyleme yo6nelik
kullanilan belirteglerin ortak o6zelliklerinden hareketle Giincel Tiirkge Sozlik'te yer alan
acikcasi, basitce, acik¢a belirteclerinin tanimlari, varsa 6rnek kullanimlar1 belirteg tiirleri
acisindan  degerlendirilmis, Ozetle belirtecinin de sozliikte yer almasinin gerekliligi
nedenleriyle agiklanmugtir. Incelemede, madde baginda tanimlanan belirteg tiirii ile drnek
tiimcedeki belirtecin farkli oldugu ve bazi madde baglarinda belirteg tiirlerinden tek bir tiiriin
Ozelliklerine gore tanim yapildigi tespit edilmistir. Bu bulgulara dayanarak inceleme
sonucunda, Giincel Tiirk¢e Sozliikk'te madde basi olarak kabul edilen belirtecin tiirti dikkate
alinarak belirlenen oOlgiitler gercevesinde tanim yapilmasi ve Orneklerin de tanima uygun
verilmesi i¢in dneriler sunulmustur

Anahtar Kelimeler: tiimcesel belirtegler, tarz belirtegleri, dilbilgisellesme, sozliikbirim,
tanim.

Abstract

In this study, the adverbs ozetle “briefly”, basitce “simply”, acik¢ast “frankly” and agik¢a
“obviously” are analyzed using a corpus-based methodology with a functional approach. Besides,
sentential (wide scope) and verb-related (narrow scope) adverbs are compared. In the second
stage of the analysis, according to the features of the adverbs, the definitions given in the Giincel
Tiirkge Sozliik are evaluated, and it was discussed that the definition in the dictionary matched
with which adverb type.

The aim of the study is to provide data on the classification of adverbs in Turkish and to
contribute to the literature on their lexical definitions. For this purpose, based on common
features for sentential and verb-related adverbs, the adverbs agik¢asi “frankly”, basitce “simply”,
and agik¢a “obviously” and their definitions in the Giincel Tiirkce Sozliik along with examples, (if
any) are evaluated in terms of adverb types, and for the adverb izetle “briefly”, the necessity of
including the adverb in the dictionary is argued. In the analysis, it was determined that the
adverb type defined in the entry and the adverb in the example sentence are different and that a
single type is defined according to the features of an adverb in the entry. Based on these findings,
as a result of the examination, suggestions are made to make a definition within the framework
of the criteria determined by taking into account the type of adverbs accepted as an entry in the
Giincel Tiirkge Sozliik and to give examples in accordance with the definition.

Keywords: sentential adverbs, manner adverbs, grammaticalization, lexical unit, definition.
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Giris

Belirtegler, islevsel yaklasimla bagka bir belirteci, sifati, eylemi ya da tiimcenin
tamamini niteleyen sozciikler olarak tanimlanir (Atabay vd., 1983, s. 99-114;
Korkmaz, 2009, s. 499-517; Ergin, 2009, s. 258-262; Maienborn ve Schafer, 2011, s.
1391-1392; Imer vd., 2011, s. 48; Karpuz, 2013, s. 15).! S6z dizimsel olarak birgok
unsur belirte¢ islevinde kullanilsa da belirtegler, niteledigi 6begin ya da tlimcenin
gondergesini daha ¢ok agiklamaya yardim eden ayri bir sozcik tiirti ve sozlitksel
kategori olarak kabul edilir (Atabay vd., 1983, s. 96; Maienborn ve Schafer, 2011, s.
1391-1392). Tiirkcede belirte¢ terimi i¢in zarf teriminin de kullanildigy goérildr.
Ancak bu ¢aligmada, ayn1 sozciik tiiriini temsil eden bu iki terimden belirte¢ terimi
tercih edilmis, sozliiklerdeki zarf etiketi ayn1 sekilde verilmistir.

Genel olarak belirtegler, anlam ve gorevleri 6l¢iit alinarak ya da yapilarina gore
siniflandirilir (Banguoglu, 1936, s. 371- 375; Atabay vd., 1983, s. 99-114; Korkmaz
2009, s. 499-512; Ergin, 2009, s. 258-262; Karpuz 20132). Belirteglerin s6z dizimindeki
kapsama alanindan (scope) semantik siniflandirmalarda kisaca bahsedilir, ancak
tiimceyi kapsamina alan belirteglerin s6z dizimsel ya da semantik 6zellikleri {izerinde
durulmaz. Kapsama alanlarina gore belirtecler, dar acili etki alanina sahip (narrow
scope) Obegi niteleyen belirtecler ve genis acili etki alaniyla tiimceyi kapsamina alan
(wide scope) tiimcesel belirtegler olarak ikiye ayrilir.

Tlmcesel belirtecler, en yiiksek etki alaniyla tiimcede biitiin 6geleri kapsayacak
pozisyonda kullanilir. Bu pozisyon dilleraras1 diizeyde genel olarak tiimce basidir.
Ancak Tirkeede konugsma dilinde ve roman, hikaye gibi anlati tiirlerinde tiimce
sonunda kullanimi da yaygin olarak goriiliir (bk. Uziim, 2019; Sahin, 2020).

Tiimcesel belirtegler, tiimcedeki islevine gore alt ulamlara ayrilir. Bu ulamlardan
bazilar1 edimsel (illocutionary)®, tutumsal (attitudinal), kanitsal (evidential) ve
aktarimsal (hearsay) belirteglerdir (Ifantidou-Trouki, 1993, s. 71-72). Bunlardan
edimsel ve tutumsal belirtegler olgusal bir bildirime gelerek konusucu ve ifade
arasinda iliski kurarken kanitsal ve aktarimsal belirtecler konusucu ve gergeklik
arasinda bir iliskiyi gosterir. Ttimcesel belirteglerin farkl islevlerde kullanimlari; ayni
timcede bulunup bulunamamalari, aralarindaki hiyerarsik dizilimin nasil olmasi
gerektigi, tiimce i¢inde kullanimlarindaki sinirhiliklar ve sozlikk tanimlarinda ne tiir
Olciitlerin temel alinmasi gerektigi gibi sorunlari ortaya g¢ikarmaktadir. Ciinki
aralarindaki hiyerarsik dizilim ve tiimcede belirli bir unsurla anlam iliskisine girip

! Yapisal olarak belirtegler ¢ok genis alani i¢ine alir ve “tekrar gruplari, son ¢ekim edatlari, sifat-
fiiller vb.” bir¢ok yap1 belirteg islevini tistlenebilir (Turan, 1998, s. 303).

?Karpuz tarafindan islevsel ve yapisal 6lgiitlerle ayrintili bir siniflandirma gelistirilmigtir.

3Ernst (2009), bu tiir belirtecler i¢in s6z-eylem (speech act) terimini kullanir.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Prof. Dr. Metin AKAR a Armagan
Cilt/Volume 5, Say1/Issue 4, Aralik/December 2021, s/p. 2757-2779



Melike UZUM-Bilge GOKTER GENCER | 2760

girmemeleri, kapsama alanlarinin sézlitksel anlamlariyla yakindan iligkili oldugunu
gostermektedir (bk. Ernst, 2007, s. 1009).

Bu calismada; ozetle, basitce, acikcast ve agik¢a belirteclerinin Giincel Tiirkge
Sozliik’te (GTS) verilen tanimlar: degerlendirilecek, belirteglerin tiiriine ve tiimcedeki
islevlerine gore tanim onerileri sunulacaktir (Tirk Dil Kurumu, t.y.). Ayrica sozlikte
yer almayan ancak dilbilgiselleserek tiimcesel belirtece gelisen sozciikbirimlerin de
madde bag1 olarak sozliige dahil edilmesinin gerekliligi dzetle 6rneginden hareketle
tartigilacaktir.  Calismanin  amaci  alan yazininda yer alan belirteglerin
siniflandirmalariyla ilgili caligmalara veri sunmak, belirteglerin tiiriinii ve islevini goz
6niinde bulundurarak sozlik tanimlarina katki saglamaktir. Bu amagla inceleme
boélimiinde su sorulara odaklanilacaktir: “Belirteclerin taniminda belirte tiirlerinin
o6nemi nedir?, GTS'de verilen tanim ve Ornek(ler) hangi belirte¢ tiiriini ya da
tirlerini kapsamaktadir?”

Yontem

Calismada belirlenen dort belirte¢ soz dizimsel ve semantik yaklagimla derlem
temelli (corpus-based) olarak incelenmistir. S6z dizimsel yaklasimla belirte¢ kabul
edilen sozlikbirimlerin Giincel Tiirkge Sézliik’te verilen tanimi, varsa tiimce 6rnegi ve
Tiirkge Ulusal Derleminde tespit edilen kullanimlariyla karsilagtirmali olarak
degerlendirilmistir.

Belirteglerin belirlenmesinde tiimceyi kapsamlarina almalar: ve dilbilgiselleserek
sozltikbirim haline gelmis olmalar: 6l¢iit olarak kullanilmuistir. Ayrica sézlitkte madde
bast kabul edilen belirteclerle ayn1 s6z dizimsel ve semantik o6zelliklere sahip ancak
sozlitkte yer almayan bir belirteg belirlenerek kargilagtirmali olarak ele alinmigtir.

Belirteglerin tiirlerinin ve islevlerinin tanimlanmasinda Ifantidou-Trouki'nin
(1993) ve Ernst’in (2009) goriisleri temel alinmugtir. Inceleme, bu caligmalarda verilen
siniflandirmalardan hareketle soz-eylem belirteci ve kanitsal belirteg tiirlerinden
secilen sozliikbirimlerle sinirlandirilmistir. Belirteclerin, genis agili kapsama alaniyla
(ya da etki alaniyla) kullanimi tiimcesel belirte¢ islevi, dar acili kapsama alaniyla
kullanim: ise d&begi niteleme islevi olarak degerlendirilmistir. Ayrica aym
s6zlikbirimin dar acili ve genis agili kullanimi karsilagtirmali olarak incelenmistir.
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Kuramsal Cerceve

Belirtecler; genel olarak yapilarina gore yalin, tiireme, bilesik ve Obeklesmis;
islevlerine gore* ise tiimcesel belirteg, eyleme yonelik belirtecler ve niteleme belirtegleri
olarak siniflandirilir (Imer vd. 2011: 48). Adlarin eklerle belirte¢ olarak kullaniminin
yani sira bazi tliremis yapilarin sozlitksellestigi ve belirte¢ islevinde kullanildig:
gorilir. Dilbilgisellesen bu yapilar sozliikte de belirteg tiiriinde verilir.

Dilbilgisellesme, bagimli ve bagimsiz bi¢imbirimlerin bi¢im-s6z dizimsel
durumlarinin degismesi sonucu ortaya ¢ikabilecegi gibi sadece semantik alanda da
gerceklesebilir. Semantik alandaki bu dilsel degisim bicimbirimin kavram alanini
(Eckardt, 2011, s. 1), yapisi ve/veya islevini degistirebilir (Lipka, 1992, s. 97). Bu
stirecin sonucu olarak bi¢cimbirim birincil islevini ya da anlamini eszamanli olarak
stirdiirebilir ya da kaybedebilir (Traugott, 2008, s. 234-235; Demirci, 2008, s. 139).
Belirteg tiirleri, dilbilgisellesme agisindan degerlendirildiginde kapsama alanlariyla
birlikte anlam igeriklerinin ve s6z dizimsel ozelliklerinin degistigi goriliir.® Bu
stiregte belirteg, es dizimli olarak kullanildig1 eylemle birlikte olusturdugu anlami
tistlenir ve farkli derecelerde 6znel bir icerik kazanir.

Timcesel ve tarz belirteglerinin ayni sozlitksel birimle isaretlenmesi biitiin
dillerde ortak olarak goriiliir. Ornegin Ingilizcede “rudely” sozciigiiyle ilgili
Maienborn ve Schafer (2011, s. 1394-1395) sozliiksel anlamina gore ozneye yonelik
belirte¢ (subject-oriented adverbials) ve tarz belirteci islevinde kullanimin: su sekilde
orneklendirir: Rudely, Claire greeted the queen -0zneye yonelik belirte¢ “Kabaca
[Claire kraligeyi kargiladi]”

Claire greeted the queen rudely -tarz belirteci “Claire kraliceyi [kabaca/kaba bir
sekilde kargiladi]”

Bu iki ifadede, sirasiyla tiimcesel belirte¢ islevinde 6znede verilen kilicinin
(agent) kendisinin kaba oldugu, eylemin bu tabiatta gerceklestigi ve tarz belirteci
islevinde sadece selamlama geklinin kaba oldugu bildirilir. Bu anlam farki soz
dizimindeki konumunu da belirler. Ciinki{i s6z dizimindeki yeri kapsama alanini
belirlemenin yani sira belirtecin tiiriiyle yakindan iliskilidir. Ozneye yénelik

* Islevleriyle ilgili daha ayrintih siiflandirmalar da vardir: niteleme, zaman, yer yonelme, sebep,
nicelik, siralama, birliktelik, benzetme, tekrar, karsiliklilik, vasita, karsilastirma, gorelik, dogrulama,
kesinlik, yeterlik, gosterme, ihtimal, simirlandirma, sart, ekleme zarflar: vb. (Karpuz 2013).

> Ad ulamindan belirteg ulamina gegmesi evrisim (conversion) olarak adlandirilir (bk. Imer vd.,
2011, s. 126).

¢ Dilbilgisellesme siirecinde s6z dizimsel o6zelliklerde farkli diizeylerde degisim goriilebilir (bk.
Dogan, 2016, s. 74). Burada kastedilen 6rnegin tarz belirtecleri eylemle anlam uyumu gosterirken
ve sOz diziminde eylemin hemen 6niinde ya da tiimlec+ eylem yapisinin 6niinde yer alirken
tiimcesel belirte¢ olmalar1 durumunda bagimsizlagirlar.
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belirteclerin kapsama alani genisken eyleme yonelik kullanilan belirteglerin kapsami
dardir, yani tiimcede daha az unsurun anlamiyla iligki kurar (bk. Maienborn ve
Schafer, 2011, s. 1394-1395). Bu tiir kullanimlarla ilgili alan yazininda {i¢ farkl: goriis
vardir: Ernst (2009, s. 70) soz-eylem belirteclerinin ve tarz belirteglerinin niteledigi
unsurun eylem oldugu, iletisimle ilgili yliklemlerle uyum gosterdikleri gériisiindedir.
Bundan dolay1 bu belirtegler, bir yan tiimce varmis gibi okumalara ve tiimcenin
tamamini kapsayacak sekilde yorumlamaya izin verir. Clinkii herhangi bir s6z-eylem
iletisim  edimidir. Ernst agiklamalarinda, 1960'larin sonlarinda Performatif
Hipotez'de (Permotive Hypothesis) Onerilen “hepsi ortiilii bir ifade yiiklemini
niteleyen tarz belirteci islevindedir” goriisinii benimser. Ancak Leech (1974, s. 356-
360) timcesel soz-eylem belirteclerinin semantik olarak tarz belirteclerinden
geligtigini  belirtir. Ornegin Ozetle, oraya gitmeni istemiyorum. “Oraya gitmeni
istemedigimi 6zetle sdyliilyorum” yapisindan geligmistir. Ernst’in goriisiine goére bu
kullanim “Oraya gitmeni istemiyorum+ Ozetle soyliiyorum” seklinde séz-edimlerden
olusur. Bu iki goriisten farkli olarak Pifidn (2013, s. 9) ise Leech’e yakin bir goriiste
oldugunu ancak belirteglerin bu islevinin tarz belirteclerinin 6zel bir kullanimi olarak
degerlendirilebilecegini ancak sézedimiyle 6zdeslesmis ortiikk bir sdyleme olayim
nitelediklerini iddia eder. Bu ¢alismada ise tiimcesel belirtecler, tiiremis sozcligiin
sozlitkselleserek tek basina tam bir sozciikbirime (a single complete lexical unit)
gelismesi sonucu ortaya ¢ikan, bagka bir ifadeyle dilbilgisellesmis sozliikbirimler
olarak degerlendirilecektir (bk. Lipka, 1992, s. 95). Alan yazinindaki tartigmalarda
verilen Ortiik eylem, sozctigiin semantik alanindaki bir deger olarak kabul edilecek ve
tarz belirteclerinden ya da iletisimle ilgili sozciiklerle es dizimli kullanilmalariyla
ortaya ciktiklar: drnekler {izerinden agiklanacaktir.

Belirtegler tizerine yapilan incelemelerde genis etki alanina sahip, yani tiimceyi
kapsayan ve dar etki alanina sahip belirteclerin s6z dizimindeki pozisyonlar1 da
dillerarasi diizeyde tartigilmaktadir (Cinque, 1999; Ernst, 2009; Pifidn, 2013; Kubota,
2015). Ancak bu belirteglerin s6z dizimindeki pozisyonlarindan kaynaklanan
semantik farkliliklar1 ve tanimlari tizerinde durulmaz. Bu semantik degisim, iglevsel
belirleyici (functional specifier) teorisine gore bas, kapsami belirlerken sozliiksel
birimin anlamsal yorumunu da etkiler; anlamsal temelli eklentileme (semantically
based adjunction) teorisine gore ise sozlitkbirim olarak ayni belirtecin kullanimda
ortaya ¢ikan farkli yorumlaridir ve bu belirtecler serbest dizilim (freely ordered)
gosterir (Ernst, 2007, s. 1011). Ciinkii bir sozliikbirim, s6z diziminde farkli kapsama
alaniyla kullanilir. Bu kapsam alami farkli tiirde belirteclere isaret eder; drnegin
tiimcesel belirteg ve eylemi niteleyen tarz belirteci. Yukarida verilen sozliikbirimin
farkli belirte¢ tiirli olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusundaki
tartigmalara ek olarak genis ve dar kapsama alaniyla ortaya ¢ikmasi da ayrica
degerlendirilir: “dar acili belirtecten genis acili belirtecin gelisimi” (Ernst, 2009),
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“genis acili belirtecten dar acili belirtecin gelisimi” (McConnell-Ginet, 1982) ya da
“farkli iki sozlikbirimin kullanilmasi” (Pifi6n, 2013). S6z diziminde goriilen bu
tartismalar diger yandan belirteclerin anlam ve tanim sorununu da ortaya cikarir.
Bunun i¢in Oncelikle Tirkcede belirteglerin daha ayrintili incelenmesi ve
sozlitksellesen yapilarin degerlendirilmesi gerekmektedir. Son dénemlerde yapilan
derlem temelli incelemeler &zellikle belirteclerin semantik yapisini agiklamada biiyitk
6nem tasir (bk. Sahin, 2020; Akcatas ve Sahin, 2020).

Tlimcesel belirteglerin belirlenmesi ve genel ozellikleriyle ilgili Ifantidou-
Troukinin (1993) ¢aligmas: giivenilir dl¢iitler sunmaktadir. Edimsel (illocutionary
adverbials), tutumsal (attitudinal adverbials), kanitsal (evidential adverbials) ve
aktarimsal (hearsay adverbials) belirteclerle sinirlandirdigi incelemede Ifantidou-
Trouki, belirteglerin ortak ve ayrilan 6zelliklerini, olgusal (factive) ya da olgusallikdis1
(nonfactive) bir ifadeyle birlikte kullanilmalar1 ve dogruluk kogsullu olup olmamalar:
Olgiitlerine gore agiklar. Bu belirteg tiirlerinde edimsel ve tutumsal belirtecler benzer
ozellikler tasiyarak olgusal bir ifadeyle kullanilirlar ve dogruluk kosullu (non-truth-
conditional) degildirler.” Kanitsal ve aktarimsal belirtecler ise dogruluk kosulludurlar
ve niteledikleri 6nermenin olgusallik degerine etki ederler. Caligmada, dogruluk
kosullu belirtecler onermeye katilan, dogruluk kosullu olmayan ise Onermeye
katilmayan belirtecler icin kullanilmistir. Ciinkii bu belirte¢ tiirlerinin konusucuyla
iligkilendirilme gsekli ve timcedeki islevleri birbirinden farklidir. Aktarimsal
belirtegler ise kanitsal belirteclere yakin bir anlam alanina sahiptir (bk. Palmer, 2001,
s. 21), ancak konusucu ve ifade arasinda olusturduklari mesafe acisindan Ifantidou-
Trouki (1993, s. 70-71) ayr1 degerlendirir. Incelenen belirteglerin ortak ozellikleri ise
tiimcede herhangi bir unsuru nitelememeleri, tiimcenin tamamini kapsamlarina
almalari, Oncelikle basta olmak {izere farkli pozisyonlarda kullanilabilmeleridir.
Ayrica bu belirteglerin tiimce i¢inde kullaniminda parantez yapilari gibi konusma
dilinde virgiil tonlamasiyla (comma intonation), yazi dilinde ise iki virgil (,) aras:
verilerek dar acili olmadiklari isaretlenir (Traugott, 2007; Giines, 2014).

Alan yazininda belirtecler c¢alismalarin amacina goére farkli sekillerde
simiflandirilir. Bu ¢alismada ise bir simiflandirma onerisi sunulmayacak Ernst'in
(2009) smiflandirmasindan  yararlanilarak yiiklemcil belirtegler (predicational
adverbs) altinda verilen soz-eylem ve kanitsal belirteg turleri altinda siniflandirilan
ozetle, basitce, acik¢asi ve agikga belirtecleri derlem temelli olarak incelenecektir.

7 Ifantidou-Trouki, belirteg iceren tiimceyi if “eger” ile kosul tiimcesine déniistiiriir ve zarfin kogul
yan tiimcesi i¢inde kalip kalmamasina gore degerlendirir: “Maalesef, o basvuru tarihini kagird1”.
(1. O basvuru tarihini kagirdi. 2. Basvuru tarihini kagirmas iiziicii.) “Eger maalesef o basvuru
tarihini kacirdiysa tekrar basvurmali”. Tutumsal belirte¢ maalesef kosul tiimcesini kuran
konugucu ile iligkili hale gelir ve kosul tiimcesindeki dénermenin bir pargasi olarak rol almaz.
Kosul tiimcesinde 1 numarali timce kullanilir.
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Tablo 1: Ernst’in Siniflandirmasi (2009, s. 96)

N ©

soz-eylem
belirtegleri
(speech-act)
konusucuya ([ tutumsal
yonelik belirtegler belirtegler
| (speech-oriented) | (evaluative)
[ goriiniis-tarz [ . ) kanitsal
belirtecleri bllg(lsgzslt)grlrllritce)gler belirtecler
L(aspect-manner) ) (evidential)

. )
yiiklemeil diskarsilastirmalt
belirtecler belirtegler

(predicational (exocomparative)

adverbs) kilicrya yonelik

belirtegler
(agent-oriented)
—_——

H

Ozneye yonelik
belirtecler /

] -ori (21 1 132 )
(subject-oriented) Diligsel yaklagm

S ———
( ] R bildiren belirtecler
tarz belirtecleri (mental-attitude)
it tnitd)

(pure manner)
R ——

Yukaridaki tabloda kanitsal belirtegler, bilgisel belirte¢lerin bir tiirii olarak
siniflandirilmigtir. Ancak inceleme béliimiinde konusucuya yonelik belirtec tiirleri
altinda ayr1 bir ulam olarak kabul edilmistir. Alan yazininda sozliiksel olarak
Orneklendirilen belirteglerin yerine Tiirkcede belirte¢ gibi islev gdren yapilar
(belirtecimsiler®) da kullanilmaktadir. Bu nedenle her bir belirte¢ tiiriinin
orneklendirilmesi ayr1 bir ¢alismanin konusu olabilir. Bu ¢alismada dzetle, basitce ve
agtkgasi soz-eylem belirteci, agikga ise kanitsal belirte¢ 6rnegi olarak ele alinmistir.

Inceleme

Calismada ozetle, basitce, acik¢ast ve agik¢a Dbelirtecleri tic asamada
incelenecektir. Ilk olarak sozliikte yer alan belirteglerin taniminin belirtecin tiimceyi
kapsamina alma ve &begi niteleme anlam alanlarini ierip icermedigi sorgulanacaktir.
Ayrintili bir inceleme sunabilmek amaciyla Tiirkge Ulusal Derlemi'ndeki kullanimlar
karsilagtirilarak belirteg tirleri 6rneklendirilecektir. Daha sonra madde bas1 olarak
yer verilmeyen belirteg, sozliikte tanimlanan belirteclerle s6z dizimsel ve semantik

8 Bir dil bilgisi kurulusunda zorunlu olmayan, belirtecler gibi islev goren ikincil 6nemdeki 6gelerdir
(Imer vd., 2011, s. 47)
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acidan karsilastirilacak, son olarak bu belirtegler i¢in belirtec tiirleri dikkate alinarak
tanim Onerisi sunulacaktir.

1. Ozetle

Ozetle, genis acili kapsama alaniyla konusucuya yonelik séz-eylem belirteci, dar
acili kapsama alaniyla tarz belirteci olarak siniflandirilabilir. S6z-eylem belirtecleri
konugsucuyla iliskili olarak “dogruyu soylemek gerekirse, diriistce soylemek
gerekirse, agik¢a sdylemek gerekirse vb.” anlamlarinda kullanilirlar. Bu belirte¢lerin
soz-eylem belirteci olup olmadigini test ederken Tiirk¢ede sart tiimcesi kurulurken
Ingilizcede “speaking” getirilir ve anlam degismez (Maienborn ve Schafer, 2011, s.
1396). Tirkcede sdyle-, ifade et- vb. eylemlerle es dizimli olarak tarz belirteci
islevinde de kullanilan 6dzetle'nin konusucuyla iligkili hale gelerek ve niteledigi
eylemle birlikte ortaya gikan anlam alanini tek bagina tagimasi sonucu tiimce belirteci
islevini kazandig goriliir. Bu gelisim siirecinde niteledigi eylemlerle birlikte sik
kullanimin ve &znellesmenin etkili oldugu sdylenebilir (bk. Lipka, 1992, s. 31-32;
Lipka vd., 2004, s. 7).

Timcesel belirteg isleviyle dzetle, tek bagina “6zet olarak soylersem(k), 6zetle
sOylemek gerekirse” anlamini tiimceye ekler. Timce baginda yer alarak daha 6nce
sOylenen sozcelerle iligkili bir anlam tasisa da etki ettigi anlam alani bulundugu
timceyle siirhdir. Bu ozelligiyle sdylem belirleyicilerinden (discourse marker)
ayrilir. Bir diger ifadeyle, 6nceki bilgilerden hareketle konugucu ifadeyi kendisiyle
iligkilendirerek olusturur (6zetliyorum) ve bunu genellikle tiimce bagi pozisyonda
ozetle isaretler. Ayni zamanda dzetle “Ozet bir sekilde, 6zet olarak, 6zetleyerek, kisaca,
hulasa” anlamlarinda tarz belirteci isleviyle eylem 6begini de niteleyebilir. GTS de
ozetle her iki islev ve anlamiyla da madde bas1 yapilmamistir. Ancak sozliikte kisaca
maddesinin ikinci anlami ic¢in verilen “kisa olarak, Ozetle, hiilasa, hiilaseten”
bi¢imindeki taniminda dzetle belirteci kisaca ile esanlamli olarak degerlendirilmistir.
Asagida derlemden alinan tiimce 6rneklerinde de goriilecegi gibi dzetle hem tiimcesel
belirte¢ hem de tarz belirteci isleviyle ayr1 anlamlarda sozliiksellesmistir.

Ornekler:

la. Tuarklerin Avrupa kimliginin sekillenmesindeki roliinii daha sonra
inceleyecegiz. Ozetle, modern doneme kadar Avrupa kimligi Hiristiyanlikla
ifade edilir. (Tiirkiye ve Avrupa, 1997).

1b. Taraflari, suglamalari, sorunlari, tartigma ve polemikleri bu kadar bol olan
bu denli hassas bir konuyu, kirip dokmeden, objektif bir sekilde, biitiin
boyutlariyla ele almaya, 6zetle iyi bir gazetecilik yapmaya calistik. (Nereye
Gitti Bu Ulkiiciiler, Roportaj, 2003).

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Prof. Dr. Metin AKAR a Armagan
Cilt/Volume 5, Say1/Issue 4, Aralik/December 2021, s/p. 2757-2779



Melike UZUM-Bilge GOKTER GENCER | 2766

lc. Kitap, "Atatiirk ve Milli Kiiltiir Uzerine" adli makale ile baghyor, dzetle su
diisiinceleri savunuyor: "Iste tam bu noktada milli kiiltiir ya da ulusal kiiltiir
kavraminin “ilerici" ve "gerici" kullaniliglar1 ortaya ¢ikmaktadir. (Tiirkiye’de
Kultiirel Kimlik Krizi, 1992).

1d. Zaferimiz iizerine Italyan Avanti gazetesi 1922'de dzetle sdyle yazacaktir:
"Aglamaliyiz, Tiirk zaferi, Italyan 6zlemlerini de gémdi." (19 Mayis 1999,
2002).

le. 2. Abdiilhamid'in bizzat hazirlayip uygulama sahasina koydugu siyaset
ise Ozetle soyle olmustu; Batiya karsi dengeci bir politika izlemis, Avrupa
devletlerini birbirine karst kullanmis, hatta bunda bile "denge" faktoriinii her
zaman birinci planda tutmustur. (Sultan II. Abdulhamid, 2006).

1f. Amerikalilar, Tirkiye'de yapilan ugaklar1 degil, Tirkiye'nin bagka
trlinlerini  pazarlayacak, Tirkiyede bazi  yatinmlara  katilacak...
Ozetle; Tiirkiye'ye 10 yil iginde toplam 1 milyar 270 milyon dolar tutarinda
doviz girdisi saglanacak. (Gozleri Bagh Sahin, 1989).

lg. Tabii bu, ydonetmenin ona bictigi kilifla ve etrafina ¢izdigi alanla ilgili.
Degilse, Banderas oldukg¢a iyi dans ediyor ve sarki soyliiyor; neseli bir oyun
¢ikariyor ozetle. (Aksiyon, 1997).

Orneklerde dzetle belirtecinin genellikle tiimce bagi pozisyondayken tiimcesel
belirteg oldugu, tiimce icinde ise eylem 6begini niteledigi goriiliir. Ornek 1a, 1b ve
1fde dzetle bastadir ve tlimcenin tamamini kapsamaktadir. 1b’de yiiklemi ortak olan
sirali timeceler arasinda, kapsamina aldig1 tlimcenin basinda yer alir. 1c, 1d ve 1e’de
ise eylem Obeginin Oniinde, “6zet olarak, 6zet bicimde, kisaca” anlamlarinda tarz
belirtecidir. 1g’de ise dzetle tiimce sonunda olmakla birlikte iglevsel olarak yine
tiimcesel belirtectir, burada tiimce sonu pozisyonda olmasi islev agisindan belirtecin
durumunu etkilemez. Tarz belirteci islevini test etmek icin eylemle anlam iligkisi
sorgulandiginda “*6zetle ¢ikariyor” seklinde eylem ve belirtecin uyum gostermemesi
de bu goriisii desteklemektedir. Diger yandan “nasil bir oyun ¢ikariyor?” sorusu
soruldugunda “neseli” cevabi alinir, dzetle ise konusucunun sozedimi nasil
gerceklestirdigi bilgisini verir. Bunlara ek olarak 6rnekte goriildagi gibi, tiimcesel
belirtecleri Tiirk¢enin s6z diziminde tiimce sonu pozisyonda da tiimceyi kapsamina
alabilmektedir. Bu pozisyon, Tiirk¢e gibi sola dallanan dillerde genis agili kapsama
alaniyla degerlendirilebilir (bk. Uziim, 2021).

1d ve 1e’deki kullanimlarda ozetle tarz belirteci islevinde 6n génderim yapan bir
timlegle es dizimli olarak goriiliir. Boylece ozetle belirteci eylemi nitelerken
ozetle+timleg (nesne)+bas (eylem) es dizimliligi kendinden sonra gelecek ifadenin
“Ozet niteliginde” olacagini gosterir.
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Ozetle belirtecinin sdz-eylem ve tarz belirteci islevleriyle kullanimlarindan
hareketle, sozliikkte madde basi yapilmasi ve tarz belirtecinden tiimcesel belirtece
gelistigi goriisiiyle ilk sirada tarz belirtecinin anlami verilmek iizere “1. Ozet bir
sekilde, ozetleyerek, 6zet olarak, kisaca; 2. Ozet olarak soylemek gerekirse, kisacast”
seklinde bir tanim Onerilebilir. Burada 6nerilen tanimda ézetle ile esanlamli olarak
degerlendirilen ve bir anlamda dzetle belirtecinin farkli islev ve anlamlarini
agiklamaya da yardimer olan iki sézclige dikkat cekmek gerekir. Bunlar, tarz belirteci
islevindeki kisaca ve tiimcesel belirte¢ islevindeki kisacas: sozciikleridir. Kisaca ve
kisacasi arasindaki fark, ozetle belirtecinin islev ve anlamlar1 arasindaki farkla bire bir
ortigmektedir. Bu kargilastirma, Tiirkgede tiimcesel belirteclerin her zaman tarz
belirteciyle yapisal farklilik gostermedigini ya da her tarz belirtecinin tiimcesel
belirtece gelismedigini agik¢a gosterir.

a. Oysa simdi bitliin bunlar1 semboller yardimiyla kisaca yazabiliriz.
(Matematigin Aydinlik Diinyasi, 1996).

b. Edebiyat icindeki vyerini, yani sadece sair olarak degerini bu
sekilde kisaca belirteyim. (Konugmalar, 1998).

c. Paris'te girip ¢iktigim kitapgilarda, sergilerde otuza yakin ¢evirisini saydim,
sonra  biraktim  saymayi. Kisacasi Tiirkcedeki  ¢evirilerini  agmustt
saydiklarimla. (Yesil Bir At Sirtinda, 1990).

d. Kald: ki, ayagin1 suya sokan ve inanilmayacak kadar ¢ok kafein tiiketerek
yazanlar var; her sabah bir siir yazmis olarak uyananlar var. Kisacasi herkes
kendi yordamini kendisi buluyor. (Cam Odada Oturmak, 2002).

TDK GTSde de kisacas: “Kisa soylemek gerekirse, soziin kisasi, elhasil, velhasil,
hasilikelam”  anlamlariyla tiimcesel Dbelirteg iglevini yansitacak  bicimde
tanimlanmigtir. Kullanim 6rneklerinden ve tanimdan hareketle, kisacas: belirtecinin,
bir tamlama yapisindan ayrilarak yapisindaki -sI iyelik ekinin islevini yitirmesi
sonucunda olustugu soylenebilir. Bu siirecte konusucuyla iligkili hale gelerek
“(s6ziin) kisacast > kisacas1” gelisimiyle tiimcesel belirteg islevini kazanmistir. Benzer
bir gelisim ve anlam ilgisi asagida agik¢a ve agikgas: arasinda da goriilmektedir. (bk.
agikea, agikgast)

2. Basitge

Basitge, tiimcesel belirtec isleviyle konusucuya yonelik belirtecler altinda soz-
eylem belirteci, eylem o0begine yonelik kullanimiyla tarz belirteci olarak
siniflandirilabilir. Arapga kokenli basit ismine —-CA esitlik ekinin gelmesiyle “basit
olarak, basit bir bicimde, sade bir bigimde, kolay olarak” gibi anlamlar kazanmis olan
sozlikbirim, ilk kez Tiirkge Sozliik’in 1998 baskisinda madde bagt yapilmustir.
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Sozliikte bugiin de ayni anlamda ve eylem 6begini niteleyen tarz belirteci isleviyle
tanimlanmigtir:

GTS
“zarf Basit olarak, kolay tarafindan.”

Asagida derlemden alinan drneklerde de goriilecegi gibi basitce tiimcesel belirte¢
islevine gelismis, ancak bu islev sozliige yansitilmamistir. Dolayisiyla tanima
basitcenin tiimcesel belirtec iglevi ve sz-eylem belirteci olarak “anlasilir bir sekilde
soylemek gerekirse” anlaminin da eklenmesi gerekir. Diger tiimce séz-eylem
belirtegleriyle de anlam alaninin benzer olmasi tiimcesel belirtece gelistigini agik¢a
gosterir. Asagidaki drneklerde tiimceyi kapsamina alarak kullaniminda bir eylemin
gerceklesmesindeki kolaylik ya da basitligi ifade etmez, tiimcede kendi disindaki
biitlin unsurlar1 kapsayarak konusucunun yorumunu igeren bir ifade oldugunu ve bu
ifadeyi en anlagilir sekilde olusturma amacini belirtir. Yani sézedimin nasil
gerceklestirildigi bilgisini timceye ekler.

Ornekler:

2a. Reel sosyalizmin diinya tizerinde etkin bir gii¢ olmaktan ¢ikmasiyla
birlikte, Tirk dig politikasi, Onceki doéneminin temel belirleyenlerini
yitirmigtir. Basitce Tiirkiye, uluslararasi alanda "pazarlik giictind" yitirmistir.
(Gelenek, 1992).

2b. Ayna metaforu cercevesinde sdylenenleri basitce soyle de ifade edebiliriz:
Oncelikle "medya"nin ve "iletisim"in anlamlarini sorgulamak gerekiyor. (Bia-
mdya ve Toplum, 2003).

2¢. Ashinda tim yaptiklarimiz sadece sevilmek-karsiliksiz, beklentisiz, ne
olursa olsun ve ne yapmis olursak olalim-sevilmek i¢indir. Kabul edilmek,
onaylanmak,  pohpohlanmak,  takdir = gérmek, hayran  olunmak
istiyoruzdur basitce. (En Biiylik Eserin Sensin, 2007).

2d. ...duvarlarini kilise vitraylar: kadar parlak renklerle boyuyor ve renkler
nefes alirken N.nin biling damlalar1 birbirinden uzaklasiyormus. Sekillerin
neye benzedigini sordugumda N. "Ruhlar..." "Ruhlar..." demisti basitce.
(Oyki Segkisi, 2006).

2e. Basitce sanat i¢in sanat yapmak bi¢iminde formiile edilen bu anlayis,
gercekte sanildigindan ¢ok daha onemlidir. (Aydinlanma Hareketi ve Yeni
Tiirk Edebiyati, 2001).

2f.  Evrimsel psikoloji ve psikiyatri agisindan semptom ve belirtilerin
mubhtevasi degil, islevselligi Snemlidir. Evrim (evolution:
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tekamiil), basitce, zaman icerisinde meydana gelen degisiklikler demektir.
(Kerem, 2006).

2g. Bugln, bir agacin kabuklu goévdesine dokunmadan biyiiyen binlerce
¢ocuk var. Basitce "dokunmak iste" deyip geciverdigimiz "dokunma duygusu"
Oylesine 6nemlidir ki, "dokunmay1 bilmek" dylesine ustalik isteyen bir istir ki...
(Cocuklar, Bityiikler ve Tavsanlar, 1994).

Yukarida basitce belirtecinin  tiimcede farkli pozisyonlarda kullanimi
orneklendirilmistir. Buna gore tlimce bagi ve tiimce sonu pozisyonda basitce
genellikle tiimcenin biitiiniin{ niteleyen bir s6z-eylem belirteci islevindedir. 2a ve 2¢c
orneklerinde, tiimcesel belirte¢ isleviyle “(konusucunun yorumuyla) anlasilir bir
sekilde soylemek gerekirse” anlaminda kullanilmistir. Ancak, kimi tiimcelerde basit¢e
tiimcesel belirte¢ islevine sahip olmakla birlikte tiimce bagi ya da sonunda degil,
tiimce i¢inde de bulunabilmektedir. Ornegin 2fde, konudan sonra gelen belirtecin
aslinda tiimce bagina ya da sonuna da getirilebilecegi goriliir. Burada pozisyon degil,
timceyi ya da eylem Obegini kapsamina almasi belirleyicidir. Diger yandan
basitcenin tarz belirteci olarak 2b Orneginde ifade et-, 2d’de tiimce sonu olmakla
birlikte yalnizca de- eylemini niteledigi goriiliir. 2e ve 2g 6rneklerinde ise tiimce bas1
pozisyondadir ancak tiimceyi degil, yan tiimcenin (formiile edil- ve de-) eylemlerini
nitelemektedir. Bu kullanimlarda gorildiigii gibi basitge tarz belirteci isleviyle
kullaniminda eylemin hemen ontinde yer almadiginda anlam belirsizligine yol
acabilir. Ornegin 2c ve 2d kargilagtirildiginda, sirasiyla tiimcesel belirteg ve tarz
belirteci islevinde belirte¢ sonda yer alir. Ancak Tiirk¢ede tarz belirteglerinin yiiklem
sonrast kullanimi yaygin degildir. Ciinkii tarz belirtegleri eylemin 6niinde yer alarak
eylemin kavram alanindan bir 6zelligi 6n plana ¢ikarir ve odak alaninda bulunurken,
tiimcesel belirtegler parantez yapilariyla benzer ozellikler tagiyarak kendi biiriinsel
Ozellikleriyle farkli pozisyonlarda bulunabilirler. Parantez yapilar1 ve tiimcesel
belirtecler degerlendirildiginde ikisinin de timcede niteleyici, ek bilgi ya da yorum
iceren yapilar olarak iglev tstlendikleri goruliir. Bu yapilar ¢izgisel olarak verilen
ifade dizisinde gosterilir ancak tiimcede herhangi bir égeye bagimli degildirler.
Konugma dilinde biirtinsel 6zellikleriyle ilgili ezgisel akisi kesintiye ugrattiklari,
tonlamada ara verdirdikleri ve bulunduklar1 tiimcenin ezgisel 6zelliklerinden farkl
ozelliklere sahip olduklar goriisleri ileri stiriiliir (Dehé ve Kavalova, 2007, s. 1-24).
Bu nedenle tiimcesel belirteglerin tiimce basi ve tiimce sonu kullanimi yaygindir.
Tiirkgede anlam belirsizligi mastar yapilarinin tiimce basinda kullaniminda da ortaya
¢ikar. Ornegin 2g’de belirteg “dokun-” eylemini de niteleyebilir ancak parantez
yapilari gibi virgiil tonlamasi ya da noktalama isaretiyle bu belirsizlik giderilir.
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3. Acikgasi

Agikgasi, yukarida agiklanan diger belirteglerden yapisal agidan farklidir. Ancak
siniflandirmada ayni ulamda yer alarak konusucuya yonelik soz-eylem belirteci
olarak degerlendirilebilir. TDK Tiirkge Sozliik’te 1998 baskisindan itibaren madde
bagidir. Bu baskida agikgas: “is. 1. Dogrusu, agik olani, anlagilir bigimi, gizli kapaklt
olmayan yant: "Sayet kizar gibi olursa acik¢asini sdyleyeyim." -S. M. Alus. 2. zf. Agik
olarak.” anlamlariyla tanimlanmustir.

Tiirkge Sozliik’te madde bagi alinmasi agtkgasinin dilbilgiselleserek bagimsiz bir
ad tilirtinde sozciik olarak kullanilmaya baslandigini gésterir. Dilbilgisellesme
stirecinde, sOzciigiin, yapisinda bulunan -sI iyelik ekinin islevini kaybetmesiyle
“(isin) acikeasi, (s6zlin) acikgasi, (konunun) ac¢ik¢as” vb. kullanimlardan gelistigi
agiktir. Bu nedenle tarz belirteglerinden gelisen diger soz-eylem belirteglerinden
farklidir. Tamlamada tamlanan olarak kullanildigi o6rnekler de bu gorisi
desteklemektedir:

“Dogrusunu ister misiniz Monsieur Nasuh? Lakirdimin daha agik¢asini mi
sdyleyeyim dostum?” (Pariste Bir Tiirk, 19 yy.)

Bu 6rnekte iyelik ekinin islevini korudugu ve bir adla tamlama olusturdugu ad
durum bigimbirimlerini alabilmesiyle de acik¢a goriiliir. Ancak yine “soyle-”
eylemiyle iligkili bir adla anlam iliskisi kurar.

Tiirkge Sozliik’in 2011 baskisinda ise belirtecin anlam alanmin degistigi ve
yalnizca “zarf” etiketiyle tamimlandig1 gortliir: “zf. Acik sdylemek gerekirse, Tiirkgesi:
Acgikgasi durmadan yakinan o kadinlara burun kivirdim.- A. Agaoglu”. Sozii edilen
baskida tanimla ilgili dikkati ¢eken bir baska farklilik, agik¢as: maddesi altinda séyle-
eylemiyle es dizimli olarak agikgasini  soylemek yapisinin tanimlanmasidir:
“dogrusunu, acik olanini, anlasilir bi¢imini séylemek: Sayet kizar gibi olursa
agtkgasint séyleyeyim.- S. M. Alus”. Ad tamlamas: yapisindan gelisen bu kullanim,
onceki baskilarda agik¢ast madde baginda “isim” etiketiyle verilmistir. Tanimdaki bu
degisim, agtk¢asmin tiimcesel belirtece gelisimini de kanitlamaktadr.

Asagida gorildigi gibi GTS de de verilen ilk anlam, belirtecin tiimcesel belirte¢
islevinin anlam igerigini agiklar. Ayni tanimda, agik¢as: ile esanlamli olarak
gosterilen “Tiirkgesi” ise benzer bi¢imde dilbilgiselleserek tiimcesel belirtece
gelismisse de anlamsal acidan her baglamda agik¢as: anlamini kargilamaz. Ancak bu
calisgmanin sinirlart diginda kaldign icin “Tiirkeesi” ve ikinci anlam olarak verilen
“diipediiz” sozliikbirimleri iizerinde ayrica durulmayacaktir.
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GTS:

1. zarf Agik s6ylemek gerekirse, Tiirkeesi:
"Agik¢as1 durmadan yakinan o kadinlara burun kivirdim." - Adalet Agaoglu
2. zarf Dipediiz.

Ornekler:

3a. Biz uydu haberlesmesini, kablolu veya diger kablosuz alternatif
haberlesme sekillerinin bir rakibi olarak gdérmiiyoruz. Acik¢asi hicbir
altyapinin birbirinin rakibi olduguna da inanmiyoruz. (Telekom-Telepati,
2003).

3b. Bu bigimi se¢mesi de kitabin genel havasina ve t¢ilinci tekil sahis olma
duygusuna ¢ok uygun. Acikcasi dogru secilmis, yerinde ve hos bir anlatim
teknigi kullanilmis. (Kaos GL, 2004).

3c. Aslinda anlatilan 6ykil bu kadar karmagik degil. Agik¢asi Sykiiniin sonu
hakkinda bilgi vermemek ve okuma zevkini elinizden almamak i¢in s6zi
dolastirma ihtiyaci hissediyorum. (Aktiiel, 2008).

3d. Diizenli soluk alip vermeler bir kitap kahramani i¢in saglikli cigerlerin
Otesindeki bir gercege de isarettir acikcasi. Gemi batiyor diye bagiran bir
kaptanin panigi 6rnek verilebilir buna. (Kipirti, 2006).

3e. u agidan sektorde ihracat kredileri agisindan ¢ok olumlu bir gelisme
olmasini acikcasi beklemiyoruz. (Capital, 2003).

3f. Tabii burada insanlari, tek tek bireyleri alip, iste o orada kaldi, sunu
yazmiyor falan diye suglamak da agikgasi bana zor geliyor. (Internet Caginda
Gazetecilik, 2001).

3g. Son telefon dinleme skandalimin nasil sonuglanacagini acikcasi
bilemiyoruz. (Aksiyon, 1996).

Orneklerde de goriildiigii gibi actkcast diger tiimcesel belirteclerle ayni
pozisyonlarda kullanilmaktadir. Ancak digerlerinden farkli olarak sadece tiimcesel
belirte¢ islevine gelismistir. Bu farklilik gelisim siireciyle iliskilidir. Ancak incelenen
belirtecler ortak olarak konusucuyla ifade arasinda iligki kurar ve diger dillerde de
ayn iglevlerle kullanilir. Ingilizcede -ly ile tiiretilen her belirtecin Tiirkcede karsiligi
bir sézlikbirimle verilemez, genellikle 6bek yapilarla ifade edilir. Diger yandan
Tirkcede dilbilgisellesme sonucunda bu ¢aligmada da ele alindig gibi sozlitkbirim
olarak gelisme egilimi gosterirler.
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Tiirkcede belirteclerin gelisimi ve hangi semantik alani temel aldig: belirteglerin
tiirlerini belirlemede ve tanimlanmalarinda da 6nem tasir. Agtkgasinin bir tamlama
yapisindan ayrilarak ve “soziin agikcasi vb.” tamlama yapilarinin ya da es dizimli
olarak kullanildig1 sdyle- vb. s6z-edimle ilgili eylemlerin igerigini semantik alanina
déhil ederek sozliksellestigi dustnilebilir. Bu belirtecin islevini daha iyi
anlayabilmek icin konugsucuya yonelik belirteglerin baska bir tiiriine gelisen agik¢a
kullanimlar1 da degerlendirilmelidir. Ciinkil agik¢a ve agikgas: konusucuya yonelik
belirteclerin altinda farkli ulamlara gelismistir. Ancak bu gelisim kisaca (dar agil) ve
kisacasindan (genis agil1) farkli olarak genis acili kapsama alaniyla ortaya ¢ikmaistir.

4. Acik¢a

Acgik¢a, konusucuya yonelik belirteclerin alt ulami olan kanitsal belirtece
gelismistir. Bu gelismede derlemdeki kullanimlarina dayanarak (diger belirteglerde
de goruldigi gibi) es dizimli kullanildigi eylemlerin etkili oldugu 6ne siiriilebilir
(diger agiklamalar i¢in bk. Karpuz, 2013, s. 139; Sahin, 2020, s. 20). Ttmcesel belirte¢
olarak kullaniminda ag¢ik¢a konusucunun kanita dayanan ¢ikarimim bildirmektedir
(bk. Aikhenvald, 2004; Uziim, 2021). Yukarida verilen soz-eylem belirtecleri soz-
edimin nasil gerceklestigini belirtirken, kanitsal belirtecler konusucunun bilgisinin
kaynagini “belirli kanitlardan hareketle bu yargida bulunuyorum” anlam icerigiyle
tiimceye ekler. Agrkganin sozliiklerde madde basi olarak verilmesi tiimcesel ve 6begi
niteleyen belirtece gelisimini takip etme imkéni saglamaktadir.

Agikga sozcugl, ilk kez Tiirkgeden Osmanlicaya Cep Kilavuzu'nda (1935) Arapga
alenen (< alen “asikar” + -en “belirte¢ eki”) ve sarahaten (< sarahat “aciklik” + -en
“belirte¢ eki”) sozciiklerinin karsiligi olarak yer almistir. TDK Tiirkge Sozliik'te ise
1945 baskisindan itibaren madde basidir. Sézciik, “zf. Gizli bir yeri kalmaksizin,
kolay anlagilir bir sekilde: Fikrinizi agik¢a séyleyin; agikgasi, en anlasilir sekli, gizli
kapakli olmiyan sekli” bi¢iminde tanimlanmistir. ilk tanim tarz belirteci islevini
acitklamaktadir. Ancak ikinci islev icin verilen “en anlagilir sekli, gizli kapakl
olmayan sekli” tanimi, sozliiksel tanim ilkelerinden “Tamimlanan sézciik ile ait
oldugu smifi gosteren sdzcitk ayni sozcik tiriinde olmalidir. Bir bagka ifadeyle,
tanim tanimlanan sézcligiin leksikal kategorisini yansitmalidir (Benson vd., 1986, s.
205; Zgusta, 1971, s. 258)” ilkesiyle ¢elismektedir. Cilinkii tanimda yer alan bu ifadeler
belirte¢ degil, ad tiirtindedir. Ayrica ayni tanimda agik¢a icin verilen “agik¢ast”
karsiligi da dikkat cekicidir. Bunlara ek olarak ayni tanimda yer alan agik¢as
sozciigli, eger bugiinkii isleviyle, yani soz-eylem belirteci olarak anlamlandirilmigsa
bu agidan bakildiginda da tanim icinde bir uyumsuzluk séz konusudur. Sozcligiin
agtkca + s1 (3. teklik sahis iyelik eki) yapisindan, iyelik ekinin islevini kaybetmesiyle
kaliplagtig; “soziin agikgas1”, “isin agik¢as1”, vb. kullanimlardan eksilti yoluyla
dilbilgisellestigi, dolayisiyla tanimdaki kullanimin tiimcesel belirtece gelisimindeki
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asamalardan biri oldugu soylenebilir: (Sozii) agik bir sekilde soyle- (tarz belirteci) >
(sozii) agik¢a soyle- > (soziin) agikgasini séyle- > agikcasi (tiimcesel belirteg). Diger
yandan “agik¢as1” sozcligliniin agikga belirtecinin taniminda yer almasina ragmen
madde bag1 olarak sozliikte bulunmamasi da sézcligiin belirte¢ islevini kazandig:
ancak yaygin bir sekilde kullanilmadig seklinde yorumlanabilir (krs. “agikgast™).

Tiirkge Sozliik’in 1974 ve 1998 baskilarinda madde bag1 sézcligiin taniminda
bazi degisiklikler yapilmigstir. 1974 baskisinda tanim, “be. Gizli bir yonii kalmaksizin,
kolay anlasilir bir bigimde: Diisiincenizi agik¢a séyleyin.; agikeasi, en anlasilir bicimi,
gizli kapakli olmayan durumu, apagik olarak.” bi¢iminde degistirilmis; ikinci anlama
“apacik  olarak” eklenmistir. 1945 ve 1974 baskilarinda ikinci anlam
orneklendirilmedigi i¢in agik¢a belirtecinin hangi iglevini yansittigi ve ilk anlamla
arada nasil bir farklilik oldugu belirsiz kalmaktadr.

1998 baskisinda ise sozcigiin “zf. (aci'kea) Gizli bir y6nii kalmaksizin, kolay
anlagilir bir bicimde: “Diisiindiigiimii agik¢a séylemeyi tercih ettim. -R. H. Karay.”
bi¢iminde tanimlanarak anlam alaninin daraldigi gorilir. Onceki baskilarda iki
anlam verilirken 1998 baskisindan itibaren tek anlam verilmistir. Bir acidan 6nceki
baskilarda verilen ve belirteg kullanimini yansitmayan ikinci anlami dizeltmek
amaciyla degisiklik yapildig: diistiniilebilir. Ancak bu kez de GTS’de de bulunmayan
tiimcesel belirteg islevi dikkate alinmamis, agik¢a sadece tarz belirteci isleviyle
tanimlanmig, dolayisiyla da tanim eksik kalmustir. Yapilan tanima katk: saglamak
amaciyla; GTS’de agik¢a igin verilen tanimin yeniden diizenlenmesi ve ikinci bir
anlam olarak konusucunun sdylenilenlerden ya da gordiiklerinden hareketle
¢ikarimini ifade etmek iizere; “gdrdiklerime ya da duyduklarima gére, anladigim
kadariyla” igerigiyle tiimcesel belirte¢ islevinin de eklenmesi 6nerilebilir.

Asagida agikga belirtecinin GTS’deki tanimi ve derlemden alinan &rneklerle
farkl islevlerde kullanimlar1 verilmis, belirtecin iglevsel ve anlamsal agidan kullanim
farkliliklar: 6rneklerden hareketle degerlendirilmistir.

GTS:

Gizli bir y6nii kalmaksizin, kolay anlagilir bir bicimde, alenen, agikare:
"Artik agik¢a mahallenin basina dert olmaya baglamis.” - Yagar Nabi Nayir
Ornekler:

4a. Fakat suna inaniyorum ki, yazarin tarafgirligi acikca ortaya konmamali,
eserdeki durumdan ve eylemden ¢ikarilmalidir. (Sanat ve Iktidar, 2000).

4b. Cahit Sitki Taranci, "Nasil yazarsimiz?" sorusuna su yaniti verir: "Nasil
yazdigimi acik¢a ben de bilmiyorum. Siirde bu hi¢ belli olmaz. (Hapiste
Yazmak, 2006).
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4c. ....sikayetciye, nihai karar1 veren mahkemenin acgik¢a goriilen bir hatasini
dtizeltmek icin tekrar mahkemeye basvurmas:t oOnerilmektedir. (Anayasa
Sikayeti, 1998).

4d. Agikga, gorevin kotiiye kullanilmasi! (Milliyet, 2006).

4e. Gozlniin gehvetten bagka bir sey goérmedigini disiiniyor da
degilim. Acikca Syle de olsa fazla farketmez. Benim sastigim akilsizligi! (Benim
Adim Kirmizi, 1998).

4f.  Acikea soylensin ne oluyor, nereye gidiyoruz. (Tiirkiye, 2002).

4g. Yemekten sonra erkekler mag¢ izlemek icin st kata ciktilar. Ben
deacikca su an tek istedigim seyin yere yatip yuvarlanmak oldugunu
soyledim...(Hakiki Muhabbet, 2009).

4h. Agikea, canimi ve etini heder edip keyif ve zevk i¢in onu 6ldiirmek!
(Saadet Asrindan Damlalar 2008).

41. Yani yapay "basar1" mizansenleriyle onlarin goziinii boyamak i¢in
katkida bulunmami 6neriyordu agikea! (Giilerek, 1992).

Yukaridaki o6rneklerde agik¢a konusucuya yonelik tiimcesel belirte¢ ve 6begi
niteleme islevleriyle goriillir. Bu iki  belirte¢ tiiriindeki kullanimlan
karsilastirildiginda, tarz belirteci islevinde ortaya koy-, goriil-, séyle- vb. eylemleriyle
es dizimli olarak ortaya cikar. Bu islevle agik¢a; 4a, 4c, 4f ve 4g’de “acik bir sekilde,
agik olarak, ayrintilariyla” anlamlariyla eylemi niteler. Tarz belirteci anlam igerigi,
belirtecin GTS deki anlamiyla dogrudan ikame edilemedigini géstermektedir. Ciinkii
GTSde verilen tiimce, belirtecin tiimcesel belirte¢ islevini drneklendirir. Timcedeki
herhangi bir unsurla anlam iliskisine girmez. Ag¢tkganin islevi dikkate alinarak
Duyduklarima/gordiiklerime gore ¢ikarimim sudur ki mahallenin basina dert olmaya
baslamis. Ancak taniminda eyleme yonelik kullanimlariyla iligkili bir tanim goraliir.
Konusucuyla iligkili olma ve kanitsallik ya da ¢ikarim anlamlarini igermez.

4b ve 4e’de ise anlam ve belirteg tiirii digerleri kadar belirgin gériinmemektedir.
Ancak bu kullanimlarda agik¢a yerine “agik bir sekilde” yerlestirildiginde anlam
degismez. Tiimcesel belirte¢ olup olmadigini test etmek icin ise “gérdiiklerime ya da
duyduklarima gére ¢ikarimim sudur ki” yerlestirilebilir.

4d, 4h ve 4rda da tiimcesel belirtec islevindedir. Bu kullanimlarda konusucu
yargisina temel olusturan bilgisinin kaynagini “gordiiklerime ya da duyduklarima
gore ¢ikarimim sudur ki” icerigini agik¢a belirtecini kullanarak ifadeye ekler. Daha
once de belirtildigi gibi yiikklemdeki eylemle karsilastirildiginda belirte¢ semantik
uyum gostermez. Bu belirtecin tipik kullanim 6rnekleri olan 4d ve 4h’deki tiimcelere
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yiiklemlestirici -DIr getirilebilir, ancak bu tiimce yapisinin ¢ikarim bildirimlerinde
yiiklemlestirici olmadan kullanimi daha yaygindir.

Sonug¢

Belirteglerin tiimce ve eylem 6begine yonelik kullanimlari kargilastirildiginda;
tiimcesel belirteclerin genellikle tiimce baginda kullanildig goriiliir. Kapsama alani
agisindan yiiklem sonrasi kullanim da Tiirkge i¢in uygundur. Clinki bu pozisyonlar
belirtecin tiimce i¢inde herhangi bir unsuru nitelemesini, diger bir ifadeyle semantik
iliski kurmasini biiytik 6l¢tide 6nlemektedir. Tiimce icinde yer almalari durumunda
ise, virgilil tonlamasiyla ya da iki virgiil arasinda verilerek genis acili olduklar: yani
timcenin tamamini kapsamina aldiklar1 isaretlenir. Eylem Obegiyle iliskili
kullanimlarda dar aciyla eylemin 6niinde yer almasi, eylemle semantik agidan bir
uyum gostermesi beklenir.

Calismada, tarz ve tlimcesel belirteclerin ayriminda belirlenen olgiitlere gore;
Tiirkcede, tarz ve soz-eylem belirteglerinin ayni sozliikbirimle gésterilmesine yonelik
tarz belirteci islevlerinin birincil oldugu soylenebilir. Tarz belirtecinden tiimcesel
belirtece gelisim siirecinde ise iki durum goriiliir: 1. Tarz belirtecleri, es dizimli
olarak kullanildiklar1 eylemle birlikte ortaya ¢ikan anlami tek bagina istlenir; 2.
Anlam degisikligine ugrayan belirte¢ 6znelleserek konusucu ile iligkili hale gelir:
agik¢a < agikca gor-, ozetle < dzetle sdyle- vb.. Ileri stiriilen bu goriis eylemi niteleyen
belirteclerin tiimcesel belirtece gelisimiyle sinirlidir. Bu tiir belirteclere ek olarak
Tirkgede agikgasi, kisacas: gibi ad tamlamasindan gelisen tlimcesel belirtegler de
tespit edilmistir. Bu tespit alan yazininda goriilen soz-eylem belirteglerinin ortiik
eylemi nitelemesi ve tarz belirteci olduklari gorisiinin Tirkcedeki agikcast ve
kisacasi ornekleriyle uyum gostermedigini de ortaya koyar. Bu nedenle Tiirk¢ede
belirteglerin tarz belirteglerinden gelistigi ya da es dizimlilik sonucu ortaya giktig
gorisl incelenen ornekler temel alinarak 6ne siiriilebilir. Ayrica Tirkcede tiimcesel
belirte¢ ve tarz belirteci yapisal farklilik gosterebilir.

Incelenen 6rneklerde gorildigi gibi ayni sozlikbirim farkli semantik ve soz
dizimsel o6zelliklerle ayr1 iglevlerde kullanilir: kisaca (tarz), kisacas: (tiimcesel) ve
ozetle (tarz ve tiimcesel). Bu durum yukarida verilen tespitleri dogrulamakla birlikte
tiimcesel belirteglerin birbirinden farkli yapisal 6zellikler ve gelisim stireci gegirmis
olabilecegini gosterir.
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Tablo 2: Belirteglerin Ozellikleri

Tiimcesel Belirtegler

Tarz Belirtegleri

Kapsama alani genistir.

Kapsama alani dardur.

Tlimcede herhangi bir unsurla anlam
iligkisine girmez.

Timcenin yiikleminde bulunan

anlam uyumu gerekir.

eylemle

Timcede genellikle basta ve sonda
kullanilir, virgtil tonlamasiyla timce
i¢inde yer alabilir.

Genellikle eylemin hemen Oniinde yer alir
ancak eklenti olmasi sebebiyle yiiklemden
sonra ya da gegcisli eylemin tiimlecinden 6nce

kullanilabilir.

Semantik acidan konusucuyla iligkili bir
olarak so6z-edimin nasil gergeklestigi
ya da yarginin konusucunun ¢ikarimi

oldugu igerigini tiimceye ekler.

Eylemi niteleyerek eylemin belirli
Ozelligini 6n plana ¢ikarir.

Anlam alani tiimceyle sinirhdir. Anlam alani eylem 6begiyle sinirlidur.

Sozlitkte, tlimcesel belirteclerin taniminda belirteg tiirlintin goéz Oniinde
bulundurulmamasindan dolay1 6bege yonelik belirteglerin ve leksikal kategorisini
yansitmayan ad tiriinde sozciiklerin kullanildigi gérilmistiir. Ozellikle tiimcesel
belirteglerde  sozciiglin  tiirlinii  yansitacak  sekilde, oncelikle  belirtecin
siniflandirmalardaki alt ulamini belirlemek ve buna goére tanimlamak kolaylik
saglamaktadir. Ornegin, konusucuya yonelik kullanilan bu belirteglerin sdzedimin
nasil gergeklestigini ve konusucunun bilgisinin kaynagini belirttigi bilgileri tanimda
yer alabilir.

Sonug olarak incelenen belirteclerin s6z dizimi ve semantik agidan farkliliklar:
dikkate alinarak, Giincel Tiirkge Sozliik’te ayni madde altinda numaralandirilarak
tanimlanmast Onerilebilir. Ayrica her kullanim i¢in tiimce Ornegi tanimla
iligkilendirilerek verilebilir. Giincel Tiirkge Sézliik’in ¢evrimi¢i kullanimi bu
glincelleme ve eklemeleri yapabilmek i¢in imkan saglamaktadir. Ancak bu 6nerinin
uygulanabilmesi icin belirtecler iizerine yapilan mevcut ¢aligmalar g6z Oniinde
bulundurularak tiimcesel belirtecler hakkinda ayrintili ve kapsamli incelemelere
ihtiya¢ vardir.
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