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Anahtar Sézctikler Oz

Mari Metinleri; Zimri-Lim Dénemi; Su Mari Kralhgi, M.O. II. Binde Mezopotamya'nin hem siyasi yapilanmasinda hem de Orta
Taskiny;, Baraj Yapimi Firat bélgesindeki kara ve nehir yolu ticaretinde kilit rol tistlenmis bir merkezdir. Eskicag

arastirmalannda Mari Kralligini 6nemli kilan bir diger faktér de Mari sarayinda ele gecen
20.000 civannda kralligin cesitli konulardaki idari belgeleridir. Burada a¢iga ¢ikarlan
metinlerin ¢ogu, Mari krali Zimri-Lim ile onun ytiksek dereceli memurlan arasinda farkh
konularda yazilmis mektuplardan olusmaktadiwr. Mari kraliyet arsivi belgeleri, Eski
Yakindogu arsivleri arasinda ayn bir 6neme sahiptir. Ctinkii bu mektuplar, Yakindogu
kralliklanimin siyasi ve askeri isleri yaninda bélgedeki halklarnin sosyo-ktiltiirel durumlar
ve aralanndaki etkilesimler hakkinda degerli bilgiler vermektedir. Ayrnica belgeler
arasinda icerigi bakimindan edebi, dini, mitolojik ve aile i¢i yazismalara iliskin 6nemli
kayitlar da bulunmaktadir. Mari kraliyet mektuplan arasinda, Mari ve yakin bélgelerdeki
DOI yerlesimlerde meydana gelen sel felaketleri ve taskinlara karst idarenin aldig: tedbirler
10.33171/dtcfjournal.2021.61.2.11 cercevesinde ytirtitiilen imar faaliyetleri ile su kaynaklarnmin kullanimi ve ydnetimi
konusundaki uygulamalart iceren 25 kadar mektup tespit edilmistir. Makalenin konusu,
bu 25 mektup ve icerigi cercevesinde sekillenmistir.

Keywords
Mari Texts; Zimri-Lim Period; Flood;
Dam Construction

Abstract

The kingdom of Mari played a key role for both the development of the political structure of
Mesopotamia and the land and waterway trade of the Middle Euphrates region in the 2nd
millennium BC. Another factor of the importance of Mari Kingdom is about 20 thousand
that are the administrative documents of the kingdom on various issues, unearthed in the
palace of Mari. Most of these documents contain the correspondences regarding a wide
range of subjects between Zimri-Lim, the king of Mari, and some of his dignitary officials.
The royal archive texts of Mari have a specific importance comparing to the other archives
of the Near East. Because these letters provide valuable information about the political
and military affairs of the Near East kingdoms as well as the social-cultural status of the
people in the region and their interactions. There are also important records of about
literary, religious, mythological and prosopography in terms of content among the
documents. Among the royal documents, there are about 25 letters about the flood
disasters took place in Mari and its periphery and construction activities performed by the
palace administrative in the scope of precautions against the floods, and about the
practices on the use of water sources and management of them. These twenty-five letters
and around their content is shaped the topic of the article.

" Bu makale, 2018 Nisan déneminde baslamis olan 217K124 numarali “Sumerce ve Akadca
Metinlerde Firat ve Dicle Nehirleri (Sosyo-Kuilttirel Hayata Etkileri)” baslikli TUBITAK 1001
projesinin bir ¢iktisidir. Desteginden dolay1 TUBITAK 'a tesekkr ederiz.
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“Beyime séyle, kélen Bahdi-Lim séyle (séyler): Iddin-Dagan’in oglu diin buraya geldi, onun
haberini isittim ve ben baraja gittim ve onu beyime génderdim. Barajin bulundugu yere vardim,
baraj saglamdir. (Su), beyimin yaptigt tas bendin savagiyndan), bes karis (ytikseklikten) akwyor.
(-....) Bent iyi durumdadw. Koépriintin altindaki orta bendin alt kismunin kaplamasini su
asindirdigt igin (képriintin bir kismy yarim kamus (6lgtistinde) ¢6kmiis. Tas bendi béldim ve
bendin igcindeki su azaldi. Bendin (zarar géren) yan kaplamalart onarinmustir. Endiselenecek bir
sey yok. (Her sey) iyidir. Beyimin yaptigt tas bent saglamdiwr. Beyim, hicbir sey igin
endiselenmesin.” (ARM VI, 1).

Giris

Su, canlilarin yasam donglstinde ihtiyac duyulan en 6énemli dogal kaynaktir. Su,
sadece insanlarin biyolojik ve fiziksel ihtiyaclari icin degil, ayni zamanda toplumlarin
tarimsal faaliyetlerini devam ettirebilmeleri ve bu sayede besin Uretiminin
stirekliligini saglamak icin de gereklidir. Istisnalar olmakla birlikte herhalde bu

yluzden tarih 6ncesi devirlerde avci-toplayict gruplar, yerlesik yasama gecerken su

kaynaklarina yakin bélgeleri tercih etmis olmalidirlar.

Su kaynaklari, tarih boyunca siyasi, askeri ve cografi sinir olarak belirlenmis ve
su kaynaklarina sahip olmak isteyen gruplar birbirleriyle stirekli mticadele halinde
olmustur. Ayrica su, tarihin bazi dénemlerinde rittiellerin de ayrilmaz bir parcasi
olmustur. Eskicaglarda denizler, gbller, akarsular ve irmaklar kutsal kabul edilerek
tapinim gérmus ve cesitli hukuki sorunlarin ¢6zimtinde bu kutsal sayilan mercilere
basvurulmustur.! Ancak su kaynaklarinin dogaya ve canlilara sagladigi buyuk
yararlar olmakla birlikte iklimsel nedenlerle aniden tasarak cevreye buyuk zarar
vermesi ve sikca can ve mal kaybina sebep olmasi insanlarda dehset duygular
olusturmustur. Genellikle taskinlarin sebebi olarak, insanlarin tanrilara yeterince
hizmet etmemesi, onlarin rizas1 disinda davranis sergilemeleri ve bu nedenle tanrilari

kizdirmalar olarak goérdlmuistiir.2

1 Eskicaglarda Mezopotamya toplumlarinda, 6zellikle btiyti ve zina suclar1 gibi hukuki sorunlarin
coziimlinde, suclanan kisinin gercekten suclu olup olmadiginin tespiti icin Nehir tanrisinin
(dID/dNarum) hakemligine basvurulurdu. Civi yazili belgelerde “ana ndrim alakum, ana ndrim
nadanum, ana narim sali” “nehre gitmek, nehre vermek, nehre dalmak” tabirleri ile anlatilan bu
uygulamada, suclu oldugu dustintlen kisi hakkinda htikmtin Nehir tanris: tarafindan verilmesi s6z
konusudur. Su/Nehir Ordali (Suya Atilma) olarak bilinen bu cezalandirma ve suc tespit yonteminin
uygulanis stirecleri hakkinda bkz. (Lafont, 2005); (Glinbatti, 2000); (D. Florioti ve Demirci, 2013); (Oz,
2015); (Larsen, 2007).

2 Eskicag tarihinde en iyi bilinen su taskini Kutsal Kitaplara da konu olan “Tufan Hikayesi”dir”. Civi
yazili belgeler arasinda Tufan hikayesinin anlatildigi ilk belge Gilgamis Destaninin 11. tabletidir.
Tablette anlatilanlara gore, yerylizinde insanlar tanrilari rahatsiz edecek boyutta gurdaltt
cikarmislardir. Bunun Uzerine tanrilar kendi aralarinda toplanip, insanhigin cezalandirilmas: yéntinde
karar vermisler ve tufani baslatmislardir. Destanin 11. tabletine gore Firatn kiyisina kurulmus
Suruppak kenti, tanrilarin bir araya geldigi ve tufan kararinin alindig: yerdir. (Bottéro, 2011, s. 188-
210).
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Nehirler, akarsular ve hatta diger klicik su kaynaklari, yeryliziinde insan
nufusunun dagilimini belirleyen en 6nemli faktérlerin basinda gelmektedir. Su
kaynaklarina yakin yerlesimler daima cazibe bélgeleri olarak géruldtgi icin sik sik
istilalara ugramis, zaman zaman su savaslart meydana gelmistir. Nitekim Eski
Mezopotamya’da yerlesik yasama gecis asamasinda iskan alani olarak secilen Firat
ve Dicle kenarindaki kentler, cevre bolgelerdeki gruplarin sik sik istilasina
ugramistir. Bu kentlerde nehir ve nehir kollar1 sayesinde su tasimaciliginin oldukca
gelismis oldugu godzlemlenmektedir. Hem dogal ihtiyaclar hem de ulasimda btyuk
kolaylik saglayan nehirler ve su kaynaklari, yakin alanlarda yasayan halklarin adeta

kaderini belirlemistir.

Tarih boyunca suyollar1 Uzerinde bulunan yerlesim yerleri, bolgeler arasi
ekonomik iligkilerin gelismesinde kilit rolil Ustlenmistir. Gercekten de civi yazili
belgelerden 6grenildigine gore Firat Nehri, gectigi glizergah tizerindeki pek cok kentin,
Mezopotamya’daki diger yerlesimler ve cevre bolgelerle olan ticari iligkilerinde temel
bir role sahiptir. Bu yerlesimlerden birisi de gintiimtizde Tell Hariri olarak bilinen
Orta Firat bélgesindeki eski Mari Kralligidir. Mari Kralligi, Firat Nehri boyunca devam
eden kervan yollar1 tizerinde bulunmasi, ayrica hem kara yolu hem de nehir yolu
ulasiminda kilit noktada olmas1 sebebiyle ticari ve siyasi yonden oldukca stratejik bir
konuma sahiptir. Mari’yi 6nemli ve gticlti kilan etmenlerden birisi de batidaki devlet
ve bolgelere mal akisini saglayan gecis konumunda bulunmasiydi. Mari kraliyet
arsivleri, Mari kentinin Dogu Akdeniz bélgesine ve Girit gibi devletlere daha dogudaki
ulkelerden getirilen 6zellikle kalayin temininde ve tunc Uretiminde 6énemli bir yer

tuttuguna isaret etmektedir (Kuhrt, 2010, s. 131).

Mari antik kentinde, 1930°lardan beri Fransizlar tarafindan kazilar
sturdurilmektedir. Burada, M.O. 19. ve 18. ytizyillara ait buiytik bir saray gtin 1s1g1na
cikarilmistir. Sarayda, yaklasik 20.000 tablet bulunmustur. Bu tabletlerin cogu, Mari
krali Zimri-Lim’in valileri ve diger yliksek dereceli memurlariyla olan yazismalarini
icermektedir. Sadece siyasi, askeri ve sosyal icerikli bilgiler degil ayn1 zamanda
kehanet ve fal metinleri, aile ici yazismalar (Zimri-Limin karis1 Sibtu ile
mektuplasmalari; bkz. Yildirim, 2018) gibi edebi, mitolojik, dini ve ailevi konularda,
saray yasamina ait zengin bilgiler icermesi bakimindan da Mari kraliyet belgeleri,

Eski Yakindogu arsivleri arasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Mari kraliyet mektuplar1 arasinda, Mari kentinde ve Mari Kralligimin
denetiminde olmasi muhtemel civar yerlesimlerde meydana gelen su taskinlar ile

baraj/bent ve kanal yapimi gibi sehirlerdeki cesitli imar faaliyetleri hakkinda da
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6nemli bilgi veren metinler vardir. Saraymn su yonetimi ve suyun denetlenmesi
konusunda aldig1 tedbirler, sulama islerine gésterdigi hassasiyet, taskin sonrasi
hasar goren yapilarin imari amaciyla isci istihdaminin saglanmasi, sel neticesinde
meydana gelen hasar tespit calismalar: icin denetleme ekiplerinin gérevlendirilmesi
gibi saray yo6netiminin aldig énlemler ve buitlin bu isleri yerine getirmesi gereken
gorevliler, kral Zimri-Lim’in memurlariyla karsilikli yazigsmalarinda ayrintilariyla

kaydedilmistir.

MARI KRALIYET ARSIVINDEN SU TASKINLARI IiLE BARAJ/BENT YAPIMI
VE TAMIRATINA ILISKIN METINLERIN DEGERLENDIRILMESI

[lkbaharda karlarin erimesi veya kisa stire icerisinde asir1 miktardaki yagis gibi
sebeplerden o6tlrd nehir yatagindaki su seviyesinin artisi, suyun yatagindan
tasmasina ve ani sel baskinlarina sebep olmustur. Taskinlar, insanlarin yerlesim
alanlarina, tarla ve bahcelerine zarar vermis, kimi zaman kullanilamaz hale getirmis
ve neticede insanlari zorunlu goce zorlayacak kadar ekonomik ve sosyal sonuclar
dogurmustur. En eski devirlerden glinumuze kadar insanoglu, su taskinlarini
denetim altinda tutabilmek icin farkli 6nlemler almaya gayret etmistir. Civi yazili
belgeler, Eski Mezopotamya’da krallarin ve kent yoOneticilerinin, Firat ve Dicle
Nehirlerinin ani tasmalari sonucunda meydana gelen zararlar:1 en aza indirebilmek
icin su yb6netimi ve suyun denetlenmesi konusunda oldukca titiz davrandiklarini
gostermektedir. Krallar, sadece tapinak ve saray degil koprii, kanal ve bent yapimi
gibi imar faaliyetlerine de agirlhik vermislerdir. Eskicaglarda krallarin baslica
duistinceleri arasinda hem halkin refah ve mutlulugunu saglamak hem de iktidarini
ve mesruiyetini devam ettirmek gelmekteydi. Dolayisiyla bu tip faaliyetler krallarin
oncelikli girisimleri arasinda yer almaktadir. Nitekim Sumer krallarinin gerek kanun
metinlerinde3 gerekse insaat kitabelerinde* ve farkli icerikli metinlerin ilgili

satirlarinda icraatlarini anlatirken tanrilar icin yaptirdiklar1 imar faaliyetleri ile

3 Urukagina Reformlar1 Kol. XII: “26-33) Ningirsu ile Urukagina bir sézlesme yaptilar. Bu sene icinde
(Urukagina) Ningirsu’ya ait olan kiiciik Girsu kanalimi Tann Ningirsu icin kazdi 3444 Onun eski adin
“Nippur’un disinda da kuvvetli olan Ningirsu Kanali” koydu. Urukagina ona ad verdi. Nina’ya giden
kanala onu bagladi. Temiz kanal, kalbi parlak olan Nina’ya berrak su getirsin.” (Tosun ve Yalvag, 1981,
s. 28-29).

4 Laga$ krali Ur-dNanS§e’ye ait bir yapi kitabesi: Lev. 1, “Kol. I: Lagas kralt ¢Ur-Nanse, GUR. SAR’in oglu,
Gunidu’nun oglu (torunu), Tanrica Nina tapinagu yapti”. Kol. II: Tanrica Nina’yt meydana getirdi. “Alam”
kanalini kazdi. Tanrniga Nina’ya heykel adadi. Kol. III: (O heykeli) tapinaga soktu (koydu), 40 erkegi
Tanrica Nina’ya es olarak tayin etti. “Edin” kanalint yapti...” (Tosun ve Yalvag, 1981, s. 1). Bir baska
benzer 6rnek Laga$§ krali Urukagina'ya ait insaat kitabesidir: Lev. 8: Kol. II: “Tanr Nina icin Nina’ya
gétiiren (adly) kanali, Onun sevgili kanalini derinlestirdi. Onun su haznesini, i¢inin denizini ona genisletti
....” (Tosun ve Yalvag, 1981, s. 10).
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ovinmeleri gelenegi, bu anlayisin yuzyillardir metinlere yansimis oldugunun bir
gostergesidir. M.O. II. binde kral Hammurabi déneminde de ézellikle baraj ve kanal
yapimi en yogun imar calismalari olarak karsimiza cikmaktadir. Hammurabinin,
memurlar1 Samas-hazir ve Sin-iddinam ile yaptig1 yazismalar5, kralin suyollarinin

denetimi ve kullanimi1 konusunda goésterdigi 6zeni acikca ortaya koymaktadir.

Su kaynaklarinin kullanimi hakkinda M.O. II. binyila tarihlenen diger bir grup
belge de Hammurabinin cagdas:t Zimri-Lim’in, Mari ve civarinda yaptirdigl imar
faaliyetlerinin anlatildigi, krala dtzenli raporlarin sunuldugu Mari kraliyet arsiv
belgeleridir. Mari metinlerinde ani su baskinlarina kars: alinan tedbirler, kral Zimri-
Lim’e sunulan raporlarda ayrintilariyla kaydedilmistir. Bu raporlara gore, Firat ve
diger kuiciik nehir kollar1 tizerinde kurulan barajlar ve biriken fazla suyun yéntinu
degistirmek icin barajlardan acilan kanallar sayesinde sel baskinlari énemli 6l¢ctide
onlenmistir. Su taskinlarindan korunmanin bir baska yontemi de kanallarin
kenarlarinin veya zayif noktalarinin sazlikla doldurularak siddetli su akisina karsi

guclendirilmesidir. Yerlesim yerlerinin belli noktalarina insa edilen ytksek duvarlar

da sel baskinlarini 6nlemede etkili olmustur.

Mari belgelerinde Firat ve Habur lizerinde insa edilen barajlarin ve kanallarin
kullanimiyla ilgili ayrintili bilgiler yer almaktadir. Zimri-Lim (MO. 1779-1757)
doénemine tarihlenen yaklasik 25 Mari mektubu (Cole ve Gasche, 1998, s. 9), Firat
Nehrindeki taskinlardan ve basta Habur ve Mari’nin kuzeyindeki Terqga (Tell Asara)6

5 Bazi metin 6rnekleri sdyledir: Met. No: 80: “Samas-hazir’e séyle Hammurabi séyle séyler: Eger Larsa
ve Ur icin su var ise sana séyledigim kanal agizlarninda tedbir alma! Fakat Larsa ve Ur icin su yok ise
sana so6yledigim kanal agizlarinda tedbir al ki gercekten Larsa ve Ur icin su olsun.” (Kraus, 1968, s. 56-
57). Met. No: 85: “Samas-hazir’e séyle Hammurabi séyle séyler: Nehir giiclii akiyor, su coktur. Batakliga
dogru kazilmis sulama kanallarint agin (temizleyin) ve Larsa cevresini suyla doldurun.” (Kraus, 1968, s.
58-59). BM 12818, Nr. 445: “Sin-iddinam’a séyle, Haommurabi séyle séyler: [ [Jkanaltuin tamami
kazumistir. (Fakat) Uruk sehrinin icindeki kanalda hafriyat yapimad: ve (bu yiizden) sular (artik) sehre
gelmiyor. Ayrica Diarum kanalinin kiyisindaki [....] su olmadigindan ihmal edilmis durumdadir. Bu
kanaldaki toprak (dolgu) fazla degildir. Senin emrinde calisanlar icin 3 gtinliik bir is ytikiidiir. Bu
mektubumu gérdiigiinde senin emrindeki is¢i takimiyla Uruk sehrindeki kanalin 3 gtin icinde hafriyatin
yap. O kanalin hafriyatini yaptiktan sonra sana yazmus oldugum isi hallet.” (Frankena, 1966, s. 4-5).

6 Kentin lokalizasyonu icin Bkz. (Groneberg, 1980, s. 236).
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kentleri olmak tizere Raqqum?, Dér (Sippar-Amnanum)8, MiSlan®, BiSan!© gibi civar
yerlesimlere verdigi zararlardan s6z etmektedir. Bu mektuplardan, ani sel baskinlari
sonucunda etraftaki evlerin ve tarlalarin sular altinda kaldigi, barajlar ve koépruler
dahil etraftaki pek cok yapinin zarar géordiigi, bu zararin telafisi icin binlerce iscinin
gorev aldigindan s6z edilmektedir (Cole ve Gasche, 1998, s. 9). Bir metinde (ARM III,
2), Mari ve yakin cevresindeki yerlesim yerlerinde sel baskinlarinin oldugu ve bu
dogal afetin etrafa ciddi zararlar verdigi kaydedilmistir. Mari’ye cok yakin konumdaki
Terqa kentinin de bu selden etkilendigi anlasilmaktadir. Terga sehrinin adi
taskinlarla ilgili olarak Mari metinlerinde siklikla gecmektedir. Terqga kenti valisi
Kibri-Dagan’in, Zimri-Lim’e yazdig: bir mektupta, Habur Suyunun/Cayinin tastigi ve
Habur barajinin bu taskinda zarar gérdigid kayithidir. Metnin devaminda barajin
onarimi icin gerekli iscilerin de toplandig: krala bildirilmistir. Kibri-Dagan, Terga
bolgesi ve Habur barajinda selden kaynaklanan sorunlarla ilgilendigini ve buradaki
isleri diizene koydugunu belirtmek amaciyla mektubun sonunda “Beyimin yiiregi
hicbir sekilde endiselenmesin” ifadesini kullanmistir. ARM III, 2 numarali metnin ilgili
satirlar1 soyledir: “Beyime sdyle, kdlen Kibri-Dagan séyle séyler: Habur tasti ve
Yaqqim-Addu, takviye isciler (getirmem) icin bana [yaz]di. Dolaytwyla benim bélgem/deki]
Terqalilart cagirdim... [x x] Habur bar[ajt icin] yardim getirdim. Beyimin ytiregi hicbir
sekilde endiselenmesin.” (Kupper, 1950, s. 12-13).

Kibri-Dagan’in, Zimri-Lim’e yazdigi bir baska mektupta da Terqa kenti ve
halkinin iyi oldugu ancak Raqqum sehrinde sel meydana geldigi ve kentin verimli
ekilebilir tarlalarini su bastig: bildirilmektedir. Zimri-Lim’in memurlariyla yazisarak
strekli bilgi aldigi, sadece Mari degil civar yerlesimleri de ihmal etmedigi
anlasilmaktadir. ARM III, 77 numarali metinde su ifadelere yer verilmistir. “Beyime
séyle, [kélen] Kibri-Dagan séyle séyler: [Dagan ve I[lkrub-il iyilerdir. Terqa sehri ve
[civan] da iyidir. Ikinci bir sey: Raqqum sehrinin ekilebilir tarlalarindan 300 (akre) tarla,

sular altindadwr ve ekilebilir tarlalardan aynt sekilde 140 (akre) [tarla | |..... ] icin

7 Ragqum kentinin lokalizasyonu icin RGTC 3, Terqa bolgesini isaret etmektedir. (Groneberg, 1980, s.
195).

8 D&/1r kenti, Bagdatin hemen glineyinde, Sippar kentinin iki yerlesiminden biridir. (Ayrintil1 bilgi icin
bkz. (Mahmood, 2006, s. 14-16). Bu kentin sinir civarlarina Hammurabi’nin oglu déneminde bir
hendek kazildig ve bu kentte M.O. 15807lerde meydana gelen bir sel baskininda Annunitum rahibinin
kiz1 olan Lamassani’nin evinin bir b6limtintn yikildig: ¢ivi yazili belgelerde kayitlidir. (Cole ve Gasche,
1998, s. 8).

9 Mislan antik kenti icin lokalizasyon calismalari, kentin Mari ve Terqa sehirleri arasinda olabilecegine
isaret etmektedir. (Groneberg, 1980, s. 169).

10 RGTC 3’te Bisan kentinin gectigi Mari metinleri sunulmustur ancak kentin lokalizasyon calismalar:
verilmemistir. Bkz. (Groneberg, 1980, s. 42).
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[ninjyerlestirildi. (Onu) ithmal etmiyorum, kontrol ediyorum ve (bu konuda) sert
talimatlar verdim. Benim gdrev bdlgemdeki sarayin tarlalar: (konusunda) ihmal yoktur.
(Onlarla) cok (ilgileniyorum). Beyimin ytiregi hicbir sekilde endiselenmesin.” (Kupper,
1950, s. 100-101).

Sel baskinlarinin en c¢ok tarlalarn etkiledigi, Kibri-Daganin bir baska
mektubundan da anlasilmaktadir. ARM XIII, 119 numarali mektup, yine Terqga
sehriyle ilgilidir ve su tagkini sonrasi kentin cevresindeki tarlalarin kontroltine iliskin
kral bilgilendirilmektedir. Bahse konu olan metnin ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime
séyle, kélen Kibri-Dagan séyle sdéyler: Dagan ve [Yakrub-il] iyilerdir. Terqa sehri ve
[civary da iyidir. [ | itibaren kanalit kapatmak icin [ ] génderdim. Bana gelince,
burada kentin cevresindeki ekilebilir tarlalart sulama konusunda J&zensiz

davranmadim.” (Kupper, 1950, s. 123-124).

Ayni1 sekilde Zimri-Lim ve Kibri-Dagan arasindaki bir baska mektupta da,
nehirdeki taskindan dolay1 saraya ait tarlalardaki arpanin erken hasat edildigi ancak
bu sayede tahilin kurtarildigi ve zarar gérmedigi belirtilmektedir. ARM XIII, 124
numarali metnin ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime séyle, kélen Kibri-Dagan sdyle sdyler:
Kontrol ettim ve nehirdeki taskin [...] min éniine dogru geldiginden 3 gtindtir sarayin
arpalarint hasat etmek icin ise el attim. Nehirdeki taski [...] ona yaptirdigim |[...]
meseleyif...] geri dénstin ve simdi gelecekte beyim (artik) kralim gtivenilir olmayan,

gtivenmedigi (adamlart) (oraya) yerlestirmemeli! Benim bdlgemde arpa mevcuttur.....

(Kupper, 1964, s. 126-127).

Zimri-Lim’in yazistig1 bir diger yuksek dereceli memuru Bahdi-Lim’dir. Bahdi-
Lim mektuplarinda, Dér ve MiSlan sehrindeki Haqat vadisini su basmasiyla ilgili
olarak kralini stirekli bilgilendirmektedir. ARM VI, 3 numarali belgede bu iki kentin
ayni giin icinde sele teslim oldugu ve muskénum!! sinifindan bir sahsa ait olan 100
tkuluk!? tarlayr su bastigi kayithdir. Ayni giinde iki farkli kentte sel olmasi, bu

yerlesim yerlerinin birbirine ¢cok yakin mesafede oldugunu akla getirmektedir. Metnin

11 Muskénum kelimesinin kesin anlami hala tartismalidir. Hammurabi kanunlarinda toplumun awilum
(soylu/ytksek siniftan biri/ 6zglr yurttas), muskénum ve wardum (kéle) 3 temel sosyal sinifa ayrildig:
gorinmektedirler. Muskénum s6zcugl, “eli agzin 6ntne koyarak (tapinma jestiyle) birini selamlayan;
boyun egen” anlamina gelmektedir. Muskénum, yasal olarak, devlet veya kralligin bakmakla yaktmla
olarak korumaya aldig: kisi olarak da tanimlanmaktadir. Bu gibi krallik bagimliliklari, saraya yaptiklar:
hizmetler karsihiginda ya mal yardimi ya da devri mimkin olmayan toprak alirlardi. Eski Babil
yasalarinda muskénumicin 6zel maddeler bulunmasinin ve sarayla bir tutulmasinin nedeni, mal sahibi
olmadiklar1 yani “kent vatandasi olmadiklart”” icin adet htukmundeki yasalar tarafindan
korunmamalariyd: (Oates, 2004, s. 73).

12 jku, bir arazi 6lct birimidir (CDA 126).
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ilgili satirlar1 soyledir: ‘/[Beyime] sé[yle], kélen Bahdi-Lim sdyle (séyler): Dér ve MiSlan
vadisindeki taskin aynt gitin meydana geldi. Dér sehrindeki taskin, musSkénum’a ait
olan 100 iku’luk tarlay: sular altinda bwrakti. Saraywn tarlalart iyidir, hi¢c hasar yoktur.
Mislan’daki taskin, kova ile cekilen suyla sulanan (tarlalary sular altinda birakti.. Bir
muskénum’a ait olan saraywn tarlast [ |. Taskinin sonu gelene kadar beyime

yazmadim.” (Kupper, 1954, s. 12-15).

ARM VI, 3 numarali belgedeki ifadelerin benzerini Bahdi-Lim’e ait bir baska
mektupta da gértiyoruz. ARM VI, 2 numarali mektupta, Bahdi-Lim, yine Mi§lan’daki
Haqat vadisinde meydana gelen su taskiniyla ilgili Zimri-Lim’i bilgilendirmekte ve
ayni sekilde muskénum sinifindan birisine ait olan bir tarladan bahsedilmektedir.
Metnin ilerleyen satirlarinda, Mi§lan-Haqat civarlarina lokalize edilen Dagilin!3 adli
bir sehir adi ile karsilasmaktayiz. Anlasilan o ki, Firatin tasmasi neticesinde, Orta
Firat bolgesi Uizerinde, birbirine yakin mesafede bulunan pek cok yerlesim yerini
etkileyen su baskinlari meydana geliyordu. Bahse konu olan metnin (ARM VI, 2) ilgili
satirlarinda sunlar kayithidir: “Beyime séyle, kélen Bahdi-Lim sdéyle sdyler:
Mislan’daki Haqat vadisini su basti. muskénum’un [ | nadasa bwrakimis? tarlasuu
su basti. Dagilin’e kadar (heryer) sular altinda kaldi ve (sonra) su cekildi. Her sey
yolundadir, hasar yoktur.” (Kupper, 1954, s. 12-13).

Benzer sekilde, ARM XIII, 28 numarali belgeye gore arka arkaya yagan siddetli
yagmurdan sonra nehrin 1 kamis yuksekliginde tastigi krala bildirilmektedir.
Taskinin hangi kentte meydana geldigi kirik satirlar nedeniyle anlasilamamaktadir.
Sarayin Ust dizey memuru Yasim-Sumu, beyine séyle yazmaktadir: “Beyime sdyle,
kélen Yasim-Sumii séyle séyler: (Arka arkaya yagan) iki yagmurdan sonra sular,l
kamus yiiksekliginde siddetle tasti. Ikinci giinde [xxx] 4 [xxxx]sular[xxx] 2 [xx
x | . Sular (simdi) hizli akwyor ve gidiyor.” (Kupper, 1964, s. 55).

Sel baskinlarinin sadece cevreye zarar vermedigi ayni zamanda bazen insan
olimlerine de yol actig1 bir Mari metninde kayithidir. Mari ¢ivi yazili belgelerinde daha
cok ev ve tarlalara verilen zarardan bahsedilmistir ama bu metin insan 6limuyle ilgili
nadir 6rneklerden birisidir. Memur Yaqqim-Addu’nun krala verdigi bilgiye gbre, su
taskini o kadar siddetlidir ki asker tasiyan bir gemi alabora olmus ve icindekiler sele
kapilip olmustar. Metinde, oOlen kisilerden birkacinin isimlerinin krala
bildirilmesinden anlasiliyor ki bazi 6nemli saray gorevlileri de bu gemide

bulunuyordu. Olenler arasinda adi gecen Asqudum ve Burqan adli kisilerin, saray

13 Lokalizasyon calismalar icin Bkz. (Groneberg, 1980, s. 49).
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idaresinde calisan goérevliler oldugu tahmin edilmektedir. Metnin devamindaki
ifadelere gore gemide hentiz kimligi belirlenmeyen pek cok kisinin de yasamini
yitirdigi anlasilmaktadir. ARM XIV, 4 numarali metnin ilgili satirlarinda sunlar
kayithdir: “Beyime sdyle, kélen Yaqqgim-Addu séyle (sdyler): 20. gtinden sonraki gtin
mesele/ haber bana ulasti. Séyle ki; onunla (gemide) gelen askerlerle birlikte Asqudum,
gemide sele yakaland: ve 6ldii. Ayrica beyime hemen yazdim (ki) Burqgan (da) onunla
birlikte éldii. Ustelik orada onunla birlikte élen adamlar(in kim olduklar) hdla kesin
degil. Durumu 6grenecegim ve beyime yazacagim. Ayrica onun buradaki evine,
kélelerin amirine ve baska (kimselere) bir seyi bor¢lu olmadigina dair kesin bilgi

verdim.” (Birot, 1974, s. 24-25).

Tarih boyunca barajlarin yapim amaclart degismemistir. Barajlar, sadece
taskinlar1 6nlemek amaciyla degil ayni zamanda fazla suyu tutarak kuraklik gibi
dogal afetlerde kentlerin su ihtiyacini karsilamak, tarim alanlarina su saglamak,
ulasim ve tasimacilikta kullanmak gibi pek cok farkli amac icin de insa edilmistir.
Barajlar, 6zellikle kurak zamanlarda veya kentlerde gereginden fazla su ihtiyaci
dogdugunda bunyesinde tuttugu suyu insanlarin hizmetine sunmak bakimindan
oldukca o6nemlidir. Ancak, yagis miktarinin beklenenden cok olmasi neticesinde
barajlarda tahminden fazla su birikince ya da siddetli sel meydana geldiginde bazen
barajlarin su basincina dayanmayip yikilmasi ihtimali de her zaman s6z konusudur.
Gercekten de Mezopotamya ovasinda, Dicle ve Firatin baslica kollarinin yamaclari,
alivyon miktarinin c¢cok olmasi nedeniyle, kendilerini cevreleyen ovadan daha
yuksekteydi ve bu ylukseklik farki, yercekimi sayesinde bitisik tarlalarin sulanmasini
kolaylastirmakla birlikte sularin ytiksek oldugu dénemlerde bentlerin yikilmasina yol
actig1 bilinmektedir (Bordreuil, B. Chatonnet ve Michel, 2015, s. 23). Mari kraliyet
arsivinde sel neticesinde yikilan ya da hasar gbéren barajlar ve kanallarla ilgili kral
Zimri-Lim’in haberdar edildigi pek cok belge bulunmaktadir. Bu belgeler kralin,
genellikle Bahdi-Lim, Kibri-Dagan ve Yaqqgim-Addu adli memurlariyla olan

yazismalaridir.

ARM VI, 4 numarali belgede Bahdi-Lim’in kralina verdigi bilgilere gére, Haqat
vadisini su basmis ve taskinlara karsi bu boélgede insa edilen barajin bir bélimu
siddetli sel nedeniyle zarar gérmustir. Sel o kadar siddetlidir ki sular, baraj1 yarip
gecmistir. Metnin ilgili satirlan séyledir: “Beyime sdyle, kélen Bahdi-Lim séyle sdyler:

d[GL.KUR'* evlerinin asagisindaki, vadi(deki su) nedeniyle insa edilen kanus(tan

14 diGI.KUR, Habur bélgesinde bulunan bir sulama kanalinin adidir. Bkz. (Groneberg, 1980, s. 288).
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yapumis) baraji, Haqat vadi(sinin suyu) akmaya basladigt zaman vadi nedeniyle o
baraji tamir ettiler. Sonra sular ytikseldi ve [ x x x |. Sular, barajin alt tarafinu (yikip)
gétiirdii ve (tahliye) savagint 4 kamis (boyunda) genisletti ....” (Kupper, 1954, s. 14-
15).

Zimri-Lim ve Bahdi-Lim arasindaki bir baska mektupta da adi verilmeyen bir
kentte (Bahdi-Lim'’in mektuplarinda sikca gecen Dér veya MiSlan kentleri olabilir)
meydana gelen sel sonucunda barajda meydana gelen hasarlar hakkinda kral
bilgilendirilmektedir. Metne gore sular o kadar ytukselmistir ki tas baraji asmistir ve
barajin belli yerlerinde cékmeler meydana gelmistir. Ancak Bahdi-Lim barajla
ilgilendigini, zarar goren yerlerin onarildigini, endiselenecek bir durum olmadigini
soyleyerek kralini bilgilendirmektedir. Bahse konu olan metnin (ARM VI, 1) ilgili
satirlarinda sunlar kayithdir: “Beyime séyle, kélen Bahdi-Lim séyle (séyler): Iddin-
Dagan’in oglu diin buraya geldi. Onun haberini isittim ve baraja gittim ve onu beyime
gonderdim. Barajin bulundugu yere vardim ve baraj saglamdir. (Su), beyimin yaptigt
tas bendin savagindan 5 karis (ytikseklikten) akwyor. Bent iyi durumdaduir. Kopriintin
altindaki, orta bendin alt kismunin kaplamasint su asindirdige icin (kdpriiniin bir kismi)
yarim kamis (6l¢tistinde) ¢ékmiis. Tas bendi béldiim ve bendin igcindeki su azaldt.
Bendin (zarar géren) yan kaplamalart onardnustir. Endiselenecek bir sey yok, (her sey)
iyidir. Beyimin yaptigt tas bent saglamdiwr. Beyim, hicbir sey icin endiselenmesin.”
(Kupper, 1954, s. 10-12).

Benzer icerikli bir baska mektupta da Bahdi-Lim, kullanilmaz hale gelen bir
baraji yikmak zorunda kaldigini, diGI.KUR adli kanalin yakinindaki tas barajin,
Saditum kanalina dogru ¢éktiiglinii ve bu ¢dkmenin su seviyesinin akis diizenini
bozdugunu kralina bildirmektedir. Bahdi-Lim, mektubun ilerleyen satirlarinda
Appanl!5 ve Humzan!¢ adli kentlerden topladigi 40 adamla bent onarimi icin
calismaya basladigini da belirtmekte, Mari'ye giden su akisinin azalmayacak sekilde
devam etmesi icin gayret gosterecegini vurgulamaktadir. ARM VI, 5 numarali metnin
ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime séyle, kélen Bahdi-Lim séyle séyler: IGI. KUR’daki eski
(képriiniin) ayaklarnimin karsisindaki tas yapt (bent), Saditum kanalina cokti ve
(oradaki suyun) seviyesini 1 kubit dtstirdi. (Haberi) duydum ve Appan ve

Humzan’dan 40 adamu gérevlendirdim ve bu ise basladim. Simdi, bu tas yapwyt

15 RGTC3’te bu kentin yeri icin kesin bir lokalizasyon s6z konusu olmadigl ancak Mari'ye yakin bir
yerlesim yeri olmasinin muhtemel oldugu belirtilmektedir. Appan kentinin daha ¢ok Humzan ve
Hutnum ile birlikte gectigi de ifade edilmektedir. Bkz. (Groneberg, 1980, s. 19).

16 Humzan kenti icin Mari’'ye yakin bir yerlesim yeri oldugu dustntlen Appan civarina isaret
edilmektedir. Bkz. (Groneberg, 1980, s. 100).
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ytkacagim ve yarin sulart énceki seviyelerine getirecegim. Bu ytizden sular Mari i¢in

hicbir sekilde azalmayacak.” (Kupper, 1954, s. 14-17).

Mari ve civar yerlesimleri siklikla ani sel baskinlarina maruz kaldig: icin kent
yoneticileri bolgedeki barajlarin saglamligini belirli araliklarla kontrol etmek
zorundaydilar. Bu is, kent yoneticilerinin en 6énemli goérevleri arasindaydi. Sehre
suyun duizenli ve 6l¢tiltil bir sekilde ulasmas: énemli oldugu icin barajlarin en kisa
stirede onarimi sartti. ARM III, 7 numarali belgede Kibri-Dagan, krala, barajin yapimi
ile ilgili bilgi vermektedir. Metinden, kralin baraj yapimi icin gerekli isci sevkiyati
talimatini da verdigi anlasilmaktadir. Metinde su ifadeler kayithidir: “Beyime séyle,
kélen Kib[ri-Dagan] séyle séyler: Onceden beyime yazdigim barajdaki calismalar
hakkinda: ¢ok iyi bir sekilde (oraya) ulastim. Eskiden barajda sular stirekli akiyordu.
Simdi, yardim icin yazdim ve Terqa bdlgesine yardim geldi. Beyimin bana génderdigi
seckin ve gtivenilir adamlar bana ulast. Isimin tizerinde durdum ve sizan sular
tizerinde calismaya basladim. [x x x| [x x x x]. Bu barajin calismalarint 4 gtin icinde

tamamlayacagim.” (Kupper, 1950, s. 18-21).

Gunumuzde, baraj/bent yapimi disinda su baskinlarina kars: alinan
tedbirlerden biri de kanal acarak biriken fazla suyun yéntnt degistirmektir. Bu
yontemin yaklasik 4000 yil 6ncesinde de bilindigini ve uygulandigini c¢ivi yazili
belgeler ortaya koymaktadir. Nitekim ARM VI, 7 numarali Mari metninde, Deér
sehrindeki taskindan sonra kent yoOneticilerinin, kanalin yontina degistirme isine
agirhik verdikleri, bu is icin resmi gorevlilerin geldigi ve denetleme yapildig:
anlasilmaktadir. Kanal yéntnt degistirme isinin tamamlanabilmesi amaciyla 2000
adamin istendigi ancak bu saymnin bu kadar ciddi bir is icin yeterli olmadig: da
belirtilmistir. Bélgedeki sel baskinlarinin ani ve siddetli yagmurlardan kaynaklandigi
ve bolgenin siddetli yagislara maruz kaldigi, metindeki “Diger bir mesele olarak;
beyimin huzurundan déndtikten sonra iki kez yagmur yagdt” seklinde Bahdi-Lim’in
krala bilgi vermesinden anlasilmaktadir. ARM VI, 7 numarali metnin ilgili satirlar
soyledir: “Beyime sdyle, kélen Bahdi-Lim sbyle (sdyler): Dér sehrindeki vadiye (taskina)
gelince, biz eski isi ve (kanalinin) yéniini degistirme isini denetledik. Yazicilar, gtinliik
isleri hesapladuar. (Fakat) eski isin tizerine (... kanalimin) yéniinii degistirme isi icin
2000 adam yetersizdir. Miizakere ettik ve (bu kanalin) yéniinii degistirme isine
basladik. Baslanan is cok iyidir. Simdiye kadar is hakkinda beyime (hicbir sey)
yazmamam konusuna gelince; saray ve Mari kendi paylarint almadigt icin beyime
yazmadim. Diger bir mesele; beyimin huzurundan doéndiikten sonra iki kez yagmur

yagdil.” (Kupper, 1954, s. 16-19).
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Bir bagska metinde de Habur Suyunun/Cayinin su seviyesinin normalde olmasi
gerekenden 2 arsin daha fazla oldugu, bu fazlaligi atmak yani biriken suyun yéntinu
degistirmek icin kanallarin kullanildigi anlasilmaktadir. Habur ve cevresi, Mari
metinlerinde sel baskinlariyla ve kanallarla ilgili ad1 sik gecen bir yerlesim yeridir.
Ozellikle Kibri-Dagann ve Bahdi-Lim’in mektuplarinda Habur adini sikca
gormekteyiz. ARM VI, 8 numarali belgede, su taskinlar: sirasinda nehirlerin ne kadar
yukseldigini verilen rakamlar ve 6lcti birimleri sayesinde 6grenmek muUmkindur.
Metnin ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime séyle, kélen Bahdi-Lim séyle (der): Is(in
yapuldigt yere) ulasttm ve Habur’(un su seviyesi) ben gelmeden 6nce 2 arsin kadar
ytikselmisti. Simdi Habur’daki ytiksek su geri cekilene kadar suyun ydnlendirildigi
kanali/savag: kapatmayacagim. Habur'un su seviyesi diistiigiinde savagil”

kapatacagim.” (Kupper, 1954, s. 18-19).

Kanallar, genellikle dtz bir taskin yatagi alanina kazilirdi. Su, setlerle
tutulmaliyd: aksi durumda taskin bélgeye yayilacak ve kanal da amacina hizmet
etmeyecekti. Bundan dolay: insanlar agirlikli olarak kanallarin her iki yakasina
toprak ilave ederek kanal kenarlarini gliclendirmeye odaklanmislardir (Jotheri, 2018,
s. 114). Gergcekten de ARM VI, 9 numarali belgede de suyolunu gliclendirmek ve
taskinlarin cevreye daha fazla yayilmasini ve zarar vermesini 6nlemek amaciyla su
kaynaginin bazi yerlerine kamis demeti yigilacagi anlatilmaktadir. Bahse konu olan
metnin ilgili satirlar séyledir: “Beyime sdyle, kélen Bahdi-Lim séyle (séyler): 9. gtinde
ise geldim ve savag: inceledim; 8 kamus genisliginde ve 7 arsin derinligindedir. O
savagin suyu(nu kesmek) (icin) 10. ve 11. gtinde kanus demetini yigacagim (ve) 12.
gtinde (suyu) kesme isine el atacagim. Beyim endiselenmesin.” (Kupper, 1954, s. 20-
21).

Bir baska Mari mektubunda da Yaqqim-Addu, sulari1 baska tarafa yénlendirmek
icin yapildig1 anlasilan BiSan kentindeki destek kanalinin uzun suredir bakimsiz
oldugunu, kimsenin bu kanalla ilgilenmedigini krala rapor etmektedir. Metnin
devaminda, Habur’daki sel nedeniyle bu kanalin kenarinin camurla doldugu
kaydedilmistir. ARM XIV, 14 numarali belgenin ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime sdyle,
Yaqqim-Addu séyle séyler: Sulart ...ya dogru taswyan BiSan kentinin destek kanali
uzun stire 6nce ac¢lnmustir ve hicbir zaman (tekrar) kazilmamistir (temizlenmemistir).

Habur Nehrindeki sel sirasinda o destek kanali, kenarina kadar camurla doldu ve

17 Savak: Bir barajin fazla suyunu akitmak icin yapilan dizenek (Ttrk Dil Kurumu S6zItGga)
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(dolayiswyla) baraji her yilkinden daha fazla asti ve sular onun (destek kanall) icine

[ /” (Birot, 1974, s. 40-43).

Benzer sekilde, Yaqqim-Addunun krala yazdigt ARM XIV, 13 numaral
mektupta, kanallarin zayif ya da hasar géormus yerlerinin gliclendirilmesi gerektigi
bildirilmekte, bolgedeki barajin yapiminda Mari ve Mari'ye ¢cok yakin Terga bélgesi
sakinlerinin de gorev aldiklar1 kaydedilmektedir. Yaqqim-Addu, Terga sehrinden
gecen ISim-Yahdun-Lim'8 kanalinin restore edilmesi icin 200 adamin kendisine
gonderilmesini istemektedir. Metnin ilgili satirlar1 sdyledir: “Beyime séyle, kdlen
Yaqqim-Addu séyle séyler: “Mari ve Terqa bélgesi insanlart (iscileri) AIGL. KUR’dan baraj
yapimu icin ayrildiklarinda ben de onlarla ayrldim. Beraber calistigim adamlar isi
biraktilar, evlerine gittiler. Ben de 4GILKUR’dan ayridim ve hemen Habur'u
diizenlemeye gittim. Bu bélgelerin iscileri Isim-Yahdun-Lim kanali icin (kanalda
calismak icin) ayrddiklarinda ben de geri déndtim. Onlar calismayt burakip evlerine
gittiler, ben de ayriudim ve Habur’u dtizenlemek icin beraberimdeki adamlarla yola
cikttim. Habur’'un arda kalan isini yapacagim. Beyim Bahdi-Lim’i gdndersin
(goreviendirsin) ve buraya 200 is¢i génderilsin ki Habur’un zarar gérmiis kistmlarin
gticlendireyim. Bu sette bir delik a¢ilmast durumunda, kimse onu (gedigi) kapatamaz.”

(Birot, 1974, s. 36-41).

ARM III, 79 numarali metinde de i§im-Yahdun-Lim kanalinin yarim kalan isiyle
ilgili Kibri-Dagan, Zimri-Lim’i bilgilendirmektedir. ISim-Yahdun-Lim kanali bu
metinde de Terqa kenti ile iliskili olarak gec¢mektedir. Nitekim bu kanalin,
bahsettigimiz tizere Terqa boélgesinden gecen bir suyolu oldugu bilinmektedir. 18im-
Yahdun-Lim’in, Terga sehri icin 6nemli bir kanal oldugu metinlerde siklikla Terqa
kenti ile anilmasindan da anlasilmaktadir. Metne gore Terqga boélgesinde, cakil
tasindan yapilmis bent artik kullanilamadig icin, su baskinlarina karsi: bu kanalin
cok genis kazilmasi gerektigi de Kibri-Dagan’in verdigi bilgiler arasindadir. Barajlarin
yaninda kanallarin da su baskinlarinda 6énemli bir rol oynadigini bu metin de
dogrulamaktadir. Gercekten, Kibri-Dagan da bu kanalin kazilmasi isinin cok énemli
oldugunu 6zellikle vurgulamistir. S6z konusu metnin ilgili satirlar1 séyledir: “Beyime
séyle, kélen Kibri-Dagan séyle séyler: Dagan ve Ikrub-il iyilerdir. Terqa sehri ve civart
da iyidir. Ikinci olarak, yaptiracagim I§im-Yahdun-Lim kanaliun isi hakkinda; Ab

ayuun 5. gtintinde o ise basladim. O is cok cetindir. Cok fazla kazt yapacagim (¢ctinkti)

18 [Sim-Yahdun-Lim kanali icin bkz. (Groneberg, 1980, s. 291).
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nehrin, bliytik kanala akmasina izin veren, cakil tasindan (yapiunmus) bu bent, artik

mevcut degildir.....” (Kupper, 1950, s. 102-105).

Nitekim yine bir Mari metninde de Dér sehrindeki kanal cevresinin ve vadi
alaninin yarildigi bu sebeple Dér kentinde su sikintisi yasandig anlasilmaktadir.
Bahdi-Lim’in hasar gérmus kanali onardigi ve bu sorunu hallederek kente su
getirdigi kaydedilmektedir. Bu baglamda ARM VI, 6 numarali metinde su ifadeler
kayithdir: “Beyime séyle, kdlen Bahdi-Lim séyle (séyler): Der sehri vadisinin
kenarindaki vadiyi ayiran Rakibum kanalini toprak yigarak tamir ettim. (Kanal) énceki
haline gelmistir. Bu mektubu beyime gdnderdigim gtin sulart Dér sehrine akittim
(yénlendirdim). Dér sehrine su akitmadan 6nce beyime yazmadim.” (Kupper, 1954, s.
16-17).

Civi yazili belgelerden anlasildigi kadariyla, Eski Mezopotamya’da su
baskinlarin1 6nlemek icin kullanilan tekniklerden birisi de bazi yerlesim yerlerine
yuksek duvarlar insa etmekti. Yaqqim-Addu tarafindan Zimri-Lim’e yazilan ARM II,
101 numarali mektupta, Habur Suyunun yuUkselmesi sonucu olsa gerek Habur
civarinda hasarli bir yapinin oldugundan ve Saggaratum!® kentindeki duvarin
cokttiginden s6z edilmektedir. Duvarin 7 kamis boyu ¢okttigti ve duvar iscisine acil
ihtiyac oldugu bildirilmistir. Metinden Habur’da siddetli bir sel oldugu ve yakin
cevredeki bazi yapilara da zarar verdigi anlasilmaktadir. Bu durum ilgili belgede soyle
anlatilmaktadir: “Beyime sdéyle, kélen Yaqqim-Addu sdyle sdyler: Saggaratum’a
geldim. Habur’daki barajda zarar gérmiis bir yapt vardi. (Hasarli kismu tamir etmek
icin) bélgenin adamlarimi Habur’a seferber ettim. Simdi bu gtinlerde, bu mektubu
beyime génderdim. Saggaratum duvari, bu sehrin tepesinin én duvart 7 kanus boyu
coktii ve bélgede hic duvar iscisi yoktur. Onceden (duvar ustast olan) Dagan-
asraya...... 6ldii ve bu adam hayatta ve adam saglikli iken hichbir sey yapmadti. Beyim
buz evi yapma konusunda bana talimat verdiginde beyimden bir duvar ustast istedim
ve duvar ustast Ahum’u, bana bir duvar ustast verdiler ve (o adam) buz evinin yapimint
tamamladi ve Mari’ye geri gitti. Simdi, Yahdun-Lim, Saggaratum ve iki sarayin duvart
icin bir duvar ustast yoktur. Beyim talimat versin ki, hem iki duvart hem de iki sarayt
onaracak, isinde basarui bir duvar ustasini bana géndersinler.” (Charles, 1950, s. 176-
179).

19 Saggaratum kenti icin (Groneberg, 1980, s. 199-200)’de farkl gortisler vardir. Terqa’ya bir gtinltik
mesafede oldugunu diistinenler oldugu gibi Habur harabeleri de isaret edilmektedir.
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Mari ve civar yerlesimlerdeki su kaynaklari ile ilgili metinlerde gecen bu
sikintilarin, Zimri-Lim’in Mari tahtina ¢cikmadan 6nce baslamis olabilecegi yoniinde
fikirler bulunmaktadir. Bir metinde, “Zimri-Lim’in, Firatin kst diizenledigi yil’

ifadesinin gecmesi buna kanit olarak gosterilmektedir (Cole ve Gasche, 1998, s. 9).
Sonuc¢

Mari kenti, M.O. II. Binde, Dogu’dan Bati'ya mal akisinin saglandigi kervan
glizergahlar: izerinde bulunan, yasamsal ticari yollar1 denetleyen 6nemli bir kentti.
Firat Nehri Ttzerindeki konumu dolayisiyla nehir tasimaciliginin da kilit
noktalarindan birini olusturuyordu. Ancak Mari ve yakin cevresindeki kentler, Firat
lUzerinde bulundugu icin siklikla ani su baskinlar1 yasaniyordu. Zimri-Lim
yonetiminin, bu Onemli kentlerde dogal afetlere karsi tedbirler aldigi ve su
kaynaklarinin kullaniminin ciddiyetle takip edildigi Mari kraliyet arsiv belgelerinden
acikca anlasilmaktadir. Nitekim Zimri-Lim’in emrindeki memurlarin, Mari ve civar
kentlerde meydana gelen taskinlar1 tim  ayrintilariyla, kralla olan
mektuplasmalarinda haber verdikleri gériilmektedir. Barajlarin hasar gérmus ya da
daha 6nce yipranmis béliimlerinin onarildigi, kanallarin acik yerlerinin sazlik, kamis
gibi tirtinlerle desteklendigi de yine Mari mektuplarindan anlasilmaktadir. Taskinlar
sonrasi hasar tespit calismalar1 ve suyollarinin kontroli icin gerekli durumlarda
yetkin kisilerden olusan bir ekibin de goérevlendirildigi, onlarin teknik incelemeler
yaptigi mektuplarda krala verilen bilgiler arasindadir. Bu durum, Zimri-Lim
yonetiminin su kaynaklarinin kullanimi ve yonetimi konusundaki ciddiyetine isaret

etmektedir.

Zimri-Lim’in sel baskinlariyla ilgili memurlariyla yazismalarini inceledigimizde,
Mari civarlarina lokalize edilen ve Zimri-Lim déneminde Mari Kralliginin denetiminde
olduklar1 anlasilan Terga, Habur, Raqqum, Haqgat, Dér, Mislan, Bisan gibi kentler, su
taskinlariyla ilgili adlar1 siklikla gecen yerlesimler olarak 6ne ¢cikmaktadirlar. Hatta
bir metinde (ARM VI, 3) ayn1 glin icinde iki yerlesim yerinde (Dér ve Mislan) ortaya
cikan taskinlardan bahsedilmesi bu bélgelerin birbirine c¢cok yakin oldugunu ve

taskinlarin oldukca genis bir bolgeyi etkiledigini akla getirmektedir.

Firat Nehri glizergahi tizerinde bulunan Mari’deki ve yakin yerlesimlerdeki su
taskinlar1 sonrasinda, hasar gdérmus baraj ve kanallarin yapim calismalar: ic¢in
sayilar1 2000’lerle ifade edilen yogun bir is glicii gerektigi ve istenilen iscilerin bolge
halkindan olustugu da yine Zimri-Lim doénemi mektuplagsmalarindan
dgrenilebilmektedir. Mektuplarda en cok adi gecen kanallar, Terqa bélgesindeki I1Sim-

Yahdun-Lim ve Habur bélgesindeki 4iGI.KUR’dur. Zimri-Lim ve yliksek dereceli
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memurlar1 arasindaki yazismalarin igerigine ve kullanilan Uusluba bakildiginda,
karsilikli bir gliven oldugu ve kralin adamlarinin saraya sadik, isini iyi yapan,
disiplinli yoneticiler oldugu séylenebilir. Yoneticiler, su taskinlari sonrasinda kentte
zarar goOren yapilarla ilgilendiklerini, baraj/bent ve kanallarin onarildigini ve
endiselenecek bir durum olmadigini sdyleyerek kralin endiselerini gidermeye
calismislardir. Gercekten de mektuplagsmalarin son climlesi olarak gecen “Beyimin

ytiregi hicbir sekilde endiselenmesin” ifadesi bu durumu dogrulamaktadir.
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Summary

Water is the main source of life for the living creatures in the nature. For this reason,
sedentary human communities have primarily preferred places close to water resources as
their living places. Water is not only a physical need for human beings, but also a fundamental
need to ensure the continuity of agricultural production. At the same time, water resources
have been accepted as political, military and geographical boundaries throughout the history.
Moreover, they were worshiped as sacred places at times, and important rites were usually
performed around water sources. Water resources also appear as the basic element of physical
and spiritual purification in rituals.

Settlement areas on waterways have played a key role in the development and continuity
of interregional economic relations. Indeed, according to cuneiform texts, it can be said that
many cities on the route of the Euphrates had a main role in the commercial relations with
other settlements in Mesopotamia and surrounding regions. One of these settlements was the
ancient Kingdom of Mari (modern Tell Hariri) in the Middle Euphrates region. The Mari
Kingdom had a very strategic position in terms of trade and politics, as it was on the caravan
routes along the Euphrates River and was a key point in both land and river transportation.

The importance of the Mari Kingdom cannot be explained by its strategic position alone.
At the same time, around 20,000 cuneiform texts were discovered in the palace of Mari,
forming an important group among the archives of the Ancient Near East. Most of the texts
unearthed at this site are of administrative content and mainly consist of letters written on
different subjects between Zimri-Lim, king of Mari, and his high officials. Among the royal
letters of Mari, there are documents that give important information about the floods that
took place in the city of Mari and in the surrounding settlements that are likely to be under
the control of the Mari Kingdom, and about various reconstruction activities in the region,
such as the construction of dams / dikes and canals. Within the framework of this study,
about 25 letters were identified, covering the (re)construction activities carried out in the
context of the measures taken by the administration against flood disasters and overflows
that occurred in Mari and in the settlements nearby areas, and the practices on the use and
management of water resources. In the context of the sensitivity shown to water management
and control of water and irrigation works, the measures taken by the palace administration
such as employing workers for the reconstruction of the structures damaged after the flood,
assigning an inspection team for the damage assessment caused by the flood, and the officials
who have to fulfill all these works are recorded in detail in this correspondence of the king
Zimri-Lim with his officers.

There were frequent flash floods in Mari and the nearby towns on the Euphrates. It is
clear from the Mari royal archive documents that the administration of Zimri-Lim took
precautions against natural disasters in these important cities and that the use of water
resources was monitored seriously. As a matter of fact, in the letters sent to the king by the
officers under Zimri-Lim's command, it is seen that they gave full details of the floods that
occurred in Mari and the surrounding cities. Some of the Mari letters record also that the
damaged or worn parts of the dams were repaired, and the open parts of the canals were
supported by products such as reeds and canes. It is among the reports given to the king in
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the letters that a team of competent people is also assigned for the damage assessment studies
and the control of the waterways after the floods, and they conduct technical examinations.
This situation indicates the seriousness of the Zimri-Lim administration regarding the use
and management of water resources. All these works and actions point to the seriousness of
Zimri-Lim management regarding the use and management of water resources.

About 25 Mari letters dated to the period of Zimri-Lim (1779-1757 BC) mention about
the floods in the Euphrates and their causes to the cities especially Habur and Terqa (Tell
Ashara) in the north of Mari and Raqqum, and to the surrounding settlements of Dér (Sippar-
Amnanum), Mislan, and Bisan. The water sources called I§im-Yahdun-Lim in the Terqa region
and 9GI.KUR in the Habur region occur as the most mentioned channels in the Letters.

The heavy rainfall and, of course, the melting of snow in the spring caused floods in the
river beds, and from time to time, people’s residential areas, fields, vineyards and gardens
might have been perished. From the earliest times to the present, humans have tried to take
various measures to keep the floods under control. As it is inferred from the cuneiform texts,
floods have been prevented to a great extent by the dams built on the Euphrates and other
small river tributaries and the channels opened from the dams to divert the surplus of the
accumulated water. As mentioned in the Mari documents, another method of protection from
the floods was to strengthen edges and/or weak points of the canals with reeds against heavy
water flow. The high walls built at certain points of the settlements were also effective in
preventing floods.

In ancient times, some of the main duties of kings were to ensure the welfare and
happiness of the people and to maintain their power and legitimacy. The kings not only
focused on construction of temples and palaces but also on construction activities such as
bridges, canals and embankments. The cuneiform documents show that the kings and city
administrators of Ancient Mesopotamia were very meticulous about water management and
water control in order to minimize the damages caused by the sudden flooding of the
Euphrates and Tigris Rivers.
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M.O. II. Binde Mezopotamya’nin siyasi yapilanmasini gésteren harita. Mari kenti ve
civar yerlesimleri ile 6nemli su kaynaklar1 da haritada yer almaktadir. (Eco, 2018,
Harita: 4).
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