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muhatabina soran bilmece tiru anlatilardir. Arap edebiyatinda dogan ve daha sonra Fars
ve Turk edebiyatina gegen lugaz, kendine has anlatim tarzi olan bir tirdir. Genellikle “ol
ne”, “ol nedir”, “bil nedir ol”, “ol kim” veya buna benzer kaliplasmis birtakim giris
ifadeleriyle baslayan lugazlarda, sorulacak olan nesne remz yoluyla tarif edilir. Cevabi
aranan nesne, cesitli kelime oyunlar yapilarak ve daha ¢ok benzetme ilgisi kurmak
suretiyle anlatilir. Bazi sairler, lugazi ¢6zecek olanlarin ilgisini ¢ekmek maksadiyla
muhatabina cesitli vaatlerde bulunur. Lugazlar, ipucunun aktarilis sekline gore lafiz ve
mana lugazlari olmak Gzere ikiye ayrilir. Bunlardan mana lugazi, sairlerin ipucunu verme
hususunda daha ¢ok tercih ettigi usuldir. Cogunlukla manzum sekilde yazilan lugazlar,
klasik Tirk siirinde hemen her yizyillda kaleme alinmis; bilhassa divanlarin sonunda
bulunan “elgaz” veya “lugazat” bashg altinda verilmistir. ilk érneklerine 15. yiizyilda
rastlanilan lugazlar, 18. ylizyila gelindiginde fazlasiyla ragbet gormdis; bu yizyilda lugazin
en 6nemli temsilcilerinden Mustafa Fenni (6l. 1745), yetismistir. Ayrica divan sairleri,
“lugaz”1 bir kelime olarak zikretmis; kelimeyi hem sozlik hem de terim anlamiyla
fonksiyonel bir sekilde kullanmislardir. Ozellikle anlasilmasi veya ¢dziimlenmesi gii¢ bir
durumdan so6z edildiginde lugaz kelimesine yer verilmistir. Bu g¢alismada lugaz, genel
hatlariyla izah edilerek klasik Tirk edebiyatinda lugaz yazan sairlerin kim oldugu
belirlenmis ve lugaz kelimesinin manzumelerde nasil islendigi Gizerinde durulmustur.
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ABSTRACT
Keywords Lugaz is a type of riddle narrative in which the respondent is asked about an object by
Puzzle, lugaz, divan poetry.  gjying clues about it but hiding its name. Lugaz, which emerged in Arabic literature and

later moved into Persian and Turkish literature, is a genre with its own style of expression.
In the lugaz that usually start with "ol ne" (be what), "ol nedir" (what is to be), "bil nedir
o" (know what it to be), "ol kim" (be whom), or some similar stereotyped introductory
phrases, the object to be asked about is described using remz. The object, for which the
answer is being sought, is explained by playing various word games and establishing more
of an analogy. Some poets make a variety of promises to their respondents in order to
draw the attention of those who will solve the lugaz. Lugaz are divided into two as lafiz
(wording) and mana (meaning) lugaz depending on the way the clues are conveyed. Mana
(meaning) lugaz is a style most preferred by poets to give clues. The lugaz, mostly written
in verse, were written in almost every century in classical Turkish poetry; they were
written under the title of “elgaz” or “ligazat” in particular at the end of the divans. Lugaz,
the first examples of which were encountered in the 15th century, became very popular
in the 18th century; Mustafa Fenni (died in 1745), one of the most important
representatives of lugaz, was raised in this century. In addition, divan poets alluded to
“lugaz” as a word; they used the word functionally, both in the dictionary and in the
literary sense. Especially when a situation that is difficult to understand or solve is
discussed, the word lugaz is included. In this study, lugaz has been explained in its general
outlines, the poets who wrote lugaz in classical Turkish Literature have been identified,
and how the word lugaz has been incorporated into poetry has been highlighted.
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GiRiS

Arapca lugaz kelimesi, “Ustii kapali konusmak, bilmece gibi esrarli konusmak” (Mutgali 2014: 799); “Ustl 6rtali
konusmak; saptirmak, yonini degistirmek” (Kanar 2012: 147) manalarina gelen lagz ( %) kdkiinden tiiremistir.
Lugaz, sozliiklerde “bilmece, bulmaca, yaniltmaca” (Devellioglu 2003: 637); “eski divanlarda aruzla, halk
edebiyatinda hece vezniyle diizenlenmis olan manzum bilmece” (Ayverdi 2010: 747) seklinde tanimlanir. Bunun
yani sira yaban faresinin delikleri, egri cepresik yol (Kirkkili¢ ve Sancak 2009: 580); keler, fare veya Arap tavsani

diye tabir edilen yaban faresinin yuvasi icin de lugaz kelimesi kullanilir. Bu yuva, dismanlardan kagmak icin tipki

bir yilan gibi dolambagh bir yapiya sahiptir (Kog¢ ve Tanriverdi 2013: 2531).

Lugaz ilk olarak Arap edebiyatinda dogmus daha sonra Fars ve Tirk edebiyatina gegmistir. Her Ui¢ edebiyatta da
benzer Ozellikler gésteren lugazin (Uzun 2003: 222) ne oldugunu daha iyi anlayabilmek icin yapilan tanimlara

g0z gezdirilecek olursa:

Taskoprizade Mehmed, Mevzaéti’l-ulam® adli eserinde “ilmii’l-elgaz” baslgiyla lugaz hakkinda malumat verir:
Beyan ilminden olan lugaz ve muammada maksat, sorulan seyi gizlemektir. Lugazda maksat, harigte mevcut
olan ismi; muammada ise bir seyin ismini, zatini kastetmeden sormaktir. Beyan ilminde istenen anlatimin agik
olmasidir ki burada aksi bir durum vardir. Ancak sorulan sey her ne kadar gizli tutulmaya calisilsa da o seyin

anlasilmasi i¢in anlatim vuzuha muhtagtir (Kemaleddin Mehmed Efendi 1313: 298-299).

Asirefendizade Mehmed Hafid, Ed-Diirerii’l-Miintehabdti’l-Mens(re Fi IslGhi’l-Galatdti’l-Meshire isimli eserinde
lugaz icin “bir nesnenin evsafi zikr olunup misemmasi murad olan sey’e derler ki lisan-1 Tirkide bilmece ta’bir

olunur” dedikten sonra kendine ait bir lugazi 6rnek olarak paylasir (Yilmaz 2018: 392).

Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri kitabinda lugazi “¢6ziilmesi sezgi veya istihrag sayesinde bir ima yoluyla

miimkin olan bilmecedir” diye tarif eder (1980: 273).

Yekta Sara¢’in Klasik Edebiyat Bilgisi eserinde lugaz “insan isminin disinda, bir seyin 6zelliklerinin sdylendigi ve

muhataptan bunun ne oldugunun soruldugu bir tir bilmece” olarak ifade edilir (2013: 292).

O halde en sade tanimiyla lugaz, gesitli kelime oyunlari yapilarak bir nesnenin 6zelliklerinin soruldugu bilmece
tlri anlatidir. Bu anlatinin, hangi amagla ortaya ciktig ise tam olarak bilinmez ancak “bos zamanlari
degerlendirmek ve eglenmek gibi amaclarla eski filozoflardan biri tarafindan icat edildigi ileri stiriilmektedir.”
(Durmus 2003: 221). Bunun yani sira lugazin ortaya cikisi islami temellere dayandirilarak aciklanmaya calisilir.

Bir hadiste Hz. Peygamber etrafindakilere yaprak dokmeyen ve Misliman’a benzeyen agacin hangisi oldugunu

! Tagkodprizade Mehmed’in bu eseri, babasi Tasképrizade Ahmed’in Miftdhu’s-sa‘dde adli eserinin Tlrkceye terclimesidir
(Kutluer 2005: 19).
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sorar. Kimse bu soruyu cevaplayamayinca kendisi hurma agaci oldugunu séyler. Bazi islam alimleri, bu hadisten

hareketle lugaz Gslubunu kullanarak 6gretici nitelikte eserler kaleme alir (Durmus 2003: 221).

Bazi ulema tarafindan lugaz, bos bir ugrasi olarak degerlendirilmis; hatta bunla ugrasanlar cahil ve zevksiz
olarak addedilmistir (Durmus 2003: 222). Ornegin Bedr-i Dilsad’in Muradname isimli eserinde anlasilmasi gii¢
siirler manasiz olarak degerlendirilmistir. Bu tip sozlere, emek vermeye dahi hacet yoktur. Bilmece tarzi siir

yazanlar, kendini “sair” olarak bile nitelememelidir.

Eger si'r eydirsen iy nam-dar

Acuk soyle gizli deme zinhar

Anun gibi s6ze emek yimegil

Sen 0Ozline si’'r ehliyim dimegil (Ceyhan 1997: 662)

Lugazi faydasiz gérenlerin aksine bu ilmin, zihni gelistirdigini séyleyenler de olmustur. Bir diisiince mecazdan
daha kapal bir bicimde aktarildigindan lugaz, beyan ilmi kapsaminda bir disiplin sayildigi gibi zihni
gelistirmesiyle felsefe ve mantik gibi akli ilimlerden de kabul edilmistir (Durmus 2003: 221). Lugazda sorulan
nesnenin ozellikleri mecazi bir anlatimla siralanirken adeta muhatabinin zihninde bir resim sekillenmeye baslar.
Cevabi bulmak adina zihnini harekete geciren kisi, bu sekilde bir beyin egzersizi yapmis olur. Tabii ki her seyden
once muhatabin cevabi bulabilmesi igin ilgili nesnenin, kisi tarafindan biliniyor olmasi elzemdir. Bu yiizden

lugazi cevaplamak, belli bir dizeyde kultirel birikim de gerektirmektedir.
Lugazin ilgili Oldugu Tiirler

Lugaz hakkinda bilgi veren edebiyat kaynaklarinda genellikle lugazla birlikte veya ardi sira s6z kounusu edilerek
aciklananan muamma, lugazla en ¢ok karistirilan tlrdir. Edebiyatimizda bir ismin gizlenmesi seklinde
diizenlenmis bilmecelere muamma denmistir. Muammalar, baslangicta Allah’in doksan dokuz ismi (esma-i
hiisna) hakkinda diizenlendigi halde sonradan insan isimleri igin de yazilmistir (Bilkan 2000: 11-12). Lugazda ise
esma-i hiisna ve insan isimleri disindaki her sey konu olabilir. Ayrica lugazda kaliplasmis baslangic ve bitis
ifadeleri varken muammada yoktur. Muammalara gére lugazlar, daha uzun olabilmektedir. Ayrica muammayi

¢ozmek, lugaza nazaran daha zordur (Sarag 2013: 293).

“Her iki sanatin da beyan ilminin dali olmasi ve amaglarinin cevabi gizleme olmasi sebebiyle lugaz ve
muammanin 6zelliklerinin birbirine karistigi bu tir manzumeler mevcuttur. Bu manzumelere muamma ber-
tarik-i lugaz (lugaz yollu muamma) denir.” (Alkan 2020: 10). Nabi Divani’'nda bu sekilde tertip edilen
manzumeler i¢in kullanilan bir diger adlandirmanin da “lugazglne” oldugu gériilir (Bilkan 2011: 1325). Ornegin,

Nevres-i Kadim Divani’'nda “lugaz-l mu’amma-glne bi'smi Osman” baslkli manzumede sorulan sey,

? Bedr-i Dilsad konuyla ilgili fikrini, muamma Uzerinden beyan ediyor olsa da ayni gorusler, lugaza izafe edilebilir. Zira hem
lugaz hem de muammada maksat, s6zi gizli demektir.
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muammadaki gibi bir isimdir. Ancak cevap olan “Osman” kelimesi, lugaz Gslubu kullanilarak tarif edilmistir. O

halde cevabi, muamma; Uslubu, lugaz olan bu manzumede, muamma ve lugazin ig ice gectigi goriilmektedir.

Nedir ol ism-i hog-misemma kim

Pek sever ani tab-1 ¢calakim

Aded-i harfi bes veli diir-i yab
Alt1 ylz altmis bir oldi hisab (Akkaya 1994: 534)

Lugaz ve muamma terimlerinin birbiri yerine kullanildig1 da miisahede edilir. Ornegin Mahmud Faiz Divan/nda

miellif, lugaz seklinde yazdigi siire muamma baghgi atmigtir.
Muamma Sudur:

Bir acdib nesne gordiim saf-ri hem ¢ar-pa

Var yigirmi basl tutmus dlemi ser-tabe-pa (Kosar 2019: 185)

ilgili &rneklerinin sayisinin daha da arttlrllabilecegini3 belirterek bu durum, bazi sairlerin iki terim arasindaki

farki bilmemesi veya bu iki terimi birbiri yerine kullanmakta bir sakinca gérmedigi seklinde agiklanabilir.

Lugazla karistirilan bir diger tir ise halk arasinda halen daha canliligini koruyan bilmecelerdir. Bilmeceler,
hemen her mevzuyu karakteristik bir veya birka¢ yoniyle icine alan daha ¢ok manzum ve soru mahiyetinde,
sdyleyeni meghul, kadim zamandan giiniimiize kadar siiregelen halk mahsulleridir (Celebioglu ve Oksiiz 1995:
7). Lugazlan, halk bilmecelerinden ayiran temel ozellik vezin olmakla beraber bir diger fark ise halk
bilmecelerinin anonim olmasina mukabil, lugazlari séyleyenin belli olmasidir (Celebioglu ve Oksiiz 1995: 19).
Lugaz, divan siirinin sekil ve icerik formuna uygun bir sekilde tertip edilen bilmece gibidir. Her iki anlatidaki
temel o6zellik aslinda aynidir. Sorulmak istenen nesne, remiz yoluyla muhatabina cgesitli kelime oyunlariyla

aktarilir ve ondan bilmesi istenir.

Lugaz, muamma ve bilmece kendi icinde benzerlik gosteren tirler oldugundan her g terimin birbiriyle
karistirildigi vakidir. Anadolu sahasinda “bilmece”yi karsilamak lizere lugaz ve muamma terimlerinin séylenmesi
ayrica bir rittel halinde diizenlen “aski”nin muamma ve lugaz terimlerini ihtiva edecek sekilde kullanilmasi

bahsi gegcen durum igin 6rnek teskil etmektedir (Aga 2008: 199).

“Aski ve muamma”, asik toplantilarinda asiklarin kiiltiirel birikimleri ve sanatsal yeterliklerini 6lgmek tizere siir
biciminde yazilan bir bilmecedir. Bu, bir yoniiyle divan edebiyatinda lugaza, bir yoniyle halk edebiyatinda
bilmeceye ve asik karsilasmalarindaki baglama tiiriine benzemektedir. Ancak aski geleneginin, kendine has icra

toreleri icinde dinleyici ve izleyicisine sunuldugunu belirtmek gerekir (Dlzgin 2008: 271).

® Nazir ibrahim Divani (Sengiin 2006: 941-942), Seyyid Vehbi Divani (Dikmen 1991: 706), ismail Hikmeti Divani (Sona 2012:
255) ve Suturf Divani’nda (Adag 2008: 487) da benzer kullanimlarin oldugu gériilmektedir.
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Klasik Tiirk Edebiyatinda Lugaz

Klasik Tiirk edebiyatinda ilk drneklerine 15. yiizyilda rastlanilan lugaz, sadece Osmanli sahasinda degil, Cagatay
sahasi Turk edebiyatinda da goriilmus; Sekkaki, Siban Han, Ali Sir Nevayi ve Sani gibi sairler, sayica dikkate
deger lugaz yazmiglardir (Alkan 2020: 18). Osmanli sahasini kapsayacak sekilde lugaz yazan sairler tetkik

edildiginde yuzyillara gore soyle bir dagihm ortaya cikar:

15.vyy

Dede Omer Rusent (6l. 1486-87) (Tavukcu 2005: 247-248), Ahmed Pasa (6l. 1496) (Tarlan 1992: 301), Ahmed-i
Ridvan (6l. 1528-1538) (Celtik 2017: 561, 564).

16.yy

Lamii Celebi (6l. 1531) (Burmaoglu 1983: 364-370), Gelibolulu Siiruri (8l. 1562) (Unver 2010: 601), Vizeli Behisti
(81. 1571-72) (Aydemir 2018: 421), Uskiidarl Aski (81. 1576) (Uzun 2011: 654-660), Sadik (61. 1588) (Sunal 2014:
792-793), Kelami (&l. 1595-96) (Karlitepe 2007: 454-455, 457), Gelibolulu Ali (&]. 1600) (Aksoyak 2018: 1379-
1380), Muhyi-i Glilsent (6l. 1604) (Yasar 2019: 441, 679-681), Ravzi (6l. 1600’den sonra) (Aydemir 2017: 407,
409).

17.yy

Nehcl Mustafa Dede (6l. 1680) (Aslan 2017: 104-105), Nazif (6l. 1693) (Daricik 2006: 376), Bosnali Asim (6l.
1710) (Kurtoglu 2018: 375-376), Divdan-1 Lugaz adiyla bilinen ilk lugaz divaninin sahibi Himmetzade Abdi* (&1,
1710) (Alkan 2020: 22), Nabft (6l. 1712) (Bilkan 2011: 1323, 1326-1349), Naci Ahmed Dede (6l. 1712) (Kiriktas
2001: 205), Bosnali Alaeddin Sabit (6l. 1712) (Karacan 1991: 571-574), Vahyi (6l. 1718) (Tas 2017: 267-290).

18.yy

Edirneli Kamf (6l. 1724) [Erisen Yazici 2017: 294-301 (bunlardan ikisi Farsgadir.)], Kirrmli Rahmf (6l. 1725) (Elmas
1997: 236-238), Yahya Nazim (6l. 1727) (Gakir 2018: 1191-1197), Nedim (6l. 1730) (Macit 2016: 228-229),
Arpaeminzade Mustafa Sami (6l. 1733) (Oguz 2017: 292-293), izzet Ali Pasa (6l. 1734) (Oguz 2019: 275-281),
Sakib Dede (6l. 1735) (Ari1 2018: 748-750), Seyyid Vehbi (6l. 1736) (Dikmen 1991: 701-714), Subhizade Feyzi (6l.
1739) (Gundiiz 1997: 143-153), Resit (6. 1739-40) (Erturkoglu 2014), Mirzazade Salim (6l. 1743) (Gufta 1995:
362-370), Antakyali Minif (6l. 1743-44) [Kilig 1995: 305-310 (lugazlardan biri Arapgadir.)], Mustafa Fennf (6.
1745) (Demirkazik 2009: 798, 820-867), Diyarbakirl Hami Ahmed (6l. 1747) (Yilmaz 2017), Neyli (6l. 1748) (Kilg
1994: 434-441), Mehmed Rasim (8l. 1756) [Oksiiz 2010: 226-229, 232, 236-237 (eser icerisinde baska sairlere
ait lugazlar da vardir.)], Ramiz (6l. 1759) (Polat 2003: 319-322), Amasyali Akif (6l. 1760) (Ocak 2019: 65),
Nevres-i Kadim (6l. 1762) (Akkaya 1994: 533-534), Ratib Ahmed Pasa (6l. 1762) (Kilig 1996: 379-385), Nebzi (6l.
1762’den sonra) (Okumus 2007: 258-260, 268), Hasmet (6l. 1768) (Arslan ve Aksoyak 2018: 236-237), Lebib (ol.

* Himmetzade Abd?'nin Divan-i Lugaz eseri lizerine Nihat Oztoprak, 2007’de “Himmetzade Abdi'nin Divan-i Lugazi” adiyla bir
calisma yapmistir.

« W

e e tiren it

Journal of Turkish L anguage and Literature Sonbahgr/Autumn 2021
& ]




1768) [Kurtoglu 2017: 410-418 (lugazlarin ikisi Arapgadir.)], Sehdi (6l. 1769) (Bayindir 2008: 363-382), Seyyid

Mehmed (8l. 1770) (Poyraz 2008: 518-527), Cesmizade Resid (6l. 1770) (Uluocak 1998: 272-274) ismail Hikmeti
(6l. 1773) (Sona 2012: 255-256, 494-496, 595, 768-772, 881, 997-999), Nazir ibrahim (l. 1774) (Sengiin 2006:
937-943), Niizhet Omer Efendi (6. 1778) (Cabukel 2003: 252-253), Fitnat Hanim (6l. 1780) (Cecen 1996: 387-
390), Sabih Ahmed Dede (&l. 1783) (Ozdingis 1998: 821-829), Sermed (6l. 1787) (Ergiin 2004: 202-204),
Esadzade Mehmed Celebi (6l. 1790) (Epagan 1999: 330-331), Mehmed Serif (6l. 1790) (Yagci 2006: 272), Seyh
Galib (6l. 1799) (Okcu 2011: 587-588), Neyyir Dede (6l. 1800) (Altunel 1995: 161), Muvakkitzade Pertev (6.
1807-8) (Bektas 2017: 509-510), Siinbilzade Vehbi (61.1809) (Yenikale 2017), Ebubekir Sami Pasa (6l. 1813)
(Tozlu 2005: 320-331), Hanyali Nuri Osman (6l. 1815) (Aydin 2009: 551-556), Ebubekir Celali (6l. 1818) (Sarikaya
2008: 481-482), Kasimpasalh Salik (6l. 1800’den sonra) (Kilig 1998: 624-627), Hasmi (6l. ?) [Selguk 2007: 188 (var
olan lugaz Farsgadir.)], Piristineli Nurf (6l. ?) (Egliz 2009: 495-500).

19.yy

Yenisehirli izzet (6l. 1821-22) (Nar 2016: 500), Enderunlu Vasif (6l. 1825) (Giirel 1999: 695-696), Suturi (6l.
1828’den sonra) (Adas 2008: 486-487, 503-504), Cesari (6l. 1829) (Orhan 2012: 933-935), Enderunlu Halim (6l.
1830) (Turgutlu 2008: 208-211), Danis Mehmed Bey (&l. 1830) (Ozavar 1993: 162), Diyarbakirli Azmi (6l. 1831)
(Duymaz 2010: 397-404), Pertev Pasa (6l. 1837) (Azarkan 2013: 201), Raif (6l. 1847) (Yildirm 2016: 276-277),
Leyla Hanim (6l. 1848) (Arslan 2003: 336-340), Nafi (6l. 1850) (Cavusoglu 2012: 695-697), Sadullah izzet (&l.
1855) (Atik 2016: 566, 569-572), Selanikli Meshuri (1. 1857) (Aydemir ve Celtik 2017: 107), Cazib (8l. 1857'den
sonra) (Yilmaz 2010: 542-544, 547-548), Seref Hanim (6l. 1858) (Arslan 2018: 388-392 Fatin (6l. 1866) (Erdogan
2007: 247-248), Mahmud Faiz (6l. 1867) (Kosar 2019: 184-185), Feyzi Halil Bey (6l. 1889) (Yurttas 2007: 417),
Manastirli Salih (6. 1899) (Kalgo 2019: 234-235), Ahmed Badi (6l. 1908) (Okmak 2008: 221).

Hulasa lugazin en ¢ok hangi yiizyilda yazildigina bakildiginda 6zellikle 18. ylzyilda bu oranin daha fazla oldugu
goriliir. Bu ylzyllda Mustafa Fenni Efendi lugazlarinin sayisi ve niteligi dolayisiyla bu tiriin en 6nemli

temsilcilerinden biridir. Ayniyuzyilda Resit5 ise lugazlardan tesekkul eden bir divan tertip etmistir.

Lugazlar, genellikle manzum olarak kaleme alinmistir. Nesir seklinde yazilan lugaz sayisi oldukga azdir. Neyli (6l.
1748) (Kilig 1994: 441), Nazir ibrahim (6l. 1774) (Sengiin 2006: 942-943), Niizhet Omer Efendi (6l. 1778)

(Cabukel 2003: 252-253) mensur lugaz yazan sairlerden bazilaridir.

Lugazlar, divanlarin g¢ogunlukla son kisminda “elgaz” veya “lugazat” basligl altinda yer almistir. Divanlarda
bulunan lugazlarin disinda mistakil olarak yazilmis lugaz mecmualari, diger mecmualar ile conkler icerisinde
bulunan lugazlar ve lugazlar hakkinda yapilmis serh calismalari da lugazla ilgili 6rnekleri musahede
edebilecegimiz kaynaklardandir. Ozellikle lugazlar hakkinda yapilmis serh calismalari, lugazlarin nasil
¢O6zUmlenecegine dair yol gosterici olabilir. Zira klasik Tirk edebiyatinda lugazlarin nasil ¢éziimlenebilecegine

dair teorik bir eser -su anki bilgilere goére- maalesef yoktur. Mevcut lugazlar incelendiginde ise Arap

> Resit Efendi’'nin Divan-i Lugaz eseri Gzerine Eren Ertlrkoglu yiiksek lisans calismasi yapmistir.
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edebiyatindaki lugazin hallini ihtiva eden ba§I|kIar|n6 veya klasik Tirk edebiyatinda muammanin’

¢O6zimlenmesine yonelik hazirlanmis kaynaklardaki maddelerin lugazlara tatbik edilebilecegi goralir.
Lugazlarin C6ziimiine Dair

Bazi lugazlarda ipucu bulunmasina ragmen ¢6ziimlenmesi zordur. Bunlara “isari lugaz” denir (Durmus 2003:
221). Bu tip lugazlarin haricinde kalan yani ¢6zimlenmeye elverisli olan lugazlar, ipucunun aktarilis sekline gore

lafiz (telaffuza dayali) ve mana lugazlari olmak Uzere ikiye ayrilir (Tahir el-Cezairi 1885: 57):
1. Mana Lugazlari

Vasfedilen nesnenin kendi sifat ve 6zelliklerinden bahsederek nesneye isaret edilmesidir (Tahir el-Cezairi 1885:
47). Divan sairleri, cevabi aranan nesnenin 6n plana g¢ikan ozelliklerinden veya muhatabinin zihninde
sekillenmesine araci olacak unsurlardan faydalanmak suretiyle gesitli ipuglari verirler. Bu ipuglari ise genellikle

baska bir seyle benzetme ilgisi kurularak aktarilir.

Cevabin sefine(gemi) oldugu asagidaki lugazda ayaksiz, cansiz ve bassiz oldugu halde bastanbasa diinyayi gezen
seyin ne oldugu sorulur. Sair, gemiyi insan ile bagdastirir ama ilk misrada saydig 6zelliklerden dolayr bunun

insan olmadiginin da altini gizer.

Nedir ol bi-kadem bi-can u bi-ser

Ylrir dinyay gest eyler ser-a-ser (Sona 2012: 999)

Piristineli Nuri’nin (61.?) mesnevisinde glimiis endamli, nami tiim cihanda yayilan, ash Acem’den gelen, halkin
agzinda garesizce yanarak dolasan, hizmet etmek igin bir ayak Ustl gezen gibi gesitli benzetmeler yapilarak tarif
ettigi nesne “nargile”dir.

Nedir ol dilber-i simin-endam

Buldu alemde aceb sohret-i tam

Aslini sorma anin nesli Acem

Isfahan’dan gelip oldu hem-dem

Halkin agzinda gezer bi-care

Ol sebeble yanar amma nara

Bir ayak Uzre gezer hidmetde

6 “Lugaz lafiz ve mana lugazlari olarak iki temel kategoriye ayrilir. Lafiz lugazlarinin birden ¢ok manaya sahip kelimenin uzak
veya karsit anlamini kastetmek (tevriye, lahn, meldhin, mugalata ma’neviyye), kelimeyi anlaml sozciiklere bolip verilen
miteradifleriyle bilinmesini istemek, iki kelimeyi bitisik yazmak, bir kelimeyi pargalayip yazmak, hemzeliyi yumusatmak
(teshil), nokta degisikligi yapmak (tashif), tersinden okumak (kalb) ve baska bir dile nakletmek gibi bir¢ok cesidi vardir.”
Mana lugazlarinda ise bir seyin anilan vasiflariyla kendisinin bilinmesi istenmektedir (Durmus 2003: 221).

7 Muammayi tertib veya hall igin lugazin aksine teorik eserler yazilmistir. Buna gére muamma a’mal-i tahsili, a’'mal-1 tekmili,
a’'mal-1 teshill ve a’'mal tezyili olmak tzere dort sinifa ayrilir. “Tahsili bize muammanin harflerini verir; tekmili bu harfleri eger
daginik ise toplar, fazlalari dustrdr, yerlerini tayin eder; teshili hall yollarini kolaylagtirmak igin lazim gelen isaretleri verir;
tezyili de harflerin hareke, stik(in, tahfif, tesdid gibi hallerini tayin eder.” (Tarlan 2019: 285).
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Nariya hem-dem olur hacetde (Egliz 2009: 499)

Cevabin “sogan” oldugu o6rnekte nukteli/mizahi bir anlatim tercih edilmistir. Zarli yapisindan dolayi tirli
elbiseler giymis biri olarak tahayyiil edilen sogan, basi kesilecek bir mahkGm gibidir. Basi kesildigi an ise celladi

merhamete gelip aglayacaktir.

Ol nedir kim giymis enva-i libas

Cumleden ber-ter tutarlar ani nas

Sahibi ani ayagindan asar

Lazim olsa ibtida basin keser

Basini kesdikde sonra rahm ider

Aglayup ol dem gézi yasin sile (Ozerol 2018: 47)
2. Lafiz Lugazlan

“Lafiz lugazlari, harflerin ve kelimelerin yapisini kullanarak ya da kelimenin farkli anlamlarindan yararlanilarak
kurulan lugazlardir.” (Alkan 2020: 66). Bu lugazlarda cevabin; harflerini vermek, Arapga veya Farsca karsiligini

zikretmek, es anlamlisini sdylemek veya kelimeyi hecelere bélmek suretiyle cevaba dair ipuglari verilir.

Cevabin tahminini kolaylastirmak maksadiyla verilen ipuglari su sekilde tasnif edilmistir (Demirkazik 2010: 55-

65).2
2.1. Es ve Benzer Sesli Sozciiklerin Kullanimiyla Verilen ipuglan

Hasmet Divani’'ndan alinan 6rnek lugazda sorulan sey, “lahana”dir. Helva sohbetlerinde bulunan, gil gibi kat kat
elbisesi olan, bagirsaklari calistiran gibi lahananin gesitli 6zelliklerinin mecazi bir sdylemle aktarildig
manzumede “lahn” kelimesi gegmektedir. Lahn, dilde ve kiraatte hata yapmak demektir (Cetin 2003: 55).
Hasmet (6l. 1768), “lahn” ve “lahana”nin benzer sesli olmasindan istifade ederek lugazin cevabini tahmin

hususunda muhatabina yardimci olmustur.

Var ocakliyla anin germiyyeti

Minhasir zatina halva sohbeti

Camesi kat-ber-kat olmus gl gibi

KGn-1 yari 6tdurdr bilbil gibi

Hasmeta bu niktemiz fehm olunur

Lahn evlad-i Arab’da bulunur (Arslan ve Aksoyak 2018: 237)

8 Calismada bahsi gecen basliklarin son ikisi harig (2.7 ve 2.8) digerleri H. ibrahim Demirkazik’in, 2010 yilinda Fenn¥’nin
lugazlari Gzerine yaptigi calismadan hareketle olusturulmustur.
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Serh-i Lugaz-i Raglbg, “ayn” harfi hakkinda yazilmis; yiiz kirk sekiz lugazin serhini igeren mensur bir eserdir (Gur

2006: 58). Bu ylz kirk sekiz lugazin tamaminda “ayn” kelimesi, gercek veya mecazi anlamlarina tekabil edecek
sekilde sorulmustur. Asagidaki 6érnekte aynin, glines manasi géz 6nlinde bulundurularak kelimenin miteradifi

“sems” kullaniimistir. Sems-i Tebrizi sdylenerek “ayn”in ima edildigi mensur lugaz ve serhi su sekildedir:
“Kavluhu: Sems-i Tebrizi ve Seyh Magribi kendidiir hem Mevlevi ve hem Nuri ve hem Naksibendidir.
Ekulu: Sems miradifi olan ayndur. Ve bu elfazun ana saldhati zahirdar.” (Glar 2006: 73)

2.2. Kelimelerin Hecelerinin Boliinmesi ya da Birlestirilmesi Yoluyla Verilen ipuglan

2.2.1. Kelimelerin Béliinmesi Yoluyla Ortaya Cikan ipuglan

Leyla Hanim Divanr'ndan alinan asagidaki 6rnekte, lugazin cevabi “gizme, ayakkabidir” (Arslan 2003: 84). Beytin
ikinci misrainda ise “gizmek” fiili kullanilmis ve cevabi bulacak kisiye kelimenin es anlamli olmasindan

faydalanilarak ipucu verilmistir.

Bu mu’ammayi bana kim fethi der ise eger

Usturayla ¢izmedi kulagini eyle hazer (Arslan 2003: 340)

Mirzazade Salim (6l. 1743), her iki lugazin cevaplarini “kirpigin” ve “umim” kelimeleri icerisine gizlemistir.

ilkinde dort ayakli denerek tarif edilmek istenen sey “kirpi” iken ikinci lugazdaki ise “mum”dur.

Car-padur diyd namin dirler

Kirpigin yummaz atilsa oklar (Gifta 1995: 366)

Aleme boyle hiicim Uzre

incinilmez gami umam {izre (Giifta 1995: 365)
2.2.2. iki Kelimenin Kimi Hecelerinin ve Seslerinin Birlestirilmesi Yoluyla Ortaya Cikan ipuglari

Divaninda sayica fazla lugaz 6rnegi bulunan Mustafa Fenni Efendi, “kerem et” kelimelerinin birlestirilmesiyle

lugazin cevabi olan “kiremit”e isaret eder.

Bir lugazdur bu da begiim boyle
Kerem it*° bulmaga heves eyle (Demirkazik 2009: 844)

Yine Fenni Divani’nda cevap olan “kurbaga”, birinci misradaki “okur” fiilinin son hecesi ile “bag1” s6zcigliniin
mecmudur. Mustafa Fenni, “kurbaga” yanitini géstermek igin beytin anlamini kurban etmeden kelimeleri

ustalikla siralamayi basarmistir.

Yarimun beste okur bagi kenarinda her an

® S8z konusu metin Kegecizade izzet Molla’nin, Koca Ragib Pasa’nin lugazina yaptigi serh diye biliniyor olsa da bu konu
tartismalidir (Gur 2006: 58).

10 Beyit icerisindeki ipucu, divan {zerine calisma yapan H. ibrahim Demirkazik tarafindan koyu olarak gdsterilmistir.
(Demirkazik 2009: 844)
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Anun dhengini gls itmede her dem canan (Demirkazik 2009: 849)

2.3. Kelimelerdeki Harflerin Yerlerinin Degistirilmesi Esasina Dayanan ipuglari

Resit Efendi’nin (6l. 1739-40) lugazlardan olusan divanindan alinma asagidaki 6rnekte cevap “zurna (L_s2)"dir.

“Zurna”nin harfleri, manzumenin sonunda yer alan “pir naz” ()b L) lafzinda kullanilmistir.

Ani bilmeyen cihanda azdur

Halk icinde s6hreti plr-nazdur (Ertlirkoglu 2014: 82)

A

“Sakal” s6zclglinin cevap oldugu lugazda ise “sir” kelimesinin tersten okunmasiyla muhataba yanit hakkinda

bilgi verilir. Sir kelimesinin tersi ris, Farsgada sakal anlamindadir (Devellioglu 2003: 1045).

Ray-1yari gelse seyran eylese

Sir olur gordiikde cevlan eylese (Ertiirkoglu 2014: 83)
2.4. Es ve Yakin Anlam ilgisinden Yola Cikilarak Verilen ipuglar

Bu baslk altinda, cevabin Arapga veya Farsca karsiliklarinin ipucu olarak verildigi durumlar da g6z 6niinde
bulundurulursa cesitlilik gésteren zengin bir kullanimin oldugu gorilir. Asagida cevabi “kizak” olan lugazda,
muhataba yol gosteren kelimeler “duhter” ve “sefid”dir. Kiz, kerime (Devellioglu 2003: 217) anlamindaki Farsca
“duhter” ve beyaz (Devellioglu 2003: 1085) manasindaki Farsca “sefid” sozclikleri birlesince “kizak” lafzi

tlremigtir.

Bezmimiuzde olsa bir duhter sefid

Feth olurdi bu mu’amma-yi cedid (Demirkazik 2009: 859)

Bir seyi tutmaya yarayan “masa” gereci, lugazi bulacak kisiye Arapca “keyfe ma yesa (nasll isterse, istedigi gibi)“

an

soylemindeki “ma yesa” ifadesiyle tahmin ettirilmeye ¢aligilir.

Buni her kim biliir ol merd-i dana

Ola malik birine keyfe ma-sa ( Erttirkoglu 2014: 92)

“Tavla zari”nin anlatildigi manzumede aglayan, inleyen manasindaki Farsga “zar” (Devellioglu 2003: 1362)
sozclgu kullanilarak cevaba dair isaret, okuyucunun dikkatine sunulur. Ayni 6érnekte sorunun bilinmesine
yonelik baska isaretler de vardir. Bunlar: “Bazar” kelimesinde sakl “zar” ifadesi ve cevabin ebcetteki degerinin
iki yiz sekize tekabiil ettigidir. Ayrica “zar” lafzinin (¢ harfle yazildigi da belirtilir. Neticede ayni manzume

icerisinde lafza dayal birden fazla dolambagli séylemin varhigi s6z konusudur.

ikisi bir cimlede hizmet-giizar

Halk anlardan eder feryad u zéar

Geh muradun tzre eyler hizmeti

Geh bozar bazari virmez fursati

iki yliz sekiz adeddiir harfi Uig
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Fikr olinsa feth olur zan itme giig ( Ertlirkoglu 2014: 63)

2.5. Harflerle ilgili ipuglari

Lugazi ¢6zecek kisiye, yanitin kag harften olustugu séylenmesiyle ipucu verilebilir. Asagidaki 6rneklerde cevabi

“baht” ve “isim” olan iki ayri lugazda lafzin G¢ harften meydana geldigi ifade edilmistir.

Ol nediir kim kimseler bilmez nediir

Lafzi da Gg harf ile ferhundediir (Ertiirkoglu 2014: 85)

Lafzi Gg harf ile ma’na-asina

ism ile olmaz miisemmadan ciida (Ertiirkoglu 2014: 86)
2.6. Ebcet Hesabi ile Verilen ipuglan

Cevaba dair ipuglarinin ebcet hesabi ile verildigi de olmustur. Raif Divangesi’'nde bazen devlet erkdnin 6n
saflarinda bulunur bazen de mutfakta hizmet eder seklinde tarif edilen ve hemen sonra harfleri toplaminin elli
bes oldugu sdylenen nesne “kilah”tir.** Kilah/Kiileh, ebcette elli bese tekabiil etmektedir [+ (55) = & (20) + J
(30) + 2 (5)].

Gah sadr-1 meclisi eyler makar

Gah matbah dahi hidmet eder

Basi dndir hem dahi ayagi bas
Climlesi oldu anin hem elli bes (Yildirim 2016: 277)

Salaht’nin (6l. 1783) Asik Omer’in (8. 1707) lugazina yaptigi serhte, “kalem” anlatilirken ebcet hesabindan
faydalanilmistir. Zaten bir serh ¢alismasi oldugundan dortligin akabinde yanitin “kalem” oldugu ifade edilerek

Asik Omer’in verdigi ipuclari gosterilmistir.

Pes gonil misali caglar akar her yana

Bu cevabim isidenler kalur elbette tana

iki nokta ti¢c hurGf su’alin itdin sen bana

Biri yiz biri otuz biri kirk mimden ¢ikar

Serh kismi: Yani kalem lafzinin muamma-gine ligazini iki nokta Gg¢ hur(f ol dort kitab andan ¢ikar, misraidir. Bir
kimse andan sual eylemis. Ol dahi remz ile cevab olmak Uzre Ug harfin biri ylizdiir. Yani yiz adedinin medlQl
olan kaf’dir. Ve biri otuzdur, yani otuz adedinin medIli olan [am”dir. Ve biri kirkdir, yani kirk adedinin medldh

olan mim”dir. Pes kaf, lam, mim murekkeb olicak kalem oldugi zahirdir (Salahi 25b-26a).

" “Daha ¢ok kegeden ucu sivri olarak imal edilen kiilah Osmanli’da kullanilan bir gesit basliktir. Her tabakadan insanin giydigi

bu baslik, yapiminda kullanilan ham madde ve kullanan kesime gére farkli isimlerle anilir.” (Oztoprak 2010: 142). Sair, kiilah1
anlatirken bazen “sadr-1 meclisde” bazen de “matbahda” demesindeki amag kilahin her kesimden insaninin kullandigini ima

etmektir.
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2.7. iki Kelimeden Miirekkep Cevabin Bir Kelimesinin Sdylenmesiyle Verilen ipuglari

Bazi lugazlarin cevaplari, iki kelimeden olusmaktadir. Sairlerin, bu tir cevaplarin sadece bir kelimesine yer
vererek lugazi ¢dzmeyi niyetlenen kisiye yardimci oldugu gorilir. Altta “saat anahtari”nin tarif edildigi 6rnekte,

saat sOzclglne yer verilmistir.

Bal Ui per yok ademi hayran eder

Sa‘ati gelse heman cevlan eder ( Ertlirkoglu 2014: 61)
“Mihr-i Stileyman”in anlatildigi bir diger 6rnekte ise Siileyman adi zikredilir.

Eger itse derlinindan giizer bad

Ola taht-1 Sileyman gibi berbad (Cakir 2018: 1193)
2.8. Cevabin Manzume igerisinde Zikredilmesiyle Verilen ipuglari

Bazi lugazlarda cevap, direkt olarak ifade edilmistir. Sairler, lugazin cevabi budur gibi ayan beyan bir soylemle
degil, anlam butunlGgliine gore ilgili kelimeyi manzumeye yerlestirerek yaniti bir sekilde séylemistir. Burada
kelimenin ifade edilis sekli Arapca, Farsca karsiligi veya miteradifi degil; bizatihi cevabin kendisidir. Diger lafiz
lugazlarina goére ima edilen kelime sarihtir. Cevabin “sem” oldugu asagidaki 6rnekte “sem-manend” ifadesine

yer verilmigtir.

Ceker payini bend-i ahenine

Der(ini sem-manend ola giilsen (Burmaoglu 1983: 367)

Nebzi Divani’'nda ise daha farkh bir kullanim vardir. Soyle ki cevaplarin hepsi makta beyitlerinin son kelimesinde
zikredilmistir(Okumus 2007: 45). Nebzi (6l. 1762’den sonra), lugazini bilecek kisiye bir ¢ift pa-pls (pabug)

verecegini soyler ki zaten lugazin yaniti “pa-pls”tur.

Bilesin bu lugazi ol ham{s

Vire Nebzi sana bir ¢iift PA-PUS (Okumus 2007: 260)
Lugazlarin Sekil Ozellikleri

Lugazlar, daha ¢ok mesnevi nazim sekli ile yazilmistir (Alkan 2020: 105). Bunun yani sira gazel, kaside, kita,
nazm, riibai, tuyug ve matla, lugazlarin yazildig diger nazim sekillerindendir. En ¢ok tercih edilen vezinler ise
fa’ilatan fa’ilatun fa’ilin ve fe’ilatin mefd’ilin fe’ilin kaliplandir (Alkan 2020: 115). Sairler, lugaz yazarken

muammanin aksine mahlas kullanmayi tercih etmislerdir.
Lugazlarin Muhteva ve Anlatim Ozellikleri

Lugazlarin kendine mahsus birtakim anlatim o6zellikleri vardir. Konuyla ilgili manzumeler incelendiginde
lugazlarin anlatim hususiyetine dair dikkat ceken ilk sey ise lugazlarin baslangicinda bulunan bazi kalip
ifadelerdir. Bil nedir ol, bildiniz mi nedir, bildiin mi, bir acayib nesne, bir var imis bir yog imis bil nedir, kimdar

ol, ne ... bukim, ne ... bi’l-aceb, ne seydir ol ki, nedir kim ol, nediir ol ism kim, nediir, ol ... sey aya neddr, ol ne
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seydir ki, ol ne seydir kim, ol ne, ol nediir, ol nedir bir sey kim, ol nedir kim... kullanilan baslangig

formellerinden bir kismidir.

Lugazlarin bitiminde sair, cevabi ¢dzeceklere yonelik bazi séylemlerde bulunur. Ornegin sair, sordugu nesnenin

zor oldugunu vurgulamak icin cevabi ancak bilgi sahibi kisilerin bulabilecegini soyler.

Bu lugaz ey Nazim ra’nadir

Hak budur kim biltrse danadir (Cakir 2018: 1191)

Hikmetf (6l. 1773) mahlasli sair, lugazinin sonunda cevabi ¢6zecek kisinin adini irfan defterine yazdirmasini salik

verir. Clinkli onun bu siiri, sirlarla doludur.

Hikmeti kim fehm ederse bu lugaz esrarini

Defter-i irfan icinde eylesin ismin beyan (Sona 2012: 768)

Sairler, bu sekilde cevabi bilecek kisinin bilgili olmasi gerektigini vurgularken ayni zamanda kendilerini de 6vm{s
bulunurlar. Bundan dolay bazi lugazlarin makta beyitleri, sairlerin sanatlarina dair sitayiste bulundugu birer

fahriye beyitleri gibidirler.

Bazi sairler ise lugazlarinin bitiminde lugazini ¢6zecek olanlari édullendirecegini veya takdir edecegini ifade
eder. Sairin bir 6dil ortaya koymasi veya iyi temennilerde bulunmasinin amaci, dikkatleri ilgili manzumenin

Uzerine ¢ekerek lugazin cevabinin bulunmasi yoniinde okuyucuyu sevke getirmektir.

17. yuzyil sairlerinden Vahyi, yazdigi lugazin adeta bir define oldugunu ve bunu her kim ¢6zecekse onun

yuzlerce aferini hak ettigini soyler.

Bu lugazdir gliyiya genc-i defin
Vahyiya fehm idene sad aferin (Tas 2017: 290)

Kirrmli Rahmi (6l. 1725) ve Sabih Ahmed Dede (6l. 1783) lugazlarini ¢6zeceklere iyi temennilerde bulunur.
Kirimli Rahmi, lugazinin yanitini bulacak olana “saglik ve esenlikle gidesin” derken Sabih Ahmed Dede, “Kevser

irmagindan 6liimsuazlik suyunu icesin” cimlesini kullanir.

Kim bilirse bunu saadet ile

Ylrtsin Rahmiya selamet ile (EImas 1997: 237)

Kim iderse bunda hall-i mugskilat

Havz-1 kevserden icer ab-1 hayat (Ozdingis 1998: 827)

Asagidaki beyitte ise yanitin “ipek bocegi” (Arslan 2003: 84) oldugu lugazin bilinmesi halinde -cevabin ipek

bdcegi olmasindan 6tiiri- muhataba Bursa sehrinin malikane olarak verilecegi soylenir.

Kim ki hall eylerse Leyla bu mu’ammayi bana

Malikhane eylerim sehr-i Bur(isd’yi ana (Arslan 2003: 340)
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Manzume icerisinde cevabi aranan nesnenin Ozellikleri, genellikle baska bir nesneye benzetilerek anlatilir.

Bundan dolayi tesbih ve istiare lugazlarda en ¢ok kullanilan edebi sanatlardandir. Ayrica sairler, sordugu
nesneyi mecazlarin ardina gizlediginden -cevabin bulunmasini daha da zorlastirmamak igin- sade bir Uslubu

tercih etmislerdir.
Lugaz Kelimesinin Divan Siirinde Kullanimi

Klasik Turk edebiyatinda lugaz, kelime itibariyle de manzumeler icerisinde ge¢mistir. Lugaz kelimesini, bazen
sozlik bazen de terim anlamini kapsayacak sekilde kullanan divan sairleri, 6zellikle ilgili kelimeyi anlasiimasi gii¢

ve bilinmeyen manalarina tekabiil edecek surette ele almislardir.

Sadik Divani’'nda lugaz ve muamma arasindaki ayrim géz onlinde bulundurmaksizin her iki kelime, terim
anlamiyla kullanilir. Saire gore (istl kapali bir anlatimin oldugu bu tirlerde Hz. Muhammed'’i anlatacak ifadeler,
birer remiz olan “hur(f-1 mukattaa”dir. Aslinda Sadik (6l. 1598-99’dan 6nce) lugaz, muamma ve hurif-i
mukattaa kelimelerini bir arada zikrederek Hz. Muhammed’in sahsiyetindeki esrari ¢ézmenin mimkiin
olmadigini vurgulamak istemistir. Zira her g kelimenin ortak noktasi bilinmezliktir. Sairin lugaz, muamma ve

naat olarak nitelendirdigi gazelinde Hz. Muhammed'’in evsafi, mukatta harfleri ile agiklanmaya calisilir.

Mecd U celali defterinlin remzi Ya vi Sin

Lutf u kemali mashafinun harfi Ta vi Ha

Sadik huruf- mukatta’dan Ha vii Mimle

Oldi lugaz G na’t u mu’ammasi Kaf u Ha (Sunal 2014: 284-285)

16. yuzyil sairlerinden Revan?nin (6l. 1523-24) de lugaz ve muamma arasindaki farki dikkate almadan her iki
kelimeyi birlikte zikrettigi gorullr. Sairin zaten her iki kelimeden maksadi, “bilmece” anlamini vermektir. Bu
yluzden kavramlarin ayriminin bir ehemmiyeti yoktur. Asagidaki beyitte Revani, “lugaz-glisa” ifadesiyle lugaz
¢Ozen kisiyi kastederek bu kisinin, dlinya muammasini kolaylikla cevapladigini séyler. “Lugaz-giisa”nin buldugu

cevap, kelime-i tevhiddir.

Ne hos ¢ikardi mu’amma-yi beyt-i diinyayi

Lugaz-glisa-yi cihan la-ilahe illa’llah (Avsar 2017: 33)

Lugazda cevabi aranan nesnenin ozellikleri, Gstli kapali bir sekilde nakledildiginden kelime olarak lugazin, sir ve
esrar manalarina gelecek sekilde kullanildigi da goraliir. 17. ylzyil sairlerinden Talib, sézlintin gizli oldugunu ve
bu yuzden gonlu agk ile yanmamis bir kimsenin bu lugazi anlamasinin gii¢ oldugunu anlatir. Nasil ki bir lugazin

cevaplandiriimasi kolay degilse bir sirra vakif olmak da kolay degildir.

Nikte-i sirr-1 hafidiir buna vakif olmaz

Ne kadar dikkat edip etse kisi istifham

Bu soze tab-1 selim etse takayyid anlar

Miskilat-1 lugazi fehm edemez her dil-i ham (Sahin 2009: 56)
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Nakdm Divanr'nda lugaz kelimesi, gizlilik veya bilinmezlik anlamina gelecek sekilde yer almistir. Sair, asikane

Uslupla yazdig1 gazelinde gonliindeki “gizli nikte”den bos yere bahsedilmesini istemez. Ciinkli bu nikteyi

kavramaya calisan kisi, “lugaz deryasinda” gark olacaktir.

itme bu niikte-i miibhemden abes bahs ey dil

Ki seni gark ider ahir bu lugaz deryasi (Mert 2012: 772)

Nevizade Atayi (6l. 1635), insanini akhini basindan alacak ask esrarini, lugaz diye niteler. Ask esrari, tipki

¢OzUlmesi gii¢ bir lugaz gibidir.

Esrar-1 ask fikrin iden aklin aldurur

Miiskil lugazdur ol bilemezsen hisar vir (Karakése 2017)

Diyarbekirli Lebib Divani’nda sair, gdnle bir lugaz yapip ¢oziimlenmesi icin meydana atmasini salik verir. Hatta
boyle bir lugaz yazacaksa bunun ilk misrasinin “hem hasta hem de sevgilinin sacina bagh olan sey nedir”
seklinde olabilecegini sdyler. Anlasilan o ki Diyarbakirli Lebib (6l. 1768-69) gonliin halini o kadar karisik
gormistiir ki génle kendin lugaz yaz der. Zira hasta gonliin, hala sevgilinin sagina bagli olmasina anlam veremez.

Beyitte lugaz kelimesi, terim anlamini ihtiva edecek sekilde yer alir.

Ol nedir hem hastedir hem zilf-i yare bestedir

Bir lugaz yap kendin ey dil hall iclin meydana at (Kurtoglu 2017: 291)

Asagidaki beyitte Asik Celebi (6l. 1572), cevabi “dil-i dildar” olan bir lugaz yazdigini ve cevaplandirmasi icin bu
lugazi sevgiliye sordugunu ifade eder. Sevgili ise kendi gonlini demirden bir kaleye benzeterek cevaba

“Demirhisar” der ve boylesi taslasmis bir gonli, asiga armagan eder.

Sordum lugaz idup dil-i dil-dar kendiye
Diyver ne didi sentn olsun Demirhisar (Kilig 2017: 128)

17. ylzyl sairlerinden Katibzade Sakib Dede (6l. 1716-17) lugaz kelimesini -sevgilinin kirmizi dudag tzerinden-
“sir” anlamina gelecek sekilde zikreder. “Leb-i lal”, sirlarla dolu oldugundan bir lugaz gibidir. Bu lugazi anlamak

icin ise dudagin seker gibi oldugunu bilmek yeterli degildir.

Leb-i la’li o lugazdiir ¢ikar andan sekker

Kati sirindiir amma ki degil mimkin hal (Kirbiyik 2017: 749)

. . . 12 P .
Mahlasini lugaz yollu muamma usuliyle sormus bir sair olarak Nabi™, “bozindisudur” redifli gazelinde lugaz

kelimesini, bazi harf oyunlar yaparak zikreder. Cok acik bir sekilde yazilmis lugazi, gazel bozuntusudur diye

tanimlayan sair, cevabi kolaylikla anlasilan bir lugazi muteber gérmez. Nabi'nin lugaza, gazel bozuntusudur

u an

12 Olumsuzluk 6n ekleri “na” ve “bi”’den mirekkep Nabi ismi, “iki yoktan ne ¢ikar” denilerek sair tarafindan sorulmustur:
Bende yok sabr u siik(in sende vefadan zerre/ iki yokdan ne gikar fikr ideliim bir kerre (Bilkan, 2011: 186).
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demesindeki maksat ise gazel kelimesinin harfleri yer degistirince ortaya “lugaz” s6zctginin ¢ikmasidir. Lugaz

ve gazel kelimeleri arasinda kalb sanati vardir (Gultekin 2013: 114).

Minasebetledir evza-1 temiye Nabi

Lugaz hele kati vazih gazel bozundisidur (Bilkan 2011: 581)

“Lugaz” kelimesinin, siirlerdeki kullanimina iliskin 6rnek sayisinin artirilabilecegi muhakkaktir. Verilen 6rnekler
ise sairlerin “lugaz” kelimesini, genellikle sevgiliye duyulan askin bilinmezligini veya kimi islami degerlerin

esrarini izah etmek amaciyla kullandigini géstermektedir.
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Lugaz, herhangi bir nesnenin adini zikretmeden o nesnenin ozelliklerini gesitli kelime oyunlariyla isaret ederek
muhatabina soran anlatilardir. Birer bilmece gibi duslnilebilecek olan lugazlar, genellikle muamma ile
karistirilmistir. Muammada da cevabi aranan isim gizlenerek remz yoluyla sorulur. Ancak her iki tir arasindaki
en onemli fark, muammada esma-i hiisna ve insan ismi sorulurken lugazda ise bunun disinda kalan her sey
muhataba yonlendirilir. Her iki anlatinin birbiriyle benzerlik gdstermesi ise zaman zaman lugaz ve muammanin
divan sairlerince karistirilmasina sebebiyet vermis, ayrica her iki tirin Ozelliklerinin bir arada bulundugu

manzumeler gérilmistir. Bu tip siirlere ise “lugaz yollu muamma” denmistir.

Lugazin ne zaman veya hangi gerekge ile ortaya c¢iktigl net olmamakla, tartisilan baska bir mevzu ise lugazin
faydali mi yoksa faydasiz mi oldugudur. Lugazlar, kimilerince bos ve gereksiz olarak degerlendirilirken
kimilerince sorulan nesneyi bulmak adina muhatabin zihnini faaliyete gecirmesi ve 6gretici metinlerde

kullanabilecek bir Gslubu oldugu gerekgesiyle faydali bulunmustur.

15. yilzyildan itibaren Tirk edebiyatinda goriilen lugazlar, 6zellikle 18. yizyilda ragbet gérmustir. Bu ylzyilda
basta Resit ve Fenni olmak iizere Edirneli Kami, Nedim, izzet Ali Pasa, Neyli, Lebib ... gibi cogu sair, divanlarinda
lugaza yer vermistir. Ekseriyetle manzum sekilde yazilan lugazlar ol ne, ol nediir, ol ne seydir, bil nedir ol,

nedir kim... gibi kaliplasmis ifadelerle baslamis ve lugazi ¢ozecek olanlara gesitli vaatlerle sona ermistir.

Klasik Tirk edebiyatinda lugazin varhk alanini, sadece bir nesnenin adini gizleyerek remz yoluyla anlatan
bilmece tiirG anlatilardir, diyerek belirtmek ise yeterli degildir. Zira yapilan inceleme neticesinde divan
sairlerinin kelime itibariyle de lugazi manzumelerinde kullandigi gorilmektedir. S6zlik ve terim anlamini
kapsayacak sekilde “lugaz” kelimesine yer veren sairler, ilgili kelimeyi genellikle “zor ve anlasiimasi gug”
manasinda islemislerdir. “Lugaz” kelimesi, daha ¢ok sevgiliye duyulan askin dile getirildigi manzumelerde
zikredilmis; bu askin gizli oldugu ve herkes tarafindan bilinemeyecegi dislincesi “lugaz” sozcigiyle

pekistirilmistir.
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