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OZET

Biyolojik cesitligin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda orman ekosistemlerine
biyiuk onem verilmektedir. Bu amagla &zellikle korunan alan olarak ayrilan orman
parcalarinin sayisi, alani ve dagilimi gun gegtikge artmaktadir. Ancak; biyolojik cesitliligin
korunmasi ve gelistirilmesi i¢in, korunan alanlar disindaki alanlara da gereken Gnemin
verilmesi gerekmekte ve bu alanlarin planlanmasinda cevre ve biyogesitlilik amaclarini
dikkate alan Ekosistem Tabanh Cok Amacl Planlama yaklasimlari benimsenmelidir. Bu
baglamda 6zellikle strdirdlebilir orman isletmeciligi gosterge ve kriterlerinin biyolojik
cesitlilikle iliskiye getirilmesi ve katiimci  yaklasimla planlarin  hazirlanmasi
gerekmektedir. Bu calisma ile korunan alanlarda ve isletme ormanlarinda strdirtlebilir
ormanciligin gerceklestirilebilmesi ve biyolojik cesitliligin korunmasi amaciyla yapilan
calismalar ve Tirkiye ormanciligina yansilamalari agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Biyolojik cesitlilik, Stirdarilebilir orman yonetimi

STUDIES (PLANNING AND CONSERVATION) ON BIODIVERSTY AND
THEIR REFLECTIONS ON TURKISH FORESTRY

ABSTRACT

Forest ecosystems are important for conservation of biodiversity. For this aim,
particularly, patches, distributions, and number of forest areas separated are protected area
have been increased. However, commercial forest areas have important functions as much
as parks and protected areas for conservation and development of biodiversity, besides
conservation and biodiversity objectives, should be taken into consideration in ecosystem-
based multipurpose planning. In this frame, particularly, indicators and criterions of
sustainable forest management should be related to biodiversity. Plans of sustainable forest
management should also be prepared by participatory approaches. In this study,
applications connected with conservation of biodiversity and their reflections on Turkish
forestry have been examined.
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1. GIRIS

Biyolojik cesitlilik; yasamin, tirlerin cesitliligi ve ¢ok formlulugu olarak
tanimlanmakta; tiir zenginligi, turlerin nadirligi ve tehlikede olusu olmak tzere (¢
0ge ile kavranmaktadir. Biyolojik cesitlilik; bir bolgedeki genlerin, tirlerin,
ekosistemlerin ve ekolojik olaylarin olusturdugu dort ana pargadan olusmaktadir.
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Bu pargalardan ilk Gg¢, birbirinin icinde yer alan yapisal 6geler, digeri ise islevsel
Ogedir (Isik vd., 1997). Gunimiuzde biyolojik ¢esitliligin korunmasi sirdirilebilir
orman isletmeciliginin en énemli amaglarindan birisi durumuna gelimstir (Nilsson
vd., 2001).

Ozellikle, ikinci diinya savasindan sonra, ormanin odun disi Grinleri ile
sagladigl hizmet ve fonksiyonlari giindeme gelmis ve benimsenmistir. Ulkelerin
sosyo-ekonomik diizeylerine gore orman anlayisi, orman kaynaklarina bakis agisi,
bunlara talep hizla degismis ve gelismistir. Bu baglamda; orman amenajmani, odun
drtini  dretimini  planlama yaklagimindan orman ekosisteminin sirekliligini
saglayabilen c¢cok amach yararlanmayr planlama yaklasimlari  Gzerinde
yogunlasmistir.

Biyolojik cesitlilik teriminin de ormancilik icerisinde kullaniimasi, dogaya
uygun orman isletmeciligi kavraminin ortaya c¢ikmasi ile baglamistir. Baskent
(1999)’a gore; ekosistem amenajmani ya da dogaya uygun orman amenajmant;
ilgili ekolojik degisimin akisi ve biyolojik gesitliligi saglamak ve kontrol etmek
icin vejetasyonun konumsal yapisini sayisal olarak tanimlayarak yeterli miktarda,
nitelikte ve uygun konumsal yapida bu vejetasyonun veya habitatin uzun vadeli
strekliligini saglamak ve ayni zamanda toplumun ormandan beklentilerini de en
ekonomik bicimde karsilamaya yonelik entegre bir planlama sekli olarak
tanimlanmaktadir.

1992 yilinda Rio’da imzalanan Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, 1993 yilindaki
Helsinki sozlesmesi, 1995 vyilindaki Santiago Deklarasyonu ve Montreal
Sozlesmesi, biyolojik kaynaklarin sirdaralebilirlik ilkelerine gore isletilip
korunmasi yonunde etkin adimlarin atildigl bir déniim noktasi olmus ve Diinya
capinda bolgesel sirecler baglamistir. Bu sireclerin temel hedefi “Sdrdirilebilir
Orman Yonetimidir”. Ulkemiz Pan-Avrupa sireci ve FAO-UNEP Yakin Dogu
Sdreci icinde yer almaktadir. Surddrulebilir Orman Y 6netimi; ormanlarin ve orman
alanlarinin  yerel, ulusal ve global dizeylerde, biyolojik cesitliligini,
produktivitesini, kendini yenileme kabiliyetini ve yasama enerjisini, simdi ve
gelecekte, ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlarini yerine getirebilme
potansiyelini koruyacak ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek bir sekilde ve
derecede kullanilmasi ve diizenlenmesidir.  Bu s6zlesmelere imza koyan lkeler,
biyolojik cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi icin ulusal ve kiresel diizeyde plan
ve programlarin yapilmasi konusunda anlasmaya varmislardir. Bu kapsamda
strdrdlebilir orman isletmeciligi igin pek ¢cok godsterge ve kriter ortaya konmustur.
Bu stzlesmelerdeki gosterge ve Olcutlerden biri de orman ekosistemlerindeki
biyolojik gesitliligin duzenli bir bigimde korunmasi, gelistirilmesi ve izlenmesidir.
Tarapato onergesi, ITTO (Uluslar arasi Tropikal Tomruk Ticaret Kurumu),
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi, Helsinki ve Montreal Sozlesmesi Turkiye
ormanciligi igin gecerli stirduralebilir orman isletmeciligi sistemi i¢in prensiplerin
veya ilkelerin ortaya konmasini ve bu kapsamda gosterge ve Ol¢ltlerin
olusturulmasini gerektirmektedir. Ulkemizde siirdiriilebilir orman isletmeciliginin
gerceklestirilmesi icin uygulanabilecek en etkin planlama yaklagimi Ekosistem
Tabanli Cok Amach Planlamadir (ETCAP). ETCAP; biyolojik cesitliligin
strduralebilirligi, tretim, yenilenme kapasitesi, canlilik ve orman ekosistemlerinin
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uzun donemli dengesine zarar vermeden onlarin ekolojik, ekonomik ve sosyo-
kiltarel fonksiyonlarinin yeterliligine odaklanan bir planlama yaklasimidir.
ETCAP yaklagiminin kavramsal gergevesinde; ekosistem envanteri, fonksiyonel
ayirim veya o6n zonlama, amaglama, amag-orman yapisi iliskisi, Uluslararasi
gereklilik, aktiviteler, modelleme ve ciktilar gibi eylemler yer almaktadir. Kisaca;
ETCAP uluslararasi sureclerle ortaya ¢ikan Biyolojik Cesitlilik koruma ilkelerinin
bltdnlestirdigi bir yaklasimdir (Bagkent vd., 2005)

Orman alanlarindaki biyolojik cesitliligin korunmasi ile ilgili olarak iki temel
yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan birincisi; biyolojik ve cografi agidan etkin
korunan alanlar tesis etmek, ikincisi de, korunan alanlar disindaki orman
alanlarinda strdurulebilir orman yoénetimi uygulamalari benimseyerek, biyolojik
cesitliligi korumaktir. Ancak; bugln icin korunan alanlar disindaki biyolojik
cesitliligin durumu ve biyolojik cesitlilik Uzerine olan baskilar tam olarak
bilinememekte ve biyolojik cesitliligi koruma cabalari ¢ogunlukla basarisiz
olmaktadir. Bu nedenle, daha iyi koruma stratejileri uygulayabilmek ve biyolojik
cesitlilikteki degisikliklerin nedenlerini anlayabilmek icin guvenilir veriler ve
uygun gostergeler bularak biyolojik cesitliligi izleme yoéntemlerinin gelistirilmesi
ve buna bagli planlarin hazirlanmasi gerekmektedir (Puumalainen vd., 2003).

Maalesef gunimuz ormanciligl ve dzellikle orman amenajman planlamasinda
biyolojik cesitlilik, tehlike altindaki tlrlerin listelenmesi (kirmizi liste turleri) ve bu
tarlerin habitat gereksinimlerinin belirlenmesi ile sinirhi kalmistir (Raivio vd.,
2001).

Bu makalede, degisik statiilerdeki korunan alanlarda ve isletme ormanlarindaki
biyolojik cesitliliginin korunmasi ve devamliligin saglanmasi ile ilgili olarak
Dinya’da ve Tirkiye’de yapilan bazi planlama ve koruma ¢alismalarinin sonuclari
incelenerek, orman ekosistemlerindeki biyolojik cesitliligin korunmasi ile ilgili
olarak alinabilecek bazi 6nlemler siralanmistir.

2. iISLETME ORMANLARINDA BiYOLOJiK CESITLILiGi KORUMA
AMACLI CALISMALAR

Biyolojik cesitliligin korunmasinda korunan alanlar kadar isletme ormanlarina
da buylk gorevler dusmektedir. Korunan alanlar disinda, degisik ormancilik
faaliyetlerini gergeklestirmek amaciyla isletilen ormanlardaki biyolojik cesitliligi
dikkate almayan uygulamalar sonucu; muhtemelen binlerce tiriin (mikro
organizmalar dahil), habitatlarinin bozulmasina bagh olarak yok olacagi
belirtilmektedir (Putz vd., 2001).

Ormanlardan sadece odun dretimi amaciyla yararlaniimasi, biyolojik
cesitliligin kaybolmasinin en 6nemli sebeplerinden biri olarak gosterilmektedir.
Uzun yillardir odun tretimi amaciyla isletilen iskandinav ormanlarinda 400 den
fazla bocek ve 200 civarinda mantar ve alg’in biyolojik cesitliligi dikkate almayan
ormancilik uygulamalari sonucu yok oldugu belirtilmektedir (Larsson ve Danell,
2001).

Gunlmuzde, isletme ormanlarindaki biyolojik cesitliligin korunmasi ve orman
amenajman planlar icinde yer almasina yonelik kimi ¢alismalar yapilmaktadir.
Biyolojik cesitlilik ile ilgili ilk calismalar, 1970’li yillarin sonunda Isveg’te
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baglamig ve bunu 1980°li yillarda Finlandiya’daki calismalar izlemistir. Bu
kapsamda, oncelikle tehlike altindaki tdrlerin belirlenmesine yoénelik kirmizi
listelerin olusturulmasina calisilmistir. Bugiin, Isve¢ ve Finlandiya’da, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve ormanlardan cok amach yararlanma, sdrdirilebilir
ormanciligin iki temel kriteri olmustur (Raivio vd., 2001).

Isletme ormanlarinda biyolojik cesitliligi tehdit eden en onemli faktorler
olarak;

a- dogal yagsli ormanlarin miktarinin hizla azalmasi,

b- orman igerisinde cesitli sebeplerle hayatiyetini kaybetmis bir kisim aga¢
veya agag artiklarinin ormanda birakilmayarak cikarilmasi,

c- genclestirme calismalari uygulanan alanlardaki tim agaclarin kesilmesi,
kiicuk mescere parcalari ya da habitat alanlarinin birakilmamasi (anahtar habitatlar,
habitat koridorlar),

d- plansiz yerlesme ve arazi kullanimi, asiri kullanim ve tiketim gibi
nedenlerden o&tird birgok dogal ekosistemin bolinmesi ya da pargalanmasi
sayilabilir (Habitat parcalanmasi) (Isik vd., 1997).

2.1 Dunya’da Orman Ekosistemlerindeki Biyolojik Cesitliligin Korunmasina
Yonelik Kimi Uygulamalar

Isletme ormanlarinda yukarida bahsedilen tehditlerin etkisinin azaltilmas,
biyolojik cesitliligin korunmasi ve surekliliginin saglanmasi amaciyla doért yol
Onerilmektedir. Bunlar; dogal yasli ormanlardaki odun Gretimi faaliyetlerinin terk
edilmesi ya da oldukca azaltilmasi, hayatiyetini yitirmis dikili ya da devrik haldeki
agaclar, anahtar habitatlar veya tirler ve bir kisim agaclarin ormanda hasat
edilmeden birakilmasidir (Niemela vd., 2001). Biyolojik cesitlilik bakimindan ¢ok
zengin olan dogal yasli ormanlar ayni zamanda biyolojik gesitliligin devami igin de
gereklidir. Yine bilindigi gibi, biyolojik cesitliligi en ¢ok tehdit eden faktor dogal
yasl ormanlarda yapilan odun Gretimi calismalaridir. Bu nedenle ormancilik
alaninda gelismis bir cok Ulkede dogal yasli ormanlardaki Gretim faaliyetleri
oldukgca sinirlandiriimistir. Ozelikle traslama kesimleri oldukca azaltilmis ve kiigiik
gruplar ya da kiimeler halinde odun Uretimi faaliyetleri yapilmaya baslamistir.

Biyolojik cesitliligin korunmasi amaciyla alinabilecek diger bir 6nlem orman
alanlarinda dikili veya devrik kurumus agaclarin birakilmasidir. Orman igerisinde
bulunan ve ¢esitli sebeplerden dolay1 hayatiyetini kaybetmis agacglar mantar, bocek,
kelebek ve bir takim saprofit bitkinin yasamasi icin hayati 6nem tasimaktadir.
Allen vd. (2003); bu tur agaglarin; organizmalar igin habitat olusturma, enerji akisl,
karbon ve besim maddesi depolanmasi ve sediment tasinmasi ve depolanmasinda
onemli gorevleri oldugunu belirtmektedir. Bugun birgok bdcek ve mantar tiriinin
Iskandinavya ormanlarindan kaybolmasinin temel nedeni olarak orman
alanlarindaki dretim artiklarinin veya 06lmis agaclarin orman alanlarindan
uzaklastiriimasi gosterilmektedir (Siitonen ve Martikainen, 1994). Geleneksel
orman yonetimi uygulamalarinda, bu nitelikteki agaglar, agaclar arasindaki rekabeti
azaltmak, bocek ve mantar zararina yol acgmalarini 6nlemek icin orman
alanlarindan derhal uzaklastirilmaktadirlar. Bununla birlikte bir¢ok bitki ve hayvan
tdrd bu durumdan olumsuz etkilenmektedir. Finlandiya’da yapilan bir arastirmada;
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bakir ormanlardaki 6lmis aga¢ miktarinin igsletme ormanlarina oranla ¢ok daha
fazla oldugu ve buna bagli olarak biyolojik cesitliligin de daha fazla oldugu
gorilmiistir. isvec’te binden fazla bocek turiinin yasamini devam ettirebilmesinin
Olmis agaclara baglh oldugu ve 6Imis agaclarin yine su ekosistemleri icinde biyik
Onem tagidigl belirtilmektedir (Ehnstrdm, 2001). Arizona’daki ¢am ormanlarindan
Olmis agaclarin uzaklastiriimasi sonucu, kus populasyonunun yaklasik %52
oraninda azaldigi gortlmustir. Bu tir agaclarin orman alanlarinda birakilmasi ile
gerceklestirilen bir arastirma sonucunda ise, kus populasyonlarinda %23’lik bir
artis saglandigi belirtilmektedir (Bolen ve Robinson, 1999). Kuzey Avrupa’nin
Boreal Ormanlarinda yapilan bazi arastirmalar; aga¢ boceklerinin zenginligi ile
Olmis agac yogunlugu arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu ortaya koymustur.
Nesli tikenme tehlikesi altindaki tirlerden Osmoderma eremite ve Larca lata agac
kovuklarinda ve ozellikle cok eski mese agacl kovuklarinda yasamaktadirlar
(Nilsson vd., 2001). Yine nesli tikenme tehlikesi ile karsl karsiya olan uzun
kuyruklu yarasa (Chalinolobus tuberculatus) yuva yapmak icin hayatiyetini
kaybetmis ancak dikili haldeki agaclarin kovuklarini yada goévdelerini segmektedir
(Allen vd., 2003). Ozellikle kesim alanlarindaki hus ve kavak gibi yaprakl
agaclarin bir miktarinin kesim alanlarinda birakilmasi bir ¢cok canli tird icin hayati
Onem tagimaktadir. Biyolojik gesitliligin korunmasi amaciyla ormanda birakilmasi
gereken 6lmis aga¢ miktarinin mescere yapisina bagli olmak kosuluyla, en az 5
m3/halyil olmasi gerektigi belirtiimekle birlikte, gesitli etkenlere bagli olarak
(orman alaninda herbisit kullanimi), bu miktarin %20 oraninda arttirilabilecegi
ifade edilmektedir. Ancak, ormanda birakilabilecek maksimum &6lmis odun
miktarinin, korunan alanlarin ve anahtar habitatlarin miktarinin arttiritlmasi ile
saglanabilecegi de ifade edilmektedir (Ehnstrom, 2001).

Anahtar habitatlar ise; kiicik orman parcalari yada kigiik habitat alanlari olarak
tanimlanmaktadir. Anahtar tlrler ise; bir parcasi olduklari ekosistemin ya da yasam
toplumlarinin sirekliligi bakimindan cok énemlidir (Kaya, 2003). Genel olarak
anahtar habitatlarin alani iskandinav Ulkelerinde 1-5 ha arasinda degismektedir.
Isletme ormanlari igerisindeki bu alanlarin miktarinin isve¢’te %0,8 ve
Finlandiya’da % 0,5-3 civarinda oldugu belirtilmektedir (Hansson, 2001; Raivio
vd., 2001). Ancak, 6lmis agaclar ve anahtar turler yada habitatlar, isletme
ormanlarindaki ormancilik faaliyetlerinden en cok etkilenen elemanlardir. Noss
(1999), orman alanlarindaki  biyolojik  cesitliginin  izlenmesi  ve
degerlendirilmesinde, gosterge tirlerin ve anahtar habitatlarin énemli oldugunu ve
planlama calismalarinda bunlardan yararlanilabilecegini belirtmistir. Gosterge
tarler, orman ekosistemleri icerisindeki tiir zenginliginin tam olarak izlenmesinin
mimkin olmamasi nedeniyle, biyogesitliligin korunmasinda oldukga 6nemlidir.
Ornegin; Benekli Baykus populasyonlari, Kuzey Amerika ve Kanada’da orman
ekosisteminin devamliligi icin gosterge tur olarak kabul edilmistir. Bu kus tarinin
varhgl, ozellikle dogal vyash ormanlardaki ekosistemin saglikli isleyip
islemediginin gostergesi olarak kabul edilmektedir (Franklin ve Gutierrez, 1987).
Diger bir 6rnek Vancouver Adasi Marmotudur. Bu Kanada’nin kuzeyinde yasayan
bir tir yer sincabidir. Genellikle Vancouver Adasinin yiksek kayaliklarinda ve
Goknar ormanlarinin hakim oldugu yerlerde yasam ortami bulmaktadirlar. Ancak
son yilarda marmot niifusundaki azalma dikkat cekici boyutlara ulagmistir. Tarin
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dogal zararlilari; dag aslani, kartal ve kurt gibi avci tlrler olmasina ragmen, yapilan
arastirmalar sonucunda; bunun asil nedeninin, ormancilarin yaptiklari traglama
kesimler oldugu belirlenmistir. Clinkiéi marmotlar yavrularini, algak rakimli ve agik
alanlarin bol oldugu alanlarda yapmaktadirlar. Ancak marmotlar alcak rakimdaki
aciklik alanlarla ormancilar tarafindan yuksek rakimli yerlerde yapilan traslama
kesim alanlarini karistirmakta ve bu alanlarda yavru yapmaktadirlar. Bunun
sonucunda da bu alanlarda yeni avcilara maruz kalmaktadirlar. Bu nedenle;
Vancouver adasindaki marmot populasyonundaki azalma, habitat tahribati ve
parcalanmasinin en iyi gostergesidir (Kaya, 2003).

Isletme ormanlarinda biyogesitliligin korunmasi icin onerilen diger bir
yontemde, hasat sirasinda bazi aga¢ gruplarinin hasat edilmeden ormanda
birakilmasi (Green Trees Retention) yontemidir. Bu yontemin (¢ temel amaci
vardir. a- hasat asamasinda fauna elemanlari igin siginma alani vazifesi gérmek, b-
mescere icerisindeki yapisal degisimi arttirmak ve c- ekosistem diizeyinde iliskiyi
arttirmak. Ormanda hasat edilmeden agac¢ birakma yontemi bugiin iskandinav
ormanciliginda, orman amenajman planlarinin diizenlenmesinde standart bir iglem
olarak uygulanmaktadir (hektarda 5-10 agac) (Vanha ve Jalonen, 2001). Bu islem
Iskandinav ilkelerinde bir sertifikasyon kriteri olarak da yerini almistir. iskandinav
tlkelerinde bu islem icin cogunlukla Populus tremula, Salix caprea, Sorbus
aucuparia, Betula pendula, Betula pubescens ve zarar gOrmis agaclar
kullanilmaktadir. Nadiren Fraxinus exelsior, Ulmus glabra ve Tilia cordata
kullaniimaktadir. Ciinkl bu agaclar birgok bocek, liken ve benzeri tur igin oldukga
Oonemlidir. Traglama kesim alanlari ile karsilastirildigi zaman ormanda kesim
yapilmadan birakilan aga¢ topluluklarinin bulundugu alanlarda, 6zellikle vascular
bitki tird bakimindan yiiksek tiir zenginliginin bulundugu goérulmistur (North vd.,
1996). Hasat edilmeden birakilan aga¢ gruplari toprak organizmalari ve 6zellikle
de mikorrizalar bakimindan da olduk¢a nemlidir (Franklin vd., 1997). Amerika’da
isletme ormanlarinda hasat yapilmadan birakilmasi gereken aga¢ miktarinin toplam
miktarin %15 i kadar oldugu belirtilmektedir. Bu miktarinda %70°lik kismi
ortalama buyukligd 0,2-1,0 ha arasinda degisen alanlar Uzerinde toplu olarak,
geriye kalan kismi ise tek agac veya 0,2 ha’dan daha kiglk alanlar (zerinde
birakmak seklinde olmaktadir (Aubry vd., 1999). Kanada’da ise bu miktar, %10-20
arasinda  degismektedir. Sonu¢ olarak; traslama kesim alanlari ile
kargilagtirildiginda mescere dizeyindeki  biyolojik cesitliligin ~ korunmasi
bakimindan ormanda hasat edilmeden birakilan alanlar biyik 6neme sahiptir.
Ancak ormanda ya da hektarda hasat edilmeden birakilmasi gereken aga¢ miktari
konusunda tam bir aciklik bulunmamaktadir. Hasat edilmeden birakilmasi gereken
aga¢c miktarinin ekolojik ve ekonomik acidan da irdelenmesi gerektigi ifade
edilmektedir (Vanha ve Jalonen, 2001).

Biyolojik gesitliligin korunmasinda diger bir alternatif de, habitat koridorlaridir
(Niemela vd., 2001). Biyolojik cesitliligin devamliliginin saglanmasi icin diger bir
yol olarak 6énerilmektedir (Noss, 1993). Harris ve Scheck (1991) habitat koridoru
genigliginin en az 100-1000 m arasinda olmasi gerektigini dnermektedir. Habitat
koridorlari,  Finlandiya’da isletme ormanlarindaki  biyolojik cesitliligin
sirdurilmesi  acisindan  ekolojik  baglantiyr  gerceklestirmek  amaciyla
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kullanilmaktadir. Ancak; bu konuda galisan bilim adamlarinin tzerinde uzlastig
asil nokta, habitat koridorlarinin tirlerin hareketleri acisindan 6nemli yararlari
oldugudur. Yine habitat koridorlari estetik agidan da ormana deger katmaktadir.
Ancak; habitat koridorlarinin tek basina biyolojik cesitliligin korunmasi icin yeterli
olmadigi, bununla birlikte bazi dzelliklerinde bilinmesi gerektigi ifade edilmektedir
(Niemela vd., 2001).

2.2.  Turkiye’de Orman  Ekosistemlerindeki  Biyolojik  Cesitliligin
Korunmasina Yonelik Yapilan ¢alismalar ve Oneriler

Dinya‘da son yillarda biyolojik cesitliligin korunmasina ve gelistirmesine
yonelik olarak yapilan calismalar paralel olarak (lkemizde de orman
ekosistemlerindeki biyolojik cesitliligin  korunmasina yonelik calismalar
yapilmaya baslamistir. Bu konuda Ulkemizde yapilan En 6nemli proje GEF 2
projesidir. Projenin ana amacini “4 proje calisma alnindan tgiinde (igneada, Camili
ve Koprulii Kanyon) biyolojik cesitlilik korumanin orman amenajman planlama
surecine entegrasyonu icin stratejik dizayn’in hazirlanmasi”ni olusturmaktadir
(Baskent vd. 2004). Asagida bu proje kapsaminda yapilan calismalarda elde edilen
sonuclar dogrultusunda bazi 6neriler getirilmistir. Bu 6nerilerden en 6nemlisi;
ulkemizde orman ekosistemlerinin planlanmasinda kullaniimasi gereken planlama
yaklagiminin strdurulebilir orman isletmeciligi gosterge ve kriterleri ve biyolojik
cesitlilikle iliskisini dikkate alan ETCAP oldugudur.

Ulkemizdeki ormanlarin %90’dan daha fazlasi dogal ormandir. Bu ormanlarin
6nemli bir kismi dogal olgunluga ulasmis yash ormanlardir. Bu oran, Avrupa
ulkelerinin bir cogunda (Avusturya, Almanya) %0,1 civarindadir (Gokyigit, 2002).
Ulkemizdeki ormancilik yonetim faaliyetleri icerisinde odun dretimi calismalari
blylk bir yer tutmakta ve bu nedenle dogal yasli ormanlarimizda strdurilen
uretim gahismalari Glkemiz biyolojik cesitliligini olumsuz ydnde etki yapmaktadir.
Bu nedenle, siirduralebilir orman yonetimi anlayisinin arttigi gunimuzde, dogal
yasli ormanlarimizdaki odun Gretimi calismalarinin blyik miktarlarda azaltilmasi,
baska bir onlem alinmasa dahi Glkemiz ormanlarinin biyolojik cesitliliginin
devamliigi bakimindan son derece faydali olacaktir. Ornegin; dogal vyasli
ormanlarimizin ¢ok amagch kullanim ilkesine gére odun dretimi amaci disindaki
amaglar igin kullanilmasi uygun olacaktir. Ulkemiz icin dogal yasl ormanlarda
yapilacak dretim faaliyetlerinin biyolojik cesitlilige zarar vermesini Onlemek
amaciyla hektarda 20-25 agacin birakilmasi ya da 4 hektardan bulyiik traglama
kesimleri icin 25 metrekarelik kesilmemis alanlar birakilmasi ve bu alanlarin
kesilmemis orman parcalari ya da koridorlari ile baglantilarinin saglanmasi
Onerilmektedir (Baskent vd., 2004; Kaya, 2005).

Ulkemiz iginde genis alanlarda traslama kesimi uygulamalarindan kaginiimasi
Onerilmektedir. Traglama kesimlerinin zorunluluk durumlarinda, dar seritler
halinde ve en fazla “2X tohum disls mesafesi” kadar genislikte olmasi ve
kesilmemis ormanlik alanlar arasindaki baglantilarin iyi saglanmasi énerilmektedir.
Traglama kesimlerde eger plantasyon yapilacaksa, kullanilacak gen kaynaklarinin
dogal mescereleri Kirletmeyecek ve genetik adaptasyonu tehlikeye sokmayacak
sekilde genis genetik tabanli ve yerel kaynaklardan segilmesine 6zen gdsterilmesi
gerektigi ifade edilmektedir (Baskent vd., 2004).
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Yirtict kuslarin ormanda Gremesine imkan saglamak amaciyla yagli ve azman
durumunda olan agaclarin yer yer ormanda birakilmasi; mantar ve bdcek
hastaliklarina yataklik yapmamak kosulu ile yatik, yasl ve kuru agaclarin ormanda
birakilmasi onerilmektedir. Bunun miktari ile ilgili olarak da; toplam dikli ya da
yatik kurularin %5 veya capl 20 cm> olacak sekilde hektarda 12 dikili kuru agac
birakilmasi onerilmektedir. Ozellikle bocek ve mantar tehlikesinin az oldugu
alanlarda, devrik veya kok kisimlari agiga ¢ikmis agaglari bu haliyle orman
icerisinde muhafaza etmek, agac kesimleri sirasinda yiksek dip kitukler birakmak
habitat alanlarinin korunmasi bakimindan oldukca 6nemlidir. Orman alanlari
icerisindeki dogal acik alanlari ve su kaynagi etrafindaki dogal yaplyr devam
ettirmek amaciyla 100-500 m arasinda silvikiiltiirel iglemlerin yapiimadigi zonlarin
birakilmasi; dere ve akarsu kenarlarinin hem habitat zenginligi hem de habitatlar
arasinda baglanti gorevi yaptiklari icin en az 60 metrelik bir seridin akarsu
boyunun her iki tarafinda entansif isletme yapilmadan birakilmasi 6nerilmektedir
(Bagkent vd., 2004; Kaya, 2005).

Ulkemizde biyolojik cesitliligin korunmasinda kullanilabilecek diger bir
alternatif de gosterge tiirler veya habitatlardir. Ulkemizde cok farkh ekosistemler
bulunmaktadir (step ekosistemi, deniz ekosistemi, orman ekosistemi vb.). Bu
ekosistemler icin fakli gosterge veya anahtar tirler belirlenebilir. Deniz
kaplumbagalari (Caretta caretta, Chelonia mydas) ve Akdeniz foku (Monachus
monachus) Turkiye’de koruma biyologlarinca bayrak tir olarak kullanilmaktadir.
Yine Su samuru (Lutra lutra) saglikh bir ekosistemin gostergesi olarak
kullanilmaktadir. Bugiin sayilart 50-100 cift arasinda oldugu tahmin edilen kara
akbabalar Tirkiye’deki yash karacam orman ekosistemlerinin varhigl ve saghkli
olusunun gostergesi olarak kullanilabilir. Step ekosistemleri icin gelengiler;
Akdeniz orman ekosistemlerini izlemek icin nadir ve endemik bir tiir olan gunlik
agacl (Liquidamber orientalis) gosterge tir olarak kullanilabilir (Kaya, 2003).
Dogu Karadeniz Bolgesi ve Kafkaslardaki Akarsu bakimindan zengin dogal yash
ormanhk alanlarin ve alpin alanlarin insanlarin olumsuz etkisinden olabildigince
korunmasi icin genis ve bozulmamis ormanlik alanlara ihtiya¢c duyan Boz ayi iyi
bir gbsterge tur olabilir. Bunun yaninda, Boz ayi’ya alternatif olarak Kafkaslar icin
endemik ve (lkemizde tehlike altindaki korunan bir tir olan Dag horozunun
(Tetrao mlokoewiczi)da, alan igin iyi bir bayrak tir olabilecegi belirtilmektedir
(Baskent vd., 2004).

Ulkemizdeki biyolojik kayiplari, nedenleri ve ¢oziimii ile ilgili olarak bir 6rnek
vermek gerekirse; tlkemizin en énemli bakir orman alanlarindan biri olan Yenice
ormanlari; ¢ok genis alanlar kaplayan, el degmemis, igne ve genis yaprakl karisik
dogal yasli ormanlari; anit niteligindeki agaclari; odunsu tir cesitliligi; derin
vadileri; barindirdigl yaban hayati cesitliligi ve yogunluguyla biyolojik gesitlilik
bakimindan son derece zengindir. Bu bélgede orman kaynaklarinin yogun ve
dizensiz kullanimi, belli yerlerde gortlen asiri otlatma, yanlhs arazi kullanimlari,
artan plansiz turizm faaliyetleri, kontrolstiz ve bilingsiz avcilik gibi bazi etkinlikler,
nadir dogal turleri ve yasam alanlarini tehdit etmektedir. Tahta kasik ve baston
yapimi gibi geleneksel el sanatlarinda kullaniimak tzere kesilen simsir ve porsuk
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gibi 6zel kullanim alanina sahip agaclar giderek azalmistir. Turizm faaliyetleri
alandaki orman habitatlarina yer yer zarar vermektedir. 1055.5 hektar
buydkltgundeki Citdere ve Kavakli, sahip olduklari zengin orman ekosistemler
nedeniyle Tabiati Koruma Alani statislyle korunmaktadir. Ayrica Kavakli
bolgesinde 4 hektar blytkluginde bir de arboretum (Gokpinar) kurulmustur.
Burasi degisik bitki tlrlerinin bir arada bulunmasinin yani sira, ¢ok sayida
hayvanin da yasam alani olmasi nedeniyle, 1991 yilinda "Ag¢ik Hava Orman
Muzesi" olarak tescil edilmistir. Ancak bunlar, Yenice Ormanlari’nin dogal
degerlerinin butiinuyle korunabilmesi igin yetersiz kalmaktadir (Anonim, 2005).
Birbiriyle organik baglantisi olmayan adalar durumundaki bu korunan alanlarin,
habitat koridorlari (ekolojik koridorlar) birlestirilmesi ve genisletilmesi; tlrlerin
hareketine olanak vererek, Yenice Ormanlari’nin “orman denizi” karakterini
yitirmeden, butin olarak gelecek kusaklara tasinabilmesini guvence altina
alacaktir.

3. KORUNAN ALANLARDA BiYOLOJiK CESITLILiGi KORUMA
AMAGCLI CALISMALAR

Biyolojik cesitliligin korunmasi ¢abalari, diinyanin pek ¢ok yerinde korunan
alanlarin kurulmasina neden olmustur. Korunan alanlar, biyolojik cesitliligin
korunmasi ve devamliliginin saglanmasi agisindan ¢ok 6nemlidir (Putz vd., 2001;
Masozera ve Alavalapati, 2004).

Korunan alanlarin ayrilmasinda t¢ énemli neden vardir. Bunlar; 1-ormanin
biyogesitliliginin korunmasi, 2- orman fonksiyonlarinin strekliliginin saglanmasi,
3- sosyo-ekonomik ve kiltirel degerlerinin korunmasidir. Korunan alanlardaki
biyolojik cesitliligin  korunmasi ve gelistirilmesi icinde uygun gostergelerin
belirlenerek bunlarin belirli periyotlarla izlenmesi gerekmektedir (Puumalainen et.
al., 2003).

Turkiye’de 33 0 Milli Park ve 17 si de Tabiat Parki olmak Uzere toplam
819.441 ha alan korunan alan olarak ayrilmigtir. Buna ilaveten; bircok amenajman
planinda muhafaza isletme sinifi olarak ayrilan ve herhangi bir isletmecilik
faaliyetine konu olmayan yuksek rakim ve egimli arazilerdeki ormanlar da,
korunan alan grubu icerisinde degerlendirilebilir. Milli Parklar, Doga Koruma
Alanlari, Tabiat Parklari, Gen Koruma Ormanlari, Ozel Cevre Koruma Alanlari
gibi Biyocesitliligi koruma amacli ayrilan korunan alanlarin Glke blyUkluginin en
az %5-6 ‘i kadar olmasi 6nerilmektedir (Bayer, 1993). Turkiye’de ise bu amacla
ayrilan alanlarin miktari Glke yuz olcimunin ancak %21 ‘i civarindadir. Bu tir
alanlarin miktari, Hindistan’da % 4,2, Almanya’da % 3,8 (Negi ve Stimm, 1997),
Finlandiya’da % 3,6, Isve¢’te % 3,7, Amerika’da % 11,12 ve Orta Afrika
Cumhuriyetinde % 10,9 seviyesindedir. Isvec hiikiimeti gelecek on yil igerisinde bu
alanlarin miktarint % 1 arttirmay! planlamaktadir (Raivio vd., 2001; Anonim,
2001).

Isletme ormanlarinda biyolojik cesitliligin korunmasi icin alinmasi gereken
onlemlerin hepsi korunan alanlar iginde gecerlidir. Ancak; korunan alanlarda iki
Ozellik ¢ok daha 6nemlidir. Bunlar, orman icinde bulunan ve cesitli nedenlerle
6lmis olan agaclar ve gosterge habitatlar ya da tiirlerdir. Ormancilik faaliyetlerinin
korunan alanlar Uzerine etkilerinin degerlendirilmesinde bu iki 6zelligin glvenilir
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bir sekilde izlenmesi ve degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir (Niemela vd.,
2001). Ozellikle bu alanlara yapilacak silvikiiltirel midahaleler sirasinda bu iki
Ozelligin g6z 6nunde bulundurulmasi ve yapilacak mudahalenin siddetinin buna
gore kararlastiriimasi gerekmektedir.

Degisik amagclarla ayrilmis bulunan korunan alanlarin, bunlardan beklenen
fonksiyonu siirekli yerine getirebilmesi icin, Uzerindeki ormanin devamliliginin
saglanmasi sarttir. Bu, agag turd, yetisme ortami kosullari ve korunan alanin amaci
dikkate alinarak, uygun silvikiltirel islemler ile saglanmalidir. Milli parklar
kanuna gdre su andaki koruma statiilerinde, bu alanlardaki ormanlara her hangi bir
planli mudahale yapilamamaktadir.Bu nedenle; korunan alanlarda yukarida
ayrintili  sekilde aciklanan biyolojik cesitliligi koruma onlemleri de dikkate
alinarak, bazi bocek zararina sebep olabilecek kuru agaclarin alinmasi gibi mescere
bakimlarinin yapilmasi gerekir. Bunun sonucunda da bu alanlardaki ormanlarda
cesitli donemlerde ve iklim kosullarina bagli olarak biylk zararlar meydana
gelebilmektedir. Ornegin Ciglikara Sedir Tabiati koruma ormaninda iklim
kosullarinin da etkisiyle bécek zarari meydana gelmis ve ormanda tahribata sebep
olmustur.

Milli parklarimiz ve koruma alanlarimizin biyolojik cesitliligin devamliligini
saglamak amaciyla en az 2500 hektar blyikluginde olmasi gerektigi ve etrafinda
milli park Gzerindeki baskiy! azaltmak amaciyla hafif orman isletmeciliginin
yapilacagl 5 kilometrelik bir gegis zonu ayirmanin uygun olacagi belirtilmektedir
(Istik vd., 1997).

Yine bu konuda diger bir dneride; milli parklarin ve diger statiilerdeki korunan
alanlarin biyolojik cesitliligin korunmasindaki &neminin halka anlatiimasidir.
Ozellikle korunan alanlarin kenarinda yasayan yerel halkin gegimini saglamaya
yonelik alternatif gelir kaynaklari mutlaka yaratiimahdir. Koruyucu faaliyetlerin
halka karsi degil halkin katilimi ile gerceklestirilmesi saglanmalidir. Ornek vermek
gerekirse; tropikal yagmur ormanlarinda biyolojik gesitlilik kayiplarini azaltmak
amactyla korunan alanlar ve parklar kurulmustur. Ancak bu alanlarda uygulanan
geleneksel yonetim uygulamalari nedeniyle yerel halk ve korunan alan yonetimleri
arasinda anlasmazliklar meydana gelmistir. Tropikal orman kusaginda yer alan
bircok Ulkede korunan alanlar yerel halkin temel yiyecek enerji, tibbi ve diger
madde ihtiyaclarini Kkarsiladigi alanlardir. Bu Ulkelerde cikarilan kanunlarla
insanlarin bu alanlar icerisinde yasamasini ya da ekonomik ihtiyaclarinin
karsilanmasi imkansiz hale gelmistir. Bu nedenle bu alanlar igin hazirlanacak
yonetim planlarinin yoreyle ilgili diger gelisme planlari ile koordineli bir bigimde
katilimci bir yaklasimla hazirlanmasi ve yerli halkin isteklerinin de gozetilmesi
gerekmektedir (Masozera ve Alavalapati, 2004).

Koruma programlarini daha etkin kilabilmek icin korunan alanlarda Biyolojik
cesitlilik envanteri ve toplanan verilerin bir veri tabaninda toplanmasi calismalari
hizlandiriimali ve kisa siirede tamamlanmalidir. Yine bu konuda alinabilecek diger
Oonemli bir 6nlemde; korunan alanlarinin yénetiminden sorumlu kisi ve kuruluslar
ile ilgili kuruluglar arasinda esgudimin saglanmasi gerekliligidir.
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4. SONUCLAR ve ONERILER

Bu calismada; biyolojik cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi ile ilgili olarak
gerek yurt disinda gerekse yurt icinde yapilan ¢alismalarin sonuglari temel alinarak
bazi dneriler getirilmistir. Bu konuda Ulkemizin en énemli eksigi olarak mevcut
planlama sistemi ve envanter yontemi gosterilebilir. Clink(; orman ekosisteminin
planlanmasinda dikkat edilmesi gereken en 6nemli noktalardan birisi benimsenecek
planlama yaklagimidir. Clnki, ekolojik sistemler acik ve birbirleriyle strekli
etkilesim icerisinde oldugundan, ekosistemi olusturan her bir hayvan ya da bitki
tirind ayri ayn dikkate alan planlar diizenlemek vyerine, ekosistem mozaigi
seklindeki planlamanin daha uygun olacagi ifade edilmektedir (Franklin, 1993).

Ancak mevcut planlama yaklagimi, (Glkemiz orman ekosistemlerindeki
biyolojik cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesini mimkin kilamamaktadir. Bu
yaklasimda, ekosistem envanteri, cografi veri tabani, orman degerlerinin ve
islevlerinin  sayisallastirlimasi  ve planlama amaglari arasinda baglantilar
bulunmamaktadir. Halen yururlukte olan Amenajman ydnetmeliginin kapsami ¢ok
sinirli olup, biyolojik cesitliligi koruma amaclari icin elverisli degildir. Bu nedenle,
fonksiyonel orman planlamaya olanak veren bir planlama sisteminin benimsenmesi
ve ekosistem envanterinin yapilmasi 6ncelikli hedeflerimizden olmalidir (Baskent
vd., 2004; Baskent vd., 2005). Ulkemiz icin biyolojik cesitlilik icerikli en uygun
planlama yaklasimi Ekosistem Tabanhi Cok Amagch Planlamadir (ETCAP)
(Baskent vd., 2005). Bu is iginde farkl alanlarda uzmanlasmis Kisilerin bir araya
getirilmesi  gerekmektedir. Ornegin, bir biyolojik cesitlilik uzmani, planlama
konusunda uzmanlasmis planlama uzmani, bir veri tabani uzmani ve toplum
kalkindirma uzmani gibi. Baskent vd. (2004) tarafindan hazirlanan raporda; bu
konuda uzmanlagmig 70-80 orman planlama heyetine gereksinim oldugu
belirtilmektedir.

Ozellikle isletme ormanlarinda uygulanmakta olan geleneksel orman isletme
planlari, biyolojik cesitliligin kaybolmasini hizlandirmakta ve korunan alanlar
Uzerindeki baskiyi arttirmaktadir. Bu nedenle korunan alanlar digindaki ormanlarda
da biyolojik cesitliligin korunmasi en az korunan alanlardaki kadar 6nem arz
etmektedir.

Norveg, Finlandiya ve Isve¢ gibi Iskandinav ilkelerinde orman
ekosistemlerindeki biyolojik cesitliliginin bolgesel, mescere ve tek agac diizeyinde
korunmasi icin gelistirilmis bir yontem asagidaki aciklanmistir. Bu ydntemde;
biyolojik cesitliligin buyik alanlarda ya da bolgesel olarak korunmasi icin Milli
Parklar ya da Tabiati Koruma Alanlari, belirli bir alandaki ormanin yada orman
parcasindaki biyolojik cesitliliginin korunmasi s6z konusu ise, habitat koridorlari,
tampon zonlar ve anahtar habitatlar, mescere dizeyinde biyolojik cesitliligin
korunmasi amaclaniyor ise, mescerede kurumus ya da canli bazi agalarin
kesilmeden birakilmasi ve tek agagta biyolojik cesitliligin  korunmasi
amaclaniyorsa, Uzerinde kovuk olan agaglarin, kirik ve kurumus dallara sahip
agaclarin birakilmasi 6nerilmektedir (Larsson ve Danell, 2001).
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Tirkiye’de bitkilerle ilgili kirmizi listeler 1989 yilinda hazirlanmistir. Ancak
resmi ve baglayici bir niteligi bulunmamaktadir. Ozellikle nesli tilkenme
tehlikesiyle karsi karsiya olan turlerin ve orman ekosistemlerinin saghkli isleyip
islemedigini anlamamiza yardimci olan gosterge tirlerin  belirlenmesi
gerekmektedir. Ulkemiz orman ekosistemlerindeki bitki ve hayvan tiirleri igin
tehlike orani listelerinin (kirmizi listeler) hazirlanmasi ve orman isletme planlari
hazirlanirken, bu listelerin géz 0Oninde bulundurulmasi biyolojik gesitliligin
korunmasi agisindan yararl olacaktir. Ozellikle Biyotop Haritaciliginin(Bitki ve
hayvan tirlerinin yagam alanlarinin belirlenmesi) Ullkemize yerlestirilmesi ve
gelistirilmesi ile bu listelerin hazirlanmasi kolaylasacaktir. Bu konuda “Natura
2000 programi; 6nemli dogal yasam alanlarinin ve dolayisiyla tehlike altindaki
hayvan ve bitki tarlerinin varliklarini surdirebilmeleri igin olusturulan bir korunan
alanlar agidir. AB'ye Uye olan her ulke topraklarinda bulunan ve kuslar i¢in 6nem
tagtyan uluslar arasi 6nemdeki alanlari koruma altina almak durumundadir. Ozel
Koruma Alanlarinin belirlenmesi icin BirdLife International tarafindan belirlenen
OKA kriterleri kullanilmaktadir.

GUnlmuazde ormanin drin disindaki (odun ve odun dist) hizmet ve
fonksiyonlarindan yararlanmak amaciyla, korunan alanlar ayrilmasi; isletme
siniflari veya plan Uniteleri olusturularak, buralarin bagimsiz planlarla isletilmesi
yayginlasmistir. Bu amacla korunan alanlarin isletme planlari (Amenajman ve
Silvikiltar) hazirlanirken, kiresel ve ulusal biyogesitliligi koruma amaclari
dogrultusunda ve yerel halkin ihtiyaclarini da g6z éninde bulunduran katilimci bir
yaklasimla diizenlenmesine dikkat edilmelidir. Y6re halkinin ormana bagimhihgini
azaltan sosyo-ekonomik gelisim planlari ile alternatif gecim kaynaklari
yaratilmahdir. Bu gelisim planlari korunan alanlarin mastir planlarinda mutlaka
bulunmalidir. Bu nedenle korunan alanlar etrafinda bir tampon orman zonu
olusturulmasi biyiik yarar saglayacaktir (Azofeifa-Sanchez vd., 1999). Ornegin bu
tampon zon i¢inde kapalihg! dislik mescerelerin altinda ve orman ici agikliklarda
ybreye uygun tarimsal faaliyetlerin kontrolli olarak yapilmasina izin verilebilir.
Aksi takdirde; yerel halkin cikarlari ve refahini dikkate almadan hazirlanacak
planlarin basarili olmasi oldukga gugtiir. Bltin bunlarin gerceklestirilebilmesi icin
oncelikli olarak yasal ve kurumsal alt yapinin hazirlanmasi gerekmektedir
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