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Oz

Bu makale, Islam metafiziginin Tiirkge imkani hakkinda yapilan ¢aligmalardan birisi-
dir. Ozgiin adiyla bir meta-varlik ¢alismasidir ve Kasgarli Mahmut'un Divdnu Liigdti’t-
Tiirk adli eserine odaklanmaktadir. Eser, bir szliiktiir ve grameri barindirmakta, Arapga
Srnekliginde Tiirkgeyi anlatmaktadir. Onun bu anlatimlary, icinde felsefi bakigtan izler
barindirmakeadir. Iste bu galigmada, eserde yer alan felsefi izler ile ontoloji kavramlari
tespit edilmektedir. Kaggarli Mahmut'un dile bakisi, dilalizmden monizme yiikselen,
oradan metafizige ulagan bir bakistir denilebilir. Onun meselesi, dil, dilin ilkeleri ve
unsurlaridir. Kaggarh, dili diialist bir ilkeyle temellendirir. Bu iki ilkeden biri isim, di-
geri fiildir. Fiil, isme verilen bir sifattr. Isim ise kendisinden fiil ortaya ¢ikan (hudis)
kimsedir. Buna gore fiil, etkin dznedir, teknik Arapca terimle el-ismii’l-faildir. Ism-i
mefill, fiilden tesir almug isimdir. Zaman, alet, mekan isimleri, etkin 6zneyle iliskili ola-
rak var olan isimlerdir. Kaggarli Mahmut isim monizmi icerisinde ontik kavramlara
da yer vermektedir. Var (bar), 6z’iin fiilidir. Bu fiil, 6z'in sifatidir. Arapca mukabili
kane’dir, zidd1 olan leyse’nin Tiirk¢e mukabili ‘yok’tur. Bir diger dilci Endiiliisi’ye gore
bar, “mevctid”un, yok “madtim™un mukabilidir. Kaggarli ontolojisinde bir diger varlik
fiili curur fiilidir. Bu fiil, -dir, -dur bag fiilidir. Kaggarl’nin monizmini ortaya koyan
kavrami ise “ol” kavramudir. Ol hem ismin, yani etkin-6z’iin hem yiiklemin yani 6z-
fiilin yerine kullanilan bir kavramdir.

Anahtar Kelimeler: Islam Felsefesi, Metafizik, Ontoloji, Kaggarls, Oz, Bar-Yok, Turur,
Monizm.

Abstract

This article is one of the studies about the possibility of Islamic metaphysics in Turk-
ish. With its original name, it is a meta-varlik (meta-existence) work and focuses on
Kashgarli Mahmut’s work named Divdnu Liigati’t-Tiirk. The work is a specialized dic-
tionary and naturally contains grammar. These expressions of him contain traces of a
philosophical perspective. In this study, the philosophical traces in the view of language
and ontological concepts are determined. It can be said that Kashgarli Mahmut’s view
of language is a view rises from dualism to monism and reaches from there to meta-
physics. His issues are language, principles and elements of language. Kashgarli bases
the language on a dualist principle. One of these two principles is the noun and the
other is the verb. Verb is an adjective given to a name. The name is the person from
whom the verb comes out (hudis). Accordingly, the verb is the active-subject and its
name in Arabic as the technical term is ism al-fail. Ism al-maful is a name influenced
by the verb of active-subject. Time, tool, place names are names that exist in relation
to the active-object. Kashgarli Mahmut also includes ontic concepts in his monism of
name. Var (bar) is the verb of the essence. This verb or act is the adjective of the es-
sence. Its Arabic synonym is “kdna”, antonym is “laysa” and Turkish antonym is “yok”.
According to another linguist al-Andalusi, bar is the synonym of “existence (mavjud)”
and yok is “absence (madfim)”. The verb of turur is another being verb in the ontology
of Kashgarli. This verb is the bond verb of - dir and —dur. The concept of Turkish “ol”
is the concept reveals the monism of Kaggarli. Ol is a concept used instead of the name
that the active-essence, and the predicate that the act of essence.

Keywords: Islamic Philosophy, Metaphysics, Ontology, Kashgari, Essence, Bar, Yok,
Turur, Monism.
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1. Klasik Tiirk¢ede Gramatik-Sézliik Gelenegi

Tiirkge gramatik sdzliik gelenegi, dil ontolojisi yapma imkanlarindan
birisidir. Bir dilcinin degerlendirmesine gére hicri III. asirdan X. asrin
ortalarina kadar olan dénem Tiirkgenin altin devridir. Bu dénemde,
diger milletler tarafindan Tiirkge dgrenilmeye baglanmig, bu olguya
bagli olarak bu devirlerde birgok eser yazilmustir (Atalay, 1985, 1/VIII).
Baska milletlerin Tiirkge dgrenebilmeleri amaciyla Kaggarli Mahmut
(1008-1102), 466/1072 yilinda Divanu Liigdti’t-Tiirk’ii (Kasgari, 1333)
yazmugtir. Eser hem bir sdzliiktiir, hem bir dil grameridir ve bu gelene-
gin ilkidir (Kagalin, 1994, 9/446-449), ama alaninda tek degildir. Ciin-
kii bu gelenekte yazilan bir dizi eserin varlig1 s6z konusudur. Sézgelimi
Harizm sahasindan Zemahseri’nin (1075-1144) Arapga Mukaddimerii’l-
edeb’i, Kipgak sahasinda Ebfi Hayyan el-Endiiliisi’nin (5. 1344), 1312’de
yazilan Kitabw’l-Idrak li-lisani’l-Etrak’1, Cemalettin Ebtt Muhammed
et-Tiirkt'nin (XIV. yiizyil) Kitabu Bulgdti'l-miigtik fi ligati’t-Tiirk ve’l-
Kif¢dk't bu gelenege mensup eserlerdir. Yazarlar1 bilinmeyen Kitdbu
Mecmii ve tercumdnu Tiirki ve Acemi ve Mogoli, et-Tuhfetii’z-zekiyye
[fil-liigati’t-Tiirkiyye, el-Kavdninii’l-kiilliyye li-zabn’l-liigdti’t-Tiirkiyye,
ed-Diirerii’l-mudia fi'l-liigdti’t-Tiirkiyye gibi Tiirkge sozliikleri (Ozkan,
1995, 21-26) gelenege ait eserler olarak verilebilir. Besim Atalay bu
baglamda yirmi bir eser ismine yer vermektedir.

Kaggarli Mahmut'un kendi ifadesine gore Divan’t/sozliigii yazmasi-
nin ii¢ gerekgesi vardir:

“Imdi, Muhammed oglu Hiiseyin oglu Mahmut der ki: Tanr'nin devlet

giinesini Tiirk bur¢larinda dogdurmus oldugunu ve onlarin miilkleri ize-

rinde gdklerin biitiin tegrelerini dondiirmiis (giines batmaz imparatorlugu)

oldugunu gérdiim. Tanri onlara Tiirk adini verdi ve onlar1 yeryiiziine ilbay

kildi. Zamanimizin hakanlarini onlardan ¢ikards...(Kasgari, 1333, 1/4).”

Kaggarl’'nin eserini yazmasinin gerekgelerinden birisi, Tiirklerin
devlet kurup egemen olmalary; ikincisi, Hz. Peygamberin (yalvag),
“Tiirk dilini 6greniniz, ¢iinkii onlar igin uzun siirecek egemenlik var-
dir” hadisindeki tavsiyesini yerine getirmek, bu tavsiyeye uymak is-
teyenlere Tiirkge dgrenmeleri i¢in imkéin hazirlamak; tigiinciisii, ya-

zarinin Ozel, yani kisisel arzusunu gergeklestirmektir. Ciinkii yazar,
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“sonsuz iin, bitmez ve tilkenmez bir azik” elde etmek istemektedir. Ne-
ticede ii¢ gerekgeyle Kasgarli eserini kaleme almig, Halife Muhammed
el-Muktedi bi-Emrillah’in oglu Ebu’l-Kasim Abdullah’a hediye olarak
sunmugtur (Kasgari, 1333, 1/4).

Kagsgarl eserini hikmetle (felsefeyle), seciyle, atasdziiyle, siirle ve ne-
sirle siisler, konu ve maddelerini alfabetik siraya gére diizenler, kelime-
lerdeki derinlikleri agiga ¢ikarir, eserini toplamda sekiz béliime ayurir;
caligmasini yaparken bir¢ok zorluga da gogiis gerer. Yine Kaggarli top-
lumda hala degerlerini siirdiiren erdemle ve bilgelikle ilgili derlemeler
yapar (Yaran, 2008, 18/24). Eserini diizenlerken Halil isimli bir miiel-
lifin Kitdbuwl-Ayn'in1 esas alir, Tiirklerin diisiince ve bilgilerini gdster-
mek i¢in siirlere ve savlara yer verir (Kaggari, 1333, 1/5). Eserini Arapca
yazar, ddnemin Tiirkgesine dair gramatik bilgiler verir, verdigi gramer
bilgilerini Arap¢anin grameriyle mukayese eder. Tiirkgeyi Arapcayla,
Arapgay1 Tiirkgeyle bulusturur. Biitiin bu 6zellikleri sebebiyle eser bu-
giin, egitim, dinler tarihi, dilbilim, halk edebiyat, felsefe gibi pek ¢ok
farkl disiplinlerde galigilmistir (Kayadibi, 2008, 18/1-21; Fortaci, 2016,
3/8, 1009-118; Dogan, 2016, 4/2, 1-19; Agaverdi, 2014, 3/469-476;
Yaran, 2008, 18/24), calislmaya da devam edilmektedir. Bizim bu ya-

zimiz da onlardan birisidir.

2. [lk Gramer-Sozliik Olarak Divanu Liigati’t-Tiirk’te Iki Dil,

iki Ozne

Divinu Liigdti’t-Tiirk, Kaggarli Mahmut'un iki eserinden birisidir.
Diger eseri, Kitdbu Cevdhiri’n-Nahvi fi Liigdti’t-Tiirk'tiir (Asker, 2006,
19, 20, 27). Bu ikinci eser, adindan anlagilacag: gibi Tiirk dili nahvine
dairdir. Kaggarli bu eserinde sifatlara ve sifatlarin dilsel meseleleri ile
irab1 yani s6z sonundaki degisimleri ele aldigini belirtmektedir. O halde
her iki eser baglaminda ifade etmek gerekirse, Kaggarli diisiincesinin
bir tek konusu vardir denilebilir: dil. Onun diisiincesinin konusunu,
“ortakliklari, benzerlikleri ve farkliliklartyla Tiirk dili” olugturmakeadir.
Ciinkii Kaggarli, eserini yazarken devrinin Tiirk illerini bir bir dolagti-
gini, ziyaret ettigi illerden dogrudan dogruya derlemeler yaptigini, ese-
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rini olugturup yazarken derledigi malzemeye dayandigini belirtmekte-
dir. Yine Kaggarli XI. yiizyil Orta Asya Tiirk kavimlerinin konugtuklar:
dili ve agiz farklarini tespit edip eserine yansitmigtir.

Netice itibariyle Kaggarli'nin eserindeki dile bakist ister dil olsun,
ister dilin 6znesi olsun, diialist bir bakistir. Onun diializmi, ilk bakista,
iki dilden (Arapga ve Tiirkge) ve iki zneden (Tiirk saltanat ve Allah’in
vekili, miiminlerin emirinin hilafeti) hareketle olusan bir 5zne ve nesne
(Tiirk-Tiirkge) diializmi olarak gdriinmektedir.

Once Kasgarl'nin 6zne diializmini gorelim.

“Tanrr’nin inayetiyle giines Tiirk bur¢larinda dogdu. Géklerin biitiin da-

ireleri onlarin miilkleri {izerinde déndii. Tanr1 onlara Tiirk adin1 verdi.

Onlar yeryiiziine hakim kildi. Devrimizin hakanlarini onlardan ¢ikardi.

Diinya milletlerinin idare yollarini onlarin eline verdi. Onlar1 herkesten iis-

tiin eyledi. Onlar1 hak iizerine kuvvetlendirdi. Tiirklerin oklarindan koru-

nabilmek i¢in onlarin yolunu tutmak her akilli adama layik ve miinasiptir.

(Kasgari, 1333, 1/2; a.mlf. 2006, 1/54)”

Paragrafta ifade edilen dzne, yani dil sahibi (melik), Tiirk tiir. Tiirk,
kendisine velayet ve miilkiyet verilendir, ama o &ziinde bir “isim”dir
(84 isti.s). Ciimledeki “hiim” lafz1i dikkate alinirsa Tiirk, ¢oklugun,
yani tiimelin/biitiiniin ifadesidir. Cokluk/tiimel isim (yani Tiirkler,
Tiirkmenler, Oguzlar, Cigiller, Yagmalar, Kirgizlar) olarak Kasgarls,
ayrica Tiirkler (etrak) ve melikler (miiltik) kavramlarini da kullanmug-
tir. Dolayisiyla Kaggarli'nin eserindeki melikler bir ¢okluktur, ama te-
melde belirttigi iki tiir meliktir. S6zii edilen birinci melik, Tiirk’tiir ve
ona Tiirk ismini veren, bu isimle isimlendiren Allah Teala’dir (Kaggarls,
1333, 1/2; Kaggari, 2006, 1/55).

Kaggarl’'nin tiimel ve tikel isim meselesinde, iki dayanagi/kaynag:
vardir. Birincisi, dinin iki esasindan birisi olan hadistir. Bagka bir ifa-
deyle Kasgarli bu konuda, Islam epistemolojisinde bilginin dogruluk
kaynaklarindan birisi olan hadisi delil géstermektedir. Hadis delilinde
Kaggarli, Buharali ve Nigaburlu 6nde gelen bilginlere dayanmaktadir.
Muteber imamlar dedigi bilginlerden dinledigi bir hadis aktarmakta, bu
hadiste Hz. Peygamber’in, ahir zaman alametlerini belirtirken Tiirkler-

den s6z etmekte ve “Tiirk dilini 6grenin, ¢iinkii onlarin uzun siirecek
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hiikiimranliklar1 olacaktir” dedigini belirtmektedir. Peygamber s6ziin-
deki bu “uzun siirecek hiikiimranlik” hakikati, Kaggarl'nin déneminde
vuku bulmustur. Ikincisi Islam epistemolojisinin ii¢ kaynagindan birisi
olan akla dayanmakrtadir. Kaggarli'ya gére akil da, yani Islam cografya-
sinda vuku bulan Tiirk hikimiyeti realitesinin, o giin i¢in Tiirk dilinin
6grenilmesinin Islam toplumu agisindan bir gereklilik oldugunu soy-
lemektedir.

Kaggarli'nin 6zne diializminde yer alan ikinci hiikiimran-6znesi, an-
lagildig1 gibi Araplardir ve onlarin din (hilafet) kaynakli hakimiyetleri
o giin i¢in bir realitedir ve eserini armagan ettigi otorite de bu
hakimiyettir. Su ciimleler Kaggarli’'nin bu ikinci hitkiimranlik realite-
sine igaret etmektedir:

“Kitab1, mukaddes peygamber makaminda oturan, Hagimiler soyundan,

Hagsimiler siilalesinden bag¢imiz, ulumuz ve agamuz, ilemlerin rabbinin

vekili, miiminlerin emiri, Halife Abdullah ibn Muhammed el-Miikteda bi-

Emrillah mertebesine armagan ettim...(Kaggari, 2006, 1/55).”

Sonug olarak Kasgarl’nin realizminde, iki 6zne (malik/egemen) is-
min iki hitkiimranlik hakikati vardir. Birincisi Tiirkler ve siyasi ege-
menlik, ikincisi Hagimiler ve dini egemenliktir. O nedenle Kaggarli,
Hz. Peygamber’in tavsiyesi ve aklin geregi olarak Tiirkgenin ¢aligil-
masinda reel-politigi, yani dinin ve hilafetin dili olan Arapgay1 6rnek
almaktadir. Arapga 6rnekliginde Tiirkge ¢aligmak, onun yontemidir.
Arapga drnekliginde Tiirk dili caligmak, Kaggarl diigiincesindeki ikin-
ci diializmdir, bu ikinci diializm dil diializmidir. Onun dil diializmini,
kendi eseriyle ilgili sdyledigi s6zlerde bulmak miimkiindiir.

“Ben bu kitabi, hece harfleri sirasina gore tertip ettim. Aragtiran onu kolay

bulsun, arayan sirasinda arasin deyii her kelimeyi yerli yerine koydum. De-

rinliklerini yiize ¢ikarttim. Katliklarini yumugattim. Karanlik cihetlerini
isiklandirdim. Yaillar boyu ¢ok cetinliklere sine gerdim. Nihayet eseri bag-

tan sona sekiz esas kitapta topladim...(Kasgari, 2006, 1/44, 47).”

Kaggarly, eserini kitab adiyla sekiz boliime ayirir. Bunlar; Hemze ki-
tabi, Salim kitab1, Mudaaf kitab1, Misal kitaba, Uglﬁler kitab1, Dortliiler
kitab1, Gunne kitaby, Iki Sakini Birlegtirme yani Sedde kitabidir. Simdi
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bu ¢aligmaya daha yakindan bakabilir, Kaggarli'nin dil diializminin ta-

biatini ele alabiliriz.

3. Divanu Liigiti’t-Tiirk’te Dilin iki Ilkesi, Mabhiyeti ve Dilde

Cokluk

Oncelikle Kasgarl'nin eserinde kullandigi yontemi belirlemeliyiz.
Birincisi, 6nceki Arap dili ¢aligmalarini 6rnek almak, Arapca drnek-
liginde Tiirk dili ¢alismakar. O, Halil adli miiellifin Kitdbul-Ayn adl
eserini 6rnek aldigini agikga kaydetmektedir. Tkinci olarak derleme,
yani miisahedeyle Tiirkgede kullanilmayan, terkedilmis kelimeleri tes-
pit etmis, ama o giin kullanilan canli dil sdzciiklerini eserine almugtir.
ikinci yonteminde Kaggarli, eserini diialist bir ilkeyle olusturdugunu
agiklamaketadir.

“Her béliimii (kitab) “isimler” ve “fiiller” olmak iizere ikiye ayirdim. Isim-

leri fiillerden evvel yazdim, arkasindan fiilleri diizdiim. Her birini 6z si-

rasina gore tasnif ettim. Evvele gelmesi vacip olani dne, ikinci derecede

gelmesi lazim geleni sona koydum. Herkes tarafindan kolay basa diigiilmesi

icin kitapta ve bablarda Arap dilindeki istilahlart iglettim. .. (Kaggari, 2006,

1/57).”

Kaggarlrnin telif ilkesi, agiktr ki “isimler” ve “fiiller” temellidir.
llkede oncelik isimlere aittir. Kaggarl'nin, dil varligini iizerinde inga
ettigi ilkesinin iki unsurundan birincisi isim, ikincisi fiildir. Isim &nce
gelmekte, fiil sonra gelmektedir. Kaggarl’nin iizerinde durdugu isim-
ler, 6zne-isim (ism-i fil), fiilli-isim (ism-i meftil), alet-isim (ism-i alet),
zaman-isim (ism-i zaman) ve yer-isim (ism-i mekan) olmak iizere beg
tiir isimdir.

Kaggarlr'ya gore isim iki tiirliidiir: ash isim olan isimler ile tiiret-
me yoluyla elde edilen isimler. Yani asil-isim ve tiirev-isim. Ikinci tiir
isimlerin bir kismz, kékiiniin fiil olmasindan dolay1 bugiin fiil-isim ola-
rak anilmaketadir. Yani tiirev isimler, isimden tiiredikleri gibi, fiilden
de tiiremektedir. Asil-isimler ise herhangi bir kokten tiirememistir ve
onlar tiirev de olmayan isimlerdir. Asil-isimler, isitilerek grenilir ve
kullanilir. Nihai noktada isimlendirmenin Tanrt’ya ait bir fiil oldugunu

hatirlayalim. Isimler, Tiirkler arasinda aynidir ve topluluklar arasinda
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bir fark yoktur. Fark, sdylemekte zorlanilan asil-ismin bazi harflerinin
degistirilmesinden ibarettir. S6zgelimi Oguzlar ve Kipgaklarin “ilik su”
ismini, diger Tiirklerin “yilik su” seklinde bir harfi degistirerek ifade
etmelerindeki farkliliktan ibarettir. Yine “bilge” ve “bilis” birer isimdir,
ama “bildi” fiilinden tiiretilmistir. Buna mukabil, “ok”, “kili¢” asil olan
isimlerdir. Yine bazi isimler vardir ki bazi eklerle isimden tiiretilir ve
yeni anlam kazanmig yeni isimler olur. Sézgelimi, yayla-k, kig-lak sek-
linde var olan yaylak, kislak isimleri gibi.

Ozetle ifade etmek gerekirse Kaggarl, dili, isimler ve fiiller olmak
tizere iki ilkeyle belirlemekte; isimleri de asil ve tiiremis isimler olmak
lizere ikiye ayirmakea; tiiremis isimleri ise kokleri bakimindan fiilden
tiireyenler ve isimden tiireyenler olarak kendi i¢inde tekrar ikiye ayir-
maktadir. Bdylece Kaggarli dilin mahiyetini diialist (iki ilkeli) bir anla-
yisla ortaya koymus olmaktadir. Bu anlayis, onun dili temellendirmesi-
nin ilk agamasidir. Kaggarli s6z konusu diialist bakisla dilin varolusunu,
yani soziin siralanig ilkesini, “Evvelce iki harflilerden bagladik, sonra iig,
dort, bes, alti harfli sézlerden bahsedecegiz ...(Kaggari, 2006, 1/72)”
diyerek dilsel ¢coklugu, harf iizerinden, iki harfle baslatmakta ve bu iki
harfe yeni harf ilaveleriyle olugturmaktadir.

4. “Isim-Fiil’ Diializminden Isim Monizmine: Varligin ‘Ism-i

Fail'le Temellendirilmesi

Kaggarl’'nin dilsel varligi belirleme meselesinde, diialist oldugunu,
onun diializminin dili temellendirmesinin ilk agamasi oldugunu s6yle-
mistik. Kaggarlinin dille ilgili anlatimlar: dikkatle takip edilirse, onun
diializmden monizme ulagtigi goriiliir. Onun monizminin hareket
noktast, bizim zaman zaman “6zne-isim” diye giincelledigimiz “ism-i
fail”dir. Ism-i fail, 6zii bakimindan bir isimdir, ama etkin-isimdir (fail).
Kasgarlr'ya gére 8zne (etkin-isim) formunun Tiirkgede nasil kurulacag:
konusunda Tiirkler arasinda birlik yoktur. Yani Tiirk dillerinde etkin-
isim formu konusunda ¢okluk vardir. Kaggarli bu ¢okluga isaret eder-
ken 6znenin (fail=etkin-isim) bir tanimin1 yapmaktadir. Ozne yani fail,
Kasgarli'ya gore, “6ziinden sadece belirli bir fiil ¢tkan kimsedir (s !
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oy b S s G badet b Sl )l Jew 11,0)” (Kagsgarli, 2006, 2/69), bu
¢ikan (hadis) fiil, kaynagi bakimindan &z, dilsel varligi bakimindan fiil-
dir ama Tiirkler arasinda bu 8z-fiilin (minhu’l-fr'l) nasil ifade edilecegi
konusunda bir birlik yoktur. Yani 8z/ne-fiilinin beyani olan fail formu,
Tiirkler arasinda bir sorundur, farkli formlar kullanilmakeadir.

Kasgarlrnin taniminda yer verdigi zneye (fail) giden “hu (minhu)”
zamirini miitercim Ramiz Asker, “6z” kavramiyla ¢evirmigtir. Bu dziin,
Kaggarli'nin diisiincesinde bir isim oldugunu tekrar hatirlatalim. Fiil sa-
hibi oldugunda isim, salt isim degildir, fail isimdir yani etkin-isimdir.
Buna gore etkin-isim (6zne), “fiil yapan, fiil ortaya koyan 6z”den iba-
rettir yahut fiil/6zne, “fiil olarak tezahiir eden 6z diir denilebilir. Tiir-
kiye Tiirkgesinde bu 6z, daha ¢ok “kendi” kavramiyla ¢evrilmektedir.
Yani fiilsiz 8zne, genel adiyla “isim”dir, hadis fiil agisindan “fail*dir,
ozel adryla “Tiirktiir, bir varlik olarak isim sadece “6z”den ibarettir ve
“kendi”dir. Kaggarls, fiilin “kendi/6z”den ortaya ¢ikigini, “hudiss” fiiliyle
ifade etmistir ki s6z konusu bu fiil Islam diisiincesinin, 6zellikle Kelam
metafiziginin kullandigr dncelik-sonralik ilkesinin temel fiilidir. Yani
kavramdan hareketle Kaggarl'nin isim-fiil (fail-fiil) iligkisini, Kelam
metafizik diisiincesinin dncelik-sonralik iligkisi baglaminda kavradig
ifade edilebilir. Aristoteles¢i kabulle bu iligki, tabii ki bir nedensellik
iligkisi olacaktir. Bu durumda, Kaggarli diisiincesinde etkin-isim (yani
fail) “kendisinden fiil ortaya gikan (hudiis) kimsedir (Ju & Sy s Lot
Lu)”, teknik deyimle Arap dilinin “el-ismii’l-fail”idir. 14. yiizy1l diisii-
niirii Asik Paga fiil’e sozii (kavl) de ilave eder. Ozii, soz ile fiilin kendi-
sinden gikuigr “akil” diye ifade eder (Agik Paga, 2000, 424). Ona gére
fiil, dokuz menzilden gegerek cisimler diinyasinda zahir olur. Yani hem
séziin hem fiilin kaynag: olan 6z'diir. Bu 6z, akildur.

Kaggarli, fail-isimden ortaya ¢ikan fiil'i anlatirken yer verdigi her
kuralda, Tiirk¢ce “bardi ve turdu” fiillerini 6rnek kullanir. Sézgelimi
Kaggarli “bardr” fiilini gitmek (zehebe) ve varmak (vasale), “turdu” fiili-
ni ayaga kalkmak yani var olmak, kaim olmakla (kime) (Kaggari, 1333,
2/26) kargilamaktadir. Bu anlamlar Arapgada “varlik” fiili olarak kulla-

nilan “vu-ci-de”nin ve “kdne”nin anlamlanidir. Kaggarly, fail ‘bardacr’y:

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 20 (2021/20), s. 23



2
24 % Irfan GORKAS

Arapga “zahib”, turan’i/turucu’yu Arapga “kiim” seklinde anlamlandirir.
Vucide’yi kullanmaz. Her iki kavram hem &zne’nin hem varlik duru-
munu, hem fiil durumunu ifade etmektedir. Yani “c1” eki, Tiirkge hem
ozii/kendiyi hem 8ziin-fiilini beyan eden form olmaktadir. Bu baglam-
da etci, etmekci, yine hem bir 6zii hem 6ziin fiilini ifade etmektedir.

Kaggarli 6zne (fail, etkin-isim) fiilini, yine “sifat” olarak tanimlamak-
tadir. “Bardaci ve turdaci” kavramlari, hem kendisinden “bar, tur” fiili
hudis eden etkin-isimlerdir, hem ismin sifatidir. Yani bardaci ve tur-
daci kavramlari, hem ism-i faildir, hem failin fiilinden yapilan ve faile
yiiklenilen sifatlardir. Sifatlar fiillerden, fiiller isimlerden alinmaktadir
(Kaggari, 1333, 2/41). Kaggarlr’nin bu fikrini Azeri miitercimi sdyle ifa-
de etmektedir: “Bardaci ve turdaci tipli sifatlar, yukarida da dedigim
kimi, fiilden diizeldilmis sifatlardir. Etci, etmekci, tariger, etiikei kimi
sifatlar ise isimden diizeltilmigdir (Kasgari, 2006, 2/70).”

Fiilden tiiretilen ve faile sifat olarak verilen ikinci tiir isimler, bar-
d1 fiilinden “gidici, varict” manasina “barguct”; turds fiilinden durucu,
varolucu manasina “turguct” seklinde tiiretilir ve onlar fail-isim olur.
(Kaggari, 2006, 2/71, 72). Boylece isimden fiil ortaya ¢ikarken fiil sifata
ve isme doniigiir. Kaggarl Tiirk dilindeki 6zne/fail formu ve rnekle-
rine, o (ol) zamiriyle birlikte —gan ekli fiiller verilebilir. S6zgelimi “O
adam, eve ¢ok varan 6zdiir, o adam ¢ok ¢alisan, biiyiik islere kalki-
san/duran &zdiir (Ol er ol evga bargan, ol er ol sklarka turgan)” gibi
(Kasgari, 2006, 2/72, 73). Bir digeri ol zamirinin fiil-sifati —sek/sak eki
getirilerek yapilanidir. Mesela “O adam gergekten eve gitmek istemek-
tedir/arzusundadir (Ol evge barigsak ol)”, “O burada ger¢ekten kalmak/
durmak arzusundadir (Ol munda turigsak ol)” sézleri boyledir. Ozgiin
orneklerde yiiklem olarak kullanilan ikinci “ol” kavrami, Kaggarlr’ya
gore Arapcanin gramer yapisinda kullanilan “inne... hakikaten” for-
munu ifade etmektedir. Barigsak veya turugsak kavramlari, znenin
fillinden alinarak zneye verilen sifat/fiil ve ismi olmaktadir.

Dérdiincii sifat formu, “gizli fiili/isi isleme hakkini” ifade eden bir
formdur. Bu tiir sifat, Tiirkge emr-i hazira, -gulug/guluk eki getirilerek

zamire/Sze verilen sifattir. Bu formla ziin gizli fiili, planlama ve igle-
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me azmi ve hakk: ifade edilir. “Gitmek/varmak o adamin hakkiyd: (ol
barguluk erdi)” séziindeki “barguluk er” sifat1, “burada kalmak/durmak
o adamin hakk: idi (ol munda turguluk erdi)” séziindeki “turguluk er”
ornegi gibi (Kaggari, 2006, 2/74, 75). Bazen bu form, -gulug/guluk
yerine —gsak eki getirilerek ifade edilir. “O burada kalmayi/barinmay:
planlamugt1. O buradan gitmeyi planlamamugti (Ol munda barigsak erdi,
ol mundan barigsag tegiil)”, Srneklerinde “barigsak er” varligi/isi/sifa-
t1 olumlayan, “barigsak tegiil” 6znedeki niteligi olumsuzlayan iki 6r-
nektir. Buradaki olumsuzluk, “degil (tegiil)” ile yapilmugtir. Planlamak
deyimi yerine kanaatimizce, “diigiinmek” deyimi tercih edilebilir, zira
orneklere bakilirsa zne “fiili iglemeyi diisiinen, azmeden, hak eden bir
6z” olmaktadir. Besinci form, failin, is islemek azminden aldig1 forma
yakin bir formdur. Bu formda fail bir isi islemeyi 6ziinde gizlemekte-
dir. Iste failin bu igsel halinin ifadesi, Kaggarl’nin sifat dedigi seylerden
besincisidir. Bu tiir form ve isimlendirmede ise “-gli, -gli” ekleri kul-
lanilmakeadir. “Ben senin yanina gelmeyi/varmay: icimde gizledim, o
burada kalmayi i¢cinde kurmugtu (Men sanga barigli men, ol munda
turuglt ol)” 6rneklerinde oldugu gibi. Ornekler bugiin ben sana va-
rictyim, o burada turucudur seklinde ifade edilebilir. Ancak bu fiiller,
i¢sel diisiinceden ibarettir ve zihinde olup bitmektedir. Yani aktiialiteye
¢ikmamaktadir. Biz, bugiin bu tiir “zihinsel fiillere” zihni varlik diyo-
ruz. O halde bu formdan hareketle Kaggarli’'nin zihinsel varliginin, hem
dzneyi hem fiilini (ism-i fail) ifade ettigini sdyleyebiliriz. Sonug olarak
Kasgarlr’'ya gire bu tiir sifatlar Tiirk boylar: tarafindan iletilir (Kaggarls,
2006, 2/76).

Netice itibariyle Kaggarl, bir isim olarak 6z’den ortaya ¢ikan fiili,
beg tiir formla 6zne yapar ve zneyi fiiliyle isimlendirir. Buna gére 6z,
kendisinden fiil zuhur/hudas eder. Fiil, dzii agiga ¢ikarir, duyulur kilar.
Fiil de 6znesine hem isim hem sifat olarak verilir. Bu demektir ki 6z o
bir isimdir, 6zden tezahiir eden fiil 6ziin kendisinin sifati olur. Gabain’in
(1988, 101) sdyledigi gibi artik isimle sifat arasinda higbir sekil fark: kal-
maz. Bu farksizhgin anlami, Kaggarl'nin isim-fiil dijalizminden isim
monizmine ulagmasi demek olur. Yani fail, hem bir isimdir (6z/kendi),
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hem fiildir, ama bu fiil ayn1 zamanda 6z’iin varlik sifatidir. Bir 6z olarak

failin, 6z/isim ile sifat1 arasinda bir fark kalmamaketadir.

5. ‘Nesne-Fiil’ ligkisi: ‘Ism-i Mefal’

Stfatlar, sadece 6zneye (ism-i fail) isim olarak verilmez, nesneye de
verilir. Bagka bir ifadeyle failin 6z-fiilleri, nesnelerde de bir sifat olarak
zuhur/hudis eder ve bu durumda nesne de 6z’iin bir niteligini edinir.
Edinilen bu fiil-nitelik, Arapgada “meftil” formuyla ifade edilir. “Ism-i
meftil”, Kaggarlr'ya gére Tiirkgede fiile “~mis, -mus” eki getirilerek ya-
pilir. Sézgelimi “yay kur (ya kur)” ciimlesindeki “kur” fiili, -mis eki
getirilerek nesneye sifat/isim yapilir ve yay nesnesi/ismi “kurulmus yay
(kurmis ya)” olur. Kurmak fiili, yay’a ait degil, bir 6z’ (fail) aittir. Yay,
bu 8ziin kurmak fiilini kabul eder ve ziin fiilinden etkilenen nesne
olur. Oziin kurma fiili, nesnenin kurulmus niteligi olur. Yani failden
aldig fiil etkisiyle yalin yay nesnesi etkilenir, diger ifadeyle etki alir
(fiillenir), bdylece fiil nitelikli yay nesnesi olur. Kasgarlr'ya gére te-
sitli ve tesirsiz fiillerin hepsinde nesnedeki fiil-sifat1 ifade etmek icin
“-mis, -mus” eki eklenir. Mesela “Eve varmus (evga barmus)” Srneginde
(Kaggari, 2006, 2/77) artik “ev, varilan bir nesnedir.” Nesne &ziin fiiline
bagli olarak 6ziin varlik diinyasina dahil olur. Kaggarlr'ya gére “barmug
kisi”, “kelmis er” 6rnekleri boyledir. Varmug ve gelmis fiilleri artik birer
sey’in degil, kisi’nin ve er’in fiil-sifatlaridir.

6. Zaman, Mekin ve Alet Isimleri

Hatrlatmak gerekirse Kaggarli, dil varligini isimler ve fiiller olarak
kabul etmis, isimleri ikiye ayirmigti. Asil ve tiirev isimler diye. Kaggarli,
ayiriminda iig tiirev isimden sz eder. Bu isimler, zaman, mekan ve alet-
le ilgili isimlerdir. Onlarin bir isim olarak tiireyislerinin temelinde asil
isim/dz ile onun fiili vardir. Kaggarl’'nin anlattigina gére zaman ismi,
Tiirkgede —gu ekiyle birlikte zaman ifade eden “ogur (vakit, zaman)”
kavrami kullanilarak isin/olusun/fiilin vakti ve zamanini belirtmek tize-
re yapilir. Ogur ise vakit, devlet, imkan, firsat, kargilik, ivaz, hayir, be-
reket gibi anlamlarina gelir. (Kaggarli, 1985, 1/53). “Bu yay kur/ul/acak
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vakit degildir (Bu ya kurgu ogur ermes)” gibi. Mekan ismi de zaman
ismine benzer sekilde —gu ekinden sonra “yer” kavrami getirilerek fiilin
mekanini belirtmek igin yapilmaktadir. “Bu durulacak yer degildir (Bu
turgu yir ermes)”, “Bu durulast yer degil (Bu turasi yer tegiil)” 6rnek-
lerinde oldugu gibi. Ogur kavrami, “agku” tarzinda da olur. “Bu, daga
¢ikilacak zaman degildir (Bu tag agku ermes)”, yine benzer sekilde “Bu
tag agast ogur tekiil” Srneklerine oldugu gibi (Kasgari, 2006, 2/83).
Ug ismin sonuncusu olan alet-isim de fiilin aletini belirtmek i¢in neng
getirilerek yapilir. “Uzerinde yenilen nesne (yegii neng)”, “vurma aleti
(urgu neng)”, sord: fiilinden alinan sorgu ismi, hep ism-i alettir. Kani
alma zamaninda kani soran, emen alete denilir. Yani fiili isme déniis-
tiirmektedir. Oguzlar alet isimlerinde -s1, -si ekini kullanirlar. “Agag

bigecek/bigen alet (yigag bigast neng)”, “yemek yenilecek alet (yegesi
neng)” drneklerinde oldugu gibi. (Kasgari, 2006, 2/84).

7. Ism-i Failin Ozii (Kendi) ve Mahiyeti

Kaggarl'nin dile ve varliga bakisinin 6zii, bir 6z-sifat iligkisidir de-
mistik. Oziin etimolojisini ele alanlardan kimisi, “6z”iin Tiirkge “5”
fillinden tiiredigini, Kaggarl gibi kimisi “6z”iin kék isim oldugunu be-
lirtmektedirler. Birinci gruba gére bir isim olarak “6”, g8giis yani bagir,
i¢, kendi, sulu yer yani 6z, sulu ¢ayir ve ova anlamlarina gelmektedir.
Kasgarlr'ya gore 6z, yag (desem), sagir, dere (vadi), yakin, hisim, akra-
ba (garib), kendi (nefs), kalb ve ruh olmak iizere sekiz-dokuz anlama
gelmektedir (Atalay, 1986, 4/470). Gabain (1988, 291) ise ze, kendi,
viicut, hayat, sahis, vadi olmak iizere beg anlam vermektedir.

Oz anlamina yakin Tiirkcede kullanilan bir baska kavram “tiiz/tuz/
toz/tdz” kavramudir. Bagka bir ifadeyle Arap harfleriyle ayn1 yazilan bu
ismin Tiirkcede farkli anlamlar1 vardir. Birincisi toz (), ikincisi halk/
tiiz (;5), ligiinciisii diiz (55), dérdiinciisii tuz (;5) kavrami1 ve nihayet asil,
kok (5s) anlamidir (Kaggari, 1985, 3/123). Sesli harf olarak vav, Tiirkce

u, ii, o ve & sesleri yerine kullanilmaktadir. Kavramin “6” sesiyle okunan

tarzi giiniimiiz felsefesinde “ousia-cevher” yerine kullanilan bir terim
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olmugtur. Bu kavramsal tespitten sonra Kaggarli'nin 6z felsefesine ba-

kabiliriz.

7.1. Isim Olarak Oz

Kaggarl'nin tespitlerinde isim olarak 6z ya dogal ya tinsel bir anla-
ma sahiptir. S6zgelimi “dag 6zii (tag 6zi)” (Kasgarl, 1985, 1/46) drnegi
iki dag arasinda bulunan bir derenin (el-vadi), sulu bir ¢ayirin veya
ovanin adidir. Bu anlamda “Ozii dere ugrag: (Ozi kuy1 ogragg:)” ile
“Atilan ok daga ugrasa, dagin 6zii ve kuytusu yirtilir (Tagig atb ug-
rasa Ozi kuy1 yirtilir)” 8rnegini (Kaggarli, 1985, 3/65, 106) verebiliriz.
Yine dogal anlamda fiziksel varlik 6zii i¢in verebilecegimiz “yiga¢ 6zi
(kalbii’s-gecera)”, yani “aga¢ 6zii” Srnegi, hurma agaglarinin baginda
¢ikan, kendisine hurma gobegi/ozii denen ve tad: “siite benzeyen 6z”
demektir. Dikkat edilirse buradaki 6z’tin Arapga kargiligr “kalb” olarak
verilmektedir. “Karnim agnidi (8ziim agridi)” 6rnegi, Kaggarlrnin kalb
anlaminda verdigi 6ze ait bir bagka rnektir. Bu anlamda 6z/kalp, in-
sanin bedensel anlamda i¢ini ifade etmektedir. Bu anlamda kullanilan
bir bagka drnek “Onun igi (6zii) bosaldi (Aning 6zi bosudu)” (Kasgarls,
1985, 3/266) Srnegidir.

Bir isim olarak 6z’iin {igiincii anlami, Arapca “nefs” anlaminda kul-
lanilmasidir. Bu anlamda 6z ismi, insanin “kendi’ni ifade etmektedir.
SSzgelimi “O er, kendisini herkesten gizleyendir (Ol er ol 6ziin kisiden
abitgan), O kendi kendine dégiindii (ol 6zin urundi), O kendini 6gdii
(ol 6zin 6giindii), O kendin benden gizledi (Ol 6zin mendin abitti),
Beyim kendin korudu, firsat, imkan aradi, Ulu Tanr1 agirlads, bu yiiz-
den devleti (kut) ve baht1 (tdre) yiikseldi (Begim 6zin ugurladi, Ulug
Tengri agirlads, (anin kut kiv tiiri togds), Bin kisi yolunu bulup 8ziine,
verirler 6ziin onun gdziine (Ming kisi yolugi bolub &zinge, bergeler
Ozin anin gézﬂnge)” (Ka§garh, 1985, 1/154, 201, 203, 2006, 243, 301)
gibi. Bu anlamda “Haddini agma, kendi yarani kendin sagale (Oz karti-
ning kartan) (Kasgarli, 1985, 2/248), Tilki kendi inine iirerse uyuz olur
(Tilkii 6z yinige {irse iiziiz bolur) (Kasgarl, 1985, 3/5)” ile “Konuktur
anin 6zii (Yelkin aning 6zi)” (Kasgarl, 1985, 3/33) drneklerindeki 6z
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boyledir. Yine “Gorklii donu dziine/kendine ... yazsin (Korkliig tonug
oziinge, ... yazsun) (Kaggarli, 1985, 1/24)” yani “Giizel elbiseyi, gorklii
donu kendine (6ziinge) giydir. Leziz yemegi senin digindakine hisse
yap ve insanlar arasinda sesini ayirincaya kadar misafire ikram et. O
kisi, iyilikle kendini insanlara yaklagtirandir (Ol kisi ol 6zin yagutgan)
(Kasgarli, 1985, 3/52). O kendinden s6z yaratt1 (ol 6zindin sdz yarat-
t1) (Kaggarl, 1985, 2/316). O kendine ekmek ufaladi (ol 6zinge etmek
uvundi) (Kaggarli, 1985, 1/202). O kendisine yemis derdi (ol dzinge
yemis terindi) (Kasgarl, 1985, 2/146). Yabancinin yagh lokmasindan
kendi (6zniing) kanli yumrugu daha yegdir (Kaggarli, 1985, 3/43).
Sensiz dziim, dzledi (Kaggarli, 1985, 3/131) rnekleri Kaggarlinin nefs
anlaminda belirledigi drneklerdir. Kaggarli 6zii ek almig isim olarak
da rnekler. Mesela 6z Tiirkge -ge (-ke) eki alarak kullanilir. Bu ek,
Arapga “i¢in (li)” anlaminda getirilir. Ekle birlikte yani “6ziinge” for-
munda, “kendi bagina, kendisi i¢in” anlami tagir, ciimledeki fiilin/isin
gergekten (hakikat) yapildigini ifade eder. Fiil hakikaten yapilmayip da
yapilir gibi bir gdriintii veriliyorsa ciimlede “6z” kavrami kullanilmaz
(Kaggarli, 1985, 2/159).

7.2. Sifat Olarak Oz

Sifat olarak 3z’den kastimiz, dziin varlik i¢in bir ayrim olmasi, ay-
rimu oldugu tiir varhigi, cinsinden ayirmasidir. Ayrim sifati olarak oz,
birisi dogal varliklar, digeri diiiiniiliir varliklar olmak iizere iki tiir i¢in
kullanilmakeadir. Mesela “dzliig (yagh) as” 6rneginde 6z, yani “yag/l”
kavrami ag’1 diger aglardan ayirmakta ve ag’in yagl olus tarzini ve niteli-
gini ifade etmektedir. Bir bagka kullanimda 8z, bigak sapina sifat yapil-
maktadir. Benzer sekilde Divan’da 6z, sap kavramina, gz kavramina,
bitig kavramina sifat olarak kullanilmigtir. (Kasgarli, 2006, 3/377, Bakii
2006). Sdzgelimi “Bigak ne kadar keskin olsa, 6z sapini yontmaz (Nege
yitik bicak erse, 5z sapin yonumas) (Kasgarli, 1985, 1/384)” Srnegi gibi.
Yine 8z, gdzde sifat olarak “6z goz” seklinde (Kaggarli, 1985, 1/464); bir
bagka &rnekte “Er, kendi yazisini/kitabini diirdii (er 6z bitigin tiirdii)”
(Kasgarli, 1985, 2/145) seklinde “bitig”le birlikte kullanilmis, 6z nite-
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ledigi varligi kendi tiiriinden ayirmustir. Oz bitig, bitigi diger bitigler-
den; 6z goz, gbzii diger gbzlerden ayirmustir.

Ikinci olarak 6z, kisi ve er i¢in kullanilmaktadir. Bu anlamda &z,
siklikla “kisi” ve “er” kavramlarinin ayrimini ve niteligini ifade etmek-
tedir. S6zgelimi “6z kisi” drneginde 6z “sagir” anlamina gelmekte ve
kisityi sagirlik niteligiyle diger kisilerden ayirmaktadir. “Bu bizning 6z
kisi ol.” (Kasgarli, 1985, 1985, 1/45, 46) soziinde “6z kisidir” kullanimu
“akrabamizdir, yakinimizdir, hisimimizdir” olarak diger kisilerden ay-
rilarak kisiye bir yakinlik niteligi yiiklenmektedir. Oz kisi, mesleginde
mahir olan sanatkir kimse icin de kullanilir. Bu baglamda kullanilan
sonuncu rnek, “6z konuki”dur. Konuk, Kaggarl’ya gére misafir an-
lamindadir (Kaggarli, 1985, 1/384). “Oz konuk1”, cesetle karigmis olan
seydir ki bu seye “ruh” denilmektedir (Kasgarli, 1985, 1/46; 4/471).
S6zgelimi “Bardi gbziim yaruki, aldi 6ziim konuki, kanda ering ka-
niki, emdi 6ziin uzgurur” 6rneginde yer alan “6ziim konuki” “ruh”tur
ve 6z metinde Arapga “keskin ze” harfiyle yazilmigtir. “G6z bebegim
gitti, birlikte ruhumu aldi, o simdi nerede, beni uykumdan uyandiri-
yor” dizesindeki “6ziim konugu”, “5ze ait misafir”dir, 6z misafiri diger
misafirlerden ayirmaktadir. Misafirlik ise gecici bir varlik halidir, bu
gecicilik hali bedendeki ruh/6z igin de gegerlidir.

7.3. Fiil Olarak Oz

Kaggarli eserinde fiil olarak 6zii iki sekilde kullanmaktadir. Birinci-
sinde ozii, “olmak” fiiliyle birlikte kullanmaktadir. Bu kullanimda &z,
fiilin, varlik, varolug anlamini belirlemekte, 6z, fiile yakinlik, hisimlik
niteligi vermektedir. S3zgelimi “Degme kisi kendi olmaz, yat hisim
olmaz (Tegme kisi 6z bolmas, yat yaguk t5z bulmas) (Kasgarli, 1985,
1/433) 6rneginde biri 6z-olmak, digeri tdz-bulmak iizere iki kavram
kullanilmas, fiillerin her kullaniminda fiilin olus tarzina isaret edilmis-
tir. Bu kullanimda fiiller, 6z’iin yardimer fiilleri olmustur. Tkincisinde
Kaggarly, 6zii, -le ekiyle fiillegtirmekte, -5 ekiyle ¢coklukta miistereklik
saglamaktadir. Sozgelimi 6zlegdi fiilinde boyledir. “Geyikler birbiri
ardinca Szlesti (Iwik birbirge zlesdi) (Kasgarli, 1985, 1/239) &rne-
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ginde biitiin geyikler bir geyik/6z gibi olup biitiinlesip birlikte yii-

riimiigtiir.

8. Yiiklem Olarak Oz Fiili: Yiiklem ve Mahiyeti

Aristoteles’in Yorum Uzerine adli eserinde belirlediginden hareket-
le ifade etmek gerekirse, fiil sozde yiiklem olarak yer alir. Bu yiiklem,
yiiklemin konuda bulundugunu -dir, vards, var olacakur, gibi fiillerle
dogrular veya inkar eder. Kaggarlr'nin kullanimlarindaki yiiklem ola-
rak 6z fiilini ise ikiye ayirmak miimkiindiir. Birincisi 6ziin fiillegmest,
yani onun “6zlesmek” fiil formuyla yiiklemde var olmasidir. Bu tiir fi-
ilden-yiiklemden yukarida s6z ettik. Ikincisi 6ziin fiillerinin, &ze birer
nitelik (sifat) olarak yiiklenilmesidir. Bu tiir fiiller, Kaggarl'nin isme
sifat olarak verilen fiiller kategorisine aittir. Bilindigi gibi yiiklem, bir
ciimlenin/nermenin temel unsurudur. Yiiklemler ya isim-fiildir veya
fiildir. Varligin olumlanmasi veya olumsuzlanmasi onlarla gergeklesir.
Yiiklem, isim, sifat, say1, zamir yahut bir fiil formuyla yiiklemde yer
alabilir. Yiiklem konuyla ilgili ismi, ilgiyi, yaklagmay1, bulunmayi,
ayrilmayi, vasitayi, yonii, esitlik hallerini aldig1 eklerle ifade edebilir
(Gabain, 1988, 122). Bu anlamlarda yiiklem, sahip olmay1 veya ol-
mamayi, zorunlulugu veya zorunsuz olmayi, vb. anlatr. Yiiklemin
konudaki varligini tasdik veya inkar anlaminda Divan’da kullanilan
kavramlar “bar-yok”, “gerek”, “bol ve turur” gibi kavramlardir (Ata-
lay, 1986, 4/66). Konu, yiiklemdeki bu kavramlarla nitelenir. Yani bu
fiiller, tasdik ve inkar fiilleridir.

Simdi 8z’iin yiiklemdeki varlik hallerine (isim ve niteliklerine) daha

yakindan bakabiliriz.

9. S6ziin Yiiklemi Olarak Bar Ismi ve Tiirevleri

9.1. Bar (Var) Ismi ve Mahiyeti

Var (bar) Tiirkcede hem isimdir hem fiildir. Kaggarli “bar” kavra-
mina, var/dir yani mevcud, biiyiik/iri, varmak, gitmek, ortaya ¢ikmak
(peyda olmak), vermek anlamlarini vermektedir (Atalay, 1986, 4/66).

Anlamlarin birincisi isim, ikincisi sifat, tigiinciisii fiildir. Kaggarli bir
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kavram (harf) olarak varin tanimini da yapmaktadir. O s6yle demek-
tedir:

“Bar, bir seyin varligini ve o seyin mahallinde hazir oldugunu, hazir

bulundugunu haber veren kavramdir/harftir (.20 5525 o &4 R

Alm &b 555.) Sende para var mr? (Sende yarmék bar mu?) (Kaggar-

I1, 1985, 3/147).”

Azeri yayinda bu tanim, bir seyin bir yerde oldugunu gosteren soz,
diye ¢evrilmistir (Kaggari, 2006, 3/149). Kanaatimizce Kasgarl’'nin ta-
nimu, Tiirkge ontoloji i¢in énemli bir tanimdir. Tanima dikkat edilir-
se Kaggarli var'la ilgili ii¢ sey soylemektedir. Oncelikle o bir kavram-
dir (harf). Tkinci olarak var kavrami (bar harfi), el-sey’in varligindan
(viictdu’s-sey) haber vermektedir. Ugiincii olarak, sey’in mahallinde
bulunugundan s6z etmektedir. Farabi, tanimuin kastettigi viictdii’s-sey
icin “mevciid”u kullanmaktadir. Bir diger Tiirk dili sozlitk yazar Esi-
riiddin Ebti Hayyén el-Endiiliisi Kitabwl-Idrak 1i’l-lisani’l-Etrdk’ta bar’a,
“mevciid” anlam1 vermekte, “yok™un mukabili yani “madiim”un muka-
bili oldugunu ve her ikisinden herhangi bir fiil tiiretilmedigini (>s23 - 3
b Logie Sz o) 5 pans 51 () 4biies) sOylemekeedir (Endiiliisi, 1930, 29).

Yine “bar” kavrami, Kaggarli’ya gére bir fiil olarak Arapgadaki nakis
fiillerden “kéne, sara, vb.” ile anlamdastir, “yoktur, degildir (leyse)” kav-
raminin da kargitidir (Gorkag, 2020, 1/241-166). Tiirkgede ise bu kar-
sit kavram “yok” kavramudir. (Kaggarli, 1985, 2/147). Divan'in iigiincii
cildinde “yok” kavraminin “leyse” anlamina gelen bir harf oldugunu
sdyler ve buna “O burada yok (ol munda yok)” 6rnegini verir (Kaggari,
1335, 3/105). “Bar” kavrami, 6ziinde bir isimdir ve &rnekte fiil ola-
rak kullanilmaktadir. O nedenle bugiin “var” kavrami “isim-fiil” olarak
isimlendirilmektedir. Isim fiilin kesin bir anlami yoktur, eklendigi fiile
varlik anlami kazandirir. Yani “olma”y1 ve bir halde “bulunma”y1 ifade
eder. O nedenle bu fiile “cevher fiili” adi da verilir. Bu cevher ya da
var fiili, simdiki zamanda sadece bir ektir, kék bir isimdir. Mesela “Ben

“

ogretmenim” ciimlesinin var kargihg: isim fiili “~im, -1m, vb.” ektir.
Olumsuzu “Ben 3gretmen degilim” ciimlesidir. Ugiincii sahista ise bu

ek fiil, bilindigi gibi “~dur, -dir, -tir, ~tir, vb.” ektir (Goker, 1998, 168),
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bu ek mantik terimiyle ‘bag’dir. Ugiincii olarak “bar” kavramu, varligin
bir sifatdir. Sifat “bar”, “biiyiik”, “iri” anlamina gelmektedir. Kaggarls,
sifat bar’a, “biiyiik/iri igde (bar yigde)”yi 6rnek verir (Kaggarli, 1985,
2/147), sifat bar’t Arapea fail formunda “bang” seklinde 6rnekler. S6z-
gelimi “Var olan dne konsa yok sayilmaz (bang otru tutsa yokka san-
mas) (Kaggarli, 1985, 2/28); yine “O, gidis gitti (Ol barig bardi) (Kas-
garli, 1985, 2/40)” rnegi boyledir. Ikinci 6rnekee, eger bir yazim yan-
lishgt yoksa, yani ilk hecede uzatan bir elifin yazilmamasi durumunda,
varlik ifade eden ek “-1g” eki olacaktir. Ciimlenin anlami bu ekle “O
giden/gidici gitti, o varan/varici vardi” olacaktir. Kaggarli bu 6rnegi,
mastarlar kitabinda vermektedir. Bu demektir ki Kaggarli’da var, birisi
‘sey’in varhg: “viicid”, ikincisi yok’un (leyse) ziddi “kdne, vb.” nakis
filldir. Ugiinciisii 6zneye ait varolus fiili (yani sey/nesne, varlik/viictid
sifati, var/dir yitklemi) olmak iizere iig sekilde kullamilmaktadir. Ugiin-
cii anlamuyla var, bilgi veren bir bag/yiiklem/dir.

9.2. Bar’in Barlig (Varlik) Tiirevi

Barli§, barn bir tiirevidir. Kaggarli varlik’t (barhig) “zengin/varh
adam, malli kimse” anlaminda “barhig er” ile Srneklemektedir. Bu &r-
nekte bar, barlik (&4) seklinde uzatan bir elifle yazilmigtir (Kasgarl,
1985, 3/438). Bugiin bu kavrama teknik terimle “varlik” diyoruz. Var
ismine “-lik” eki getirilerek isimden isim yapilmistir. Biiyiik anlamiy-
la birlikte diisiiniiliirse, varlik, biyiikliik, irilik anlamina da gelecektir.
Var ve varlik, bugiin birbirinin yerine de kullanilmaktadir. O halde
acaba “-lik, -lik” ekleri Tiirkgede bir isme hangi sebeplerle eklenmek-
tedir. Varlik’in var’dan farki var midir? Tiiretilen bu isim, acaba koke
bagli ne tiir bir varolusu ifade etmektedir?

Dil alaninda yazilan eserlere baktigimizda, eklerle tiiretilen isimlerin
kok anlam i¢in, “mekan, nitelik, yasal baginti, hal/durum” kategorilerini
ifade etmek iizere kullanildigini séyleyebiliriz. Mesela ormanlik, taslik,
zeytinlik, komiirliik, odunluk, ¢oplitk kavramlari, kok varligin yerini
(mekan ve mahal) belirtmektedir. Diger bir ifadeyle “mekanli varlik”
yahut ismin mekani, yani Arapga karsihgiyla “ism-i mekan”. Ciinkii

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 20 (2021/20), s. 33



2
34 % Irfan GORKAS

komiirliik, kémiir konulan mahaldir (Vasfi, trs., 32). Camlik, ségiitliik,
calilik, kavaklik, vignelik gibi 6rnekler hem kok var’t ve mekani hem
genel toplulugu ve ¢oklugu ifade etmektedir. Yine benzer bir kulla-
nimda baglik, kulaklik, sebzelik, kagiklik, yagmurluk, 6nliik gibi 6rnek-
ler, yer (mekan ve mahal) yaninda bir aleti ve nesneyi ifade etmektedir.
O halde kok nesnenin mekansal varolugu hepsinde ortaktir. Bu anlam,
Kaggarl'nin mahallinde hazir olan dedigi ikinci var’dir, diyebiliriz.

Mekanl varolugta hem ¢okluk hem birlik s6z konusudur. Mekanl
varlik 6rneklerinde, ormanlikta orman mutlaka vardir. Zeytinlikte zey-
tinler vardir. Digerleri de boyledir. Ancak komiirliikte her zaman komiir
olmayabilir. Tiikenebilir. Bu durumda kémiirliik, sadece bir mekandan
ibaret kalir. O halde mekanli varlik, nesne/isim+mekan’dir, ama nesne
olmadiginda nesnesiz/isimsiz mekandir (var+degil-mekan). Yine varlik
kavramy, bir aract (kék anlamli bir aleti) ifade ederken, bagka bir anlamiy-
la birligi ve ¢oklugu igerecektir. Mesela aylik iicret, baklavalik un, dol-
malik biber, gomleklik kumag, hediyelik egya, mevsimlik ig, vb. 6rnekler,
kok varlikla bir bagka varhigin sifati olmug ve dzellesmistir.

Beyazlik, karalik, kirmizilik, morluk gibi 6rneklerde ise -lik ek’imiz
renklere bitigerek varliktaki bir renk niteligini, bir olusu bildirmektedir
(Vasfi, trs., 32). Avukatlik, kaymakamlik, rekedrliik, miidiirliik, komu-
tanlik, bakanhk gibi 6rnekler de iki anlam icermektedir. Birincisi yine
birer mekéandir yani makamdir, ikincisi insanin meslegini, riitbesini vb.,
diger bir ifadeyle insanin sonradan edindigi bir 6zelligini, bir durumu/
hali ifade etmektedir. Ancak her ikisi de birer olugtur. Birlik, beslik, alti-
lik, binlik, onluk, yiizliik, biitiinliik gibi drneklerde oldugu gibi sayilara
eklendiginde, varliktaki birlik ve biitiinliik niteliklerini; analik, ogulluk
gibi drnekler bagintiyr bildirmektedir. Zaman isimlerine eklendiginde
yaz gibi, kig gibi, mekana ilaveten yine birer sifat olur. Kiglak/kishk,
yazlik gibi. Duyumculuk, Akilcilik, Deneycilik, Sezgicilik, Atatiirkgii-
liik, Olguculuk, gibi 6rneklerde ise -ci, -c1, -cu, -cii eklerinden sonra
gelir, fikri felsefi akimlari, yani zihni birer varhg: ifade eder. Bunlar,

varlik tiirevi; mekanli-var, nitelikli-var, arag-alet var, sahip olmak, bir-

lik-¢okluk, birlik-biitiinliik ve zihinde-var seklinde ifade edilebilir.
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9.3. Bar Fiili

Kaggarli, barmak fiilini ge¢mis, gelecek ve genis zaman formlariyla
kullanir. S6zgelimi Kaggarl eserinde bar fiilini “bardi, bardim, bardum,
bardimiz, barduk, bardingiz” gibi ¢ekimli olarak kullanmaktadir. “Ba-
rigsak, bariksa-di” formuyla varma istegi icin kullanmaktadir (Atalay,
1986, 4/67, 68; 3/372). Yine “bargay” formuyla gelecek zamanla ilig-
kili kullanmakeadir. “O eve varacak (Ol evge bargay)” (Kasgarli, 1985,
2/66). Bar fiilinin iyelik eklerine gore ¢ekimli kullanimu, dilsel bir me-
seledir. Buna kargilik fail formu olan “varan/varici (bardaci)” ontolojik
anlamda kullanilmaktadir (Atalay, 1986, 4/67). Yine bu anlamda fail
i¢in “bargin” formu, yiiklemde kullanilmaktadir. “O adam o eve va-
randir (Ol er ol evge bargan)” (Kasgarli, 1985, 2/53). Yine o, genis
zamanda “barir” geklini kullanir. Mesela “nereye varacag: belirsiz (kanca
barir belgiisiiz)” (Kasgarli, 1985, 1/354). “O varir (ol barir), Adam vard:
(Er bardy)” (Kaggarli, 1985, 2/35, 38) gibi. Tiimlegte mastar olarak kul-
lanimi “O bir gelis geldi (Ol barmak bardi), Adam varirken déndii (Er
barir erken kaditt) (Kaggarli, 1985, 2/63, 301)” gibi. Bar’in fiil/yiiklem
olmasina su Srnekler verilebilir: “Boyda ne ug bar; Ne isin var (Ne 151ng
bar); Onun bana s6zii var (Aning manga ayiki bar); Onun ne ciireti var
(Aning ne sat1 bar); Var olan bakir, yok olan altin (Bar bakir, yok altun);
Onun dutari var (Aning tutugi bar); Kuyuda su var (Kuzugda suv bar);
Onun bana bir at borcu var (Aning manga bir at bergiisi bar) (Kasgarl,
1985, 1/44, 47, 84, 320, 360, 373, 427).”

10. S6ziin Yiiklemi Olarak Turur Fiili

Kaggarl'nin Divaninda varlik icin kullanimini Srnekledigi kav-
ramlardan biri “turur” kavramuidir. Bir yiiklem olarak “turur”un koki,
“tur”dur. Tur; durmak, ¢ikmak, yiikselmek, ayakta durmak (kaim ol-
mak), kalkmak ve zayiflamak anlamlarina gelmektedir (Atalay, 1986,
4/653, 654). Turur’un anlami “odur” demektir. Kaggarli bu anlam1, “O
tagtir (Ol tag turur)” sdziiyle Srnekler. Yine bir diger 6rnegi, “O kugtur
(Ol kug turur)” seklindedir. Kaggarli’ya gére bu sz bag/lantis/idir. Yani
felsefede bu konu ve yiiklemin “bag™dir. Kasgarli'ya gore bu “bag-
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fiil"in Arapcadaki anlam esiti “yaragir=gerekir anlamina gelen “yenba-
gi” soziidiir. “Turur” fiilinin Tiirkgede oldugu gibi yenbagi fiilinin de
Arapgada mazisi ve mastar1 yoktur. (Kaggarli, 1985, 2/6-7; 2006, 2/42).
Ebti Hayyan el-Endiiliisi turur’u, “dur” kavramiyla (lafiz) 5zdes ola-
rak vermektedir. Endiiliisi’ye g6re “Dur - isim climlesinde vurgu igin
habere ve haber digindakine eslik eden bir lafizdir. Bazi durumlarda dal
harfi ti harfine déniisiir ve durur veya turur denilir. (o) st 22t - 53
S5B) o (53 JUir 5y pslyall b 2 s Juis 255l o25).” (Endiiliisi, 1930, 48).
Kaggarli'ya gore mazisiz ve mastarsiz kullanimina kargihk “curur”
fiilinin muzari formu Tiirkgede, fiillerin hepsinde “r” harfi getirilerek
yapilir. Kok kelimenin sonunda “r” harfi bulunmast durumunda muzari
icin ikinci bir “r” harfi getirilir. Bu durumda birinci “r” kavramin asil
harfi, ikinci “r” muzari ve istikbal harfi olan “r” olur. Kaggarli ikinci
ciltte “bard1” fiilinin muzarisinden sdz ederken “turdu” fiilini ayn1 zel-
liklere sahip bir ikinci fiil olarak drnekler ve buna “Ol yukaru turur”
ornegini verir. Bar'dan barir, tur'dan turur gibi. S6zgelimi “O ayaga
kalkar (Ol yukaru turur)” 8rneginde oldugu gibi. (Kasgarl, 1985, 2/34,
35). Bir ézne fiilinin olusunu ifade eder. ikinci olarak turur, bir muzari
ve istikbal fiilinden sonra gelir. Bu anlamda turur kavramu, birinci fi-
ildeki olusa ve mevcudiyete siireklilik kazandirir. S6zgelimi “Idil suyu
akar rurur, kaya dibi déver turur, balik telim baka furur” (Kaggarl, 1985,
1/73) gibi. Bu drneklerde turur, dibi dévmek ve bakmak fiillerinin birer
yardimet fiili durumundadir. Varlik alanina ¢ikan fiillere siireklilik ni-
teligi kazandirir. Varligin ifadesinde iistlendigi fonksiyonlara bakilirsa
turur barir’in, tur var'in 6z/es/desidir. Sonraki tarihsel siiregte her iki

kavram “var-turur” formuyla teklegecektir.
11. Ol ismi ve Ol (Bol) Fiili
Kaggarlrnin dilsel varlik kavramlarindan ikisi de ol ismi ile ol (bol)

fiilidir.

11.1. Ol ismi
Kaggarli Mahmut, dilsel varlik kavramlarindan birisi olan “ol” kav-
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raminy, ii¢ kategoride kullanmaktadir. Birincisi isaret zamiri ‘(hiive ...,
veya enne+hu ...) veya isaret sifati (zalike ...)" olarak ‘ol’; ikincisi ‘~dir
(... hiive ...)" yiiklem bag1 karsilig1 olarak ‘ol iigiinciisii ikili ‘harfi inne
... hakikaten’ formu olarak ‘ol ... ol’ formundaki ‘ol’ (Gérkas, 2020,
1/241-166).

Bir zamir olarak “ol (hiive)”, Arapgada isim grubundandir ve o, ya
isim ciimlesinde kullanilir, bu kullanimda zneyi ifade eder veya —dir
yiiklem-bag: olarak kullanilir. Oznede kullanildiginda ciimle baginda
ayrik (munfasil) olarak yazilir. Bu kullaniminda ol (hiive), bir isimdir.
Mesela Arapgadaki “O bdyle dedi (keza kale hiive)” anlaminda Tiirkge-
de “Ol andag ayd1” ifadesi kullanilmaktadir. Yine “O sabretti (Ol serdi),
O agag kesti (Ol yigag kesdi), O iiziim stkt1 (Ol iiziim sikdi)” Srnekleri
de boyledir. (Kasgarli, 1985, 2/7, 11). Yani ol-ismi, bir zamir-6znedir.
Ol kavraminin isim ciimlesindeki ikinci kullaniminda ise ‘ol’, bir bag-
lag yani yiiklem-bag olarak kullanilir. Bu durumda ol, ‘odur’ anlamiyla
yiiklem-gorevi iistlenir. Agik Paga'min “Agik ol agik ki ..., Agik ol kim
bulasin ..., (A§1k Pasa, 2000,76, 145, 156)” kullanimlarin1 8rnek vere-
biliriz.

Ugiincii olarak ol (hiive) Kasgarli’ya gore Arapgada isaret sifati olarak
kullanilir. Kaggarl bu kullanimi “zake”, “zilike” kargilign olarak ifade
etmis ve “o kisi (ol er)” ile drneklemistir. “Ol er” kullanimi, Kaggarlr'ya
gore Arapca “zilike’r-raciilii” demektir. Eb0 Hayyan el-Endiiliisi de
ol'un hiive ve zike anlamina geldigini sSylemekte, giizellegtirme an-
lamiyla dvgiide “ol sag” formuyla, aferin anlaminda “oley” formunda
kullanildigini belirtmekeedir (Endiiliisi, 1930, 21).

Ol'un dordiincii kullanim, isimlerde ve fiillerdeki varlik anlamini
giiclendirmek icin tekit harfi olarak kullanilmasidir. Tekit harfinin, ilk
felsefe terciimelerinde Arapga varlik karsilig: kullanildigini Farabinin
agiklamalarindan biliyoruz. Kaggarli harf-i inne’nin varlik karsihig: kul-
lanimina “O hakikaten benim oglumdur (Ol menin oglum ol)” drnegi-
ni vermekte, bu rnegin “ennehu’bni hakikaten” anlaminda oldugunu
belirtmektedir. Tiirk¢e 8zgiin Srnekteki birinci “ol”, Arapga drnekte-

ki muttasil “hu (ennehu)” zamiri yerine, yani munfasil “hiive” yerine;
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ikinci “ol”, “hakikaten vardir (inne harfi)” anlaminda kullanilmis, “og-
lumun varlig1” kesin olarak olumlanmigtir. Tiirkgede varligi olumla-
mak, yukarida gectigi gibi, ya “vardir” veya sadece “-dir” ekiyle yapil-
maktadir. Bunlar bar ve tur harfleriydi. Onlara ilaveten iigiinciisii de
“ol ... ol” formundaki ikinci ol’dur. Dolaysiyla bu ol, klasik Tiirk¢ede
“varlik™ veya “vardir™ ifade eden Arapgada inne-harfi karsilig: kulla-
nilan bir “hakikat” kavramidir. Kaggarli bu anlamda “Ol avga barmugs
ol” ctimlesini, Arapga “hiive kad zehebe ila’l-beyti hakikaten” anlamiyla
orneklemistir. Ornek ciimlede birinci ol hiive anlaminda, ikinci ol “ha-
kikattir” veya “hakikaten vardir”, anlaminda varligin gerekligini yani
onun gercekten eve vardigini tekiden kullanmigtir. Netice itibartyla
Kasgarli, varlig1 ifade etmek tizere “ol” kavraminin, Tiirk¢ede drt ayn
dilsel formda (isaret zamiri ve isaret sifati, bag ve harf-i inne) ve genel
iki kategoride (6zne ve yiiklem) kullanildigini belirtmekeedir.

12. Ol (Bol) Fiili

Kaggarls, isim i¢in “ol” kullanmug, Arap dilinin dort formu yerinde
kullanildigini beliremistir. Isim olarak ol, isim ciimlesinde ve siir dilinde
yaygin kullanilan bir kavramdir. Fiil olarak ise Kaggarli “bol” formunu
vermistir. S6zgelimi “oldu” fiilinin kok fiili “bol”a Kaggarli, ge¢mis za-
man sekliyle Divan’da birinci ciltte on dokuz, ikinci ciltte dort, iigiincii
ciltte on yedi olmak iizere toplamda kirk Srnek vermektedir. Mesela
“O bize gelesi oldu (Ol bizge kelesi boldi), Elbise kirlendi (Ton kakag
bold1) yani kir oldu; Gék dumanla 6reiildii (Gok ydrgek boldi) yani
duman oldu (Kaggarli, 1985, 2/69, 285, 289). “Halk sikist1 (Budun yus
boldi), yani sikis oldu, Kisrak kisir kaldi (Bi kisir boldi), Adamin gézii-
ne duman indi (Er kdzi bus boldi); Kog katimi oldu (Koy kégi boldi);
Tipi/bora oldu (Kaz bold1); Onun &ldii/helak oldu (Anin ogli yas bol-
d1); Korkung kiyim oldu (Korkung kiyim boldi); Bu iste zaman gegti
(Bu 15ka biite bold1); Az zaman gegti (kibe bold) (Kaggarli, 1985, 3/4,
88, 124, 132, 147, 159, 168, 217).” Fiil “bolur” formuyla genis zamanda
kullanilir. “Tenbele esik dagbeli olur (Ermegiige esik art bolur); O hay-
r1 ve serri (us) ayirt etti (Ol us boldi); Elbise kirlendi (Ton is boldu); Tki
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bey birbiriyle baristi (Iki beg birle il boldu); Adam um hastasi oldu (Er
um boldu); Yol ugurlu olsun (Yol ugur bolsun); Asker on giin eglendi/
dinlendi (Sii on kiin 6riik boldr) rnekleri (Kaggarl, 1985, 1/42, 36, 37,
49, 53, 69)” fiilin diger drnekleridir.

Fiilin bolur, bolgali, bolgil, bolgu, bolip, bolmis, bolsa, bolsun, bo-
lup, bolma, bolmas, bolmagu gibi tiirevleri de vardir (Atalay, 1986,
4/102, 103). Tiirevler sifat olarak da kullanilir. “Okiiz olacak buzag:
bellidir (Boldag1 buzagu kiiz ara belgiiliik) (Kaggarli, 1985, 1/528)” 6r-
neginde oldugu gibi.

Sonug

Ug hususu belirterek galismayi sonlandirabiliriz. Birincisi Divdnu
Liigati’t-Tiirk Arapga yazilmig Tiirkge bir sozliiktiir ve Tiirk dili grame-
rini ortaya koyan ilk eserdir. Ikinci olarak Kaggarli bir filozof degildir,
ama onun dile bir bakig1 vardir ve o, dile bakigta monisttir. Kaggarl dili
“isim”le temellendirmekte, isim Tanri tarafindan gey’e verilmektedir.
Sey, verilen isimle var/lik olmaktadir. Ugiincii olarak Kaggarli, Tiirkge
ontolojinin kavramlarina dair agiklamalar yapmakeadir.

Kasgarl'nin monizmine gore reel hayatta iki miilk sahibi (Arap ve
Tiirk) yonetici vardir. Birisi dini ydnetici olan Hagimiler, digeri siya-
sal yonetici olan Tiirklerdir. Onlara bu ismi veren Tanrr’dir. Kaggarli,
iki yontemle eserini yazar. Birincisi Arapga dil ¢alismalar1 drnekliginde
Tiirk dili alismasi yapmakur. Tkincisi miisahede ve derlemelere da-
yanmakur. Kaggarli, Tiirklerin ve Tiirkge konusanlarin diyarini gezer,
dolagir, kaynak ve veri toplar, eserini hazirlar. Tiirkge grameri ve sozlii-
giinii Arap dilinde yazar, iki dilin kargilagtirmasini yapar.

Kasgarl'ya gore dilin (yani hem Arapga hem Tiirkge’nin), iki esast
vardir: isim ve fiil. Bu baglamda diialisttir. Ancak Kaggarl’ya gore fiil
isimden ortaya ¢ikar ve ismin sifat1 olur. Fiillerin isimlere sifat verildi-
gini sdylemesi ve kabuliinden dolay1 dile bakista monisttir. Ona gore
Isim, “etkin-isim”dir (ism-i fail), yani kendisinde belli bir fiilin hudis
ettigi 6zdiir. Oznenin fiilinden etkilenen isimler fiillenmig/fiilli isim-
lerdir (ism-i mefil). Yani znenin etkinligine bagli olarak dilsel varlik
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olur. Zaman ismi, alet ismi, mekan isminin hepsi boyledir. Varliklar:
isme baglidir. Kaggarli bu diisiincelerini ism’in aldigi Tiirkge eklerle
ornekler. Kaggarlr’nin dil diigiincesi, Kelam’in isim-miisemma teorisiyle
yorumlanabilir gériinmektedir. Tiirk isminin miisemmas: etkin-6zdiir,
fiil sahibi 6znedir, teknik terimle ism-i faildir. Varlik ise, bu etkin 6z ve
onun ilintileridir. Bunlar, nitelik, zaman, mekan, fiil ve infial (mefiil)
kategorileri olarak degerlendirilebilir. Burada tekrar edelim: Monizm,
ditalizm, fiil, infial gibi kullanilan felsefi terminoloji Kaggarlr’ya ait bir
terminoloji degildir. Onlar, Kaggarl'nin dil diisiincesinin felsefi agiklik
ve anlagilirlik kazanabilmesi i¢in tarafimizdan kullanilmugtir.

Aristoteles’in “Fiil, sozde yiiklem olarak yer alir” ifadesinden hare-
ketle ifade etmek gerekirse, Kaggarli'nin ontolojisi (varlik fiilleri) soyle
belirtilebilir: Etkin 6z/ism’in sdzde yiiklem olarak yer alan fiillerinden
birisi var (bar) fiilidir. Yani bar ismi, Tiirkgede isim ve fiil olarak kul-
lanilmakeadir. Tkinci olarak bar, ‘el-sey’in varhgini (viictd) haber ver-
mekte, onun mahallinde hazir oldugunu bildirmektedir. Ugiincii olarak
ziddr “yok”tur. Var ve yok zit fiilleri Arapganin kane ve leyse nékis
fiillerinin ve “mevciid” ve “madiim”un Tiirkce mukabilleridir. Tiire-
vi barlig (varlik) ise mekanli-var, nitelikli-var, arag-alet var, sahip ol-
mak, birlik-cokluk, birlik-biitiinlitk ve zihinde-var’1 ifade etmektedir.
Kaggarli’da 6znenin sdzde yiiklem olarak yer alan bir diger varlik fiili,
“turur” fiilidir. Turur, -dur, -dir formuyla fiil/yiiklem ve eki olur. Isim
ciimlesinde, habere ve haber digindakilere vurgu icin eslik eder. Bazi
durumlarda ek’in dal harfi, ta harfine doniisiir. Tiirkgede “durur” veya
“turur” denilir.

Kaggarl’'nin monizminde sz edilmesi gereken bir diger husus,
6z’lin yani ism’in yerine kullanilan ism’e delalet eden “ol” sifat ve za-
miridir. “O1” kavrami, hem etkin-6z yerine, hem fiili yerine kullandig
zgiin bir kavramdir. Ol, hem zamir (hiive) hem sifat (zake, zalike) ola-
rak zne i¢in kullanilmakta, hem isim ciimlesinde yiiklem i¢in yani —dir
fiili (hiive) yerine kullanilmaktadir. Ayrica Arapganin varlik i¢in kul-
landig: “harfi inne ... hakikaten” kalib1 yerinde “ol ...ol” formuyla isim
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ciimlesinde tekit ve bag icin kullanilmaktadir. Son olarak Kaggarli'nin

sdzde yiiklem olarak, “bol” fiil formundan s6z ettigini belirtebiliriz.
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