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Sitheyla YUKSEL*

Hakayiku’l-Vekayi Gazetesi ve Son Pismanlik Mukaddimesi’'ne
Zemin Hazirlayan Tartisma**
Newspaper Hakayiku’l-Vekayi (The Reality Of Cases) And The
Discussion Laying The Groundwork For The Preface, Son Pigsmanlik

0z

Tanzimat Dénemi Edebiyati'nda gazete ve edebi eser icicedir demek yanhs bir tespit olmayacaktir. Clinkii yeni edebi ilk
ornekleri gazete stitunlarinda halka tanitilmus, eski edebiyata yoneltilen elestiriler, yeni edebiyatin nasil olmas: gerektigine
dair gortsler stireli yayinlarda dile getirilmistir. Tanzimat'in 6énde gelen isimleri Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa en az bir
gazetenin sorumlulugunu tistlenmistir. Edebi tartigmalarin ifade alani da yine gazete stitunlari olmus, bu tartismalarin hemen
hepsi tesekkiil etmekte olan yeni edebiyatin bir cephesinin sekillenmesinde rol oynamustir. Hakayiku’l-Vekayi, 3 Eyliil 1870-6
Kanunuevvel1873 tarihleri arasinda yayimlanmigtir. Tanitiminda edebiyatla ilgili yazilara da yer verilecegi belirtilir ama
gazetenin edebiyat adina dikkat gekici bir igerigi yoktur. Bununla birlikte Hakayiku’l-Vekayi, Ethem Pertev Paga’min biri
terctime digeri telif iki manzumesinin yayimlandig: stireli yayindir. Ahmet Hamdi Tanpinar bunlari Tiirk siirinin gelismesinde
“ikinci hamle” olarak nitelendirmistir. Son Pigmanlik Mukaddimesi’ne zemin hazirlayan tartisma ise gazetenin 966. sayisinda
(9 Eyliil 1873) yayimlanan Faik Resat'in bir yazisina Abdi Efendi’nin itiraz1 (nr. 968, 11 Eyliil 1873) ile baslar ve yine Abdi
Efendi’nin bir yazisi (nr. 975, 19 Eyliil 1873) ile sona erer. Son Pigmanlik Mukaddimesi'nde Hakayuk’taki bu tartigmaya atifta
bulunulur tartismanin taraflarindan Faik Regat ve Abdi Efendi’nin ismi anilir. Namik Kemal Faik Regat’im yaninda yer aldigini
belirtir ve ona yazdig1 mektupta hazirlamakta oldugu romanin mukaddimesine bu tartigsmanin zemin olusturdugunu soyler.
Bitiin bunlar sozii edilen gazetenin ve tartigmanin, edebiyat tarihlerinde yer bulmasina sebep olmus fakat tartismanin icerigi
tizerinde ¢ok durulmamistir. Bu makalede 6nce Hakayiku’'l-Vekayi gazetesinin muhtevasi, yazar kadrosu, basin tarihindeki
yerine dair degerlendirme yapilmistir. Sonra Faik Regat ile Abdi Efendi arasindaki tartismanin seyri ve konulari, Son Pigmanlik
Mukaddimesi'ne atiflar yapilarak dikkatlere sunulmustur. Makalenin sonunda Son Pismanhik Mukaddimesi'ne dair
degerlendirmeler bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hakayiku’l-Vekayi, elestiri, basin, intibah, Son Pismanhk
ABSTRACT

It would not be an inaccurate characterization to say that the newspapers and literary works were intertwined in the Turkish
Literature in the Tanzimat (Reorganization) Period since the first examples of the new literature were introduced to the public
on newspaper columns and the criticisms against the old literature and the program of the new literature were voiced in the
periodicals. Almost all Tanzimat artists assumed the responsibility for at least one newspaper and were even recalled with the
name of the newspaper that they published. Besides, the platform where the literary discussions took place was again the
newspaper columns, and nearly all of these discussions played a role in the formation of a front of the new literature that was
still in the process of establishment. The Newspaper Hakaytku’l-Vekayi (The Reality of Cases) was published from 3 September
1870 to 6 December 1873. In its introduction, it is stated that the articles about literature will be included in the newspaper,
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however, it has no remarkable content drawing attention to literature. On the other hand, Hakayiku’l-Vekayi is a periodical
where two poems (one translation and one copyrighted) of Ethem Pertev Pasa, who took part in the formation process of the
new Turkish poetry, were published. The discussion laying the groundwork for the Preface, Son Pismanlk (The Last Moment
of Regret), starts with Abdi Efendi’s objection (issue no. 968, 11 September 1873) to an article written by Faik Regat in issue
966 of the newspaper (9 September 1873) and comes to an end with an article written by Abdi Efendi (issue no. 975, 19
September 1873). The Preface, Son Pigmanlik, refers to this discussion in Hakayik and mentions the names of the two sides of
the discussion, Faik Resat and Abdi Efendi. Namik Kemal chooses his side, and in a letter to Faik Resat, he says that this
discussion laid the groundwork for the preface of a novel that he was still in the process of writing. All these incidents caused
the above newspaper and discussion to gain a place in literary history, however, the emphasis was not placed for the most
part on the content of the discussion. In this article, first, an evaluation was presented on the content of the newspaper
Hakayiku’l-Vekayi, its cadre of writers, and its place in the journalism history, and then, the course of the discussion between
Faik Resat and Abdi Efendi and its topics were addressed with references to the Preface, Son Pigsmanlik. Lastly, the final part
of the article was reserved for the Preface, Son Pismanlik.

Keywords: Hakayiku’l-Vekayi, criticism, press, intibah, Son Pismanhk

GIRIS

Tiirk edebiyatinin Batililagma siireci anlatilirken siklikla basinin roliinden s6z edilir. Cilinkii
siireli yayin siitunlarinda; yeni edebi tiirler tanitilmis, telif terciime eserler, elestiriler, oneriler
yayimlanmis; bazilar1 edebiyat tarihine yon verecek kadar etkili olan tartigsmalar cereyan etmistir.

Makalenin konusu olan Faik Resat ve Abdi Efendi arasindaki tartigma, yeni Tiirk
edebiyatinin tesekkiiliinde basiin oynadig1 role somut bir 6rnek olmasi bakimindan anlamlidir
ve dikkat ¢ekilmesi gerekir. Bu sebeple dnce tartismanin yasandig1 Hakayiku 'I-Vekayi gazetesinin
0zellikle edebi muhtevasi, yazar kadrosu, basin tarihindeki yerine dair degerlendirme yapilmustir.

Calismanin ikinci hedefi, tartismaya esas olan konulari, bakis ag¢ilarini arastirmacilarin
dikkatine sunmak ve soz konusu tartismadan hareketle devrin edebi ortamina dair tespitlerde
bulunmaktir. Bu amacin hasil olabilmesi i¢in tartismanin taraflari ve seyri hakkinda bilgi
verilmistir.

O yillarin gazete koleksiyonlarinda kendisini bir kalemde katip, bir okulda 6grenci olarak
tanitarak manzum mensur eserler veya 6zellikle Bat1 dillerinden yaptiklar terclimeleri gonderen
birgok isim bulunmaktadir. Bir tartismaya yol agacagimi bilmeden, Tiirk ve Bati1 edebiyatini
karsilagtiran makalenin sahibi Faik Resat da Hariciye Mektubi Kaleminde katiptir ve heniiz
herhangi bir eseri yayimlanmamustir. Bununla birlikte soyledikleri dikkat ¢ekmis, cevap
verilmigtir. Tartigmaya Magosa’dan dahil olan Namik Kemal edebiyat, siyaset, gazetecilik gibi
bir¢ok alanda isminden soz ettiren muhalif bir isimdir. Faik Resat’1 elestiren Abdi Efendi ise
istikrarsiz da olsa ¢ok daha 6nemli gorevlerde bulunmustur. Tartismadaki konulara dair Ruzname-
i Ceride-i Havadis’te imzasiz bir yazi kaleme alinmig, Dolap ve Kirkanbar dergilerinde Faik
Resat’n tavirlarina atiflar yapilmistir. Biitiin bu tespitlerden, o donemde siireli yayinlarin 6nemli
birer iletisim araci ve gazetelerin genis bir okur kitlesi oldugu; edebi meselelerin ilgi ¢ektigi,
edebiyat diinyasinin nabzinin biiyiik 6l¢iide siireli yayimn siitunlarinda attig1 sonucunu gikarmak
yanlis olmayacaktir.

Tartismanin en somut etkisi Tiirk edebiyatinin Batililasma siirecinin 6nemli metinlerinden
birine, Son Pismanlik Mukaddimesi olarak anilan /ntibah 6n séziine zemin hazirlamis olmasidir.
Bu 6n s6ziin hareket noktasi, Namik Kemal’in de “sahsi bizce mechul” dedigi Faik Resat’in
tartismada savundugu fikirleridir. Siiphesiz bu bir tesadiiftiir ama Namik Kemal’in kisilerden ¢ok
fikirlerle ilgilendigini, yeni bir edebiyatta kararl ve 1srarct oldugunu gostermektedir.

Intibah 6n sdzii yeni edebiyatin énciilerinden Namik Kemal’in edebiyatla ilgili goriislerini
tespit etmek bakimindan 6nemli; o yillarda ilk 6rnekleri verilmeye baslanan tiyatro, roman gibi
edebi tiirlere dair farkli goriislere atifta bulunmasi bakimindan Tiirk tenkit tarihi agisindan
anlamlidir ve muhtelif sebeplerle bir¢ok calismaya konu olmustur. Bu makalede /ntibah 6n sdzii
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tartismada ele aliman konulara gosterdigi paralellik c¢ergevesinde degerlendirilmis ve
aragtiricilarin dikkatine sunulmustur.

HAKAYIKU’L-VEKAYI

7 Cemaziyelahir 1287/ /3 Eyliil 1870 Cumartesi® giiniinden itibaren Riistii tarafindan
¢ikarilmaya baslanan Hakayrku’I-Vekayi ile ilgili olarak Ebiizziya Tevfik Salname-i Hadika’da
“Birinci niishasi 77 senesi ceMaziyelahiresinin gurresinde Riistii imzasiyla mumaileyh Sahinyan
Filip Efendi 'nin tahte’l-iltizaminda olarak nesredilmis gegen sene imtiyazi miiltezimi tarafindan
istira olunmustur.” (1290/1873: 83) bilgisini verir. Nitekim 617. sayidan (11 Cemaziyelevvel
1289/17 Temmuz 1872) itibaren, herhangi bir agiklama olmaksizin, gazetenin dordiincii
sayfasinin son siitununda Riistii degil Filip ismine yer verilmistir. 16 Sevval 1290/9 Kanunuevvel
1873 tarihli 1040 numarali sayisiyla gazetenin yaym hayatina son verilmistir fakat bu sayida
gazetenin kapatilacagina dair herhangi bir bilgi mevcut degildir.

Gazete, “Menafi-i Sarkiye ve umur-1 diiveliyeye dair Tiirk gazetesidir” ciimlesiyle takdim
edilmis bu ibare 11. sayidan itibaren (16 Cemaziyelevvel 1287/ 12 Eylil 1870) “Umumun
menafii igin her nevi havadisten bahseder gazetedir” seklinde degistirilmistir. Kimlik bilgileri
altindaki “Bu gazete haftada bes defa Cicek Pazari’nda Cemiyet-i IImiye-i Osmaniye
Matbaasinda ¢ikar menafi-i ammeye ve maarif ve edebiyata miiteallik asar i¢in sahifelerimiz her
zaman agiktir.” cimlesi ¢ikaranlarin hedefini gostermektedir.

Imzasiz olarak yayimlanan “Mukaddime” ¢ikaranlarin hedefini tespit icin 6nemli bir
metindir. “Mukaddime”de 6nce insanin toplumsal bir varlik oldugu, insan-toplum iliskisi ve bu
iliskide yardimlasmanin 6nemi vurgulanir. Biitiin bunlarin “rigte-i nizam teati-i fikir ve emelden
ibarettir” sonucuna ulasilir ve s6z “evrak-1 havadis”e (gazete) getirilir. Gazetelerin cemiyetteki
fikir teatisi icin en 6nemli vasita oldugu, ferdin cemiyetten istifadesini artirdigi ve cemiyetin
terakkisini sagladig: tespiti yapilir. Fakat mukaddime yazarmin bir ¢ekincesi vardir. Ona gore
“hangi vasita-i ahbar ki menkulati karin-i sidk u savab olmaya elbette ehemmiyet-i hizmeti
nispetince dai-i mazarrattir.” Bu fikir farkli ctimleler ve ayrintilarla tekrar edilir ve gazetenin
isminin bu diigsiinceden hareketle verildigi belirtilir. Ardindan “matbaa-1 mahsusa tedarik”
edilinceye kadar gazetenin Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye Matbaasinda basilacag ve bir ay tatil
edilen Terakki gazetesi abonelerine, tatilin bitimine kadar Hakayiku’l-Vekayi verilecegi
duyurulur.

Gazetelerin kimlik bilgileri, hedeflerini dile getirdikleri cuimleler,
sOyledikleri/soyleyemedikleri basin hayati agisindan énemli birer belgedir. Bu sebeple yukarida
verilen bilgileri, alintilanan ciimleleri donem igerisinde degerlendirmek gerekir. Hakaytku'l-
Vekayi’nin yayimlandigi 1870°1i yillarda yasaklar ve baski iyiden iyiye hissedilmeye baglamustir.
1858 Ceza Kanunu’na konan maddelerle saltanat, yoneticiler, millet aleyhine belge basan matbaa
gecici veya siirekli olarak kapatilacak, adaba aykir1t mizah ve hiciv yazanlar, miistehcen resim
basanlar cezalandirilacaktir. Matbaalara getiren yasaklar gazetecileri dolayli olarak
ilgilendirmektedir. 1864’te ¢ikarilan Matbuat Nizamnamesi’'nde gazete ¢ikaracaklarin izin
almasi, imtiyaz verilecek kiginin en az 30 yasinda olmasi, yayimlarda dikkat edilecek hususlar ve
uymayanlara verilecek cezalar ayrintisiyla yer almigtir. Nizamnamenin dordiincii maddesi
geregince her yayinin bir mesul miidiirii olacaktir. Imzasiz her yazidan bu miidiir ve imtiyaz sahibi
sorumludur. Bu kisiler imzali bir yazi i¢in ortaya ¢ikacak sorumluluklara da ortak olacaktir. Bu
Nizamname’deki maddeler gazetelerin tatil edilmesi veya idari cezaya ¢arptirilmalarinin yolunu

! Hakayiku I-Vekayi’nin kiinye bilgileri verilirken tarih; hicri, miladi/efrenci olduklar belirtilerek giin, ay, y1l seklinde
verilmistir. Makalede yer alan tarihler gazetenin izerindedir. Tarih ¢evirme kilavuzu kullanilmamigtir. Rumi tarih ise,
Rumi oldugu agiklamasi yapilmaksizin, sadece giin olarak verildigi i¢in makaleye alinmamustir.
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agmaktadir. Matbuat Nizamnamesi’'nden ii¢ yil sonra 1867’de hacim bakimindan Matbuat
Nizamnamesi’nden daha sinirli fakat kisitlayicilik bakimindan ¢ok daha etkili, basin hiirriyeti igin
onemli bir tehdit olan Kararname-i Ali yayimlanmstir. (Iskit, 1943:10-25).

Hakayiku’I-Vekayi’yi ¢ikaranlarin gazetelerine “faydali olmak”™, “fikir aligverisine vasita
olmak” gibi fonksiyonlar yiiklemelerinin, sayfalarin1 maarife, edebiyata dair yazilara agmalarinin;
siyaset, politika, fikir hiirriyeti, hak, vazife gibi kavramlardan kagimnmalarinin sebebi yukarida
Ozetlenmeye calisilan baskiCi ortamda aranmalidir. Halbuki Osmanli basini ilk 6zel gazetenin
¢ikarilmasindan itibaren bu kavramlarin savunucusu olmustur.

Hakayiku’l-Vekayi’nin ilk on sayisinda yer alan “Menafi-i Sarkiye ve umur-1 diiveliyeye
dair Tiirk gazetesi” ifadesindeki “Tiirk” kelimesi de devrin siyasal ve kiiltiirel ortami g6z 6niinde
bulundurularak degerlendirilmelidir. Kendisini “Tiitk gazetesi” olarak tanitan ilk siireli yayin
Hakayiku’I-Vekayi degildir ama “Tiirk gazetesi” unvanini ilk defa kullanan Terakki ile organik
bir bag1 vardir®. Bu ifade o yillar igin anlamli ve énemlidir. Ciinkii Tiirkliik siyasi, kiiltiirel bir
kimlik olarak Osmanli Imparatorlugu’nda yiizyillar boyunca vurgulanmamigtir. Siikrii Hanioglu
Osmanl1 basminda Tiirk, Tirkliik, Tiirkliige ilginin ortaya ¢ikisina dair;

Tanzimat déneminin sonuna gelindiginde Bat1 kaynaklarinin tesiriyle Tiirklerin etnik kokeni, dilleri
ve diger 1rklarla iliskileri {izerine tartigmalar baslamigti. Yurt i¢inde Terciiman-i
Ahvdl  ve  Basiret  gazetelerinde, yurt disginda  Yeni Osmanli  yaymlarinda
mesela Hiirriyet ve Uluim dergilerinde kiiltiirel Tiirkliige gosterilen ilgi olarak yorumlanabilecek
atiflar yapildi. Ali Sudvi 1873’te Paris’te basilan Hive (Le Khiva) adl1 eserinde benzer goriisleri dile
getirdi. 1868’de Istanbul’da nesredilmeye baslanan Terakki gazetesi basliginin sonunda “Tiirk
gazetesi” ibaresini koymustu. Ayrica basinda Tiirk ve Osmanli Devleti i¢in Tiirkistan benzeri
kelimeler yaygin bicimde kullaniliyordu. Ancak bunlarin heniiz riiseym halindeki bir kiiltiirel
hareketi dile getiren ilk ifadeler oldugunu belirtmek gerekir. (2012: s. 552)

bilgilerini verir. Hakaytku’I-Vekayi’nin Tiirk gazetesi olarak tanitilmasi da “riiseym halindeki bir
kiiltiirel hareketi dile getiren ilk ifadeler” arasinda sayilabilir fakat gazetenin igerigi bu tercihin
arkasinda ciddi bir bilincin olmadigimni diisiindiirmektedir. Nitekim on say1 sonra bu yazi
kaldirilmstir.

Hakaytku’l-Vekayi’nin Cagdaslariyla Miinasebetleri

3 Eyliil 1870-9 Kanunuevvel 1873 arasinda yayimlanan Hakayiku -| Vekayi ¢agdasi olan
gazetelerle zaman zaman ters diilsmustiir. Mesela, Hakayik farkli gazetelerden haber veya makale
terciime/iktibas etmeyi adeta yaymn politikas1 haline getirmis ve bdyle bir iktibas sebebiyle
Ceride-i Askeriye ile anlagmazlik yasamistir. 263. sayidaki (10 Rebiyiilevvel 1288/30 Mayis
1871) “Ifade-i Mahsusa”da matbuatin 1slaha ihtiyac1 oldugu sdylenir ve “Tiirk lisani iizere ¢ikan
gazeteler ile elsine-i saire iizere yazilan veya tabir-i aherle Koprii’niin 6te tarafinda dagitilan
gazeteler beyninde derkér olan adem-i miisavat”a dikkat ¢ekilir. Daha sonra Levant Heralt isimli
gazeteden askerlige dair bir haberin iktibas edilmesine Ceride-i Havadis’in tepki gdstermesi ve
kullandig1 dil elestirilir. 269. sayidaki (16 Rebiyiilevvel 1288/5 Haziran 1871) “ifade-i
Cevabiye”de ise Ceride-i Havadis’in bu konuya kisa bir yazi ile katildig1 ve sorularina cevap
vermedigi kendilerinin de siitunlarim1 bu konuya kapattiklar1 bildirilmis ve tartigma bitirilmistir.

Ahmet Hamdi Tanpinar, “Diyojen, ‘Hakayik’ gazetesinin jurnali iizerine Karaname-i Ali
ahkdminca ilga edilmisti. ‘Hadika’ ertesi giinkii 45. nishasinda ‘Hakayik® gazetesinin
vaziyetinden bahsetti” (1976: 357) der. Hadika (nr. 45, 14 Kanunisani 1289) Tanpinar’in dikkat
cektigi yazida Hakayik’in sadrazam ve Mithat Pasa hakkinda “tarizat-1 garazkarane ve bi-

2 “Menafi-i Sarkiye ve umur-1 diiveliyeye dair Tiirk gazetesi” ifadesi Terakki’nin de klisesinde yer almasi,
“Mukkaddime”nin sonunda yer bulan “Bir mah miiddetle tatil olunan Terakki gazetesi miisterilerine miiddet-i tatil
hitamina kadar bu gazete verilecektir.” vaadi bu bagin bir géstergesi olarak diisiiniilmelidir.
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edebaneden dolay1 tedib daire-i edebe tayin” olunmamasindan sikdyet etmis ve kendilerinin de
“istedigi gibi idare-i lisana hazir oldugunu ilan” etmistir.

Ibref® gazetesi, Hakayik’1 dalkavuklukla suglamistir. (Nalcioglu, 2013: 293) Osmanli’da
basin muhalefetin odag1 olmustur fakat her gazetenin veya gazetecinin muhalif oldugu iddia
edilemez. Ancak inkar edilemeyecek bir gergek vardir ki Namik Kemal ve yazdig1 gazetelerin
muhalefeti oldukga katidir. Onlar bu mesele iizerinden ¢agdaslar1 olan gazeteleri de elestirmis
Hakayik da bundan nasibini almigtir. Namik Kemal’in basyazarligmi yaptig1 yillarda fbret’in
Hakayik’1 dalkavuklukla suglamasi buna 6rnek olarak gdsterilebilir.

Tanpinar’1n su tespiti Hakayik’1n basin hayatindaki yerini gostermek bakimindan dikkat ¢ekicidir:

Giizel olsun diye yazmadig1 zaman tatli bir muharrir olan Namik Kemal ayni yazida gazetenin vatam
bin ‘meclis-i ilfet’ haline getirdigini soyler. Yazik ki bu ‘meclis-i ilfet’i bozanlar vardi. Ali
Efendi’nin ¢ikardig1 ‘Basiret’, Filip Efendi’nin ¢ikardigi ve Kemapasazade Sait Bey’in yazdig:
‘Hakayiku'I-Vekayi’ gazeteleri ‘[bret’ten, ‘Diyojen’den, ‘Hadika’dan ¢ok ayri bir gozle etrafa
bakiyorlar, devletin miiskil vaziyetini hi¢ gbze almadan iktidara dalkavukluk ediyorlar, bilhassa
Namik Kemal ve arkadaslarinin o kadar siddetle ihtiraslarini agikladiklart Misir valisini —Ismail
Pasa- bol para mukabilinde, agiktan agiga tutuyorlardi. (1976: 354, 355)

Hakayuku’l-Vekayi’nin Sahibi Filip Efendi

Yukarida belirtildigi gibi Riistii tarafindan ¢ikarilmaya baslanan Hakayiku'I-Vekayi 617.
sayidan itibaren Filip’e devredilmistir. On iki yasinda Diyarbakir’dan Istanbul’a gelen ve
cocuklugundan itibaren gazetelerde ¢aligmaya baslayan Filip”in gazetecilikteki yeri o dénem
basininin karakteristik 6zelliklerinden birisini yansitmasi bakimindan 6nemlidir.

O zamanlar ¢cogalmaya baslayan basimevlerinin sahipleri, stirekli bir is kaynagi olmak
tizere gazete ¢ikarmak ve gazete kapaninca —¢ok kez de boyle oluyordu- isi siirdiirebilmek
i¢in ellerinde yedek imtiyazlar bulundurmak aliskanligindaydilar. Bu basimevi ve gazete
sahiplerinden bir¢ogu da basimevi ve gazete hamalligindan yetisme, okuma yazmasi kit
kimseler oldugundan, gazetelerine ya licretle yazar tutmakta ya da -yine o zamanin
deyimince- bir yazara “iltizam” vermekteydiler. Bu ¢esit gazete sahipleri arasinda, o zaman
cikmis biitiin gazetelerin sonlarinda adlari goriilen Andon (kimileyin Antuvan), Filip,
Aleksan Sarafyan, Teodor Kasap, Misialidi iinliilerindendi. (Ozén, 1997: 31-32)

Filip Efendi; Muhbir, Terakki, Vakit, Tarik gibi donemin énemli gazetelerini de ¢ikarmustir.
Kaynaklar, sahibi oldugu gazetelerin bir satirmi1 dahi okuyamayacak derecede cahil oldugu
konusunda hemfikirdir. Muhbir’den itibaren devrin baskiCi ortamindan nasibini alan Filip Efendi
yilmadan gazetecilige devam etmis fakat zamanla o da mutedil bir tavr1 ve saraya yakin olmay1
tercih etmis Sultan Abdiilhamit’in tevecciihiinii kazanmigtir. Basin tarihine katkis1 ¢ikardigi
gazeteler lizerinden degerlendirilmelidir. (Til, 2004: 263-272)

Hakayiku’l-Vekayi’nin Muhtevasi

Hakayiku’'I-Vekayi muhalif bir tavir takinmaz. Siitunlarinda tevcihat metinleri, Matbuat
Kaleminden, Bab-1 Zaptiyeden gonderilen resmi tebligatlar, telgraflarla gelen, Fransizca,
Ingilizce, Arapca, Ermenice yayimlanan gazetelerden aktarilan haber ve makaleler, okuyucular
tarafindan gonderilen ‘“varaka”lar, kitap tanitim ve ilanlari, Istanbul’un kiiltiirel hayatim
yansitabilecek duyurular vardir.

3 “Ibret gazetesi Namik Kemal ve arkadaslarinin yonetimine gegmeden birgok kez kapatilmis ve el degistirmistir. Basin
tarihi agisindan anlamli olan /bret, Namik Kemal ve arkadaglarinin sorumlu olduklar (13 Haziran 1872-5 Nisan 1873)
zaman diliminde ¢ikan sayilardir.” (Yiksel 2020: s. 60)
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Resmi tebligatlarin yayimlanmasi 1864 tarihli Matbuat Nizamnamesi’ndeki sekizinci
maddenin gazetelere yiikledigi bir yikiimliliktir. Mesela “Matbuat Kaleminden gelen bir
evraktir” agiklamasiyla yayimlanan bir yazida; Diyojen gazetesinin Fransizca niishasinda Rus
imparatoru ve Iran sahmnin maiyetindeki bir kisiye dair yer alan ifadelerden dolay1 iki ay tatil
edildigi belirtilmistir. (nr. 110, 26 Ramazan 1287/19 Kanunuevvel 1870, s. 1). “Bab-1 Zaptiyeden
gelen varakadir” aciklamasiyla yayimlanan bir yazida islenen bir cinayetin katil zanlilarinin
yakalandigi haberi vardir. (nr. 268, 15 Rebiyyiilevvel 1288/4 Haziran 1871, s. 1)

Osmanli’da “ilk telgraf hatt1 1855’te Kirim Savasi sirasinda agilmist1” (Berkes, tarihsiz:
s.33). Siireli yayinlarda da telgraf haberleri siklikla yer almustir. Hakayiku ’I-Vekayi’deki “Telgraf
Haberleri” baglikli yazilar okuyuculara genis Osmanli cografyasinin yan sira tilke digindaki sicak
gelismelerden haberdar etmeleri agisindan anlamhidir. Hatta gazetenin 6zellikle ilk 75 sayisinda,
diizensiz araliklarla yayimlanan “Ilave-i Hakiki”ler ilgili saymin yayimlanmasindan sonra gelen
telgraflara ayrilmistir.

Cesitli gazetelerden iktibas edilen haber ve makaleler zaman zaman gazetenin miitalaasiyla
yayimlanmigtir. Bunlar1 birkag¢ a¢idan yorumlamak miimkiindiir. Birincisi bu iktibaslar sayesinde
gazete sadece haber vermemis bazi fikirler beyan etmistir. “Belirtilen makaleler yorumsuz olarak
verildiginde dahi, ¢ogu kez bu makalelerde dile getirilen fikirlerin gazete yonetimince de
benimsenen fikirler oldugu agiktir.” (Nalcioglu, 2013: 291). Bunlar sakincali goriilmemis olmali
veya Yonetimin hosuna gitmeyecek diisiinceler olsa bile kaynak gostererek yapilan iktibaslar
Hakayiku’I-Vekayi’yi tatil edilme, kapatilma, kovusturmaya ugrama gibi olumsuz durumlardan
kurtarmistir. Aslinda Tiirk basini bu uygulamaya yabanci degildir. Vekayi-i Misriye’de Avrupa
basimi kaynak gosterilerek Babiali’nin politikasina yoneltilen elestirileri barindiran haberlere yer
verilmis ve Mehmet Ali Pasa catismaya girmeden Istanbul hiikiimetine kars1 muhalefet etmistir.
(Kologlu, 2014: 105)

Okuyucular tarafindan gonderilen “varaka”lar gazetenin genis kitleye ulagtigini
diisindiirmektedir. Mesela “Basra’dan matbaamiza gelen mektuptur” bashigiyla yayimlanan bir
yazida Zevra gazetesindeki bir haber ve o bolgede ortaya ¢ikan bir asayis konusu hakkinda bilgi
verilmektedir. (nr. 280, 28 Rebiyiilevvel 1288/17 Haziran 1871, s. 2) “Bir zat tarafindan
matbaamiza viirud eden varakadir” acgiklamasiyla yayimlanan bir yazida, Paris yangininda
oradaki kiitiiphanenin yanmasi haberinden hareketle iskenderiye Kiitiiphanesi'nin Hz. Omer
tarafindan yakildigina dair rivayetler reddedilmektedir. (nr. 297, 16 Rebiyiilahir 1288/5 Temmuz
1871, s. 1) Bu “varaka”larin sebep oldugu kiigiik ¢apta tartismalar da Hakayrku 'I-Vekayi’nin
belirli bir okuyucu kitlesine ulagtiginin isareti olarak diisiliniilebilir. S6z gelimi 345. sayida “Bi-
taraf Adam” imzasiyla bir yazi yayimlanir. Bu yazida, Yahudilerin hor goriilmesinin adaba aykir1
olduguna dair fikirler vardir. 353. sayidaki “Varaka-1 Cevabiye”de sozii edilen yazinin
yayimlanmasindan duyulan memnuniyet dile getirilir fakat Ruzname-i Ceride-i Havadis’te*
“Fazil Bir Zat” imzasiyla bu yaziya bir reddiye yayimlandigi soylenir ve bunun altina
“Beyanname” baslig1 ve “Bi-taraf adam” imzasiyla insanlarin esit olduguna dair bir yazi1 eklenir.

Hasan Refik Ertug Hakayiku I-Vekayi ile ilgili olarak, “Fransa-Almanya Savasi dolayisiyla
sayfalar1 savas haberleriyle dolu ¢ikardi, i¢ politikaya hemen hemen hi¢ dokunulmazdi.” (1970:
218) tespitini yapar. Nitekim gazete siitunlarinda Almanya Prusya Savasi ve bu savasin ardindan
Paris’te ¢ikan olaylara dair bir¢ok yazi gormek miimkiindiir. Mesela on dokuzuncu sayida Victor
Hugo’nun Alman milletine hitaben kaleme aldig1 bir “beyanname”nin mealen aktarildig:
belirtilen bir yazi yaymmlanmistir. (nr. 19, 23 Cemaziyelahir 1287/19 Eyliil 1870) Bu yazida
Victor Hugo, savasi imparatorluk’un istedigini Cumhuriyet’in ise hiirriyet, esitlik istedigini bu

4 Osmanli’nin ilk yar1 resmi gazetesi olan Ceride-i Havadis (1840, 213. sayidan itibaren Ruzname-i Ceride-i Havadis
adini almigtir. William Churchill tarafindan ¢ikarilmustir.
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sebeple savasin bitmesi gerektigini dile getirmektedir. 296. sayidaki “Terciime-i Ilanname”
baslikli yazida Paris’te is¢ilerin ¢ikardigi yangindan s6z edilmekte sebebi sorgulanmaktadir. (nr.
296, 15 Rebiyiilevvel 1288/4 Temmuz 1871, s. 2) Bu yazilar arasinda, “Daily News gazetesinde
miinderi¢ bir mektubun suret-i miitercemesidir” ag¢iklamasiyla yayimlanan bir yazinin altinda
Karl Marx imzasi vardir. (nr. 170, 30 Zilkade 1287/21 Subat 1871, s. 1, 2) 285. sayida yine
Paris’teki olaylara dair yapilan bir yorumda Karl Marx ismi geger:

Alemin birinci sehr-i sehiri nammi kazanmus bir payitaht: yakip yikarak harap ve berbat etmis olan
eskiyanin kumandani (Karl Marx) denilen ve hala Londra’daki Enternasyonel nam cemiyetin reisi
bulunan pehlivan olup merkum orada kemal-i emn u rahat iizere ikamet etmektedir (nr. 285 3
Rebiyiilahir 1288/22 Haziran 1871, s. 2).

Bu imza ile Tiirk okuyucu Karl Marx ismiyle ilk defa karsilasmistir. Yukaridaki ciimleler
de Tiirk basininda Karl Marx’a dair ilk yorumdur®. Fethi Tevetoglu, “Tiirkiye’de sosyalist ve
komiinist faaliyetler tarihini inceleyecekler, siyasi tesekkiillerin kurulmasindan once, bazi
nesriyat ile adeta bu kuruluslara hazirlik yapildigini goreceklerdir” (1967: s. 55) der. Hakaytku'I-
Vekayi’deki bu ve benzeri yazilarin boyle bir farkindalikla yayimlandigini soyleyecek veriler
mevcut degildir ve Marx’a dair sodylenilenlerin de ¢ok sevecen oldugu séylenemez. Ayrica
“Fransa’daki komiin hareketleri dolayistyla sosyalizme yazilmis bir reddiye” (Okay 1994: s. 420)
olan Ethem Pertev Pasa’nin Kirmizi Bayrak isimli eseri 237. sayidan itibaren tefrika edilmeye
baslanmistir. Bununla birlikte Tiirkiye solunun tarihgesine dair kaleme alinan veya alinacak
yazilarda Hakayiku I-Vekayi ismi mutlaka gegecektir.

300. sayida “La Turquie’den Hiilasa” olarak yayimlanan “Zamanimizin Politikasi,
Tiirkistan” baglikli yazi gazetenin dis haberlere ilgisinin bir bagka delili olarak diisiiniilmelidir.

Her stireli yayin gibi Hakayiku'I-Vekayi de devrine taniklik etmektedir. Mesela Hakayuku 'I-
Vekayi siitunlarindan Gedikpasa Osmanli Tiyatrosunda oynanacak oyunlari 6grenmek
miimkiindiir. Gazetenin, Girit havadisi sebebiyle iki niisha yayimlanacaginin ilan edilmesi (14.
ve 15. sayilar ayn1 giin ¢ikmistir) Girit’te yasananlarin kamuoyunu ne kadar mesgul ettigini
gelecege aktarir. Padisahin Biiylikada yanginzedelerine yirmi bin kurus yardim yaptiginin
duyurulmasi o giinlerde yasanan bir felaketi ve padigsahin tepkisini 6grenmemizi saglar. Bu
ornekleri artirmak miimkiindiir.

Hakayuku’l-Vekayi’de Yazis1 Bulunanlar

Hakaytku’l-Vekayi haber gazetesidir, bu haberler de genellikle Tiirkge veya yabanct
dillerde yayimlanan gazetelerden yapilan iktibaslar seklindedir. Degisik vesilelerle gelen
“varaka”lar kim tarafindan ve nereden gonderildigini bildiren agiklamalarla yayimlanmigtir. Bu
isimlerin stirekli olmadig1 ve yazar kadrosundan sayilamayacag asikéardir.

Cok sik olmamakla birlikte ilk sayilardan son sayilara kadar goriilen manzum tarihlerin
sairleri de unvanlari ile verilmigtir. Tamaminin burada verilmesi miimkiin olmamakla birlikte bu
isimlerin oldukga ¢esitli ve ilging oldugunu belirtmek gerekir. Mesela Ali Pasa’nin 6liimiine
diisiiriilen tarihlerden birisi o sirada lilkede misafir bulunan Afgan hanedanindan bir {iyeye aittir.
[ran tiiccarindan Hact Mehmet Hiiseyin Gazi, Aymtabli Hiisnii Efendi, Esbak Burdur kaymakami
Mehmet Resat Efendi, Suara-y1 asrdan bir hanim, Sair Niizhet, Senih Efendi tarih manzumelerinin
altinda ismi gegen sairlerdendir. Yine “suara-y1 asrdan Hakki Beyefendi’nin farkli vesilelerle
diistirdiigii birden fazla tarihi siitunlarda goriilmektedir.

Kaynaklar, Recaizade Mahmut Ekrem ve Kemal Pasazade Sait Bey’in Hakayiku’l-
Vekayi’de yazilarinin yayimlandigini soyler. (Sapolyo 1969: 153; Oral tarihsiz: s. 114; Ertug

5 Bu bilgiye “simdilik” kaydim koymak gerekir. Ciinkii siireli yayin ¢aligmalar1 arastirmacilar her an bagka bir siirprizle
karsilastirabilmektedir.
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1970: s. 217-218). Fakat Kemalpasazade Sait Bey’in Hakayik ile baglantis1 ¢ok daha kuvvetli
olmalidir. Servet-i Fiinun’daki bir miilakatinda bagmubharrirlik yaptigi gazeteler arasinda
Hakayiku’l-Vekayi’yi de sayar. (Inal, 1988: 1623). Hakayik siitunlarinda dis haberlerin
yogunlukta oldugunu hatirlayip, bu agiklamalar

Said Bey yazilarinda imza kullanmamistir. Basyazar olarak cahistig: gazetelerde "icmai-i Ahval”
baslig1 altinda, umumiyetle ilk sahifede; devletleraras1 miinasebetler, Osmanli Devleti'nin i¢ ve dis
politikas ile siyasi gelismelere dair yazilar yazdi. iki onemli Bat1 dilini ¢ok iyi bildiginden, yabanci
nesriyati takip edebiliyordu. Bu itibarla Avrupa'daki siyasi gelismeleri, cereyan eden savaslarin seyri
ve diinya devletlerinin durumu ile ilgili konular rahatlikla yazilarinda isleyebilmistir. (Beyhan,
1993: 173)

bilgisiyle destekleyince Hakayik’taki basyazilarin Sait Bey’e ait oldugu sonucuna ulagsmak yanlis
olmayacaktir.

Kemalpasazade Sait Bey (Lastik Sait), kiiciik yasta Arapga, Farsga okumus, babasinin
Berlin sefiri olmasi sebebiyle gittigi Berlin’de Almanca 6grenmis, daha 6nce bildigi Fransizcasini
ilerletmistir. Resmi vazifelerinin yam sira Istanbul, Vakit, Tarik gazetelerinde basyazar olarak
basin tarihinde yer alan Sait Bey kisa bir siire de matbuat miidiirliigii yapmustir. (iskit, 1943: 43)
Etkili bir hiciv ustast olmakla birlikte uzun yillar yonetime ters diismemis fakat hakkindaki bir
jurnal sebebiyle 6mriiniin 9 yilin1 siirgiinde gegirmek zorunda kalmistir. Hikmet Feridun Es, bu
stirgiine “iki beyaz at” sebep olmustur der ama bunun bahane oldugunu soyler, asil neden olarak
Sait Bey’in yazilar1 ve hicivlerini gosterir. Es’in anlattigina gore, Sait Bey’in arkadas1 Ziya Molla
Sehzade Resat Efendi’ye iki beyaz at satmis, sehzade de karsiliginda 200 altin gdndermistir. Bu
cok biiyilik bir meblagdir. Ziya Molla tesekkiir mektubunu Sait Bey’in yazmasini ister, kendisi
temize ¢ektirecektir. Hem sehzade ile irtibatin olmasi hem ¢ok yiiklii bir paradan s6z edilmesi
stiphe ¢cekmistir. Sonugta mektubun miisveddesini yazan Sait Bey de mektubu temize ¢eken Ziya
Molla’nin katibi Bedrettin Efendi de siirgiine gonderilir (Es, 2019: 703-706). Mehmet Ali Beyhan
ise bu siirgiine sebep olarak basta “Istifai-y1 Humayun Sayiat1” baslikl1 yaz1 olmak iizere baska
makalelerini gosterir. (Beyhan, 2008: 549-551). II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ¢ikan afla
Istanbul’a donmiis, gazetecilige devam etmistir.

Kemalpasazade Sait Bey’in dil konusunda da calismalar1 ve dikkate deger goriisleri vardir.
“Dilde Tiirk¢iiliigii, yabanct kelime ve terkiplerden arindirilmis Tiirkgeyi” (Beyhan, 1993: 173)
savunmustur. Sait Bey’in Tirk¢e konusundaki hassasiyeti Hakayiku’'l-Vekayi’de de
goriilebilmektedir. Mesela 201. sayisindaki (6 Muharrem 1288/27 Mart 1871, s. 1) “Lisanimiz”
baslikl1 yazida Tiirkgenin kurallarinin belirlenmemesi, liigatinin olmamasi, bu dili 6grenmek i¢in
baska iki dilin kurallarinin da bilinmesi gerektigi gibi sikayetleri dile getirir ve dneride bulunur:

Evvela bir (akademi) yani enclimen-i danig tegkil olunup lisanin kavaidi zapt olunmal1 ve lisana
mahsus bir ligat kitab1 basiimali mevcut olan Tiirk¢e miiellefattan intihap edilip ve yeni miingeat
mecmualari tertip olunup mekteplerde sakirdana tedris ve talim olunmali ve fiinuna dair gerek telif
ve gerek terciime olunan istilahat kezalik enciimen-i danise takdim olunup kabul ve tasdik
ettirildikten sonra tab ve nesredilmeli o halde lisan tamamen bir kaide ve nizam tahtina alinip herkes
gibi bizim de mazbut kavaidi malum bir lisanimiz olmus olur.

Bu sikayet ve oneriler o yillarda farkli kalemler tarafindan da dile getirilmistir fakat Sait Bey’in
“Arapga isteyen urbana gitsin, Acemce isteyen Iran’a gitsin, Frengiler Frengistan’a gitsin, ki biz
Tiirk’1iz, bize Tiirki gerektir. Bunu fethmetmeyen cahil demektir.” dizeleri devri i¢in oldukga ileri
bir diisiincedir.

Siitunlari, “menafi-i ammeye ve maarif ve edebiyata miiteallik asar i¢in” a¢ilmistir fakat
Hakayiku’I-Vekayi bir edebiyat gazetesi degildir. Gazetede edebiyat adina en sik goriilen yazilar
kitap tanmitim ve ilanlaridir. Fakat belki tesadiif eseri olarak belki de 0 yillarda yayin hayatinda
olan gazetelerin sayisinin az olmasi sebebiyle yeni Tiirk siirinin tesekkiiliinde rol oynayan, Ahmet
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Hamdi Tanpmar’in yeni Tirk siirinin gelismesinde “ikinci hamle” (1976: 264) olarak
nitelendirdigi Ethem Pertev Pasa’nin iki manzumesi, “Tifl-1 Naim” terciimesi ve Mahmut Nedim
Pasa’nin sadarete getirilmesi miinasebetiyle kaleme aldigi kaside Hakayiku'l-Vekayi’de
yaymmlanmistir. S6z konusu manzumelerin ikincisine giris mahiyetinde, Sait Bey’in kaleminden
¢ikmis olmasi kuvvetle muhtemel, Tiirk siirinin kisa bir tarih¢esi bulunmaktadir. Cok kisa da olsa
devri igin anlamli olan bu giris ve iki manzume Hakayiku’l-Vekayi’nin Tirk edebiyatina
hizmetleri arasinda zikredilmelidir. Manzumelerin sahibi Ethem Pertev Pasa’nin devlet adami
kimliginden 6te sair kimligi bu makale i¢in anlamlidir.

Edhem Pertev Pasa’nin epeyce siir yazdigi ifade edilmekteyse de kiitiiphanesi Koska’daki yanginda
eviyle birlikte yandigindan bunlarin sadece dokuz tanesi bilinmektedir. Bu siirlerinin bir kismi eski
tarzin devamidir ve herhangi bir orijinalligi yoktur. Tiirk¢ceye nazmen gevirdigi Voltaire’den
“Miinacat”, Rousseau’dan “Beka-y1 Hayat”, Victor Hugo’dan “Tifl-1 Naim” adli siirler sekil ve
muhteva bakimindan yenilik gosterir. Mahmud Nedim Paga’ya kaside olarak takdim ettigi siir ise
hece vezniyle olup yirmi yedi kitadir ve Bektasi nefesleriyle halk destanlarini andirir. Sultan
Abdiilaziz i¢in yazdigi “Destan” ile kizina gonderdigi manzum mektup hece vezninin ilk giizel
orneklerinden sayilir. Pertev Paga’nin bu az sayida siiri, Sinasi’ninkilerle beraber Tanzimat siirinde
sekil, dil ve muhteva olarak yenilesmenin ilk basarili denemeleri arasinda yer almaktadir. (Okay,

1994: 420-421)

Hakaytku’I-Vekayi’de hem yayimlanig periyodu, hem yayimlandigi sayfa bakimindan
belirli bir diizen ve istikrar gostermeyen tefrikalar vardir. Bu tefrikalarin sahipleri de gazeteye
katkilar1 olmas1 bakimindan yazarlar arasinda sayilabilir. S6z konusu tefrikalar arasinda dikkat
ceken, Tanzimat ve 1. Mesrutiyet Donemi ediplerini biiyiik Olciide etkileyen Fransiz yazar
Constantin Frangois Chassboeuf Volney’in Tedmiir Harabeleri isimli eseridir. Ahmet Hamdi
Tanpinar “Volney’in Tedmiir Harabeleri isimli eseri var, Tanzimat’ta bizde ¢ok sevildi.” der.
(2004: 38). Nitekim kaynaklar bu eserin muhtelif isimler tarafindan terciime edildigini
gostermektedir. Mesela Abdiilhak Hamit, agabeyi Abdiilhak Nasuhi Bey’in Volney’in Tedmiir
Harabeleri isimli eserini ¢evirdigini, bu eseri okuyarak edebiyatla ilgilendigini sdyler (Inal, 1988:
1106). Hilmi Ziya Ulken ise ayni eserle ilgili olarak sunlar1 sdyler

Namik Kemal yalniz Volney’in Les Ruines adli eserini Palmir Harabeleri adiyla terciime etmis ise
de nesredilmemistir. Bu eser Suphi Pasazade Ayetullah Bey, defter-i hakan nazir1 Ziya Pasa,
Recaizade Ekrem Bey, surd-y1 devlet muavinlerinden Seyfi Rasit Bey taraflarindan ayr1 ayr bes
defa terciime edilmistir.” (Ulken, 2007: 329, 330)

Bu terciimelerden birgogu ya tamamlanamadigi icin veya bagka sebeplerle
yayimlanamamis olmalidir ¢linkii Cumhuriyet dncesinde Tedmiir Harabeleri miitercimi olarak
cogunlukla Ayetullah Bey ismi geger. Bu bilgiler, Osmanli aydiminin eserden haberdar oldugunu
gostermektedir ama muhtemelen kamuoyu séz konusu eserle ilk defa Hakayiku’l-Vekayi
stitunlarinda tanigsmigtir. Ayetullah Bey’in terciimesi 304. sayidan (23 Rebiyiilahir 1288/12
Temmuz 1871) itibaren tefrika edilmeye baslanmig diizensiz araliklarla yedi say1 devam etmistir.
Eserin tefrika edilen boliimlerinde ve bu tefrikanin ayn yil kitap olarak basimimda miitercimin
ad1 yer almaz fakat halihazirdaki bilgiler bu tefrikanin Suphi Pasazade Ayetullah’a ait oldugu
yoniindedir.

Ayetullah Bey ismi Hakayiku’l-Vekayi’'nin 336. sayisinda (29 Cemaziyelevvel 1288/5
Agustos 1871) baslanan, diizensiz araliklarla yayimlanan Kiyafetname baslikli bir tefrikada
gecmektedir. Eserin yayimi Mehmet Ayetullah imzasiyla “ilm-i kiyafet” hakkinda verilen bilgi
ile baslar, 338. sayida “izzetli Ayetullah Bey’in Kiyafetnamesi” olarak takdim edilir. Bu notlar,
Kiyafetname yazarinin Suphi Pasazade Ayetullah oldugunun isaretleridir fakat yazarin
biyografilerinde bu eserden soz edilmemektedir. Muhtemelen eser tamamlanamamis, gazete
stitunlarinda tefrika olarak kalmigtir.
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Yeni Osmanlilar arasinda adi gecen, Hamdullah Suphi Tanridver’in agabeyi Mehmet
Ayetullah devletin ¢esitli kademelerinde goérev almis, Filip Efendi’nin ¢ikardigi Vakit®
gazetesinde makaleleri yayimlanmistir. Ziya Pasa’nin Riiya’sim takliden kaleme aldigi Riiya
isimli bir eseri, Terkib-i Bent’i vardir. Musullu Sami Efendi ile Utarit isimli bir gazete ¢ikarmis
fakat ¢ok kisa omiirlii olmustur. (Inal, 1988: 145-151).

Farkli gazetelerden iktibas edilen haber nitelikli yazilarin disinda Hakayiku'I-Vekayi
stitunlarindaki yazilar genellikle imzasiz oldugu i¢in yazar kadrosu hakkinda detayli ve kesin
bilgiler vermek miimkiin degildir. Bununla birlikte gazetenin siitunlarinda Sait Bey gibi donemin
onde gelen gazetecisinin, Edhem Pertev Pasa gibi fikirlerini yaziya dokmek isteyen devlet
adaminin, Ayetullah Bey gibi gen¢ bir muhalifin, Recaizade Mahmut Ekrem gibi bir edebi
otoritenin ismi yer almaktadir fakat yazilarin altinda imzalar degil gazeteyi ¢ikaranlar tarafindan
kisa climlelerle tanitilan yazar isimleri vardir. Bu tespitin istisnasi; orijinal kisiligi, sira dist
yasantis1 ve dikkat ¢ekici fikirleriyle yer alan Hayrettin’tir. Gazetede Hayrettin’e ait imzasiz
yazilarin da bulunmasi imkan dahilindedir fakat altinda Hayrettin imzas1 olan ilk yazi, “Tesekkiir”
(nr. 359, 28 Cemaziyelahir 1288/13 Eyliil 1871, s. 2, 3) basligiyla yayimlanmustir. Bu yazida 223.
numarali Firat' gazetesinde yer alan bir mahkeme haberinden dolay1 gazeteye tesekkiir edilir,
hukuk ve adaletin 6nemi vurgulanir.

Faik Resat’in ifadesiyle “Vatan-ciida bir Polonyali” (1326/1910-1911: s.156) olan
Hayrettin’in asil ismi Karol Karski’dir. Kaynaklar iki farkli Hayrettin portresi ¢izmektedir.
Birincisi gazete yazari Hayrettin. Bu kimligiyle “Ittihad-1 Osmani, Tiirk milliyetgiligi, Tiirk dis
politikasi, Alfabe meselesi, Avrupa, gazetecilik, Hukuk, meclisler ve Ittihad-1 Islami” gibi
konularda bilgisi olan 6nemli bir sahsiyettir.” (Giimiis, 2015: 377-378).

Ikinci portre igkiye diiskiinliigiiyle fikra tadinda anekdotlara konu olabilecek Hayrettin’dir.
Bu portreye dair bilgilerin kaynagi Faik Resat ve Ahmet Rasim’dir. Faik Resat, Nevsal-i
Osmani’de yayimlanan yazisinda Hayrettin’in Terakki ve Basiret gazetelerinde hayli makaleleri
oldugunu belirtir, Tiirkge bilmedigini makalelerinin Fransizcadan terciime oldugunu yazar,
anekdotlar aktarir. Yazarin, “gariptir ki isret ve sefalet gayet faal ve cevval olan miifekkiresine
zerre kadar halel vermediginden “kos kiitiik” denilecek bir halde iken bile pek giizel bentler yazar;
ali, metin ve makbul fikirler beyan ederdi” (Faik Resat 1326/1910-1911: 156,157) sozleri iki
farkli Hayrettin portresinin ¢agdaslar1 tarafindan da hayretle kargilandigimi gostermektedir.
Ahmet Rasim’in “Matbuatimizda Lehli Bir Muharrir” baglikli yazist ise Aksam gazetesinde (nr.
2133, 6. sene, 16 Eyliil 1340 /1921, s. 2.) ve Miinir Siileyman Capanoglu’nun Basin Tarihine
Dair Bilgiler ve Hatiralar’inda yer alir. Bu yazida soz biiyiik 6l¢iide Faik Resat’a birakilmis ve
ayni minval iizre hatiralar paylasilmigtir®. Ayni kitapta ve Vakit gazetesinde (nr. 1181, 24 Mart

8 [bniilemin Mahmut Kemal Inal Son asir Tiirk Sairleri’nde Ayetullah Bey ile ilgili bilgileri biiyiik 6lgiide Abdurrahman
Adil’in bir makalesinden aktarmistir. Bu kaynakta Vakit’ten baska bir gazetede yazmadigim Basiretgi Ali’nin
kendisiyle ¢alismak istedigini fakat onun Filip Efendi’den vazge¢medigini belirtir. ibrahim Alettin Gévsa ise Mehmet
Ayetullah’in Basiret gazetesi bagyazari oldugunu belirtmistir. (Govsa 1946: 55).

" Halep’te ¢ikarilan resmi gazetedir. Halet Efendi tarafindan gikarilmugtir.

8 Miinir Siileyman Capaonoglu Basin Tarihine Dair Bilgiler ve Hatiralar isimli eserinin bir kismini Ahmet Rasim’in
yazilarina aymrmustir. Lehli Hayrettin’in anlatildigr “Matbuatimizda Lehli Bir Muharrir” baglikli yazi da bunlar
arasindadir. Bu yazida uzun bir dipnotla Faik Resat’in zengin bir kiitiiphanesi oldugu, resmi vazifelerde bulundugu,
ogretmenlik ve profesorlilkk, Takvim-i Vekayi’nin bagyazarligini yaptigi, Tarih Enciimeni azasi oldugu, zengin
kiitiiphanesinin yandig1 bilgisini verir. Lehli Hayrettin’den bahseden ve Miinir Siileyman Capanoglu’nun eserini
kaynak gosteren bazi ¢aligmalarda bu bilgiler Lehli Hayrettin’e mal edilmistir. Ayni1 yazida gegen, “Ben de Hayrettin’i
hemen hemen tipki boyle gordiim....” ifadeleri de Miinir Siileyman Capanoglu’nun olarak zikredilir. 1894 dogumlu
olan Miinir Siileyman’in bdyle bir ifade kullanmasi miimkiin degildir.

Edebi Elestiri Dergisi
Takvim-i Vekayi’den 1928 Yilina Siireli Yayinlar ve Edebiyat Ozel Sayisi
Aralik 2021
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1337/1921, s. 2) yer alan “Matbuata Dair Birka¢ Hatira Daha” baglikli yazisinda da Lehli
Hayrettin’den s6z eder.

Yukarida Recaizade Ekrem’in Hakayiku’l-Vekayi’de yazilari olan isimler arasinda
zikredildigi belirtilmisti. Recaizade Mahmut Ekrem’in Afife Anjelik ve adi verilmemekle birlikte
Nagiz isimli eserlerinin tanitimi vardir ama taranan sayilarinda dogrudan edibin imzasina
rastlanmamustir. 175. sayida (6 Zilkade 1287/26 Subat 1871) “Bir zat tarafindan varaka” bashgi
altinda,

Fransa mesahir-i miiellifininden (Chateaubriand) nam zatin (Atala) naminda olan romaninin
terciimesine vaz-1 hame-i miibaderet olundugundan bir parcas: tarafiniza gonderildi muvafik-1
efkariniz oldugu halde gazetenize derci iltimas olunur.

aciklamasimin ardindan Atala terclimesine baslanmis ve diizensiz araliklarla devam etmistir.
Aciklamada goriildiigii gibi miitercimin ismi verilmemistir. 644. sayida ise yazarin isminin gegtigi
bir ilanda hem Atala hem de Nagme-i Seher tanitilmistir.

SON PiSMANLIK MUKADDIMESI’NE
ZEMIN HAZIRLAYAN TARTISMA
Tartismanin Taraflar
Faik Resat

Ihya Efendi hafidi Faik Resat devletin farkli kademelerinde gorev yapmus, dzel ve resmi
bir¢ok gazete ve mecmuada muharrir ve bagsmuharrir olarak bulunmustur. Roman, siir, biyografi,
monografi, edebiyat tarihi, antoloji, imla, kitabet, kiraat, sozlik, tarih tiirlerinde; inceleme, ders
kitab1 mahiyetinde yirmiden fazla eserin sahibidir. Ders kitaplari, farkli seviyedeki siniflar i¢in
ayr1 ayri hazirlanmis seri seklindedir. Ortak isimli bu serilerdeki herbir kitap ayri ayr1 diisiiniiliirse
daha biiyiik sayilara ulasiimaktadir. Zengin bir kiitiiphanesi olan Faik Resat 1912 ishak Pasa
yangininda eviyle birlikte biitiin kitaplarin1 ve hazirlamakta oldugu eserlerini de kaybetmistir.
Basin ve edebiyat diinyasinda ismi ilk defa Hakayik’taki tartismayla duyulmustur. Bu
tartismadaki fikirlerinde Namik Kemal etkisi agiktir fakat edebiyat tarihlerinde edebi eserleriyle
degil basta Tarih-i Edebiyat-: Osmaniye ve Eslaf olmak {iizere biyografik g¢alismalariyla
anilmaktadir. Gazete ve dergilerde dil, imla, biyografi tiiriinde yazilar1 ve terclimeleri
yayimlanmistir®,

Abdi Efendi

Akkoyunlulardan Seyh Siilleyman torunlarindan Osman Aga’nin ogludur. Sebinkarahisar
(Sarkikarahisar)lidir. Egitimine memleketinde baslamus, Istanbul’da devam etmistir. Cesitli resmi
dairelerde gorev yapmis, azledilmis, issiz kalmis tekrar gorev verilmistir. Yasadig1 bezginlik,
kirginlik, karamsarlik psikolojisine ve siirlerine yansimigtir. Klasik divan {islubunu
benimsemekle beraber Ozellikle gazellerindeki halk sdyleyisine yakin ifadeler Mahallilesme
akimimin izleri olarak diisiiniilmelidir. Divan, Nutk-: Bi-perva ile Akl-t Dand (Ism-i Kitab Akl-1
Dand, Nutk-1 Bi-pervd ile Akl-t Ddnd Beyninde Muhdvere, Nev-peyddlNd-peydd), Erzurum
Lehgesi adli eserleri vardir. 1302/1884°te Sarkikarahisar Bidayet Ceza Mahkemesi reisi iken
Olmiistiir (Hira 2017: 16-26).

9 Faik Resat ve eserlerine dair bilgiler icin Edebiyat Tarihgisi ve Egitimci Bir Osmanli Aydini Faik Resat isimli eserden
faydalanilmustir.
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Mehmet Zeki Pakalin Sicill-i Osmani Zeyli’'nde (2008: 7) Hasan Tahsin Okutan’dan naklen
Abdi Efendi’nin “Cancoroglu Sair Abdi Bey”adiyla bilindigini, “Tirkgiiliik hareketinin
elebaslarindan oldugunu”, Istanbul ilim ve kalem erbabinca “Cam Kerten, Kalem Cellad1” gibi
unvanlarla anildigini yazar.

Tartismanin Seyri

Faik Resat’in 17 Recep 1290/9 Eyliil 1873 tarih ve 966 numarali Hakayiku’l-Vekayi'de
“Mektubi-i Hariciye hulefasindan izzetli Resat Beyefendi tarafindan gelen varakadir”
aciklamasiyla bir yazisi yayimlanir. Hakayiku ’I-Vekayi’nin i¢erigine dair elestiri ve onerilerin yer
aldig1 bu yaziya Abdi Efendi’nin itirazi ile tartigma baglayacaktir.

S6z konusu yazinin girisi gazetenin toplum hayatindaki yerine ve “ecnebi” kelimesiyle
karsilanan Avrupa gazetelerine dair goriislere ayirilmis daha sonra sdz Hakayiku I-Vekayi’nin
igerigine getirilmistir. Yukarida Hakaytku I-Vekayi’nin muhtevasini biiyiik olgtide Tiirkce ve
yabanci dilde yayin yapan gazetelerden yapilan alintilarin olusturdugu, “edebiyata miiteallik asar
icin sahifelerimiz her zaman agiktir” denilmesine ragmen bu konuda zayif kalindig1 gazetede
edebiyat adina ancak bazi kitap ilanlarinin ve ¢esitli sebeplerle diisiiriilen tarihlerin bulundugu
belirtilmisti. Faik Resat bundan sikayet eder ve sozii Tiirk siirine getirir. Ona gore,

Suaramiz heniiz bir tarz-1 bedi ve makbul bulamay1p iislub-1 kadim {izre bir takim muhalif-i tabiat

miibalagat ile istigal eylediklerinden ve bu misiillii miibalagat ile memlu olduktan baska terakki-i
uliim ve fiinlinla beraber terakki etmis olan hikemiyatin ahval-i atikasindan ibaret oldugu cihetle
miitalaa edecek avam-1 nasin cahil kalmalarina sebep olmaktan baska hicbir faideyi miifit”
olmamaktadir. Oyleyse “Numune-i imtisal olmaga sayan olan es’ar-1 makbule-i ecnebiyenin ve bi’t-
tahsis mesahir-i hilkema ve iidebasinin ahlak ve edebiyata miiteallik bazi asar-1 miifidelerini, ki
ekserisini romanlar iginde tasvir etmislerdir, terciime ve derc edilmesi gerekir.

Yazar haber siitunlarinin altina bir ¢izgi ilavesiyle tefrika slitunu agilmasini Onererek
sOziinii bitirir.
Hakayiku’l-Vekayi bu yaziya cevaben Avrupa’dan ve bizden birgok faydali eser

yayimladiklarin1 bu tarzda gelecek biitiin eserleri memnuniyetle kabul edeceklerini sdyler. Bir
taraftan da Faik Resat’in Tiirk siirine doniik elestirilerine cevap verir:

Bizim esarimizin ciimlesi gayri miifit olmayip gerek Arap ve gerek Tiirk esarinda dahi pek ¢ok asar-
1 nafia bulundugundan yarinki niishamizda derc edilecek olan eser-i belig ve nafia gibi manzumeleri
destres oldukta onlar1 dahi kemal-1 taktir ile kabul eyleyecegimizi ityan ederiz.

Daha sonra Faik Resat’1 insafa davet eder tesekkiir edip bahsi kapatir.

Gazeteyi ¢ikaranlarin ertesi giin yayimlamay1 vaat ettikleri “asar-1 nafia”, Faik Resat’in
yazdiklarina itiraz edecek olan Abdi Efendi’nin “emel” redifli manzumesidir.

Faik Resat’1n yazisindan iki giin sonra, “Trabzon Divan-1 Temyiz Reisi Sabik izzetlii Abdi
Efendi Tarafindan Matbaamiza Gelen Varakadir” (nr. 968, 19 Recep 1290/11 Eylil 1873)
basligiyla yayimlanan yazida Faik Resat’in fikirleri elestirilir ve itiraz edilir. Bdylece tartisma
baglar.

Abdi Efendi yazisina Faik Resat’in soylediklerini 6zetleyerek giris yapar. “Suara-y1
Islamiye ve iideba-y1 Osmaniyenin eslaf ve ahlafin elsine-i seldse iizre meydanda olan” siir ve
nesrinin dort esas iizre bina edildigini soyler ve bu dort esas iizerinde Osmanli ve Avrupa
ediplerini karsilastirir.

Bunlardan birincisi agk ve muhabbete; ikincisi tehzib-i ahlak, terbiye-i tabiata; tiglinciisii
medh i mezemmete; dordiinciisii de bir vaka-i mahsusayi1 beyan ve hikayeye dairdir. Abdi Efendi
bu dort esasin “lideba-y1 ecnebiye” icin de gecerli olmasi gerektigi diisiincesindedir.

Edebi Elestiri Dergisi
Takvim-i Vekayi’den 1928 Yilina Siireli Yayinlar ve Edebiyat Ozel Sayisi
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“Ask ve muhabbet”i olmayan insana hayvan nazariyla bakilmasi gerektigine inanan Abdi
Efendi i¢in agk ve muhabbet “efrad-1 ecnebiye” i¢in de gegerlidir ve “isbu ask ve muhabbet”
nazmen ve nesren kaleme alinan eserlerde islenecektir. Son Pismanlik Mukaddimesi’nde de agk,
yaradilista var olan bir his olarak goriilmiis, eserlerdeki (hikayeler) yerine dikkat ¢ekilmistir.

Ikinci sirada bulunan “tehzib-i ahlak ve terbiye-i tabiat” konusunun ediplerimiz tarafindan
da islendigine dikkat ¢ekilir. Son Pismanlik Mukaddimesi’nde tartismanin bu boyutu ele alinmus,
edebiyatin boyle bir gorevi oldugu, bu gorevi yerine getirecek eserlerin niteligi lizerinde
durulmustur. Abdi Efendi’nin 6rnek olarak sectigi Hiimayunname, Ahlak-1 Alai, Giilistan ve
Bostan gibi eserler tartismanin merkezindedir. Namik Kemal de Son Pismanlik Mukaddimesi’nde
ornek gosterilen eserlere itiraz etmis, edebiyatin ahlaka hizmeti konusu bu eserler iizerinden
degerlendirmistir.

Ucgiincii madde olan “medh ii mezemmet”, ayn1 ask meselesinde oldugu gibi, Abdi Efendi
tarafindan insani bir yaklasim olarak degerlendirilir, “Eger onlar dahi goérdiikleri bir giizel hali
sitayis Ui sena ve ¢irkin nesneye levm i tezbih ediyorlar ise tideba-y1 Osmaniye ile {ideba-y1
ecnebiyenin mugayir-i lisandan baska farki nedir?” sorusu sorulur.

Tahkiyeli eserlere dair olan dordiincii esasta da “lideba-y1 tarafeynin mertebe-i miisaviyede
bulunmalar1 emr-i zaruridir.” kararina varilarak “lideba-y1 ecnebiye” ile “lideba-y1 Osmaniye”
arasinda bir fark gortilmedigi dile getirilir.

Abdi Efendi “elsine-i ecnebiyeye vukuf ve malumat1” olmadig1 i¢in bu sonuglara aklini
kullanarak ulastigini séylemeyi de ihmal etmemistir. Bu itiraf Faik Resat’in verecegi cevaplarda
hareket noktalarindan birisi olacaktir.

Faik Resat’in cevabi gazetenin 971. sayisinda (23 Recep 1290/15 Eyliil 1873) yayimlanir.
Bu yazi tartismanin degerlendirilmesiyle baslar. Faik Resat Abdi Efendi’nin kendisini yanlig
anladigin1 soyler.  “Bizim maksat ve bahsimiz Tirkce oldugundan Arabi ve Farisiyi
karistirmiyorum.” diyerek Arap ve Fars edebiyatindan verilen 6rneklere itiraz eder. itiraz eden
zatin kendisinin de itiraf ettigi gibi “elsine-i ecnebiyeden asla haberi” olmadigin1 “bazi erbab-1
kalemin himmetleri sayesinde meydana gelen ve miitalaasi ehl-1 irfan1 hayran birakan teracim-i
nefiseyi besbelli okumaya tenezziil”etmediginin anlasildigini “edebiyat-1 Garbiye hakkinda bir
fikir alamamig oldugu halde” verdigi cevapta Garp ile Sark’1 karsilastirdigini {istiine {istliik sanki
karsisindakinin hi¢bir seyden haberi yokmus gibi “siirin aksamini envaini tarife kiyam etmesi’’ni
tenkit eder. Abdi Efendi’nin konudan uzaklastigim1 fakat kendisine sdylenenleri cevapsiz
birakmayacagini belirtir. Daha sonra “Itiraz”larla Abdi Efendi’nin iddialar1 aktarilir “Cevap”larla
bunlar cliriitiilmeye calisilir.

Faik Resat’in “Cevap”lari su bagliklar altinda toplanabilir:
Arap ve Fars siirini Osmanh siirinden ayr diigiinmek gerekir.
Osmanli siirinde de “tehzib-i ahlak”a hizmet eden manzumeler vardir fakat sayilari azdir.

Bati’da da agk konusu islenmistir ama miibalaga yoktur. (Yazar burada Abdi Efendi’nin
Voltaire’in Racine’in eserlerini terciime ettirerek okumasini tavsiye eder.)

Abdi Efendi’nin verdigi Giilistan ve Baharistan 6rnekleri dogru olmamustir ¢linkii onlar
Tiirk¢e degildir.

Abdi Efendi’nin “suara-y1 Islamiye ve {ideba-y1 Osmaniyenin” eserleri igin tespit ettigi dort
madde yanligtir.

Bir milletin dilini bilmiyorsan edebiyatini da bilemezsiniz. Bu bilgiye akil yoluyla ulasmak

miimkiin degildir. Bat1 edebiyatinda bizde olmayan tiyatro tiirii vardir. “Eger boyle seyler cihet-i
akliye ile bilinmesi lazim gelseydi muterizimin bu ciheti de bilmesi lazim gelirdi.”
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Amacim lisanimizi kiiglik gérmek degildi.

Tartismanin son yazisi, 975 (27 Recep 1290/19 Eylil 1873) numarali Hakaytku'l-
Vekayi’de yayimlanir. Yazi,

Agyar elemin ¢ekme goniil nafile gamdir
Hasmin sitemin anlamamak hasma sitemdir.

beytiyle baslar. Abdi Efendi’nin Faik Resat’a cevap vermeye tenezziil etmek istemedigini fakat
bunun acizlikle yorumlanmasindan ¢ekindigini dile getirdigi tamlamalarla dolu uzun bir ciimle
ile devam eder. Namik Kemal bu climlenin “su yolda tasavvur olunan siikitun dermandegi ve
acze hamlolunmak ihtimali silsile-i ciimban-1 hamiyet ve gayret olarak” kismini Son Pigmanlik
Mukaddimesi’ne almis ve “eger edebiyatin letafeti bu ise farig olduk™ demistir.

Tartismanin Hakayiku’l-Vekayi’de yayimlanan bu son yazisinda Abdi Efendi, Faik
Resat’in ilk yazisindaki “iideba-y1 Sarkiye” ifadesini daha sonra muradinin “iideba-y1 Tiirkiye”
oldugu seklinde degistirmesinden rahatsizligini dile getirir.

Uc edebiyatin birbirinden ayri diisiiniilmesini istemez, Tiirkge eserlerin itibarini
diisiirmenin “elsine-i Islamiyenin ciimlesini” itibardan diisiirmek anlamina gelecegini soyler.

Tiyatro bahsine de deginen Abdi Efendi, edebiyatimizda bu tiiriin olmadigini belirttikten
sonra kendisinin bu konuda bilgisi bulunmadigini itiraf eder ve ¢evresinde duyduklarindan
hareketle tiyatroyla ilgili olarak bir yorum yapar:

Sundan bundan dinledigime goére bu tiyatro denilen sey vukuat-1 maziye-i dehriden bir vaka-i acibeyi
ahali-i Ibraniye’nin zaman-1 matemlerinde kissa-i ciger-siiz-1 Kerbela’yr ayniyle vuku bulmus
tarzinda miicessemen icra eyledikleri gibi bir takim tezyinat-1 lisaniye ve muamelat-1 saire ilavesiyle
tebayi-i niizzar sevindirecek veyahut ef’ide-i huzzar gark-1 liicce-i hayret ve ibret edecek bir tarz-1
garip ve uslub-1 acib iizre ayniyle miicessemen gosterir gibi bir hikdyeden ibaret imis. Eger boyle
ise bunun vukuati elsine-i selaseden ibaret olan lisan-1 azbii’l-beyan-1 Osmani ile daha giizel ve latif
olarak sdylenmek ve kaleme alinmak miimkiin olacagindan bu dahi esas-1 erbanin dordiincii kismina
dahil olmak emr-i- tabiidir.

Tiyatro bahsi tartigmanin en dikkate deger kismidir. Namik Kemal Son Pismanlik
Mukaddimesi’'nde Abdi Efendi’nin tiyatroyu yorumlayisini, Osmanli lisaniyla daha giizel
tiyatrolar yazilabilir tarzindaki goriislerini elestirmis Abdi Efendi’yi tiyatro tiirlinden eser
vermeye davet etmistir.

Amacini, “Ebni-y1 vatan1 edebiyat-1 tarafeynle miistefit ve stid-mend etmek ve lisan-1
Osmaninin dahi simdiye kadar kazanmig oldugu seref ve haysiyeti kayip ve zayi etmemek” olarak
belirleyen Abdi Efendi tartismayi “dehri” ile bir “Hiidaperest”in tartismasi noktasina getirir.
Acziyet gibi diisliniilse bile bundan boyle cevap yazmayacagini beyan ederek yazisini bitirir.
Bununla birlikte yazdig: bir “Terkib-i Bent”te “Kimdir aceb dahl eden es’arina Tiirk’tin” diyerek
okuyucular1 Faik Resat aleyhine ¢evirmeyi hedeflemistir'®. Bu musra, Faik Resat’in “Edebiyat-1
Osmaniye aleyhinde bulunan Resat” olarak taninmasina ve bir siire bu sekilde anilmasina sebep
olmustur.

Tartismanin Yankilar

Faik Resat ile Abdi Efendi arasindaki bu tartismaya Ruzname-i Ceride-i Havadis’te (nr.
2273, 30 Recep 1290/22 Eyliil 1873; nr. 2274, 1 Saban 1290/23 Eyliil 1873) imzasiz bir yaz1 ile

10 Terkib-i Bent “Divan’inda 40a-43a varaklar1 arasinda yer almaktadir.” (Babacan 2007: 9) Bu metin “Sergilerde
vesair kitap satilan mahallerde satilacaktir” ibaresiyle ayrica basilmistir.
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miidahale edilir. Namik Kemal’in Son Pismanlik Mukaddimesi’nde de degindigi Ruzname’deki
“Edebiyat” baslikli yazi biiyiik 6l¢iide tartismanin “tehzib-i ahlak™ diisiincesi etrafinda ileri
stirilen fikirlere dair yorumlar igermekle birlikte edebi eserin halk ile bulusabilmesi ve miibalaga
konularimi da igermektedir.

Makale yazari, edebiyatin ahlaka hizmeti konusunda hig tereddiit tasimaz onun kaygisi bu
tarz eserlerin az olmasidir.

Faik Resat mevcut edebiyati, ozellikle siiri miibalagada asir1 gidildigi icin elestirmis,
Arapga ve Farsca eserlerin boylesi bir tartigmada 6rnek verilip verilmeyecegi konusunda Abdi
Efendi ile fikir ayriligina diigmiisti. Ruzname yazari bu eserleri halkimizin anlayamayacagini
sOyler, terclime edilmesi gerektigi lizerinde durur. Tiirkge eserlerin bir kisminin anlagilmasi igin
Arap ve Fars dillerinin kurallarini bilmek gerektigini bu eserlerden mana ¢ikarmanin, Arapca ve
Farsca eserlerden mana ¢ikarmaktan daha zor oldugunu soyler. Edebiyatin ahlaka hizmeti
cercevesinde Nehcii's-siiliik, Ahlak Risalesi ve Ahlak-1 Alai ‘yi sayar. Birincisinin ¢ok eski
oldugunu o sebeple o giiniin insanina birsey veremeyecegini sdyler. igiincliyli diger eserlerden
daha tistiin goriir. Namik Kemal, Son Pigmanlik Mukaddimesi’nde yer alan meshur benzetmesiyle
bu degerlendirmeye itiraz etmistir:

Ahlak-i Aldi’den terbiye gormek hapiste 1slah-1 nefsetmeye Télémaque gibi hikayattan bir sey
istifade etmek ise bir muntazam bahgede ders okumaya benzer. Mahpeslerde, zindanlarda kag kisi
1slah-1 nefs edebiliyor? Muntazam bahgeli mekteplerden ne kadar erbab-1 danis ¢ikiyor? Ahlak-:
Alaryi milletimize edebiyat¢a numune-i ibret addeden zatin tabiatini bilemem, fakat ben o kitabi -
havi oldugu bir¢ok efkar-1 hikemiyeyi takdir ile beraber- miitalaa etmekten ise miitalaasi i¢in lazim
olan vakit kadar mahpeste kalmay: tercih ederim. Bildigim eshab-1 kalemin hangisine sordumsa

onlar da reyimi tasvip ettiler. (Namik Kemal, 1971: 25.)

Ruzname’de, Fuzuli’nin, Ruhi’nin, Nabi’nin ve Nizami’nin eserlerinin ahlaka hizmet eden
eserler olarak degerlendirilebilecegi fakat bunlari ancak segkinlerin anlayacagi ifade edilir. Yazar
“Avam ne okuyacak?” sorusuyla kaygisin dile getirir.

Makale yazari, Faik Resat’in Voltaire, Racine gibi yazarlarin eserleri terciime edilerek
okunsun Onerisine dolayli bir itirazda bulunur. Ona gore miibalagali bile olsa bir Tiirk tarafindan
kaleme alinan bir eser ecnebi eserlerden ¢ok daha faydali olacaktir. Milletine hizmet etmek
isteyen birisi kendi lisaninca eser kaleme almalidir.

Orta yolu bulmay1 hedefleyen Ruzname yazari, terciime edilen eserlerin Tiirk anlayisina
ters diisen kisimlariin ¢ikarilmasi gerektigi diistincesindedir. Ona gore “tabliyy(in” meslegine ait
bir eseri okuyan bir Tirk genci edep Ogrenecegim derken dinini kaybetme tehlikesiyle
kargilagmaktadir.

Bu yazida eski edebiyattaki miibalaga {izerinde durulmus ve bunun gerekli olmadigi
anlatilmistir.

Ruzname-: Ceride-1 Havadis’te edebiyatin ahlaka hizmeti bahsi c¢ergevesinde soz
tiyatrolara da getirilir. Yazinin sahibi, tiyatronun ahlaka hizmeti konusunda oldukga ihtiyatlidir.
O yillarda faaliyette bulunan tiyatrolarin ve sergilenen bazi oyunlarin isimlerini anarak, bazi
sahneleri 6rnek gostererek elestiriler yapar. Mesela elinde arak sisesi (arak, bir igki adidir) ile bir
adamin bagirmasindan ibret alinamaz, “bir herifin giilerek bakin kizlar” diye bagirmasindan bir
sey anlagilmaz.

Ruzname yazar, terciime edilecek eserlerle ilgili tavsiyelerde bulunduktan sonra, “Iste
edebiyat¢a noksan ve ikmalimiz bundan anlasilsin boyle ortalikta s6zii kestim.” diyerek yazisini
bitirir.
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Tartigmanin dolayl bir yankis1 da Dolap ve Kirkanbar dergilerinde goriilmektedir. Dolap
dergisinde Halet Bey’in bir makalesi yayimlanir. Fesahat, tenafiir, garabet, za’f-1 telif, belagat
gibi terimlerin aciklandigi bazi kelimelerin Osmanlica ve Arapgadaki kullanimlart verildigi bu
makalenin girisinde sdyle bir tespit yapilir:

Lisan-1 Tiirki kaba-y1 ziba-y1 Farisiyi giyinmis ve rida-y1 rana-y1 Arabiyi 6rtiinmiis siveli bir suh-1
beligii’l- beyan ise de edebiyati lisan-1 letafet mizan-1 Arap lizre olup Tiirkge fiinfin-1 edebiyeye
miiteallik miikemmel bir kitabrmiz mevcut degildir. (1290/1874: s. 4-5)

Halet Efendi bu konuyu “miicerret Tiirk¢e edebiyata hizmet eylemek murad-1 samimisiyle”
Halep mektupgusu oldugu yillarda Firat gazetesinin Gadirii’l-Firat isimli ilavesinde dile
getirdigini sdyler. Halet Efendi, Faik Resat’tan, Abdi Efendi’den s6z etmemistir fakat s6z konusu
yazinin baglangicindaki ifadeler isminin Faik Resat ile anilmasina sebep olacaktir.

Faik Resat ve Halet Efendi isminin birlikte anildigi yazi Hamdi Bey tarafindan
Kirkanbar’da imzasiz olarak yayimlanmistir™. Osmanlicay1 Arapga ve Farscadan ayr diisiinen
ve edebiyatta bir ¢igir agmak isteyen zihniyete itiraz edilen bu yazida Hamdi Bey sunlar1 séyler:

Isbu makalenin mukaddimesinde ‘Tiirk¢e fiinin-1 edebiyeye miiteallik bir kitabimiz mevcut
degildir’ denilmesinden def’aten miisariinileyhin dahi gegende edebiyat-1 Osmaniye aleyhinde
miibahase acan Resat Bey fikrinde olduguna ve ‘Enmuze¢’ unvani altinda yazdigi makale ile tideba-
y1 asra yeni bir ¢1g81r agmak istedigine zahip oldum ise de miisariinileyhin fiiniin-1 edebiye demekten
maksadmin uliim-1 aliye ve aliyeden ma’dud olan ilm-i belagat olduguna biraz agagida fesahat ve
belagatin tarifine girmesiyle istidlal eyledim.( 1290/1874: 42)

Tartisma Magosa’da da yankilanmigtir. Bunu Namik Kemal’in Faik Resat’a gonderdigi
mektuptan anlamak miimkiindiir:

Begim!

Hakayik’ta edebiyatimiza dair bahis agan zat1 evvelce bana bizim Resat Bey (Kudiis mutasarrif-1
esbaki Iskenderbeyzade Resat Pasa) diye haber vermislerdi. Sonra sen oldugun anlasildi. Efkarina
tamamiyle istirak ederim. Son Pismanlik (Bu unvan maarif tarafindan ‘Intibah’a tahvil edildigi gibi
mukaddimesi de tayy olunmustu. Sonra miisveddesi ele gegmekle zirde -istidrad- suretinde aynen
naklolunur.) unvanli bir hikdye yaziyorum. Mukaddimesine bu bahis zemin oluyor. Yakinda
basilacaktir. Goriirsiin. Mutlaka resmini isterim. Ars ileri ars bizimdir feldh! Kardesin Kemal (Faik
Resat 1326/1910: 10-11)

Son Pismanhk Mukaddimesi

Kaya Bilgegil Namik Kemal’in “Magosa’da bulundugu yillarla Akdeniz Adalari’na
gitmeden onceki devreyi (1972: s. 15) “Kemal’in en ¢ok edebi eser verdigi devre” (1972: s. 16)
olarak nitelendirir. Son Pismanlik (Intibah) ve ona mukaddime olmasi niyetiyle kaleme alinan
fakat romanin ilk baskisinda yer almayan yazi da Namik Kemal’in Magosa siirgiiniiyken kaleme
aldig1 eserler arasindadir.

Mukaddime ilk 6nce “Kemal Bey’in Bir Makalesi” bashgi ve altindaki su agiklama ile
Sark™ (nr. 5, 1298 Rebiyiilahir/Mart 1881) mecmuasinda yayrmlanmustir:

11 Faik Resat, Edib-i Azam Kemal isimli eserinde bu kisiyi Suriye valisi Siikrii Paga’nmin agabeyi Siileyman Pasazade
Hamdi olarak tanitir.

12 Zilhicce 1297/Kasim-Aralik 1881 arasinda aylik olarak Mustafa Resit tarafindan ¢ikarilmaya baslanmis, 7. sayidan
itibaren Faik Resat devralmistir. Namik Kemal, Recaizade Mahmut Ekrem’in yaz1 ve siirleri yayimlanmistir. Bu
isimlerin ve dergiyi cikaranlarin yani sira Halit, Hikmet, Necip, Vassaf, Riistii, Mihalaki imzalartyla telif/terciime
manzum, mensur eserlere yer verilmistir. (Yiiksel, 1998: 51-55).
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Kemal Beyefendi Hazretleri bu makaleyi /ntibah’a mukaddime olmak iizere kaleme almis ise de her
nasilsa tab olunmamis oldugundan ve bdyle bir giizel eserin mahv-1 ibad-1 nisyanda kalmasina ise
goniil raz1 olmadigindan mecmuamiz vasitasiyla enzar-1 kariine arz-1 tensiye edildi.

Ayni yazi daha sonra, Faik Resat’in Edib-i Azam Kemal (1326/1910) isimli eserinde yer
almistir™. Bununla birlikte metnin kaleme alinis y1l1 1873 olsa gerektir. Ciinkii zeminini olusturan
Faik Resat ile Abdi Efendi arasindaki tartisma Hakayiku 'I-Vekayi’de 1873’te gerceklesmistir.

Mukaddime, Hakay:ik’taki bir tartismaya atifla baslamis, Namik Kemal, “Resat imzasiyla
Hakayik’ta nesrolunan varakaya tamamiyla hemefkar” oldugunu beyan ederek hangi tarafta
oldugunu aciklamistir. Mukaddime’de sOylenenler iki baslikta degerlendirilebilir. Birinci
baslikta, tarttsmanin konularina dair Namik Kemal’in goriisleri vardir. Bunlara, tartismanin
seyrinin anlatildigi kisimda deginilmistir.

Ikinci baslikta ise roman tiiriine dair teorik goriisler bulunmaktadir. Namik Kemal romana
“insan1 anlatmas1” ¢ergevesinde bakmistir. Yazar ilk once tartismada da s6z konusu edilen “agk”
konusuna dikkat ¢eker. Ona gore ask insan dogasinda vardir. Bu sebeple “hikayelerin, tiyatrolarin
hisse-i hikmeti ekseriyet iizre aska dair birgok kissa iginde setrederler”. Kendisi de “eser-i
acizenin havi oldugu bikr-i hayali bir hikdye-i muhayyele ile yagsmaklamak™ istemistir.

Namik Kemal daha sonra roman yazarinin amacini “tabiat-1 beseriyenin tahlili” olarak
belirler ve bunun ancak insan psikolojisini iyi bilmekle miimkiin olacagini sdyler. Bu meseleye
dair 6rnegi Avrupa edebiyatindan verir.

Roman ve gerceklik meselesi de deginilen konular arasindadir. Gergegin evrensel oldugu
fakat bunun kabuliiniin o kadar kolay olmadigima dikkat ¢ekilir. Romanlarin gercegi kabul
edilebilir hale getirerek anlattig1 sdylenir ve kisa bir 6ykii ile s6z somutlastiriimaya caligilir.

Konuyu Sark, Garp karsilagtirmasina getirmeyi de ihmal etmeyen Namik Kemal’e gore
Sark’in “kuvve-i hayal”i Garp’tan gii¢liidiir. Garp, her konuda oldugu gibi edebiyatta da Sark’1
taklit etmistir ama taklide sayan olan kisimlarini almistir. Namik Kemal kendisinin “Sark ve
Garp’1n fikr-i kemal ve bikr-i hayalini izdivag ettirmeye” ¢alistigini syler.

Son Pigsmanlik Mukaddimesi, Yeni Tiirk edebiyatinin programini yapan metinler
arasindadir. Tiyatro ve roman tiiriiniin tanitimina katkida bulunmus; yeni edebiyatin gayesini
faydali olmak seklinde belirlemistir.

SONUC

Faik Resat ile Abdi Efendi arasindaki tartigma, Tiirk tenkit tarihi agisindan 6nemli bir metin
olan Namik Kemal’in Son Pigmanlik Mukaddimesi’ne zemin hazirlayarak edebiyat tarihlerinde
yerini almigtir. Edebiyat konusunda otorite olmayan iki kisi arasinda yasanan bir tartismanin bir
On soze zemin hazirlamasi, hem 6n soziin sahibi Namik Kemal hem de dénemin edebiyat ortami
acisindan dikkat ¢ekicidir.

Namik Kemal’in tartismadan haberdar olmasi, siirgiinde de olsa Istanbul basmini takip
ettiginin kanitidir. Kimligini dahi bilmedigi bir gencin fikirlerini desteklemesi onun isimler degil
fikirlerin pesinde kostugunu ve savundugu fikirler i¢in taraf olmaktan ¢ekinmeyen miicadeleci bir
ruhu oldugunu gosterir.

13 Mustafa Nihat Ozon, Namik Kemal’in 6zellikle Magosa’da yazdig1 yazilarin kopya edilerek elden ele dolastig1 igin
kopyalar arasinda farkliliklar olabilecegini, Son Pismanlik Mukaddimesi’nin de her iki baskis1 arasinda kiigiik farklar
oldugunu soyler. (1971: s. 5,6) Unutmamak gerekir ki Sark mecmuasinin makalenin yayimlandigt besinci sayisinda
muharrir olarak Mustafa Resit ad1 gecer ama Faik Resat’in da bu mecmua ile yakinligi vardir. Nitekim bir siire sonra
Sark’m sorumlulugunu o alir. Her iki metin de Faik Resat tarafindan ¢ogaltilmis olabilir. Nitekim mukaddimenin iki
baski arasindaki fark biiyiik 6l¢lide noktalama isaretlerindedir.
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Tartisma donemle ilgili cok sey sdyler: Gazetelerin dikkatli bir okuyucu kitlesi vardir ve
edebi sifatini tagimasa bile siireli yayilar edebiyatla ilgili yazilara siitunlarini agmaktadir.

Edebiyatin ahlaka hizmeti bahsinde hemfikir olunmakla birlikte bunun uygulanmasinda
goriis ayriliklart yasanmaktadir.

Tartismanin yasandigi 1873 yilinda hem edebi metin hem de Batili bir eglence tarzi olarak
tiyatronun epeyce yol aldigindan siiphe edilmez ama ahlaka katkis1 iizerinde tereddiitler yasandig1
anlasilmaktadir.

Batili tarzda egitim yapan bir okulda tahsil gérmeseler dahi Avrupa edebiyatinin daha iyi
taninmasini isteyen ve bu edebiyati orijinal metinlerinden okuyan gencler yetigmistir. Bat1
edebiyatina ilginin yan sira Arap, Fars dili ve edebiyatina, edebi eserlerine ilgi, begeni devam
etmektedir. Tanzimat’n iKili ruhu edebiyat ortaminda da goriilmektedir.
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Catisma beyami: Makalenin yazari, bu ¢alisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da
finansal iliskisi bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamastir.
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