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Risaletii'n-Nushiyye’de Bir Ustsoylem Ogesi olarak Kendinden Séz
Etme

Self-Mention as an Element of Metadiscourse in Risaletii’'n-Nushiyye

Dr. Ogr. Uyesi Ferdi BOZKURT =
Oz

Ustsdylem, dinleyicinin ya da okurun (alicinin) bir metni algilayisina rehberlik etme amaciyla yazarm ya
da konusurun (vericinin) dil kullanimim aliciya gére bicimlendirmesidir. Ustsdylem etkilesimin temel
kaynaklar1, durus ve katilim olmak iizere iki ana ulama ayrilmaktadir. Yazarin durusunun ana 6gelerinden
biri olan kendinden s6z etme, metni iireten yazarin kendisini gesitli bigimlerde okura hissettirmesidir.
Ustsdylem calismalar1 Tiirkiye’de edebi nitelik tasiyan eserlerde ¢ok fazla galigilmayan bir dilbilim
yaklasimidir. Ustsdylem calismalar1 gerceklestiren arastirmacilarin akademik metinler disinda da
tistsoylem taksonomilerini degerlendirmesi 6nemlidir. Edebi metinlere dilbilimin farkli alanlarinda ve
farkli bakis agilartyla yaklagmak 6zgiin degerlendirmeleri ortaya ¢ikaracagi i¢in 6nemlidir. Bu ¢alismada
Tiirk¢enin en 6nemli sairlerinden biri olan Yunus Emre tarafindan yazilan ve Tiirk edebiyatinin en 6nemli
nasihatnamelerinden biri olarak kabul edilen Riséletii'n-Nushiyye’deki kendinden s6z etme isaretleyicileri
ele almmistir. Caligma kapsaminda tiim metin defalarca taranarak kendinden soz etme isaretleyileri
belirlenmistir. Risaletii'n-Nushiyye’deki kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak hangi yapilarin
kullanildig1, bu yapilarin sikliklari, dagilimlar1 ve ozellikleri drnekleri sunularak irdelenmistir. Ayrica
kendinden s6z etme isaretleyicileri arasinda ne gibi benzerlikler ve farkliliklar oldugu ele alinmistir. Ken
Hyland’in ortaya koydugu iistsdylem kuramlarmin dilin inceliklerini ortaya ¢ikarmadaki rolii Risaletii'n-
Nushiyye’de gosterilmeye calisilmigtir. Caligmanin sonucunda Tiirkgenin eklemeli dil yapisindan ve adil
diisirme 6zelliginden dolay1 diger dillerden farkli bigimde kendinden s6z etme isaretleyicilerine sahip
oldugu gozlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Riséletii'n-Nushiyye, listsdylem, yazar durusu, kendinden s6z etme
Makale Tiirii: Arastirma
Abstract

The term metadiscourse is the way of understanding language in use, representing a writer's or speaker's
attempts to guide a receiver's perception of a text. The main sources of metadiscourse interaction are
divided into two main categories: stance and engagement. Self-mention, which is one of the main
elements of the author's stance, is that the author, who produces the text, makes himself felt to the reader
in various ways. Metadiscourse studies is a linguistic approach that is not frequently studied in literary
texts in Turkey. It is important for researchers who carry out metadiscourse studies to evaluate
metadiscourse taxonomies outside of academic texts. Approaching the literary texts of various languages
with different linguistic fields and perspectives is important as it will reveal different results. The self-
mention markers in Risaletii'n-Nushiyye, which was written by Yunus Emre and it is the one of the most
important text of Turkish literature, were discussed in this study. The self-mention markers were
determined by scanning the entire text many times within the scope of the study. Which structures are
used as markers of self-mention in Risaletii'n-Nushiyye, their frequencies, distributions and properties are
examined in this study. In addition, the similarities and differences between the self-mention markers
were discussed. The role of metadiscourse theories put forward by Ken Hyland in revealing the subtleties
of language has been tried to be applied in Risaletii'n-Nushiyye. The self-mention markers differently
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from other languages has been observed due to agglutinative language structure and pronoun drop feature
of Turkish as a result of the study.

Keywords: Risaletii'n-Nushiyye, metadiscourse, stance, self-mention

Paper Type: Research
Giris

Diinyadaki birgok milletin temel metinleri ve basat yazar-sairleri vardir. Hatta bazi
metinler, yazar ve sairler bir millletin tarihteki var olus siirecini tetiklemistir. Anadolu
cografyasinin Tiirkler tarafindan vatan haline getirilmesinin ilk donemlerine damga vurmus en
onemli kisiliklerin basinda Yunus Emre gelmektedir. Yunus Emre’nin duyusu, disilinisii
Tirklerin duyusu ve diisiiniisii i¢in bir yol gosterici olmustur. Yunus Emre ile birlikte anilan
temel metinler olarak ise Yunus Emre Divani ve Risiletii'n-Nushiyye (RN) karsimiza
¢ikmaktadir.

Bu eserlerle ilgili bircok arastirmaci farkli agilardan ele aldigi calismalar yapmis ve
yapmaya da devam etmektedir. Yunus Emre ile ilgili ilk kapsamli arastirma “Tiirk Edebiyatinda
[lk Mutasavviflar” adli eserinde Kopriilii’'ye aittir (Tatci, 2019, 6). Tarihi siire¢ icerisinde
RN’nin nesredilmesiyle konusunda gesitli arastirmacilar (Golpinarli, 1965; Tatc1, 1991; Horata
ve Giinay, 2004; Babacan, 2017; Boz, 2012) ¢alismustir.

Eserin adindan da rahatlikla anlasilacagi gibi RN bir nasihatler kitabidir. Pendname
adryla da anilan bu tiire Tiirk edebiyatindaki sair ve miiellifleri yonlendiren baslica etken islam
dininin nasihat dini oldugunu vurgulayan ayet ve hadislerdir. Yazarlarin kendi goézlemleri,
bilimsel ¢aligmalar1 ve kiiltiirel birikimlerinin yer aldig1 bu eserlerde 6giit verilirken ayet ve
hadislerden, atasozleri ve vecizelerden yararlanilir, ayrica muhtelif hikayeler anlatilip kissadan
hisse alinmas1 6giitlenir (Pala, 2021). Dolayisiyla nasihatnamelerde deneyime, yer yer gozleme
dayal1 bir ¢ikis noktast hakimdir. Giiniimiizdeki bilimsel bir makale ile birebir ayni1 6zellikleri
tagimasa dahi kismen benzerlik gosteren 6zellikler arz etmektedir.

Tatci’ya (2019: s.8) gore RN hem 6gretici bir eser hem de mesnevi seklinde oldugu igin
ilahilerde goriilen ahenk ve ince sanatlardan mahrumdur. Eserin {islibunda siiriyet olmamakla
birlikte miikemmel bir sembolizm (remz1 {isliip) ve alegori (temsili istiare) s6z konusudur.
Eserde Y{inus'un en ¢ok miiracaat ettigi san‘atlar tegbih, istidre, teshis ve intak san‘atlaridir.

RN; dini, tasavvufi, destani, menkibevi, tarihi, ilmi, mizahi konular1 ele alan
mesnevilerden farkli bir yere sahiptir. Ogretici yonii agir basan bir eser olmasi nedeniyle
istsdylem ¢Oziimlemesinin bazi dgelerinin kendini gosterdigi bir yapist vardir. Dilbilimsel
acidan bu ozellikleri tasiyan eserlerin iistsdylem ¢oziimlemesi gibi yaklagimlarla ele alinmasi
farkli bakis agilar1 getirmesinin yami sira farkli degerlendirmeleri doguracagi igin yararh
olacaktir.

Bu g¢aligmanin amaci, Tiirk edebiyatinda ¢ok onemli bir yeri olan Yunus Emre’nin
Ogretici nitelikteki 6zelligi ile siir tiirlindeki ¢ogu eserden ayrilan RN’de yazar-okur etkilesimi
kaynaklarindan durusun alt ulami olan “kendinden s6z etme” isaretleyicilerinin durumunu agiga
¢ikarmaktir. Dolayistyla Yunus Emre’nin, okuru ile iletisim kurma bigimlerini irdelemektir. Art
zamanli bir metin Ornegi olan RN’de dstsdylem unsurlarmin Yunus Emre tarafindan
olusturulurken Tiirk¢enin dilbilgisel 6zelliklerinin kullanimlarinin irdelenmesi 6zgiin bir nitelik
arz etmektedir. Boylece giincel dilbilim kuramlar1 ve yaklasimlar: ile Tiirk¢enin yadigar
eserlerini incelemek alanyazina ¢esitli katkilar saglayacaktir.

Bu ¢alismanin arastirma sorular1 sdyledir:
RN’de kendinden soz etme isaretleyicisi olarak hangi yapilar kullanilmistir?

Bu yapilar arasinda sozciik, bigimbirim ya da farkli bigimlerde ne gibi farkliliklar
vardir?
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RN’deki kendinden s6z etme igaretleyicilerin sayisal goriiniimii nasildir?

RN’deki kendinden s6z etme isaretleyicileri arasinda ne gibi benzerlikler ve farkliliklar
vardir?

1. Ustsdylem

Ustsdylem (metadiscourse) terimi, Zellig Harris tarafindan 1959'da, “dinleyicinin ya da
okurun (alicinin) bir metni algilayisina rehberlik etme amaciyla yazarin ya da konusurun dil
kullanimin1  aliciya gore bigimlendirmesi” anlaminda kullanmilmistir (Hyland, 2005a, s.3).
Hyland (1998: s.438) ise iistsdylemi; metnin, sdylemin diizenlenisine ya da yazarin metnin
icerigine veya okura iliskin durusuna (stance) acik bir sekilde génderimde bulunan bakis agilari
olarak tanmimlar. Bir bakima, iistsdylem yazarin okura kendi varligini, diisiincesini, duygularini
hissettirdigi baska bir ifade ile kendisiyle yazar arasinda kopriiler kurmaya calismasinin
birlesimidir.

1.1. Ustsdylem Modelleri

Ustsdylem kavranminin salt bir tanimmin yapilmasi arastirmacilara dogrudan bir katki
saglamayacagi i¢in bu kavram simiflandirmalara tabi tutularak kavramin alt ulamlarinin neler
olabileceginin tespiti i¢in ¢aligmalar yapilmistir. Bu kavrama farkli yaklagsan cesitli
arastirmacilarin  bilgilerinin kimi zaman st iiste konulmasi ile {istsOylem c¢oziimlemesi
arastirmacilar tarafindan uygulanabilir hale gelmistir.

Ustsdylem, alanyazinda bircok arastirmaci tarafindan calisilmistir. Williams (1981;
1982), Crismore (1983), Vande Kopple (1985), Crismore, Markkanen ve Steffensen (1993),
Hyland (1998), Hyland ve Tse (2004), Hyland (2005) gibi arastirmacilar tarafindan cesitli
tistsoylem modelleri gelistirilmistir (Sen, 2019, s.51) . Boylece iistsdylemle ilgili ¢alismalar
daha sistematik olarak devam etmistir.

Bu calismalardan &zellikle Hyland ve Tse (2004, 169) tarafindan ortaya atilan ve
sonrasinda Hyland’in (2005) gelistirerek ortaya koydugu c¢alismasi ¢okca kabul gormiis ve
bir¢ok calismada bu model esas ¢erg¢eve olarak kabul edilmistir.

Hyland (2005, s.49) siniflandirmasinda iistsdylemi yazarin metne, yazara ve okura
gonderimde bulundugu bir ara¢ olarak kabul ettigini ve bu listsdylem modelindeki etkilesimin
iki boyuttan olustugunu ortaya koymaktadir. Bu iki boyut sdyledir:

Bilgi Odakli Etkilesimli Boyut (interactive): Bu boyut yazarin, okurun katiliminin
farkinda oldugu ve okurun olas1 bilgisini, ilgisini retorik beklentilerini ve islemleme
yeteneklerini  diizenledigi yollart ilgilendirmektedir. Yazarim amaci, metni okurun
gereksinimlerine gore sekillendirmek ve sinirlandirmak, savlari diizenlemektir. Bdylece okur,
yazarin Dbilingli amacint ve yorumunu degerlendirebilecektir. Bu nedenle bu ulamdaki
kaynaklarin kullanimi deneyimlerden ¢ok sdylem diizenlemesine gonderimde bulunmaktadir.

Alict Odakli Etkilesimli Boyut (interactional): Yazarin amaci, kendi bakis agisini okura
aciklamak ve okurlar1 metnin farkli noktalarina gotiirerek metnin igine almaktir. Bu boyut,
yazarin metindeki sesi ya da kisisel olarak okurla iletisimde bulunma yoludur. Bunu yaparak
yazar, kendini agik¢a okura hissettirir ve kendi yargilarini, okura aktarmak ister.
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Tablo 1. Hyland’1n (2005a) {istsoylem modeli

Ulam
Bilgi Odakl1 Etkilesimli
(interactive)

Islev
Okura metin i¢inde rehberlik etme

Ornekler
Araglar

Mantiksal baglayicilar
(transitions)

Cerceve belirleyiciler
(frame markers)

Metinigi belirleyiciler
(endophoric markers)
Tanitlayicilar (evidential)

Acgimlayicilar (code
glosses)

Timceler arasindaki iliskiyi ifade
etme

Soylem edimlerine, dizilerine ya da
evrelerine gonderimde bulunma
Metnin diger boliimlerindeki bilgiye
gonderimde bulunma

Diger metinlerdeki bilgilere
gonderimde bulunma

Onermesel anlamlar1
ayrintilandirma/genisletme

Yan sira, ama, boylelikle, ve
sonunda, sonug olarak, amacim

yukarida belirtildigi gibi, sekle
bakiniz, 2. Boliimdeki gibi

X’e gore, Z .... biciminde ifade
eder.

Yani, 6rnegin, .... Gibi, bagka bir
deyisle

Alic1 Odakli Etkilesimli
(interactional)

Okuru metin igine dahil etme

Araglar

Kaginmalar (hedges)
Vurgulayicilar (boosters)

Tutum belirleyicileri
(attitude markers)
Kendinden s6z etme (self
mentions)

Katilim belirleyicileri
(engagement markers)

Sorumlulugu ve agik sdylesimleri
simirlandirma

Kesin ya da yakin sdylesimleri
vurgulama

Yazarin 6nermeye karst tutumunu
belirtme

Yazarin agik¢a kendisine
gonderimde bulunma

Okurla agikea iligki kurma

-Abil, belki, olasi, miimkiin, hemen
hemen
dogrusu, kesinlikle, .... agiktir.

maalesef, ... katiliyorum, sasirtict
bigimde
Ben, biz, benim, bizim

kabul edin ki..., dikkat edin ...
gorebilirsiniz

Kaynak: Hyland, 2005a, s.49

Tablo 1’de Hyland’in gelistirdigi iistsdylem modelinin alt ulamlari, islevleri ve bu
islevleri gergeklestirmek igin kullanilan ¢esitli 6rnekler gosterilmistir.

1.2. Durus ve Katihhm

Bir metni olusturan yazarm, metni ile bir kitleyi ikna etmesi i¢in ¢esitli stratejiler ortaya
koymasi yazar1 ikna bagarisini artirir. Ozellikle metin ikna edici tiiriin 6zelliklerini gdsteriyorsa
bu durum bir noktada yazarin yazma becerisinin niteligini ortaya ¢ikaracaktir.

Hyland (2018, s.137) yazar ve okur arasindaki etkilesimi durus ve katilim olmak tizere
iki ana ulama ayirmaktadir.

Durus (ingilizce stance) yazarlarin; kisisel otoritelerini, araya girerek kendi tezlerine

isaretlemesi ya da geri adim atip varliklarmi gizleme yoludur.

Katilim (Ingilizce engagement) yazarlarin okurlarla baglanti kurdugu, okurlarinin
varligin fark ettigi ve onlar1 s6ylem katilimcilar1 olarak metne dahil ettigi boyuttur.
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Sekil 1. Etkilesimin temel kaynaklar1

Etkilesim
1
] L}
Durus Katilim

1 1

| ] L] L] L} | ] L] L] L] L}
Kaginmala Vurgulay1 Tutum Kl:]n;i{ljl;de Okur Yonlendir Sorular Miisterek Kisisel

r cilar belirleyicileri adillart iciler bilgi taraf

etme

Kaynak: Hyland, 2005b, s.177

Sekil 1’de Hyland’in ortaya koydugu durus ve katilim kavramlarmin alt ulamlari
gosterilmistir.

1.2.1. Kendinden Soz Etme

Yazarlar, metinlerinde kendi izlenimlerini; argiimanlarinda, calisma alanlarindaki
yaklasimlarinda nasil bir bakis agisina sahip olduklarini yansitmaktan tamamen kaginamazlar
(Hyland, 2018, s.142). Bazen de yazarin kendini okura kars1 hissettirmesi kendi tercihidir.

Durusun alt ulamlarin biri olan “kendinden s6z etme”yi Hyland (2005b) birinci kisi
adillarinin ve sahiplik eklerinin kullanimi olarak tanimlamaktadir. Ivani¢’e (1998) gore biitiin
metin, yazar hakkinda bilgi tasir ama birinci tekil adillarin kullanimi kigisel yansimanin ortaya
konulmasini en gii¢lii bigimde saglamaktadir.

Alanda olduk¢a yodnlendirici olan Hyland’in tanimi Tiirkgenin dil &zellikleri
diisiiniildiigiinde baz1 soru isaretlerini dogurmaktadir. Zira adil diisiiren bir dil olan Tiirk¢ede bir
timce iginde kisi adili bulunmasa da yiiklemde kisi eki yoluyla kisinin isaretlenmesi de
miimkiindiir. Bu noktadan hareketle bu calismada yazarin ¢esitli yollarla kendine géndermede
bulundugu her yap1 ele alinmistir.

1.3. Onciil Cahismalar

Ustsdylemle ilgili zellikle ingilizce alanyazinda ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir.
Oyle ki Hyland (2017, s.16), iistsdylemin ne oldugu ve gelecegini ele aldig1 calismasinda
“metadiscourse” anahtar sozciigii ile yaptigi taramada Google Akademik’te’185.000 sonug,
Web of Science® taramasinda 270 akademik calisma sonucuna ulasmustir. Bugiin (Temmuz,
2021 yilinda) yapilan taramada bu say1 Google Akademik’te 2.550.000’¢, Web of Science’ta
695’e ¢ikmig durumdadir.

Bu c¢aligmalarin biiyiilk bir ¢ogunlugunu arastirma makaleleri, bazen arastirma
makalelerinin farkli pargalari (6zet, giris, tartisma vb.), bazen arastirma makalelerinin farklh
tiirleri (pozitif bilimler, sosyal bilimler, deneysel ¢aligmalar ya da deneysel olmayan ¢aligmalar
vb.), bazen de dgrenci kompozisyonlari olusturmaktadir. Ote yandan akademik derslerin icerigi,
gazeteler, reklamlar ve tartigmalarin igerigi ile ilgili {istsdylem ¢alismalar1 da yapilmistir (Wei
vd., 2016, s.197). Ozellikle bilgi igerigi olan ve ikna edici dzellige sahip hemen her metinde

2 Google Akademik, https://scholar.google.com.tr/
% Web Of Science Group, https:/mjl.clarivate.com/search-results
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tistsdylem g¢aligmalarinin yapilabilecegini s6ylemek miimkiindiir. Zira Hyland’a (20054, s.24)
gore Ustsdylem caligmalari; dilin, kullanicilara yonelik olarak iletisimsel amaglara ulagsmak i¢in
nasil c¢alistigini inceler. Dolayisiyla dil; okuru bir davranisa veya tepkiye, bir iddiada
bulunmaya, soru sormaya, bir anlamin ayrintilarina inmeye yonlendiriyorsa burada tistsdylem
calismas1 yapmak miimkiindiir.

Alanyazinda iistsdylem c¢aligsmalarinin biiylik bir boliimii akademik yazin icin yapilirken
edebi bir metin olan Alice Harikalar Diyari’nda adli eserle ilgili yapilan caligmayla (Ahangari
ve Kazemi, 2014),1ngiliz edebiyatinin 6nemli romanlarindan biri olan Oliver Twist teki
listsdylem ogelerini inceleyen calismayla (Esmaeili, 2020), Ingilizce kisa dykiilerle ilgili alict
odakl1 / bilgi odakli etkilesimli 6geleri inceleyen calismayla (AlJazrawi ve AlJazrawi, 2019)
kargilasmak da miimkiindiir.

Ustsdylemin kaginma, vurgulayici, tutum belirleyicileri vb. alt ulamlarinin hep birlikte
ele alindig1 calismalarin sayisi fazla olmakla birlikte sadece kendinden séz etme ve kisi
adillarinin kullanimina odaklanan birgok ¢alismaya (Tang ve John, 1999; Harwood, 2005; Mur
Dueiias, 2007; Sheldon, 2009; Karahan, 2013; Muifloz, 2013; Navratilova, 2013; Walkova,
2019) da rastlamak miimkiindiir.

2. Yontem

Bu arastirmada, Ken Hyland’in (2005a, s.49) ortaya koydugu iistsdylem kuramlarinin
dilin inceliklerini ortaya ¢ikarmadaki rolii uygulamaya calisilmistir. Dolayisiyla Hyland’in
(2005h, 5.177) etkilesimin temel kaynaklar1 taksonomisi RN’ye uygulanmustir.

2.1. Materyal ve Veri Secim Olgiitleri

Calismani Onciil Calismalar boliimiinde de dile getirildigi gibi {istsdylem calismalari
yogun olarak akademik metinlerde uygulanmaktadir ancak RN 6zelligi itibariyle nasihat verici
nitelikte olmasi ve dolayistyla {istsdylemin cesitli 6zelliklerini gdstermesi nedeniyle hedef metin
olarak se¢ilmistir.

RN diizyaz1 bi¢iminde olmadigi ve art zamanl bir metin oldugu icin eserde etkilesim
kaynaklarindan kaginma, vurgulayici, misterek bilgi, tutum belirleyici gibi ogeler ele
alinmamustir. Durus ulamindan “kendinden s6z etme” ele alinmustir.

RN’nin ¢esitli baskilar1 olmakla birlikte ¢eviriyazili metin, giiniimiiz Tirk¢esine
aktarilmig metin, baglamsal sézlilk ve dizin gibi dgelerin tamamini bir arada iceren tek eser
olmasi nedeniyle Boz’un (2012) Fatih Niishasi’ndan hazirladigi “Yunus Emre, Risiletii’n-
Nushiyye- Ogiit Kitab1” esas alimustir.

Toplam 590 beyitten olusan RN alti bdliimden olusmaktadir. Boliimlerin adlart ve
igerdikleri beyitler ve bolimlerdeki toplam sozciik sayilart soyledir:

0. Giris (Beyit 1-13): 335 sozciik,

1. Nefis (aggozliiliik) ve ruh (goniil zenginligi) (14-82. beyitler arasi): 667 sozciik,
2. Kendini begenme ve algak goniilliiliik (83-180. beyitler arast): 972 sézciik,

3. Ofke ve sabir (181-302. beyitler arast): 1242 sozciik,

4. Kiskanglik-cimrilik ve comertlik (303-438. beyitler arasi): 1385 sozciik,

5. Dedikodu-iftira ve dogruluk (439-562. beyitler aras1): 1265 sozciik

RN’deki toplam sozciik sayis1 5866°dir.

2.2. Veri isleme Prosediirii
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Boz, c¢aligmasinda (2012) dnce 6zgiin beyit sonrasinda Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmis
bicimi alt alta siralanmistir. Bdylece metnin anlamsal yapisi géz Oniinde bulundurularak
isaretleme yapilmistir.

Kendinden s6z etme isaretleyicisi olabilecek 6gelerin her biri (sdzciik diizeyinde ya da
bi¢imbirim diizeyinde) Microsoft Office Word yaziliminda 14. yiizy1l Eski Anadolu Tirkgesi
ozelliklerine sahip RN’deki dil yapist gozetilerek dilbilgisel ve sozliiksel dgelerin tamami
isaretlenmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Elde edilen bulgulara gore RN’de kendinden soz etme isaretleyicileri, sozciikle ve
bigimbirimle olmak tizere iki bi¢imden olugmaktadir.

3.1. Sozciikle Yapilan Kendinden Séz Etme

Kendisinden sonraki birgok kendinden s6z etme c¢alismasinin ¢ikis noktasi sayilan
Hyland (2001, s.212) ve geri kalan biitiin ¢alismalarda kendinden s6z etme yapilar1 “I, me, my,
we, us, our” bigiminde belirtilmektedir. Yine ¢ok sayida ¢alismada esas kabul edilmis 6nemli
bir ¢alismada (Tang ve John, 1999, s.27) kendinden sz etme isaretleyicileri “I, me, my, mine,
we, us, our, ours” bigiminde siralanmustir.

3.1.1. Ben Adil

Kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilan sézciiklerin basinda “ben” adili
gelmektedir.

Tablo 2. Ben adilinin sayilari ve dagilimlari

1. 2. Kendini 4. 5.
0. Nefis begenme Kiskanglhk- Dedikodu-

Giris Ve ve alcak 3. Otke ve sabir cimrilik ve iftira ve Toplam
ruh  goniilliliik comertlik  dogruluk

ben - - - 7 3 2 12
bana - - 1 6 3 - 10
benden - - 1 - - - 1
beni - 1 - 1 1 1 4
benin - 1 - - - 1
(benim)

beniim 1 2 - 10 1 - 14
beniimle - - - 1 - - 1
bencileyin - - - 1 - - 1
Toplam 1 3 3 26 8 3 44

Tablo 2’de ben adilinin gesitli bigimleri gosterilmistir. Buna gore RN’de en sik
kullanilan bi¢imler “beniim” ve “ben” adillaridir. Bununla birlikte adil olarak kullanilan
ifadelerin tamaminda kendinden s6z etme yoktur. Zira “ben” adillarinin bazilar1 metin igindeki
yer yer hikdye etme, yer yer de diyalog yapisindan dolay1r baska gonderimleri ortaya
cikarmaktadir. Tatci’nin (2019, s.8) “nefs ve rihla ilgili temsili (sembolik) kahramanlari
konusturarak, bazen de kendisiyle ice doniik konusmalar yaparak (i¢ muhaverelerle) anlatir”
ifadesi bu durumu desteklemektedir.

Ornegin,

su’al itdiim $0fi bu nige haldiir

seniin gibi kisiden bu muhaldiir (202. beyit)

Sordum, (ey) dervis bu ne haldir? Senin gibi birisi i¢in bu (durum) anlasilmazdir.
Doziir gosterdi kim ben bir kigivem

fiilan derler bana fiilan igiyem (203. beyit)
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Ben bir insamm diyerek éziir diledi; bana filAn derler, (ben) filAnin dostuyum (dedi).

202. beyitten baslayip 203. Beyitte de devam eden diyalogdan da anlasilacagi tizere
buradaki “ben” Y{inus Emre’ye degil, dervise gonderimde bulunmaktadir.

hamd i siikr itdi didi iy Zii’1-celal
bin beniim bigi yaratsan ne muhal (8. beyit)

8. beyitte gecen “beniim” Ytnus Emre’ye degil, “(Adem) Allah’t 6vdii ve (ona)
tesekkiir etti, dedi; ey izzet ve heybet sahibi Allah, benim gibi binlercesini yaratmak sana zor
degil.” bigimindeki serhte de goriilecegi lizere bu beyitteki ben adili Hz. Adem’e géndermede
bulunmaktadir.

ilahj ben kulun $ug1 var ola
ki bu is ben kulunila yar ola (266. beyit)

266. beyitte gecen “ben” adillarinin ikisi de “Ey Allahim, benim bir sucum var ki bu is
(dert) benkulunun basina geldi.” bicimindeki serhte de goriilecegi iizere Hz. Yusuf’a
gondermede bulunmaktadir.

ko bu mal eksilince ben 6leyin
g6ziim goriiriken nice vireyin (355. beyit)

(Karun) “Bu mal eksilirse birakin beni oleyim; goziim gériirken nasil (malimdan)
verebilirim.” (dedi).

355. beyitte gecen “beni” adili serhten de goriilecegi tizere Kral Karun’a gondermede
bulunmaktadir.

Dolayisiyla RN’de gecen “ben” adillarinin tamamini kendinden s6z etme saymak dogru
olmayacaktir. Metindeki tiim “ben” adillar1 ve gonderimleri incelendiginde Saymin diistiigii
goriilmektedir. Tablo 2’de goriildiigii tizere ben adilinin ¢esitli bicimleri RN’de toplam 44 kere
gecmektedir. “Ben” sozclugii 3, bana sozciigli 2, beni sdzcligii 1, beniim sézcligii 2 kere
kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmis, geriye kalan 36 adil kendinden s6z etme
isaretleyicisi olarak kullanilmamistir. Yani toplam 8 kendinden s6z etme bigciminde kullanilan
“ben” vardir.

Asagida ben adilinin kendinden sz etme isaretleyicisi olarak kullanildig1 bazi 6rekler
siralanmustir.

e ben
ne hacet ben dimek ¢ok ¢1kd: fidliin
nisam oldurur baglanmis eliiy (324. beyit)

Benim séylememe ne gerek (var), eylemin fazlasiyla ortada; elin baalanmug, isareti
budur.

suret gozi degiil bu goz didiigiim

biliirem ben neden ne istediigiim (497. beyit)

Bu g6z dedigim nesneleri goren goz degil; ben nereden ne istedigimi bilirim.
dilersen gaybeti ben bildiireyin

sekavat perdesini kaldurayin (506. beyit)

Istersen dedikodu nedir (sana) bildireyim; bela (kotiiliik) perdesini kaldirayim.
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e bapga

inanmazsan bana haliiy goresin

¢ii @6mri kibrile yile viresin (142. beyit)

Bana inanmazsan hAlini gérmelisin ¢iinkii hayatim kendini begenmeyle mahvedeceksin.
inanmazsar) baga sen kendiiy iizle

beniim didiigiimi kendiinde gozle (323. beyit)

Inanmazsan bana sen kendini izle; benim séylediklerimi (kendinde) gozle.

e beni

goziin gérmez dirisem kakiyasin

o tamardan beni hod dokiyasin (482. Beyit)

Goziin gormez desem bana kizarsin; o huyundan (dolayi) beni elestirirsin.
e beniim

fida canum sana iy sabr eyesi

ki $abr oldi beniim canum gidas1 (266. beyit)

Ey sabir sahibi sana camim feda olsun; sabwr benim canimin gidasidir.
inanmazsan bana sen kendiin tizle

beniim didiigiimi kendiinde gozle (323. Beyit)

Inanmazsan bana sen kendini izle; benim séylediklerimi (kendinde) gozle.

Bu 6rnek beyitlerde gegen “ben” adillart metni olusturan yazar Yunus Emre’nin kendisine
gondermede bulunmus ve kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmigtir.

3.1.2. Biz Adil

“Biz” sdzciigliniin birinci kisiye gonderimde bulunarak kullanilmasiyla kendinden s6z
etme isaretleyicisi olarak kullanilmast miimkiindiir.

Tablo 3. Biz adilinin sayilar1 ve dagilimi

1. 2. Kendini 4. 5.
0. Nefis  begenme 3. Ofke ve Kiskanglik-  Dedikodu- Toplam
Giris  ve ve algak sabir cimrilik ve iftira ve
ruh  gonillilik comertlik dogruluk
bizi - - - 1 - - 1
bize - 2 - 2 1 3 8
biziim - - - - - 1 1
Toplam - 2 - 3 1 4 10

Tablo 3’te biz adilinin farkli ekler almig bigimlerinin kullanim sayilari ve dagilimi
gosterilmistir. Buna gore toplam 10 adet biz adili kullanmilmigtir. Ancak bu sozciiklerin hepsi
kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmamuigtir.

Ornegin,
¢ii gine geldi Qakl dgiitler an1
bize gelenleriin kurtuldi cani (54. beyit)

Akil, geri dondiigii icin (ona) “bize gelirsen ruhun kurtulur.” ogiidiinii verdi.
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54. beyitte gegen “bize” adilinin génderimi Yunus Emre’ye degil, diyalog igerisinde
akil kavramina yapilmustir.

tag U tas old1 bize kiilli sekker

tokuz bin kisi an1 her dem 6ger (472. beyit)

Dag ve tas (her yer) bize biitiiniiyle sekerdir, dokuz bin kigi onu her an oviiyorlar.
ciragt yakicak karanu kacar

0zi gdyner bize nlr babin agar (555. beyit)

Cirayr yakinca karanlk kaybolur; kendisi yanar, bize aydinlik kapisini acar.

472 ve 555. beyitlerde gecen “bize” adillar1 Yinus Emre’ye gonderimde bulundugu igin
kendinden sz etme isaretleyicisi olarak degerlendirilmistir. RN’de kullanilmis ve Tablo 3’te
gosterilen “biz” adillarindan sadece 5 tanesi kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak
kullanilmustir.

3.1.3. Kendi Adils

Tirk¢ede “kendi” sdzciigiiniin adil olmasi 6zelliginden hareketle kendinden s6z etme
isaretleyicisi olarak kullanilmas1 miimkiindiir. Kendinden séz etme ile ilgili Ingilizce yapilmis
caligmalar incelendiginde birkag ¢aligmada (Kapranov, 2021, s.141; Kuhi ve Alinejad, 2015,
5.92) kendi adilinin karsihigi olabilecek “myself” ve “ourselves” soézciiklerine yer verilmis
olmasi ilgingtir. Kendi adili RN’de az da olsa kullanilmustir.

Tablo 4. Kendi adilinin RN’deki sayilar1 ve dagilimi

1. 2. Kendini 4. 5.
0. Nefis  begenme 3. Ofke ve Kiskanglik-  Dedikodu- Toplam
Giris  ve ve algak sabir cimrilik ve iftira ve
ruh  gonillilik comertlik dogruluk
kendiiziimden - - - 1 - - 1
kendiiziimediir - - 1 - - 1
Toplam - - - 2 - - 2

Tablo 4’te kendi sozciigiiniin kullanim sayilari ve dagilimi gosterilmistir.
isidenler beniim kacar s6ziimden

ki ben de korkaram us kendiiziimden (191. beyit)

Benim soziimii isitenler (benden) kagarlar, ben bile kendimden korkarum.

Metinde iki kere kullanilmis bu sozciigiin ilk gectigi 191. beyitte sozciik 6fke ve sabir
arasindaki konusmanin devami olarak geldigi ve 6fkeye gonderimde bulundugu i¢in dolayisiyla
kendinden s6z etme isaretleyicisi degildir.

s0ziim kendiiziimediir niikte degiil
biliin can birligi ikilikde degiil (248. beyit)

Soziim kendimedir, sakali soz degil; bilin, ruhun birligi (Allah’in birligini kavramasi)
ayrilikta (O’dan baskasinda) degildir.

248. beyitteki “kendi” kullanimi ise metnin yazarmin kendisine yani Y{nus Emre’ye
gonderimde bulunmasi nedeniyle kendinden s6z etme isaretleyicisidir.

3.1.4. Yanus Sozciigii

Hyland (2005a, s.222) akademik metinlerde kullanilan kendinden s6z etme
isaretleyicilerini the author (yazar), the author's (yazarin), the writer (yazar), the writer's
(yazarin) big¢iminde listelemistir. Tiirk¢e akademik metinler diisiiniildiigiinde “arastirmaci”,
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“yazar” gibi sozciiklerle kendinden s6z etme isaretlemelerini yapmak da miimkiindiir. Tiirkce
edebi ve felsefi metinlerde buna benzer kendinden s6z etme isaretlemelerinin metin yazarinin
kendi adiyla ya da farkli bicimlerde nasil yapildigina iliskin kapsamli bir calismaya
rastlanilmamistir.

Tablo 5. Yanus sozciigiiniin RN’deki sayilar1 ve dagilimi

1. 2. Kendini 4. 5.
0. Nefis begenme Kiskanglik-  Dedikodu-

Giris  ve ve algak 3. Otke ve sabir cimrilik ve iftira ve Toplam
ruh  goniilliiliik comertlik dogruluk
Ylnus - 1 1 1 1 1 5

Tablo 5’te Ylnus sozciigiiniin kullanim sayilart ve RN’nin boliimlerine gére dagilimi
gosterilmistir.

80, 177, 298, 435 ve 556. beyitlerde de goriilecegi gibi ortaya ¢ikan husus metnin
sairinin kendi adiyla (6zel adla) kendinden s6z etme isaretlemesi yapmasidir. Ylnus Emre
RN’de “Ytlnus” sozciigii ile her bir bolimde birer kez bunu yapmustir. Bu durum istsdylemin
cokea calisildig1 akademik metinlerden farkli bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.

yitinus ciimle s6ziiy seniiy feride

¢li s6z seniindiiriir ol sen iside (80. beyit)

Yunus, senin biitiin sozlerin essizdir, soz senin oldugu igin (6nce) onu sen dinlemelisin.
yiinus al¢aklig1 yavlak begendiin

kiyas it sen seni ne kadar indiiy) (177. beyit)

Yunus, alcak goniilliiliigii ¢cok begendin; sen kendini (kendinle) karsilastir, ne kadar
al¢ak goniillii oldun?

yiinus sen sadikisar gir kabra

kat1 $abir gerek sabrila dura (298. beyit)

Yunus, eger sen sadiksan sabirli ol; sabirli olmak igin (de) ¢cok sabir gereklidir.
sehaya sen yiinus verdiipise erk

eyit imdi bu yolda neylediin terk (435. beyit)

Yunus, sen comertlige giic (6nem) verdinse simdi soyle bu ugurda neyi terk ettin?

Ote yandan yukarida tiim kullanimlar1 gdsterilen Yinus 6zel adinin kullanimu ile ilgili
olarak farkli bir husus dikkat ¢ekmektedir. 80, 177, 298 ve 435. beyitlerde metnin sairi Yunus
6zel adimi kullanarak kendisine seslenmis Ve sen adili kullanarak kendisini baska biri goriip
konugmaya baslamistir. Bu da kendinden soz etmenin oldukga farkli bir isaretleme bigimini
ortaya ¢ikarmigtir. Zira Yunus Emre “sen” adilin1 kendinden s6z etme i¢in kullanmustir.

soze UAT0 yedi yiiz yediyidi
yiinus cAni1 bu yolda fidiyidi (556. beyit)
Sozce tarih yedi yiiz yediydi, Yunus un cani bu ugurda fedA oldu.

556. beyitte ise sen adilinin hi¢ kullanilmamis olmasinin bir tesadiif olmasi ise uzak bir
ihtimal olarak g6ziikmektedir. Zira bu beyitte (556. beyit) artik metnin sonuna yaklasan Yunus
Emre kendisinden 3. Tekil kisi olarak bahsetmektedir.

3.1.5. Sen Adilk

Bu calismanin giris boliimiinde {istsdylem arastirmalarinin yogun olarak akademik
metinlerde yapildigindan s6z edilmisti. Calismanin bulgularn arasindaki en ilging noktalardan
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biri sen adillaridir. Zira tistsdylemin yogunlagtigi akademik metinlerde ya da siirsel olmayan bir
metinde sen adilinin kisinin kendisine génderimde bulunmasi sira dist bir durumdur. Ancak
ozellikle igerik ve anlatim tarzi bakimindan RN diizyaziya yakin olup siir dilinden uzak olsa da
kendinden s6z etme konusunda yer yer retorik bir 6zellik gostermektedir. RN’de “sen” adili
yalin ya da -l, -DA, -Dan vb. gesitli ek almig bi¢imleriyle 160 kere kullanilmistir. Ancak bu
adillardan Ylnus sdzciigiiniin gegtigi 80, 177, 298 ve 435. beyitlerdeki sen adillart dogrudan
sair Yunus Emre’nin kendisine gonderimde bulunarak kullanilmis ve sen adili kendinden s6z
etme igaretleyicisi olarak kullanilmustir.

3.2. Bicimbirimle Yapilan Kendinden Sz etme

Tiirkgenin, yapist itibariyle eklemeli bir dil olmasi nedeniyle ingilizce gibi dillerden
farkli 6zellikler gdsterdigi bilinen bir gergekliktir. Ustsdylemin dgelerinden biri olan kendinden
s0z etmede de Tiirkcenin eklemeli dil 6zelligi farkli bir bicimde tezahiir etmektedir. Zira adil
diisiiren bir dil olan Tiirkgede tiimce igerisinde kisi adili kullanilmasa dahi yiiklemdeki kisi
ekinden bazen de iyelik eki almus bir sézciikten kisiyi isaretlemek miimkiin olmaktadir.
Dolayisiyla kendinden s6z etme isaretleyicileri olarak kisi eklerini, iyelik eklerini de goz
oniinde bulundurmak gerekmektedir.

Tablo 6. Birinci kisiyi isaret eden bigimbirimlerin RN’deki sayilar1 ve dagilimi

1. 2. Kendini 4, 5.
0. Nefis  begenme 3. Ofke ve Kiskanglik-  Dedikodu- Toplam
Giris  ve ve alcak sabir cimrilik ve iftira ve

ruh  goniilliilitk comertlik dogruluk
-m, -im, -um, -am, - 9 - 19 8 2 38
-em (I. tekil kisi
eki)
+m/ +im / +um / - 4 1 14 3 3 25
+mm (I. tekil Kkisi
iyelik eki)
-ayin / -eyin - 3 2 2 6 8 21
+umuz (I. ¢ogul - - 2 - - - 2
kisi iyelik eki)
-iz (I. ¢ogul Kkisi - - - - - - -
eki)
-lim (I. ¢ogul kisi - - - 2 - - 2
eki)
Toplam 16 5 37 17 13 88

Tablo 6’da iyelik, kisi eki gibi bigimbirimlerin RN’de boliimlere sayilart ve dagilimlar
gosterilmistir. Goriildigii gibi birinci kigiyi isaret eden c¢esitli bicimbirimlerin sayis1 88’dir.
Ancak RN’deki bu bigimlerin tamami kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmamistir.
Ornegin,

eylitmediin) goreyin bir giin an1

ne Sordun kimseye ol kimse kani (42. beyit)

Bir giin onu goreyim, demedin, o kisi nerede diye kimseye sormadin.

42. beyitte gecen gor- eylemi lizerindeki “-ayin” eki I. tekil kisi olarak Yunus Emre’ye
degil, akilla kargilagsan ve onunla sohbet eden bir kisiye gonderimde bulundugu i¢in kendinden
s0z etme isaretleyicisi degildir.

hiineriime beniim kim birikiser
yahod ecel evine kim giriser (186. beyit)

(Benim) becerime kim sahiptir ya da oliim evine kim girebilir?
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186. beyitteki hiiner s6zciigii tizerindeki “-tim” 1. tekil iyelik eki,

busu derler bana key bahaduram

diizenlik bozmaga her kaduram (189. beyit)

Ofke derler bana, ¢ok cesurum; diizen bozmak icin her (zaman) beklerim.
189. beyitteki bAhadur sozcigil tizerindeki “-am” I. tekil kisi eki,
isidenler beniim kacar séziimden

ki ben de korkaram us kendiiziimden (191. beyit)

Benim soziimii igitenler (benden) kacarlar,; ben bile kendimden korkarim.

191. beyitteki kork- eylemi tizerindeki “-am” I. tekil kisi eki ofke kavramina
gonderimde bulunmaktadir.

¢cii toprak bendese kanda varam ben
sabir kilmazisam ne bagaram ben (278. beyit)

Toprak bende (beni tutmakla gorevli) ise ben nereye gidebilirim; sabirli olmazsam ben
neyi bagarabilirim?

278. beyitteki var-, kil- ve basar- eylemleri tizerindeki -am |. tekil kisi eki Hz. Yusuf’a
gonderimde bulunmaktadir.

ider feryad yire ko vereyin
ki boynumdan vebali indiireyin (352. beyit)

(Karun) feryat ederek “Yere birak, (zekAtimi) vereyim, iizerimdeki sorumlulugu
atayim.” ded;.

eyitdi bunca mali verimeyem
yig ol kim yeryiizinde yérimeyem (354. beyit)
(Karun) “Bu kadar mali vermektense olmek daha iyidir” dedi.

352. beyitteki “ver-“ ve “indiir-“ eylemi tizerindeki -eyin I. tekil kisi ekleri, 354.
Beyitteki “ver-“ ve “yori-“ eylemleri iizerindeki -em |I. tekil kisi ekleri Karun’a génderimde
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu ekler kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmamustir.

Dolayisiyla RN’de gegen 1. tekil veya I. ¢ogul kisi i¢in kullanilan iyelik eki, kisi eki gibi
bigimbirimlerin tamami kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmamistir. RN’deki bu
durumdaki tiim bigimbirimler incelendiginde Tablo 7’deki sayinin diistiigli goriilmektedir. I.
tekil kisi eklerinden 17 tanesinin, I. ¢ogul kisi eklerinden 2 tanesinin, I. tekil kisi iyelik
eklerinden 8 tanesinin yani toplam olarak 27 bigimbirimin kendinden séz etme isaretleyicisi
olarak kullanildig tespit edilmistir.

Asagida bigimbirimlerin kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanildigi bazi
ornekler siralanmustir.,

e |. tekil Kisi ekleri kendinden soz etme 6rnekleri

gel imdi dinle s6zi serh ideyin

birin birin an1 sana diyeyin (14. beyit)

Gel simdi dinle, sozii (destant) agiklayayim; sana onu tek tek anlatayim.

14. beyitteki “de-“ eylemi tlizerindeki -eyin 1. tekil kisi eki Y{nus Emre’nin kendisine
gonderimde bulundugu i¢in kendinden s6z etme igaretleyicisidir.
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gel imdi ideyin busu haberin
birin birin sana goniilde varin (181. beyit)

Gel, simdi (sana) ofkeyi (onun ne oldugunu) ve goniilde ne varsa (onu) tek tek
anlatayim.

181. beyitteki haber et- eylemi tizerindeki -eyin I. tekil kisi eki Ynus Emre’nin
kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden s6z etme isaretleyicisidir.

gel imdi eydeyin birkag nagjhat
bu Gakl-1 ciizviden sana eyii baht (439. beyit)

Gel simdi, (sana) birkag 6giit vereyim, bu kiiciik (insana mahsus) akildan sana iyi talih
(gelsin).

439. beyitteki “eyit-“ eylemi tizerindeki -eyin I. tekil kisi eki Yanus Emre’nin kendisine
gonderimde bulundugu icin kendinden s6z etme isaretleyicisidir. Buraya kadarki orneklerde
dikkat ¢ekici ortak 6zellik Ylnus Emre’nin kisi ekini kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak
kullanirken istek ¢ekimini tercih etmesidir.

gbziin gérmez dirisem kakiyasin
o tamardan beni hod dokiyasin (482. beyit)
Goziin gormez desem bana kizarsin; o huyundan (dolayi) beni elestirirsin.

482. beyitteki “de-“ eylemi tlizerindeki -em |I. tekil kisi eki Yanus Emre’nin kendisine
gonderimde bulundugu i¢in kendinden sz etme isaretleyicisidir.

o | tekil Kkisi iyelik ekleri s6z etme 6rnekleri
yolum ald1 beniim aldadr tutd1
bugiin yarimila @émriim diiketdi (52. beyit)

(Ag¢gozliiliik) beni yolumdan aldi, aldatti ve birakmadi; bugiin yarin diyerek omriimii
tiiketti.

52. beyitteki “yol” ve “omiir” sozciikleri tizerindeki -um, tim 1. tekil kisi eki iyelik eki
Yinus Emre’nin kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden s6z etme isaretleyicisidir.

fida canum sana iy $abr eyesi
ki $abr oldi beniim canum gidasi (266. beyit)
Ey sabir sahibi sana camim feda olsun; sabir benim canimin gidasidir.

266. beyitteki “can” sozciikleri tizerindeki -um |I. tekil kisi eki iyelik eki Ynus
Emre’nin kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden sz etme isaretleyicisidir.

padiseh haznesinde menna® okiis
uyhudan uyanup dut sdziime gls (451. beyit)
Allah’in hazinesine (ulasmaya) engeller ¢oktur, kendine gelip soziimii dinle.

451. beyitteki “s6z” sozctigii tizerindeki -iim 1. tekil kisi eki iyelik eki Ynus Emre’nin
kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden séz etme isaretleyicisidir.

stiret gozi degiil bu goz didiigiim
biltirem ben neden ne istediigiim (497. beyit)

Bu g6z dedigim nesneleri goren goz degil; ben nereden ne istedigimi bilirim.
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497. beyitteki “de-* ve “iste-“ eylemlerinin ortag eki almis bigimleri tizerindeki -im |I.
tekil kisi eki iyelik eki Y{inus Emre’nin kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden s6z
etme isaretleyicisidir.

Kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak kullanilmig yukarida &rnek verilen ve geri
kalan tiim I. tekil kisi eki iyelik eki almis sozciiklerin ortak 6zelliginin “s6z”, “can”, “yol” vb.
soyut sozciik olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durumu RN’nin soyutluklara dayali bir igerige sahip
olmasi ile de agiklamak miimkiindiir ancak sairin bunu tercihen yapmis olmasi da miimkiindiir.

e L ¢cogul Kkisi eki kendinden soz etme ornekleri

Biz adilinin ben anlaminda kullanilarak yapildigi ornekler yukarida ele alimmistir.
Burada ise ayn1 durumun eklerle nasil yapildigi 6rneklendirilmistir.

stipiirmediin serayi gele bize
ne ferras isteriiz kim gele diize (251. beyit)
(Géniil) sarayini temizlemedin, bizimle ol; (biz) temizlik¢i aramayiz (yeter) ki dogru ol.

251. beyitteki iste- eylemi tizerindeki -iiz 1. ¢ogul kisi eki iyelik eki Yanus Emre’nin
kendisine gonderimde bulundugu igin kendinden s6z etme isaretleyicisidir.

yiikin kim baalad1 raygan sekerden
haber alayiduk olsa bulardan (467. beyit)
Kim bedava sekerden yiikiinii baglamis? (Boyle) olsa bunlardan haber alirdik.

467. beyitteki al- eylemi tizerindeki “-k” I. ¢cogul kisi eki iyelik eki Y@nus Emre’nin
kendisine gonderimde bulundugu i¢in kendinden s6z etme isaretleyicisidir.

Tablo 7. RN’deki kendinden soz etme isaretleyicilerinin tiirleri

Ben adili 8 adet

Biz adil1 5 adet

Sozciikle yapilan isaretleyici Kendi adili 1 adet

Kendinden s6z etme 23 adet Yinus sozcligii 5 adet

isaretleyicileri Sen adili 4 adet

50 adet I. tekil kisi ekleri 17 adet
Bigimbirimle yapilan isaretleyici 1. tekil kisi iyelik ekleri 8 adet
27 adet 1. cogul kisi ekleri 2 adet

1. cogul kisi iyelik ekleri 0 adet

Tablo 7°de RN’deki kendinden s6z etme isaretleyicilerinin tiirleri ve isaretleyicilerin
sayisal dagilimi gosterilmistir. Buna gore RN’de kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak daha
cok, bicimbirimlerin kullanildig1 goéze ¢arpmaktadir. Bigimbirimlerin sozciiklere oranla fazla
olmasinin en temel nedenini Tiirk¢enin iyeligi ekle yapabilmesiyle ve adil diisiiren bir olmasiyla
acgiklamak miimkiindiir.

Ekler arasindan da I. tekil kisi ekleri en ¢ok isaretleyici olarak kullanilan tiirdiir. Bu
durumun ana nedeni Tiirkgenin adil diisiiren bir dil olmasi 6zelligidir. Zira RN’de de Tiirkge
¢ogu metinde oldugu gibi tiimce igerisinde kisi isaretlemesi i¢in adil kullanmak yerine yiiklemin
iizerindeki kisi eki ile yapilmaktadir.

Sozciikle yapilan kendinden s6z etme isaretleyicisi olarak en ¢ok kullanilan 6rnek ben
adilidir. Bu sonug¢ olduk¢a dogaldir. Birgok ¢alismada (Tang ve John, 1999; Hyland, 2001;
Hyland ve Tse, 2004) kendinden s6z etmede biz adili veya ek almis tiirevlerinden ziyade ben
adili sayisal olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
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Sonuc¢

Bu calismada Tiirkgenin yadigérlarindan biri sayilan Yunus Emre’nin Risaletii'n-
Nushiyye adli eserinde uygulamali dilbilimin ¢aligma alanlarindan biri olan &zellikle son 20
yilda olduk¢a mesafe kat eden iistsdylemin kendinden s6z etme ulami tespit edilmeye
calisilmustir.

Alanyazin taramasinda istsdylemin c¢ogunlukla akademik metinlerde ¢aligildigi
goriilmiigtiir. Bu durum ise bir bakima ikna etmeyi hedef edinmis bir eser olan RN’de iistsdylem
ortintiilerinin neler olabilecegi sorusunu akla getirmis boylece bu ¢aligma ortaya konmustur.

Ustsdylem dgelerinden kendinden sdz etmenin RN’de gesitli 6rnekleri oldugu ortaya
cikmistir. Ancak buradaki dnemli bir nokta ozellikle Ingilizce icin yapilan calismalarin,
Ingilizcenin dil 6zelliginden dolay1, kendinden séz etmede ekleri ve adil diisiirme durumlarin
da ele almanin elzem bir durum oldugu sonucunu dogurmustur. Zira genel sayisal gériiniimiin
gosterildigi Tablo 7 bunu ispatlamaktadir. Bu ¢aligmanin bulgulari -Tiirk¢e yazilmig bir metinle
de sinirli olsa da- Tiirkge igin yapilacak iistsdylem c¢aligmalarinda bigimbirimlerin mutlaka
dikkate alinmasi gercegini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla esasen bir dil ¢aligmasi olan bu
calisma Tirkce bir metinde ileride yapilacak iistsdylem ¢aligmalari igin Tiirkgenin kendine has
ozelliklerinin mutlaka g6z 6niinde bulundurulmasi hususunu bir kez daha kanitlamigtir.

Kendinden s6z etme isaretleyicisi denilince akla dogal olarak gelen “ben” adili ve ek
almis bicimleri RN’de sayisal olarak fazladir ancak bu ¢alisma sonucunda bulgular boliimiinde
ele alinan “sen” adiliyla yapilan kendinden sz etme isaretleyicisi 6rnegine Tiirkce veya
Ingilizce higbir calismada rastlanmamstir. Bu sonug oldukea dikkat cekicidir.

Ayrica ulasilan sonuglardan biri de RN’de kullanilan 1. tekil kisiye dogrudan
gonderimde bulundugu diisiiniilen “ben”, “beni”, vb. “biz”, “biziim” vb. adillarin kendinden sz
etme isaretleyicisi olarak kullanilmamasidir. Bulgular bdliimiinde tablolarda gosterilen
kendinden s6z etme isaretleyici olarak kullanilabilecek Ogelerin sayisi, isaretleyici olarak
kullanilan o6gelerle karsilagtirildiginda kendinden s6z etme isaretleyicilerin sayisinin baskin
bi¢imce az oldugu goriilmektedir. Bu durumu, metni ¢ogu kez diyalog bi¢iminde kuran Yunus
Emre’nin iislubu ve tercihi olarak izah etmek miimkiindiir.

Ote yandan alanyazin taramasinda goriildiigii iizere Risaletii'n-Nushiyye ile ilgili
istsoylem konusunda yapilmis herhangi bir ¢alismaya tesadiif edilememistir. Bu yoniiyle bu
calisma dilbilimin bu alanin Tiirkge yazilmig bir metinde de ise kosulacagini gostermistir.
Ayrica genel itibariyle edebi eserleri istsdylem yaklasimiyla ele alan ¢alismalarin azligt
Ingilizce alanyazinda da dikkati ¢ekmistir. Bu yoniiyle de bu galisma iistsdylem yaklagimin
ozelliklerine uygunluk gosteren edebi metinlerde de ¢alisilabilecegini ortaya koyarak alanyazina
katkida bulunmustur.
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