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OZET

MO 3. binyildan Hellenistik Donem’e kadar kesintisiz bir yerlesmenin arkeolojik verilerle kamitlandig
Bayrakli Hoyiigii'nde, 6lii gomme gelenekleri iizerine bilinenler sumirlidir. 18. ve 19. yiizyillarda gezginle-
rin arastirmalart ve notlariyla baslayan nekropolis ¢calismalari, 20. yiizyildan itibaren bilimsel kazilarla
sistemli hale gelmistir. Protogeometrik ve Geometrik Donemlerde yerlesim igi (intramural) gomiilerle
baslayan 6lii gomme gelenekleri, Arkaik Dénem’de sur tahkimatinin dogusunda ve giineydogusunda hem
cocuklar hem de yetiskinler i¢in organize edilmis ozel alanlarin kullanilmasiyla devam etmistir. Kentin
kuzeyinde yer alan verimsiz ve kayalik yamaglar ise agirlikli olarak tiimiiliis mezar geleneginin uygulan-
digi birincil nekropolis olarak degerlendirilmistir. Bugiin, ¢carpik kentlesme nedeniyle izleri korunamayan
Tantalos Mezart ve onlarca tiimiiliis ile Klazomenai tipi pismis toprak mezarlar bu alandan bulunmustur.
Kentin terk edildigi Hellenistik Donem’de ise sinirli da olsa hoyiik ve ¢evresinde gomii uygulamalarinin
devam ettigi kaydedilmistir.

Bu ¢alismada, Eski Smyrna’da ortaya ¢ikarilan mezarlarin dogrultusunda 6lii gomii gelenekleri, nekro-
polislerin yer seg¢imi ve organizasyonlart iizerine genel bir degerlendirme yapilmistir. Ege kiyilarindaki
merkezlerle Eski Smyrna uygulamalar: arasinda karsilastirmalara bagvurulmus, benzerlikler ve farklilik-
lar iizerinde durulmugstur. Bu ¢alismayla birlikte, Eski Smyrna gomii gelenekleri ile ilgili 6nceki arastir-
malardan ve kazilardan elde edilen sonuglarin derlenmesiyle, gelecek ¢alismalara bir zemin olusturmasi
hedeflenmistir.

ABSTRACT

Archaeological data about burial customs in Bayrakli Hoyiigii settlement from the 3rd millenium BC
till the Hellenistic Period is very limited. Necropolis studies, that started with the research and notes
of travellers in the 18th and 19th centuries, became systematic along with scientific excavations from
the 20th century. In the Archaic Period burial traditions, which began with intramural burials in the
Protogeometric and Geometric Periods, continued the use of the special areas allocatted for both chil-
dren and adults, in the east and southeast of the fortifications. Moreover, the unproductive and rocky
slopes in the north of the city were considered as the primary necropolis, where the tumulus burial tradi-
tion was predominantly practiced. Therefore, today, the Tantalos Tomb, whose traces cannot be preserved
due to unplanned urbanization, and dozens of tumuli and Clazomenian Sarcophagus have been found in
this area. Later, in the Hellenistic Period, when the city was abandoned, it was recorded that burial prac-
tices continued, albeit limited, in and around the mound.

In this study, a general evaluation was made on burial customs, location selection and organization of ne-
cropolises in line with the tombs unearthed in Old Smyrna. Comparisons on emphasized similarities and
differences between the practices of Old Smyrna and the other cities of the Aegean Coast were made. With
this paper, it is intended to form a basis for future studies by compiling the results obtained from previous
researches and excavations on Old Smyrna burial customs return to the old central settlements since the
end of the 5th century BC, it is understood that the rural life tradition continued, as the settlement seen in
these centers can only be determined archaeologically considering the weak data.
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Giris

[zmir Kérfezi'nin kuzeydogusunda, Yamanlar
Dag1 yamaglarinda yer alan Bayrakli Hoyugi
(Fig. 1), en eski ¢aglardan itibaren iskan gormiis
bir yerlesmedir. Meles Deltasr’nin elverisli
sartlari, tarima dayali bir ekonomiye sahip olma-
nin getirdigi finansal etkiyi yerlesimcilere sag-
larken, cografi konumun hazirladig: kosullar da
hoyiik lizerinde yasayan toplumlarin bir gii¢ ola-
rak bolgede uzun siire var olmasina imkan ver-
mistir. 20. yiizyildan itibaren arastirmacilar ve
arkeologlar tarafindan ortaya ¢ikarilan arkeolojik
verilerin sonuglari, yerlesimin ne denli gorkemli
ve parlak siireclerden gegtigini gozler oniine ser-
mektedir. Bugiine degin siiren ¢aligsmalarin sonu-
cunda, Erken Tung Cagr’ndan itibaren, Biiyiik Is-
kender ile birlikte hdyiigiin terk edilip Pagos Dag1
eteklerine tasindigi Hellenistik Donem’e kadar
Bayrakli Hoyligii'nilin iskan edildigi tespit edil-
mistir. MO 3. ve MO 2. Binyilda, Anadolu’nun
gli¢ dengesinde pozisyonu her donem igin 6nemi-
ni koruyan Bayrakli Hoyiigii,! MO 11. yiizyilda
Yunan Anakarasi’ndan Bati Anadolu kiyilarina
gerceklesen go¢ dalgasindan kacinilmaz olarak
etkilenmistir. Eski Smyrna’nin ilk sakinlerinin
kimler oldugu antik kaynaklar {izerinden bakil-
diginda bilinmez olsa da, Aiolis ve Ionia sinirin-
daki cografi konumu degiskenlikler gosterdigine
isaret etmektedir.2 MO 1. biny1l baslarinda yeni
yerlesimcileriyle biiyiimeye baslayan kent, MO
9. yiizyildan itibaren MO 600 dolaylarinda Lydia
baskisinin artip, Alyattes’in saldirisiyla kentin
ele gecirildigi zaman dilimi sonrasindaki Pers
istilasina kadar en parlak donemini yasamistir.
Kent, ¢evresini saran tas sur tahkimati, idari ve
dini yapilar1, konut mimarisi, sokaklar1 ve kamu-
sal alanlar1 ile Arkaik Dénem’in en 6nemli yerle-
simlerinden biri olarak yagsamini siirdiirmistiir.
Lydia saldirisindan sonraki siiregte MO 546’da
Pers istilasina maruz kalan Eski Smyrna, gide-
rek 6nemini kaybetmis, terk edilip Pagos Dagi
eteklerine tagindig1 MO 4. yiizyilin sonuna kadar
varligin1 devam ettirmistir.

Mezarliklarin lokalizasyonu ve yerlesimcilerin

1 Bayrakli Hoyiigii'niin Tun¢ Caglarindaki durumu ve
son donem kazilarinda Tung Cag1 tabakalarinda ya-
pilan ¢aligmalar i¢in bkz. Erdem ve Tanriver 2016:
2-3; Erdem vd. 2019: 39-48. 2014 yilindan itibaren
Prof. Dr. Cumhur Tanriver bagkanligindan ytiriitiilen
yeni dénem kazilarinda yapilan ¢aligmalar i¢in bkz.
Tanriver vd. 2017: 95-114.

2 Hdt. 1-150, Strab. 14.1.4, Paus. 5.8.7.
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gomii gelenekleri Smyrna hinterlantinda yeterli
diizeyde incelenmemis olup cevaplandirilmayi
bekleyen bir¢ok soru bulunmaktadir. Erken Tung
Cagrndan Hellenistik Donem’e kadar kesintisiz
bir yerlesmenin oldugu Bayrakli Hoyiigii’nde,
nekropolisler {izerine bilinenler sinirli olup,
gecmiste yapilan arastirmalardan edinilen bilgi-
ler daginik bir sekilde okunmaktadir. Bu denli
uzun bir siirecte lokalize edilen bir yerlesimin
mezarliklar1 lizerine yapilacak yeni arastirmalar
kaginilmazdir ve elde edilecek verilerin sonugla-
r1 kent i¢in hali hazirda cevaplanmay1 bekleyen
sorulara katki yapacagi agikardir. Bu baglamda,
tlim arastirma sonuglarinin tek bir ¢calismada 6n
arastirma niteligiyle toplanmasi, gelecekte yapi-
lacak caligmalara katki saglayacaktir. Bu ¢alis-
mayla birlikte, hdyiik ve ¢cevresinde faaliyetlerde
bulunan gezginlerin notlar1 ile 20. yiizyilda arke-
ologlarin gergeklestirdigi kazi ¢aligmalar1 derle-
nerek Eski Smyrna’nin 6li gomme geleneklerine
genel bir bakis agisi getirilmesi hedeflenmistir.
Bu arastirmada, MO 11. yiizyilda go¢ dalgasiy-
la baglayan lokalizasyondan kentin terk edildigi
Hellenistik Dénem’e kadar hdyiikte varligini siir-
diiren sakinlerin gomii gelenekleri incelenmistir.
Arkeolojik verilerin paralelinde kronolojik bir
siralama gozetilerek, uygulanan gémii tercihleri,
tipolojik siniflandirmalar ve nekropolislerin yer
secimleri i¢in Ege kiyilarindaki merkezlerle kar-
silagtirmalar yapilmis, benzerlikleri ve farklilik-
lar1 lizerinde durulmustur.

Eski Smyrna Nekropolis Arastirmalari

Bir¢ok gezgin, Smyrna’nin kalintilarini incele-
mek, Avrupali aristokratlara yeni tarihi eserler
kazandirmak amaciyla 17. yilizyil ve Oncesinde
bolgede aragtirmalar yaparken; 18. ve 19. yiiz-
yildaki gezginler giinlimiiz Bayrakli’sinin he-
men tizerindeki Yamanlar Dagi'nda kalintila-
rin oldugu sdylentisi iizerine arastirmalarini bu
bolgeye kaydirmislardir.3 Bu gezginlerden biri
olan Pococke, Bornova Ovasr’nin batisinda ka-
lan yamaglardaki tiimiiliis mezarlardan ilk kez
bahseden arastirmaci olarak kayitlara ge¢gmistir.4
1764-1765 yillarinda Spylos Dagi eteklerinde
Dilettanti Kurulusu adina arastirmalarda bulu-
nan Richard Chandler ise Pococke’nin mezarlar
icin verdigi bilgileri yinelemistir. Yuvarlak plana

3 Akar Tanriver 2017: 69. 17.-19. yiizy1l gezginlerinin
Eski Smyrna g¢evresindeki notlar ile ilgili ayrintilar
i¢in bkz. Meyer 2008: 273-381.

4 Pococke 1745: 39.
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sahip bu mezarlarin, kaliteli bir tas isciligi ile
meydana getirildiginden s6z eden aragtirmacilar,
iki mezarin gomii ¢ukuru agildiktan sonra kaba-
ca taglardan olusturulup tstlerinin genis bir pla-
ka ile ortiildigiinden bahsetmektedir. Kesin bir
rakamin verilmedigi, genisligi 6-18 m arasinda
degisen tliimiilis mezarlarin, en tepe noktasina
kadar kabaca taslarla kaplandigi, bazilarinda ise
ikiye boliinmiis mezar odalarinin tiimiiliislerin
icinde oldugu ifade edilmektedir. Mezar odalari
icin ayrintilar veren gezginler, odalarin duvar-
larinda kaliteli ve 6zenli is¢iligin goriildiigiinii,
granit ve mermerin bu duvarlarin yapiminda
kullanildigin1 belirtmektedir. Ayrica bu mezar-
lardan birinin i¢inde bir urne, arastirmaci tara-
findan tespit edilerek kaydedilmistir.> 1834-1835
yillarinda bolgede arastirmalar yapan Hamilton
ise Chandler ve Pococke’nin atladigi bir ayrinti
lizerinde durarak cat1 tonozlarinin tiimiiliislerin
merkezinde oldugunu yazmistir. Mezarlarin et-
rafin1 ¢evreleyen duvarlarin ¢ogunlukla kyklo-
pien (poligonal), bazilarinin ise isodomik stilde
orildiigiinden  bahsetmektedir.®  Sonrasinda,
yamaglardaki tiimiilisler arasinda en gorkemli
tiimiilisii. Tantalos Mezar1 olarak nitelendiren
isim Francis Vyvyan Jago Arundell’dir.” Pro-
kesch Von Osten ise 1834 ve 1836-1837 yillarin-
daki yayinlarinda mezarlar tizerine gozlemlerini
aktarmistir.8

Bayraklt Hoyiligii'nin kuzey yamaglarindaki
timiilisler tizerine rakamsal ve gorsel verileri
aktaran bir diger arastirmaci ise Fransiz gezgin
Charles Texier’dir. Aragtirmaci, yamag {lizerinde
yer alan Tantalos Mezari'nin yani1 sira toplam on
iki tiimiiliis i¢in degerlendirmeler yapmistir. Bu
mezarlarin ¢aplart 9 m ile 32 m arasinda degi-
sirken, kiiciikli biliytiklii y18in bicimine sahip
tiimiiliisler olarak mezarlar1 kaydetmistir. Texier,
kendi ¢aligma donemini kapsayan zaman dilimi
icerisinde verdigi bilgilerde, mezarlarin hem do-
gal kosullar hem de talan ya da antik ¢agda soy-
gunlar gibi nedenlerden dolay: tahrip edildigini
aktarmaktadir.”

Texier’in ardindan Weber, 1880°deki yayininda

Chandler 1971: 64-65.
Hamilton 1842: 48.
Arundell 1828: 299.

Prokesch von Osten 1834: 55-86; Prokesch von Osten
1836-1837.

9 Texier 1849: 252-253.
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Eski Smyrna Nekropolisi iizerine yeni veriler
eklemis, kayalik yamag iizerinde yirmi dokuz
mezarin oldugunu belirterek, bu mezarlarla ilis-
kili phalloslarin ve bazi tiimiiliislerin ¢izimleri-
ne ¢alismasinda yer vermistir.!0 Bunun yan1 sira
Hirschfeld yaptigi ¢alismalarda toplamda yirmi
bes mezar tespit etmistir.!! Cadoux, kirk anitsal
mezardan bahsederken Tantalos Mezar1 disinda-
ki timiilisleri daha gosterigsiz olarak belirtmis-
tir. Aragtirmaci, tiim mezarlar1 yuvarlak planl
olarak tanimlarken, bu mezarlar1 ¢ati kisimlari
koni bigimine sahip anitsal gomiiler olarak ifade
etmektedir.!2

J. Keilin  1911-1912  yillarinda Bayrakh
Hoyugii'ni ziyaret etmesinin ardindan, kendisi-
nin de talimatiyla 1930’lu yillarda Miltnerler ile
birlikte baslayan ¢alismalar Eski Smfrrna icin ilk
sistematik belgeleme niteligindedir.13 Yukarida
kronolojik olarak genel hatlariyla aktardigimiz
nekropolis arastirmalarinin ardindan asagida ay-
rintil1 bir sekilde yapilan ¢aligmalara, gdzlemlere
ve elde edilen sonuglara deginecegiz.

Protogeometrik-Geometrik Donem
Mezarlar

Monokrom Mezar

E. Akurgal ve J. M. Cook bagkanliginda, 1948-
1951 yillar1 arasinda gercgeklestirilen Tiirk-
Ingiliz kazilarinda, Bayrakli Hoy{igii'niin tabak-
lanmasinin anlagilmasi adina 6nemli sonuglar
elde edilmistir (Fig. 2). Kentin savunma sistemi
ve mimari kalintilarinin izleri ortaya ¢ikarilirken
olii gdmme uygulamalar ile ilgili veriler, 6zellik-
le cocuk gomiilerine ait buluntularla anlagilmak-
tadir. Bunlardan ilki ve en erkeni, monokrom
tabakada ortaya ¢ikarilan ¢ocuk mezaridir. Ay-
rintilar1 net aktarilmayan, yalnizca plan iizerinde
yeri gosterilen mezar, E8.xii9 sondajinda, deniz
seviyesinden 6-8 m iistte bir tabanin altinda or-
taya ¢ikarilmistir (Fig. 3).14 Arkeolojik kanitlarin
gosterdigi lizere Erken Demir Cagi’'ndan itibaren
MO 9. yiizyila degin ev sinirlar1 iginde ve yerle-
simde konutlarin altinda intramural uygulamasi
yaygin bir gelenektir.!5 Protogeometrik-Erken

10 Weber 1880: 21-25.

11 Hirschfeld 1872: 78.

12 Cadoux 1938: 43.

13 Miltner ve Miltner 1932: 149-159.

14 Nicholls 1958/59: 85, Fig. 25; 126, dn. 75.

15 Erken Demir Cagi'nda, Yunan Anakaras’nda
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Geometrik Donem zaman dilimine tarihlendi-
rilen mezar, kentte intramural gomii geleneginin
uygulandigini gésteren en erken bulgudur.!6

Gec¢ Geometrik Mezar

Kronolojik olarak ikinci mezar, Athena Tapinagi
kazilarinda ortaya cikarilan ¢ift kulplu mutfak
kabi igerisine gdmiisii yapilan bir bebek mezari-
dir (Fig. 4-5).17 Ge¢ Geometrik Doénem’e tarih-
lendirilen mezar, Athena Tapinagi I evresi (MO
690-630) oncesine ait, MO 740-690a verilen I¢
Savunma Platformuna gore tarihlendirilmistir.
Kabin tizeri cagdasi bir pithos kaidesi ile kapatil-
muistir. Igerisinde kemik bulunamayan gémii igin
arastirmacilar, yeni dogmus bir bebegin oliimii-
niin ardindan gomiildiigiinii diisiinmektedir.!$ Bu
bulgudan yola ¢ikarak s6z konusu alanda bagka
cocuk gomiilerinin de olabilecegini ancak sonra-
ki donemlerde yapilan insa faaliyetleri nedeniy-
le bunlarin da tahrip edilmis olasilig1 iizerinde
durulmustur.!9 Ilgili gémii, intramural gelenegin
kentte uygulanmaya devam edildiginin kaniti
olarak degerlendirilmelidir. Ege Diinyasi’nda,
Geg¢ Geometrik Donem’de intramural gomiiler
Protogeometrik Donem’e gore azalsa da devam
eden bir gelenek olarak goziikmektedir. flk ola-
rak Ionia’da benzer gomiilere baktigimizda Kla-
zomenai KET Sekt6rii’nde bulunan iki mezar,
benzer uygulamalara sahip olup Ge¢ Geometrik
Donem’e verilmistir.20 Herhangi bir mezar he-
diyesine sahip olmayan bu gomiiler igin sade ve
kaba mutfak kaplar1 tercih edilmistir. Her iki me-
zar da intramural gomii uygulamasi olarak deger-
lendirilmistir.2! Bir diger merkez olan Samos’ta

intramural gémiilerin yagam alanlarinda uygulanmasi
icin bkz. Mazarakis Ainian 2008: 366-386.

16 Klazomenai ve Limantepe’de, yetiskinlerle birlikte
amphora, hydria, pithos ve mutfak kaplarina gomii-
sii yapilan, Protogeometrik Donem’e tarihlendiri-
len ¢ocuk mezarlar1 i¢in bkz. Ulusoy 2010: 11-19.
Teos’ta, E ¢ukurunda bir Hellenistik Donem seramik
¢opliigiinde bulunan amphora, icerisinden gelen ke-
mik bulgusuyla bebek mezar1 olarak degerlendiril-
mis, Protogeometrik Doénem’e tarihlendirilmistir.
Ogiin 1964: Res. 9.

17 Cook vd. 1998: 5.

18 Gomii yapilan kabin oldukea kiigiik olmasi bu duru-
ma kanit gosterilmektedir. Cook vd. 1998: 53.

19 Cook vd. 1998: 53.

20 Mezarlarin ayrintilari igin bkz. Ulusoy 2010: 24-25,
Grave 7-8.

21 Hirmiizli  2005: 44.  Geometrik  Ddnem
yerlesimleriyle intramural mezarlarin iliskisi igin
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ise Hellenistik Donem gymnasion yapisi altin-
da bulunan mezarlar intramural gémiiler olarak
Onerilmistir. Geometrik Doneme tarihlendirilen
bu gomiiler yeni dogan bireylere ait mezarlar-
dir.22 Yunan Anakarasi iizerinden baktigimizda
ise, Eretria’da yeni dogan bireyler i¢in yapilan
enchytrismos olarak tanimlanan gémiiler, MO
8. ylizy1l baslarinda mezarliklarda degil, yerle-
sim yerlerinin yakinlarinda organize edilmistir.
Gomiiler pithos ve ¢omlek gibi ev kullanimi ile
iligkili kaplara yapilmistir.23 Ayni zaman dilimi-
ne verilen daha biiyiik cocuklarin definleri iginse
inhumasyon uygulamasi tercih edilmis, yetiskin-
lerle beraber goémiileri yapilmigtir.24 Eretria’da
oldugu gibi Oropos’ta da benzer kaplar s1g ¢u-
kurlara gomiilmiislerdir. Bu gomiiler evlerin sa-
cakliklarina yakin yerlerde bulunmustur.2s MO
760-710 arasina tarihlendirilen Tabaka 3-4’te bu-
lunan bu gomiiler, mezar hediyelerinden yoksun-
dur.26 Atina’da ise Ge¢ Geometrik-Erken Arkaik
bir amphora gomii, yerlesim alan1 i¢inde bulun-
mustur.2” Argos’ta Geometrik Dénem’e tarihlen-
dirilen evin altinda bulunan ve yeni dogan bebek
i¢in yapilan bir gomii, mezar hediyeleri konteks-
ti ile intramural olarak degerlendirilerek Geg
Geometrik Doénem’e tarihlendirilmistir.28 Girit
Adasrndaki Vrakastro’da Geometrik Ddnem’e
tarihlendirilen bir ev yapisinda kemikleri ile ko-
runmus pithos gomii, yerlesim i¢i olarak karsilag-
tiracagimiz bir diger 6rnektir.29

MO 7. Yiizy1ll Mezarlari

Gomii Alan1 A

Kent surunun giineydogusunda, A-A kesitinde
yapilan sondajlarda A, B, C ve D olmak {izere
dort géomi alani tespit edilmistir.30 Kentte di-
ger sondaj noktalarinda da kanitlanan, MO 700

bkz. Ulusoy 2020: 370.
22 Tsakos 1996: 121.

23 GoOmii i¢in bu tip kaplarin kullanilmasi, ev halkinin
olen bireyle manevi bagi hala siirdiirmesi ile
iliskilendirilmistir. Blandin 2007: 53—64.

24 Blandin 1998: 135-146.

25 Mazarakis Ainian 2010: 67-73.

26 Vlachou 2007: 222.

27 Mazarakis Ainian ve Livieratou 2010: 97.
28 Hagg 1973: 31-37.

29 Hall 1914: 106.

30 Nicholls, gomii alanlarinin A, B, C ve D seklinde si-
ralamistir. Isimlendirilmeyen diger mezarlar bu ¢alig-
mada bulundugu plankarelere gore adlandirilmistir.
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dolaylarinda meydana gelen depremin etkisiy-
le Sur Duvar1 2’de biiylik bir tahribat ve yikim
meydana gelmistir.3! Bu yikimin ardindan kenti
saran tahkimatta yenileme faaliyetleri yapilmis-
tir. MO 7. yiizyilin sonlarma yakin bir tarihte
bu yenilemenin bitmis oldugu diisliniilmekte-
dir.32 MO 7. yiizyihin ikinci ¢eyreginde tahki-
mat yiginin oldugu alan, yeni dogmus bebekler
ile ¢ocuk bireylerin gomiileri i¢in kullanilmaya
baslanmigtir. A alanindaki gomiiler i¢in saklama
ve pisirme kaplar1 ile amphoralar tercih edilmis,
bu gomiiler kumluk alanda bulunmustur (Fig.
6-7).33 Gomii kaplarinin timi kronolojik olarak
cagdas gozilkmesine ragmen Nicholls bu gomii-
leri kumluk alandaki karbonlagsmis odun ve kiil
tabakasina gore iki ana katmana ayirmistir.34
Yapilan degerlendirmelere gore bu gomiilerin
yanik tabakasiyla iligskisinin olup olmadigi net
degildir. Mezarlarin yanlarinda bulunan kiigiik
kaplarin, mezar basinda yenen Olii yemegin-
den sonra gomiilerin yanina birakilan kaplar
oldugu distiniilmektedir.3> Bu yemegin (ziya-
fetin) gomiildiikten sonra mi1 yoksa belli zaman
dilimlerinde gergeklestirilen ziyaretlerden sonra
mi1 oldugunun belirlenmesi miimkiin degildir.3¢
Bu alandaki gomiiler, MO 7. yiizy1lin ortasindan
ve tigiincii geyreginden, MO 7. yiizy1ilin son cey-
regi araligina tarihlenmektedir.3’? Gomii olarak

31 Sondaj A-A kesitinden elde edilen veriler, yiiksek ih-
timalle Sur Duvar1 2’nin MO 7. yiizy1l basinda (MO
7. yiizyil ikinci yarisina kadar kesinlikle) yikildigi-
n1 gostermektedir. Nicholls 1958-59: 43; Cevizoglu
2019: 30.

32 Bu yenileme ¢alismalar: 6ncelikli olarak kuzey ki-
simda yogunlasmis, bu kissmda MO 7. yiizyil ortasi-
na kadar bitirilmis olmaliydi. Bu siire zarfina kadar
Gomii Alan1 A’'nin da oldugu dogu ve giiney kismi
savunmasiz kalmaistir.

33 Nicholls 1958-59: 44.

34 Yanik tabakasi ile kaplanmayan 1 ve 22 numarali
gomiilerin baglantisi belirgin degildir. Nicholls 1958-
59: 46.

35 Bu kaplarin dis kisimlarinda yanik izlerinin ve ba-
zilariin iclerinde hayvan kemiklerinin bulunma-
s1 bu savi giiclendirmektedir. Nicholls 1958-59: 46.
Gergeklestirilen bu ritiielin kanitlarindan biri de
pismis toprak bir maltizin gémiilerin yaninda ele
gegmesidir.

36 Oliimden sonra {igiincii, dokuzuncu giinler ve her y1l
olmak iizere mezarliklara ziyaretler ger¢eklesmekte-
dir. Her y1l diizenlenen Genesia festivalinde de len
kisiler i¢in yakinlari tarafindan evde ya da mezar ye-
rinde ritiieller ger¢eklesmektedir. Alexiou 1974: 7-10.

37 Nicholls 1958-59: 46.

kullanilan kaplar arasinda en dikkat ¢ekici olani,
karindan karsilikli kulplu oryantalizan amphora-
dir.38 Yeni dénem ¢alismalarinda ise 2017 yilinda
Kerpi¢ Sur Alan1 Kuzeydogu Sondaji ¢aligma-
larinda, Sur Duvari 2’nin yikintilar1 arasinda
yatay konumda tespit edilen, amphora igerisine
gomiisii yapilan bir ¢ocuk mezar1 bulunmustur.
S6z konusu gomii, MO 7. yiizyil ortalar1 ve
hemen sonrasina tarihlendirilmistir.39

Gomii Alan1 D

Sondaj p - p batisinda, Sur Duvari 2’ye ait tas
dolgunun tiistten dagilmis kerpi¢ tabakasiyla or-
tiilmiis oldugu tespit edilmistir. Bu alanin iize-
rinde bir ev yapisi ile karsilasilmistir (Fig. 8-9).40
MO 7. yiizyihn ikinci ¢eyregi dolaylarinda, evin
glineyinde yer alan tag dolgunun tizerindeki ker-
pi¢ tabaka ¢ocuk gomiileri i¢in degerlendirilmis-
tir. Gomi Alan1 D olarak isimlendirilen bu alan-
da iki pithos ve bir amphora tespit edilmistir (Fig.
8). Her li¢ gdmii de Sur Duvari 3’lin tag dolgusu
altinda ezilmistir.4! Gomii alanindan ele gegen
amphora genis govdeli ve omuzdan kulpludur.42
Tamami bezenmis olan kabin, agiz kismindan
boyun kismina ve govde ortasindan kaideye
kadar olan kismi, ince ve kalin yatay bantlarla
bezenmistir.43 On ve arka yiiziinde kulplar ara-
sinda, omuz iizerinde iki panel yer almaktadir.
On yiizdeki panelde metop igerisinde biri biiyiik
olmak tizere alt1 adet balik bezenmistir.44

38 Schweitzer 1971:100-101. Amphoranin ayrintilar1 ve
karsilagtirmali 6rnekleri i¢in bkz. Paspalas 2017: 117,
Fig. 13.6-7.

39 Igerisinden ve ¢evresinden kemikler ele gecen
gOmiiniin  kontekstinde, mezar hediyesi olarak
degerlendirilen bir lekythos ve bir boncuk bulunmus-
tur. Cevizoglu 2019: 32.

40 Bir gesit megaron olarak degerlendirilen dikdortgen
planli yap1, MO 7. yiizy1l 6zellikleri gdstermekte-
dir. Mekanin tabani Sur Duvar1 2’nin kerpi¢ tahri-
bat1 iizerinde yiikselmektedir. Sur Duvari 2’nin MO
700 dolaylarinda deprem nedeniyle yikilmas: baz
alinarak bu tarih oncesine gitmesi miimkiin degil-
dir. Yapinin MO 7. yiizyilin baslarinda yikilmis ola-
bilecegi disiiniiliirken, mekanin tabanindan gelen
seramikler MO 7. yiizy1l ortalarinda terkedildigini
gliclendirmektedir. Nicholls 1958-59: 55, Fig 9.

41 Nicholls 1958-59: 55.
42 Cook 1950: 13, Fig. 8; Paspalas 2017: 115, Fig. 13.1.

43 MO 7. yiizyilda Khios’da bu tip dekorasyonlar karak-
teristiktir. Boardman 1967: 137.

44 MO 8. yiizyil sonu MO 7. yiizyill baslarina

tarihlendirilen balik bezemeli ornekler igin bkz.
Paspalas 2017: 115. Amphora iizerindeki balik
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Panelin metop iistiinde ve altinda igi tarali iggen
motifleri goriilmektedir.45 Panelin arka ytiziinde
ayni sekilde metoplar icerisinde bir kus ve iki
baykus resmedilmistir.4¢ Arka panelin solunda
yer alan metop icerisindeki kus figiirii kontur
tekniginde yapilmis, 6n panelde oldugu gibi ici
tarali liggenler ve yildizlar doldurma motifi ola-
rak bezenmistir.4’ Panelin ortasinda ve saginda
bezenen baykus figiirleri metoplar arasinda kon-
tur tekniginde yapilmigtir.48

Gomii Alam1 K

Kentin bat1 sur duvarini anlamaya yonelik ¢a-
lismalarda, Kv-viii sondajinda ocak tasi par-
calarindan ve kiigiik taslardan olusan MO 4.
yiizy1l dolgusu tespit edilmistir. Dolgunun iize-
rinde Ge¢ Hellenistik ve Roma Doénemlerinde
meydana gelmis bir tahribat gozlenir. MO 4.
yiizy1l dolgusunun altinda, MO 7. yiizy1l suruna
ait dagilmis kerpi¢ parcalart ve dolgu taslari
diismiistiir. Bu alan igerisinde biiyiik boyutlu ¢ift
kulplu mutfak kabina yerlestirilmis kiiglik bir
cocuk gomiisii tespit edilmistir.4> Altta ise MO 7.
yiizyilda kullanildig1 diisliniilen bir tas doseme
yer almaktadir (Fig. 10).

Gomii Alanm1 H

Hoytigiin kuzeyinde, Sondaj n- n’de yapilan ¢a-
lismalarda amphora igerisine gémiisii yapilan bir
cocuk mezar1 bulunmustur (Fig. 11).59 Ayrintilari
verilmeyen gomii, stratigrafik verileri géz 6niine
alinarak MO 7. yiizy1l basina tarihlendirilir.5!

Gomii Alan1 B
GoOmt alan1 B, Sur Duvar1 2-3’iin dis kisminda

figiirlerinin en yakin benzeri Sardis’de MO 7. yiizyila
tarihlendirilen krater pargasi iizerinde goriilmektedir.
Ramage 1994: 174, P1. 15.6.2.

45 MO 750-725 yilina tarihlendirilen benzer motiflerin
daha biiyiik bi¢imli kullanildig: tiggenler icin bkz.
Akurgal 1997: 32, pl 25a.

46 J. M. Cook kus figiiriinii kaz olarak belirtmistir.
Cook 1950: 12.

47 MO 7. yiizyil ilk geyregine tarihlendirilen kuslu
kotyle drneginde goriilen kus figiirii i¢in bkz. Akur-
gal 1950: PI. 9a.

48 Baykus bezemelerinin oldugu MO 630’a tarihlendi-
rilen bir alabastron tapinak igerisinde bulunmustur.
Anderson 1958/59: 144, P1. 24, No: 81.

49 Nicholls 1958/59: 93, Fig. 28.

50 Nicholls 1958/59: P1. 9.

51 Nicholls 1958/59: 126, dn. 77.
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ortaya ¢ikarilmistir. Amphora ve pithos olmak
iizere iki ¢ocuk gomiisii ile dagilmis ii¢ kaba ait
parcalar kaydedilmistir. Ozellikle 19 numaral
amphora, Lydia saldirist ile iliskilendirilen ta-
bakadan bulunan seramik parcalariyla benzerlik
gostermektedir (Fig. 12).52 Bu benzerlik gomii-
lerin MO 6. yiizy1l baslarina tarihlenmesine en-
gel degildir; ancak Nicholls bu tarihlendirmeye
tereddiitle yaklasmaktaS3 ve dagilmis gémiiler
arasinda bahsedilen oinokhoenin MO 6. yiizyila
kadar gidebilecegini sdylemektedir.54

Gomii Alanm1 F

A-A sondajinda yapilan ¢alismalarda, Sur Duvari
3’in disinda, kerpi¢ yikintisi iginde, deniz sevi-
yesinden 3 m yukarida bir ¢ocuk gomiisii tespit
edilmistir (Fig. 2). Pithosa yapilan gémii yan ya-
tirllmis agizi bir tas ile kapatilmis sekilde tespit
edilmistir. Geng bir ¢ocuga ait kemikler pithos
icinde yer alirken mezar hediyesi olarak biberon,
kase ve minyatiir meyve kab1 bulunmustur.>5

MO 7. Yiizyil Sonlar1 MO 6. Yiizyil ikinci
Yaris1 Mezarlari

Arkaik Donem Cesme Yapisi Cevresi

1997 yilinda yapilan ¢alismalarda, MO 7. yiiz-
yila tarihlendirilen poligonal 6rgiilii Sur Duvari
3 oniinde iki sanduka mezar ile iki pithos gomii
tespit edilmistir (Fig. 13).56 Bugiin bu alanda top-
lam dokuz sanduka mezar goriiliirken, yalnizca
1997 yilinda yayinlanan c¢alismalarin verilerini
bilmekteyiz.>” Alanda korunan mezarlar iize-
rinden genel degerlendirme yaptigimizda, tiim
sandukalar sur duvarindan 2 m uzaklikta bulu-
nurken, duvara paralel uzanmaktadir (Fig. 14).

52 Cook 1958/59: Fig. 4.
53 Nicholls 1958-59: 48.
54 Nicholls 1958-59: 48, dn. 63.

55 Mezar hediyelerinden birinin Lidya tahribati tabaka-
sinda ele gegen buluntuyla benzer olmasi nedeniyle
MO 7. yiizy1l sonuna verilmistir. Nicholls 1958/59:
66.

56 Yapilan caligmalarda hoyiigiin giineyinde ve dogu-
sunda Sur Duvari 3%iin dis ylizeyi agiga ¢ikarilmistir.
Akurgal 2002: 212-213 Lev. 9-12. Meral Akurgal s6z
konusu sur duvarini iki evreye ayirmistir. 1. Evre:
MO 7. yiizyil {igiincii ve dordiincii ¢eyregi, 2. Evre:
MO 6. yiizy1l baslar1 Akurgal 2005: 87-88.

57 Meral Akurgal 1997 ve 1998 yillarinda Arkaik Ces-
me Yapist'nin giineybatisinda yapilan ¢alismalarda 5
kirectas1 lahdin, 8 ¢omlek mezarin tespit edildigini
belirtmektedir. Akurgal 1999a: 52.
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Sandukalarin hepsinde ayn1 insa teknigi goriil-
mekte olup kisa kenarlarinda birer, uzun kenar-
larinda birer olmak iizere beyaz kiregtagindan
plakalar kullanilarak sandukalarin tekne kismi
olusturulmustur. Bu plakalar i¢ ige gegirilerek
sanduka tekneleri meydana getirilirken, mezar-
larin tizeri tek plakalar ile kapatilmistir. San-
dukalarin tabaninda tek plakalarin kullaniimis
olmasi dikkat ¢ekici bir 6zellik olarak goriiliir-
ken, bu taban plakalarinin sanduka digina ¢ikinti
yaptig1 goriilmektedir. Mezarlari tipolojik agidan
degerlendirdigimizde, sanduka mezar tipinde
siniflandirmamiz uygun olabilir; ancak uygu-
lama agisindan bilhassa 6len bireyin yatirildig
taban kismina plakalarin yerlestirilmesinden do-
lay1 bunlarin lahit gomii geleneginin yansimasi
oldugu da kabul edilebilir. Sanduka mezarlarin
arasinda konteksti korunan tek gdmii 2 numa-
rali sandukadir.5® Kontekste baktigimizda ise
mezar i¢inde altindan tretilmis bes ¢ift kiipe,
iki astragalos,®0 bir boncuk ele gecerken olen
bireyin iskeleti korunmamistir (Fig. 17). Meza-
rin disindan ele gecen pinaks ve askos ile olpe,

58 1997 yilinda agilan diger sanduka ise 1 numarali
sandukadir. Bu mezardan herhangi bir buluntu ele
gegmemigtir. 2 numarali sanduka mezarin teknesi
180 cm x 60 cm boyutlarinda, 60 cm yiiksekliginde,
8 cm kalinliginda olup mezar kapagi 220 cm x 75 cm
Ol¢iilerindedir.

59 Yelken bi¢imli kiipelerin kdkeni Asur ve Misir sa-
natlarinin erken 6rneklerin goriilmektedir. Hadaczek
1903: 21, dn. 2. Altin, glimiis ve elektrondan yapilan
kiipelerin Arkaik Donem iiretimlerinde gévde kismi
dekorasyonsuzdur. Castor 2008: 17. Ancak; Sardis’te
bulunmus, govde tizeri slislemeleri 6rnekler bu do-
nemde de bilinmektedir. Ozellikle Sardes’te bulun-
mus bir kuyumcu kalibi, iiretim igin Lydia’y1 isaret
etmektedir. Waldbaum 1983: 143, Pl. 54, No: 949—
951. Eski Smyrna’da yelken bi¢imli benzer kiipeler
de ele gegmistir. Marshall 1911: 166, Pl. XX VI, No:
1593. Ephesos Artemis Tapmagr'nda MO 7. yiizyila
tarihlendirilen altin kiipe i¢in bkz. Higgins 1980: 119.
MO 6. yiizy1l sonuna verilen ve mezardan ele gegen 3
altin kiipe icin bkz Reiblich 1996: 134, No: 22. Sardis-
te mezarlardan ¢ikan Arkaik Donem’e tarihlendirilen
altin 6rnekler igin bkz. Curtis 1925: 28, No: 57-60,
PlL. VI. 3-6, Samos’ta bulunan giimiis 6rnek i¢in bkz.
Boehlau 1898: T. XV 13, S. 43, 162. Khios’ta Arkaik
Donem’e tarihlendirilen bronz 6rnek igin bkz. Lamb
1940: 150, P1. 32, No: 22.

60 Kemikten yapilmis astragaller Akdeniz Diinyasi’nda
bir oyun tas1 olarak hem ¢ocuk hem de yetigkin oyun-
larinda yaygin kullanilmaktadir. Bunun yani sira ke-
hanet uygulamalarinda ve dinsel alanlarda birer adak
olarak sunulmustur. Amandry 1984: 377; De Grossi
Mazzorin ve Minniti 2013: 372.

tabak, krater formundaki seramik parcalari
mezar konteksti ile iliskilendirilmistir.6!

Sur 6nii mezarlar1 arasindaki diger grup ise
¢omlek mezar gomiileridir.62 1997 ve 1998 yi-
lindaki ¢alismalarda ortaya ¢ikarilan bu gomii-
lerden yalnizca ikisi i¢in ayrintilara sahibiz. 1
numarali sandukanin yaninda, dibi kesilerek
konik kapak seklinde agzi kapatilmis boyasiz
bir pithos (Pithos A) ortaya ¢ikarilmistir. Pit-
hosun iizerinde diigme bi¢ciminde kabartmalar
mevcut olup tizerinde tamir delikleri goriiliir-
ken, icinden az miktarda kemik pargasi ele
gecmistir. 1 numarali mezarin gilineyinde ise
¢esme yapisinin cephe duvarina 2 m uzaklikta
ikinci bir pithos (Pithos B1) bulunmustur (Fig.
15).63 Boyasiz ve bezemesiz pithosun iginde
kafatasina, omurgaya ve bacaga ait kemikler
korunmustur. Yan yatirilmis pithosun yerles-
tirildigi alanda 10 cm’lik bir kiil tabakasi not
edilmistir; ancak bu tabaka bir kremasyon uygu-
lamasi ile iliskilendirilmemistir. Ayrica bozul-
mus kemiklerden de bahsedilmistir; ancak bu
kemiklerin nasil bir yapida oldugu belirlene-
memistir. B-1 pithosunun agzi, biiyiik boyutlu,
yarist eksik olan ¢ift kulplu bir krater pargasi
(B2 Krater) ile kapatilmigtir. Krater pargasinin
iizerinde dikkat ¢ekici figiirler goriilmektedir
(Fig. 16). Karsilikl1 kulplarin arasinda {istiinde
iki, alt kisminda ise ii¢ ¢izgiyle sinirlandirilmig
bir panel birakilmis ve bu panel icerisinde bir
aslan avi sahnesi resmedilmistir. Sahnede, ana
figiir olarak sol ellerinde mizrak tutarak aslana
saldiran migferli iki hoplit goriiliirken bu savas-
cilar diger elleriyle figiirlii kalkan tutmaktadir.
Kalkanlardan birinde at ve kiigiik bir kus, di-
gerinde ise sadece kus figiirii yer alirken hop-
litlerin bacaklar1 arasinda dort kopek figiirii
resmedilmistir. Sahnedeki diger ana figiir olan
aslan, bliyiik boyutlu gosterilmis, saldirt anin-
da akan kanin ayrintis1 verilmistir. Panelin st
kisminda meander dizisi, alt kisminda ise spi-
ral-palmet bezemesi yer almaktadir. Buluntu,
yerli bir ustanin iiriinii olarak degerlendiril-
mis, MO 7. yiizy1l sonu, MO 6. yiizyil basina

61 Pinaks, MO 6. yiizy1l ilk dortliigiine; askos ise MO
6. ylizy1l ilk yarisina tarihlendirilmistir. Buluntular
icin bkz. Akurgal 1999b: 46-47, Resim 15-16.

62 Kaydedilmis toplam 8 ¢omlek mezar bilinmektedir.
Akurgal 1999a: 54.

63 Karin ¢ap1 105 cm olan kabin yiiksekligi 194 cm’dir.



102 Serhat Foca

tarihlendirilmistir.64 1 numarali sanduka ve
pithoslarin arasinda irili ufakli taglardan olus-
turulmus tas siralar1 goriillmektedir. Bu tasla-
rin arasindan MO 7. yiizyil sonu, 6. yiizyil
basina tarihlendirilen iki adet kuslu kase, MO
580’¢ verilen bir alabastron bulunmustur.63

1997-1998 yillarinda Sur Duvart 3’in dis
kisminda ortaya cikarilan mezarlara ek ola-
rak, 2005 yilina kadar kazilardan elde edilen
sonuglarda, surun dogu ve giiney kisminda
amphora ve pithosa yapilan gdmiilerin tespit
edildigi kaydedilmistir.6¢ Tespit edilen on bes
amphora ve otuz bir pithos gomii lizerinden
yapilan degerlendirmelerde, amphoralarin ¢o-
cuklar, pithoslarin ise hem ¢ocuk hem de ye-
tiskinler i¢in kullanildig: ifade edilmistir.67
Amphora igerisine yapilan goémiilerin kesin
yeri belirtilmemis, pithos goémiiler i¢inse Bu-
luntu Alani I ve II olmak iizere iki gomii ala-
nindan bahsedilmistir.®8 Amphora gomiiler,
karsilastirilmali tipolojik siniflandirmayla MO
7. yiizy1l sonundan MO. 6. yiizyil basina ve
ortasina tarihlendirilmistir. Buluntu I alanin-
da alt1 pithos gdmi birbiriyle yakin mesafede
grup halinde taslarla desteklenerek cevrele-
nirken farkli yonlerde konumlandirilmislardir.
Bu gémiiler MO 6. yiizy1l ortalarina tarihlen-
dirilmistir.%® Yeri kesin olarak bilinmeyen Bu-
luntu Alani II ise ii¢ pithos ile temsil edilirken
Klz. III. 1 numarali amphora yardimiyla MO
6.ylizy1l ortasina tarihlendirilmistir. Ozellikle
bu gomiiler, bir aile ya da akrabalik derece-
sinde kisilerin birlikte gomiildiigii yer olarak
nitelendirilmistir.70

64 Akurgal 1999b: 36.
65 Akurgal 1999b: 43-44, Resim 8-10.

66 2004-2011 yillar1 arasinda ayni bolgelerde galisma-
larin devam ettigi Kaz1 Arsivi’nde yer alan arazi def-
terleri kayitlarinda goriilmektedir. Ancak bu mezar-
larin bulundugu konumlar, seviyeler gibi ayrintilar
maalesef yeterli diizeyde degildir.

67 Oztiirk 2005: 1.

68 Klz III. 1 numarali Klazomenai iiretimi amphoraya
yapilan gémii, Buluntu Alani II’de bulunmus olup, bu
amphora yardimiyla alan tarihlendirilmistir.

69 A3 numarali pithosun icerisinden ele gegen ve krem
kabi olarak tanimlanan mezar hediyesi, tarihlendirme
icin degerlendirilmistir. Ancak kabin fotograf ve
cizimi kullanilmamistir. Oztiirk 2005: 21.

70 Oztiirk 2005: 24.
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MO 5. Yiizy1l Mezar1

Gomii Alan1 C

MO 6. yiizyildan sonra Sur Duvari 3’iin tahrip
olmasi ve kerpicten yapilmis iist yapisinin dogu-
ya dogru kaymasindan sonra, bu alanin iizeri ¢o-
cuk gomiileri olarak kullanilmistir (Fig. 18). Dort
gdmii saglam bulunurken, ii¢c gdmii dagilmistir.
Buluntular ile ilgili kesin tarihlendirmeler yapi-
lamazken bu seramik kaplarin Klasik Donem’e
ait oldugundan bahsedilmistir.”! Mezarlar surun
kronolojik siireci dikkate alinarak Alyattes saldi-
risindan sonraya verilmektedir.

Kuzey Nekropolisi

Tantalos Mezari

Kesfedildigi giinden beri, hem lokalizasyonu
hem de tarihlendirilmesi konusunda tartismala-
rin halen devam ettigi Tantalos Mezar1 hakkinda
en erken bilgileri antik kaynaklar tizerinden 6g-
renmekteyiz.”? Pausanias, Spylos Dagi tizerinde
Tantalos’un mezarini gordiglinii ve goriilmeye
deger oldugunu ilk kez dile getiren antik yazar-
dir.3 Ozellikle, Pausanias’n Tantalos Mezar1
vurgusu, Pococke ve Chandler gibi gezginlerin
glinlimiiz Bayrakli ve cevresini hedef almala-
rinda etkili olmustur.’* Sonrasinda, gezginlerin
ilgisinin giderek yogunlastigi mezar i¢in donem
kosullar1 igerisinde aydinlatict bilgiler Char-
les Texier tarafindan verilmis; yazar, mezari en
iyi korunmus hali ile belgelemistir (Fig. 19-20).
Fransiz gezgin, Yamanlar Dagr’nin yamaglarin-
daki en biiyiik tiimiilisi hi¢ siipheye yer ver-
meden Tantalos Mezar1 olarak kaydetmistir.”s
Texier, daire seklindeki bu biiylik timiiliisiin
capini 33.60 m olarak hesaplamis, orta biiyiik-
likteki kuru taglarla oriildiigiinii belirtmistir.’6
Tam ortada gosterilen kuzey-gliney yonlii

71 Nicholls, 1958-59: 49-50.

72 Zeus’un oglu, Pelops ve Niobe’nin babasi olan Kral
Tantalos’un mitolojik arka plani karmasik hikayeler
barindirmaktadir. Ayrintilar i¢in bkz. Sourvinou-In-
wood 1986: 37-58; Demir 2003: 5-27.

73 Paus., 2.22. 2-3 ve 5.13.7. Ayrica Stephanos Byzan-
tios, Smyrna ile ilintili Tantalos’un kentin kurucusu
oldugundan bahsetmektedir.

74 Akar Tanriver 2017: 70.

75 Texier 1849: P1. 129.

76 Texier 1849: 253. Hirschfeld ve Weber’de mezarin
capini 33.60 olarak hesaplamislardir. Bkz. Hirschfeld
1872: 78, Weber 1880: 19.
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dikdortgen mezar odasinin boyunu 3.55 m, enini
2.17 m olarak hesaplamistir. Yiikseldik¢e daralip
sivrilen, ortasinda kilit tagi olmayan bir kemerin
varligindan bahsetmistir. Mezar odasinin ¢evresi
tastan Oriilmiis 3.50 m yaricapinda bir daire ile
¢evrelenmistir. Bu duvardan ¢ikarilmis 2.70 m
uzunlugunda sekiz duvar, yuvarlak planlt ikin-
ci bir duvara dayandirilmistir.”7 ikinci yuvarlak
duvardan, on alt1 ince duvar, bir baska daire
bicimli 1.40 m kalinligindaki {igiincii dairesel
planli duvara yaslandirilir. Son olarak ise 2.30 m
kalinliginda en distaki dairesel duvar ile mezar
¢evrelenmistir. Mezarin iist yapisi lizerine ait ve-
riler maalesef yalnizca Texier’in aktardiklar1 ve
¢izimi diginda kaydedilememistir. Mezarin koni
bigimli st kisminin yiksekligi 27.60 m’dir.”8
Bunun yani sira, mezardan baglayip denize ka-
dar uzanan ve kuru duvar tekniginde iki sira
seklinde Oriilmiis, i¢i doldurulmus, 1.16 m kalin-
liginda kivrimli bir duvarda goriilmektedir.”

Yukarida da belirttigimiz iizere, tartigmali ¢alis-
malara ve soru igaretleriyle dolu sonuglara ulagan
Texier’in ardindan, 1930’1u yillarda arastirmalar
yapan Miltnerlerin belgelemeleri ve verileri sag-
likl1 sonuglar vermistir. Alman aragtirmacilarin
tizerinde ilk durduklar1 timiilis, yamac terasi-
nin en yiiksek tepesinde yer alan Tantalos Meza-
ridir (Fig. 21).80 Dikdortgen planlt mezar odast,
Texier’in 6nerdiginin aksine, ortasindan ziyade
daire planli en dis duvarin giineydogu ve kuzey-
doguda kisminda yer almaktadir.8! En dista yer
alan duvarin i¢ kisminda diizgiin olmayan kabaca
islenmis bir yilizeye sahip oldugu belirtilmis, dis
kismi kaliteli bir is¢ilikle poligonal bir duvar
orgiisiiyle yapilmistir.82 Bu poligonal duvari, E.
Akurgal da gordiigiinii belirtmis ve iki fotograf
ile belgelemistir (Fig. 24-25).83

Miltnerler, mezar odasinda yaptiklar1 ¢aligma-
da kaya tabani da dahil olmak iizere, odanin

77 Bu ikinci yuvarlak duvarin iki yiizii kuru duvar tek-
niginde oriillmils, i¢i doldurulmustur. Duvarin kalin-
l1g1 2.60 m’dir. Texier 1849: 254.

78 Texier, donem kosullarinda korunmus olarak belirt-
tigi bu mezarin Ustiinii yikmis ve planini anlamak
adina yapinin temeline zarar vermistir.

79 Texier 1849: 254.

80 Miltnerler tarafindan mezarin ¢ap1 29.60 m olarak
Ol¢lilmiistiir. Miltner ve Miltner 1932: 150.

81 Miltner ve Miltner 1932: 151.
82 Miltner ve Miltner 1932: 152.
83 Akurgal 1945: 22.

duvarlarinda 6zenli bir is¢iligin izlerinin goriil-
digiinii aktarmaktadir. Odanin 3.55 m — 2.18 m
arasinda Olgiilen duvarlari, dogrudan bir kayanin
tizerinden yiikselmektedir.84 Duvarin her iki
uzun kenari ve gilineybat1 yoniindeki dar kenar1
birbirine yakin boyutlarda dikdortgen tag blok-
larla rektogonal stilde oriilmiistiir (Fig. 22-23).
Kuzeydogu yoniindeki dar kenarinda olusturu-
lan dikdortgen bir sira, diger duvarlarin orgiile-
rinden farkliliklar gostermektedir.85 Gilineydeki
uzun kenarli duvarin ortasindan dogal bir su ka-
nal1 gegmektedir. Her iki uzun kenarli duvar, 2.
65 m yiiksekliginde, 151k alan, muhafaza edilmis
birer tonoz olusturur ve tonuzun tepe kavisi ta-
mamen kapali sekildedir.8¢ Weber bu tonoz igin
orta kismindaki araligin {izerinde 20 cm’lik kalin
tag plakalarin yer aldigin1 belirtmektedir.8” Bu
plakanin yaninda kirlangi¢ kuyruklu ¢engellerde
bulunmustur.88

Tantalos Mezarr'nin tarihlendirilmesi i¢in, aras-
tirmacilar tarafindan farkli goriisler ortaya atil-
migtir. Miltnerler, mezar odasinda kontekst bu-
luntunun ele gegmemesinden dolay1 net bir tarih
veremezken Bilyiik Kale ve benzer tahkimatlarin
duvar orgiisii tekniklerinin mezar duvarlariyla
benzerlik gostermesi nedeniyle mezar1t MO 8. ve
MO 7. yiizyil olarak tarihlendirmistir.8 Mezarin
tarihlendirmesine Schachermeyr MO 8. yiizy1l
sonlarin1,? Karl Schefold ise MO 6. yiizy1l son-
larin1 (MO 500 civart) uygun gérmiistiir.%! Arif
Miifid Mansel ise mezar odasinda uygulanan

84 Hirschfeld oda tabaninda bir mozaik olabilecegini
one slirmistiir. Bkz. Hirschfeld 1872: 82, dn. 11. An-
cak ne Miltnerler ne de Ekrem Akurgal bu oneriye
katilmamaktadir. Bkz. Miltner ve Miltner 1932: 153,
dn. 34; Akurgal 1945: 22, dn. 89.

85 Miltner ve Miltner 1932: 151.

86 Tonozun Cesme Yapisi ile karsilagtirmasi igin bkz.
Nicholls 1958/59: 64.

87 Weber 1880: PI. 1; Texier 1849: P1. 151, F VI. Milt-
nerler bu plakalardan birini bulduklarini aktarmistir.
Miltner ve Miltner 1932: 153.

88 Benzer gengeller (tutturgag) Alyattes tiimiiliislerinin
mezar odalarinda da bulunmuslardir. von Olfers1858:
548, Taf. 111, 4. Lidya tiimiiliislerinde kenetlerin uy-
gulamalari i¢in bkz. Ratté 2011: 32-35.

89 Miltner ve Miltner 1932: 153.
90 Schachermeyr 1929: 104.

91 Boehlau ve Schefold 1940: 30, 101, 119. Ekrem
Akurgal, Larisa duvar orgiilerinin karsilastiriima-
styla yaptig1 analizde, mezarin dis duvar 6rgiisiiniin
daha erken oldugu sdylemektedir. Tartisma i¢in bkz.
Akurgal 1945: 23-24.
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orthogonal teknige bakarak MO 5. yiizyila ya
da MO 4 yiizyila tarihlendirmistir.92 Ozellikle
E. Akurgal Tantalos Mezarr’nin tarihlendirme-
si i¢in duvar tekniklerinden ve Bayrakli Hoyti-
gi'ndeki sonuglardan karsilagtirmalar yaparak
yeni Oneriler sunmustur. Tantalos benzeri me-
zarlarin, Anadolu’da uzun siiredir var oldugunu,
Tantalos Mezarr'nin Arkaik Dénem’in bir {iriini
oldugunu ifade etmektedir.?3 Arif Miifid Mansel,
mezar odasindaki dar duvarlardan bir tanesi i¢in
MO 4. yiizy1l isaret etmektedir. E. Akurgal, di-
ger yiiziiniin ayn1 boyutlarda taslarla 6riilmesini
ve farkli bir dekoratif sema gostermesini soru
isareti olarak gérmistiir. Bu durum i¢in ¢ekince-
leri olan E. Akurgal, mezarin bu duvar lizerinden
MO 4. yiizyila tarihlendirilmesi durumunda, po-
ligonal dis 6rgiiniin bu tarihe verilmesinin engel
teskil edecegini belirtmektedir.94 Alyattes’in
Izmir’i tahribatindan yola ¢ikarak ve bu siya-
si gelismeden sonra kentin sonraki donemlerde
parlakliginin yitirilmesini 6ne siirerek Tantalos
Mezarrn1t MO 900- MO 600 arasindaki zaman
dilimine oturtmaya c¢alismaktadir.%5 Poligonal
orgii sisteminin MO 7. yiizyilin ikinci yarisinda
hem sehir surlarinda hem de sivil mimaride kul-
lanildigin1 ve Alyattes 6ncesinde kentin en parlak
cagini yasadigini hesaba katarak MO 7. yiizyili
onermektedir.? Bunun yaninda MO 6. yiizyilin
ikinci ¢eyreginde (dortliigiinde) yerlesimin iskan
konusunda parlak olmasi ve bir tiran tarafindan
yonetilmis olmasi, Tantalos Mezar’nin bu do-
nem igerisinde yapildiginin ileri siiriilmesine
kanit olusturmaktadir.97 Tantalos Mezar1 ve kii-
¢lik kale yakinindaki poligonal duvarli mezar1°8
MO 7. yiizy1l ikinci yarisina veya daha giiglii
bir olasilikla MO 6. yiizy1l ikinci ceyregine

92 Mansel 1943: 24. Ekrem Akurgal’in katilmadigi
goriis icin bkz. Akurgal 1945: 24-25; Akurgal 1946:
60-61.

93 Ekrem Akurgal, Girit isopata mezarlarindan yola ¢1-
karak Anadolu Hitit mezar mimarisinin énemli bir
ornegi olan Gavurkale yer alt1 odasinin bu mezarla-
rin Oncili oldugunu sdylemektedir. Akurgal 1946:
61.

94 Ekrem Akurgal, Larisa 6rneginden yola ¢ikarak poli-
gonal 6rgiiniin MO 5. yiizyildan sonra kullanilmadi-
g1in1, bu drgiiniin yerini rektogonal orgiiye biraktigini
sOylemektedir. Akurgal 1946: 61.

95 Akropolis kale duvarindaki bazi yerlerde ayn1 zaman
araligina verilmistir. Akurgal 1946: 63.

96 Akurgal 1950: 34.
97 Akurgal 1950: 34.
98 S6z konusu mezara asagida deginilmistir.
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vermektedir.9® Nicholls ise bir¢cok arastirmact
gibi duvar orgiisii lizerinden Tantalos Mezari'ni
tiimiiliisler arasindaki en erken 6rnek olarak be-
lirtmistir. Bugiin hala yayinlanmayan kazilarin
sonuglarina dayanarak Eski Smyrna’da tiimii-
liis mezar geleneginin Lydia Dénemi Oncesine
gitmedigini iddia etmektedir.!0 Bir not olarak
bahsedecegimiz mezarda izmir Miizesi tarafin-
dan kazisi yapilan ancak heniiz yayinlanmayan
tiimiilisdiir. Kontekst olarak degerlendirilebile-
cek bir demir kili¢ ve seramik buluntular Lydia
timiiliis gelenegine atfedilmektedir.10!

Kendi dénem kosullarinda mimari unsurlarryla
bolgede 6zgiin bir 6rnek olan Tantalos Mezar1igin
Lydia 6rneklerinin karsilagtirilmast kaginilmaz-
dir. Tantalos Mezart ile gagdas olan MO 7. yiizyil
sonu MO 6. yiizyila tarihlendirilen Koca Mutaf
Tepe,!02 Karniyarik Tepe!®3 ve Kir Mutaf Tepe
Tiimiliisleri'4 krepis duvarlarinin uygulanmasi
acisindan yakin benzerlik gostermektedir.!95 An-
cak bu ii¢ tiimiiliiste mezar odasina ulagmak i¢in
kullanilan bir dromos gériilmemektedir. MO 6.
yiizyil ilk yarisina tarihlendirilen Yukar1 Gediz
Vadisi’'ndeki Giire Basmaci Tepe ve Velisin Tepe
timiiliisleri ¢cevirme duvari da diger ii¢ kral ti-
miiliisiine gore 6zensiz bir iscilik gosterse de bir
ornek olarak degerlendirilebilir.!06

MO 5. ve MO 4 yiizy1l Mezarlar1

Kiiciik Tiimiiliisler

Hac1 Mutso Tepesi'nin kuzey yamaclarinda yer
alan tlimiiliislerin sayis1 i¢in arastirmacilar tara-
findan farkli rakamlar verildigini yukarida yaz-
mistik. Texier ve Weber mezarlar i¢in kismen ay-
rintilar verirken, Miltnerlerin yaptig1 caligmalar
iizerinden alan1 okumaya baslamak daha saglikl1
goziikmektedir. Alman arastirmacilar nekropo-
lis iizerinde toplam on ii¢ mezar i¢in ¢aligmalar
yapmis ve bazi saptamalarda bulunmuslardir. 1,
2, 11 ve 13 numarali mezarlarin ¢evre duvarlari

99 Akurgal 1950: 34.

100 Nicholls 1958-59: 64, dn. 125.
101 Akurgal 1997: 52.

102 Ding 1993: 6.

103 Hanfmann 1966: 2-37.

104 Ding 1993: 9.

105 Hipponax bir siirinde bu ii¢ tiimiiliis icin dogudan
batiya sirasiyla Alyattes, Gyges ve Tos Tiumiiliisii
olarak bahsetmistir.

106 Oztekin 2006: 236.
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Ozenli ve diizenli kesilmis taslarla Orilmistiir.
1, 11 ve 13 numarali mezarlar diizenli bir daire
plana sahip olup 1 numarali mezar 20 m, 11 nu-
marali mezar 10 m, 13 numarali mezar ise 15 m
capindadir.l97 2 numarali mezarin duvari ise oval
(yumurta bigimli) planli olup 24 m uzunluga sa-
hiptir. Mezar, ¢evirme duvarinin batisinda 2.30
m’lik bir dromos ile kesilirken 5.40 m igeri dogru
izlenebilmistir (Fig. 32-33).108

Alanda incelenen diger bir grup ise uygulama
acgisindan farklilik gdsteren 4, 5, 6, 7 ve 12 nu-
marali mezarlardir (Fig. 26). 4 numarali mezar
kaya blogu i¢inde olusturulmus bir gdmii olup
mezar teknesi bir birey sigacak boyutlardir.109 4
numaralt mezarda oldugu gibi 12 numarali mezar
icinde benzer bir uygulama yapilarak kaya blo-
gu mezar teknesi yapilmigtir.!'0 Mezarin ¢evresi,
diizgiin taslarla 6riilmiis, 8 m’lik yuvarlak planl
bir duvarla gevrelenmistir.l!! Mezar 4’lin etrafi-
nin da bu sekilde bir duvarla ¢evrelenmis olmasi
yiliksek bir ihtimaldir.!!2 Mezar ile ilgili en dik-
kat ¢ceken buluntu ise mezarin hemen yakininda
Weber tarafindan ¢izilen ve mezar tasi igleviyle
kullanilmis oldugu diisiiniilen tas phalluslardir
(Fig. 27).13 S6z konusu buluntunun mezarin
iistiinde dikili olarak konuldugu Weber’in ileri
siirdiigiiniin aksine bazi arastirmacilar tarafin-
dan reddedilmektedir.!* Bu grup iginde deger-
lendirilen diger mezarlar ise 5, 6 ve 7 numarali
timiliislerdir. Mezar 5 ve Mezar 7 sandik bigi-
minde tas plakalardan yapilirken, bu goémiilerin
cevresi tam dairesel olmayan birbirinden farkli
boyutlarda taslardan olusturulmus duvarla ¢ev-
relenmigtir. Mezar 6 icinde benzer bir gevir-
me duvart iyi durumda goziikmektedir; ancak

107 Miltner ve Miltner 1932: 153-154.
108 Miltner ve Miltner 1932: 154.

109 Mezar teknesi, 190 cm uzunlugunda, 56 cm genisli-
ginde, 35 cm derinligindedir. Mezarin darlagan ayak
kismi1 Misir ve Suriye kiiltiirlerindeki anthropomorp-
he tabut bigimlerine benzemektedir. Boehlau 1898:
15-20, Fig. 8.

110 Her iki mezarda dogu-bat1 yonliidiir. 12 numarali
mezar 2 m uzunlugunda, 35 cm genisligindedir.

111 Miltner ve Miltner 1932: 155.

112 Miltnerlerde bu durum ile ilgili ayn1 goristedir.
Miltner ve Miltner 1932: 156.

113 Weber 1880: PL. 11, No: 4.

114 Miltner ve Miltner 1932: 156. Ekrem Akurgal’da
bu Oneriyi reddetmektedir. Akurgal 1945: 28.
Hirschfeld’e gore ise buluntu, tiimiiliis iizerinde dikili
phalloi olarak degerlendirilmistir. Hirschfeld 1872: 78.

mezar teknesi ya da diisiik olasilikla mezar odasi
korunmamuistir. 7 numarali mezarda ise, 45 cm
genigliginde Miltnerler tarafindan kapi seklinde
degerlendirilen bir agiklik s6z konusu olup 6 ve
12 numarali mezarlarda da bu uygulama goriil-
mektedir.!!5 Alman aragtirmacilar dogrudan me-
zar kontekstlerinden tarihleyici kiigiik buluntu
bulamazken, Geometrik Donem’e ait bezemeli
seramik pargcalar1 ile ¢ogunlugu bezemesiz ¢ok
sayida seramik parcasi tespit etmiglerdir. Alman
arastirmacilar, bu timiiliislerin farkli zaman di-
limlerinde yapilmig olabilecegini belirtmislerdir.
1 numarali mezarin ¢evirme duvari iginde bulun-
mus pismis lahit parcgasi, en ge¢ buluntu olarak
degerlendirilmistir.!16

Tiimiilis mezarlar i¢cin E. Akurgal 1940’lardan
itibaren degerlendirmeler yapmis ve yaptig1 ¢a-
lismalarda elde ettigi arkeolojik verilerle One
siirdiigii diislinceleri desteklemeye ¢alismistir. E.
Akurgal, Arif Miifid Mansel’in Tantalos Meza-
rint MO 5. ve MO 4. yiizyila tarihlendirmesine
dayanarak kiiglik mezarlar iizerinden yeni veriler
ortaya atmistir. Tantalos Mezarinin yaklasik ii¢
yliz-bes yiiz metre giineyindeki kiiclik mezarlar-
dan birini, rektogonal orgiisiine dayanarak Hel-
lenistik Dénem’e hatta MO 4. veya MO 5. yiiz-
yila kadar gidebilecegini sdylemektedir.!!” Tag
orgiilerinin kareye yakin ve bosajli olmast MO
4. ylizy1l 6rneklerine dayandiriimistir.!!® Ayrica
E. Akurgal kiigiik mezarin bu duvarini, akropo-
lis kalesi i¢indeki duvarla asag1 yukar1 ayni tarih
araligina verdigini belirtmektedir.!19 1950 y1l1 6n
raporunda ise hem Miltnerlerin kazdigi hem de
1948°de kazdiklar1 kiiglik tiimiiliisleri ayni grup

115 Bazi tiimiiliislerin iki veya daha ¢ok mezar1 igermis
olabilecegi iizerinde durulmustur fakat bolgede hig-
bir yerde gozlemlenememistir. Miltner ve Miltner
1932: 157. Ancak R. M. Cook’un ¢alismasinda iki
Klazomenai tipi lahdin yan yana bulmasi bu duruma
kanit olusturabilir. Bkz. Cook 1974: P1.8-a.

116 Ekrem Akurgal, Miltnerlerin argiimanlari iizerinden
kiiciik mezarlardan bazilarinin MO 8. MO 9. hatta
MO 10. yiizyila kadar gidebilecegini belirtmektedir
ama bu durumu destekleyecek bir kanitin da varligini
sOyleyememektedir. Akurgal 1945: 29.

117 Akurgal 1946: 60. Ekrem Akurgal bu mezari, MO
5. ylizyila tarihlendirilen ve Lindos’da Kleobulos’a
atfedilen mezarla benzer gostermistir. S6z konusu
mezar i¢in bkz. Maiuri 1921/1922: 457-458, Fig. 63;
Dyggve 1960: 487-489, Fig. 13, 7-11, P1. 13 A.

118 Bu gesit bosajli yiizeyler Larisa’da MO 4. yiizyila
tarihlendirilmektedir. Boehlau ve Schefold 1940: 101.

119 Akurgal 1946: 61.
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icerisinde degerlendirmis, ¢cevresinde elde edilen
seramik fragmanlara dayanarak MO 5. yiizyil
sonuna ve MO 4. yiizyila tarihlendirmistir.!20 E.
Akurgal nekropolisteki tiimiiliisleri Myken gele-
negine baglamaktadir.!2!

1950 yilinda E. Akurgal’in yayinladig: raporda,
1948 yilinda yapilan caligmalarda kiigiik me-
zarlardan ikisi ortancalardan ise biri incelen-
mistir. Bu kiiclik mezarlardan birinin (Fig. 28)
igerisinden MO 5. yiizy1l sonuna tarihlendirilen
fayans bir Fenike alabastronu ile Attika tipi
pismis toprak amphoriskos ele gecerken diger
kiiciik mezardan ise MO 4. yiizyila verilen At-
tika tipi kii¢iik bir kap bulunmustur. Ortanca
timiiliis (Fig. 29) icin ise tarihlendirici bir veri
yoktur.122 E. Akurgal’in iizerinde durdugu son
nokta ise biri Kiiciikkale yakininda ki poligonal
orgiili timiilis (Fig. 30), diger ikisi ise rekto-
gonal orgiilii olan ve biri dromoslu girigse sahip
cifte Tumiilislerdir (Fig. 31).123 Ancak donemin
ekonomik kosullar1 yeni bir arastirmaya imkan
vermemistir. E. Akurgal’in tiimiiliis bolgesinde
belgeleme niteligindeki son ¢aligmasi ise 1985 ve
1986 yillarinda yiizey arastirmasi sirasinda tespit
ettigi bir tiimiiliis mezardir (Fig. 34-35). Mezarin
krepisinin yer yer polygonal taglar ile oriilii ol-
dugu belgelenirken, MO 4. yiizyil ilk yarisinda
kullanilmis olan yar1 polygonal 6rgiilii 16 odali
evin duvarlarina benzetilmistir. E. Akurgal bu
mezarin 16 odali evde oturmus olan tiranin me-
zar1 oldugunu ileri siirmektedir.124

1948-1951 Ingiliz-Tiirk kazilarinda Yamanlar
Dagrnin Bornova diizliigiine inen eteklerinde
timiilislerden daha asagi seviyede bezemeli ve
bezemesiz Klazomenai tipi lahitler bulunurken
Bayraklr’nin giiney ve dogu etekleri ile Bayrakli
hoyiigiiniin kuzeyinde de ayn1 sekilde Klazome-
nai tipi lahitlere rastlanmistir (Fig. 36-37).125 Bu-
giin bu alandan elde edilen buluntular ile ilgili R.
M. Cook’un yayin1 diginda bir ¢alisma bulunma-
maktadir. R. M. Cook agirlikli olarak bezemeli
lahitler tizerinden bir ¢aligma yapmis olup kismen

120 Akurgal 1950: 35.
121 Akurgal 1950: 35.

122 S6z konusu buluntular dogrudan mezar igerisinden
gelmistir. Akurgal 1950: 33.

123 Cifte Tumiilislerin birinden rektogonal 6rgiilii ola-
nin fotosunu Ekrem Akurgal ¢ekmistir. Akurgal
1946: 60, Resim 5. MO 4. yiizyila tarihlendirilmistir.

124 Akurgal 1987: 37.
125 Akurgal 1950: 32; Cook 1958-59: 3.
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mezarlar ve bu mezarlar1 orten algak tiimiiliis-
lerin uygulamalar1 iginde bilgiler vermistir. 16
numaralt 6rnek harig, lahitler ve lahit pargalar1
Bayrakli yerlesiminin kuzeydogu kismindan bu-
lunmustur.!26 Yaklasik 80 cm derinliginde topra-
ga gomiilmiis olan tag kapakli bu lahitlerin etrafi
diizensiz taglarla oriilmiis ve tizeri algak toprak
yiginlar1 (timiilisler) ile gevrelenmistir.!27 Ayni
tiimiiliis iizerinde, olasilikla ayn1 donemde defin
edilmis iki lahit 6rnegi mevcuttur (No 3 ve 4).
Bazi lahitler yanmamis kemikler i¢erirken, 4 nu-
maral1 6rnek hari¢ mezar hediyesi ele gegmemis-
tir.!28 Arastirmacilar tarafindan MO 5. yiizyil
olarak onerilen bu tiimiiliisler icin R. M. Cook
cogunlugunun MO 495’ten erken oldugunu ifade
etmektedir.!2® Arastirmaci tereddiitle yaklasarak
10 ve 13 numarali mezarlar1 MO 6. yiizyil, 1-4
arasindaki lahitleri MO 480°den 6nceye tarih-
lendirmistir.130 Lahitlerin ve lahit pargalarinin
biiyiik kism1 Albertinum Grubu’na aittir.!3! Yeni
dénem kazilarinda, buluntu yeri bilinmeyen ve
¢ok sayida pargcadan olusan bir lahit 6rnegi depo
caligmalar1 esnasinda karsilagilmistir. Bu yeni
bulgu, Zeren-Hasdagl tarafindan mezarlik alan-
lardan bulunmug ancak yeterince belgelenmemis
bir ornek olarak kabul edilmistir.!32 Lahit, hem
motif se¢imlerinin yardimi hem de Klazomenai
Akpinar Nekropolisinde bulunmus ve konteks-
tiyle korunmus benzer bir lahit yardimiyla MO 7.
ylizyil son ¢eyregine tarihlenmistir.!33

126 Lahitlerin bazilar1 yiizeyden bazilar1 insitu olarak
bulunmustur. Cook 1974: 55. Ilgi ¢ekici bir buluntu
da Athena Tapinag: Kazilarr’'nda bulunan Klazome-
nai tipi pismis toprak lahit par¢asidir. Temenos depo-
zitinde ortaya ¢ikarilan buluntunun, ge¢ dénemlerde
insa edilen sivil ev yapilarinin konteksti ile baglan-
tily, bir varil ya da kiivet isleviyle ikincil kullanimi
ihtimali tizerinde durulmaktadir. Cook vd. 1998: 179,
dn. 841, Pl. 25-a.

127 Bu tiimiiliislerin uzunluklar: 5.50 m - 9.50 m, yiik-
seklikleri ise 0.80 m — 1.34 m arasinda degismek-
tedir. Ancak topraktaki kaymalar nedeniyle verilen
Olgiilerde azalma da olabilir. Cook 1974: 55.

128 Sis benzeri bir buluntu olan mezar hediyesi
iizerinden tarihlendirme miimkiin goézilkmemekte-
dir. Mezar hediyesi len bireyin sol eline yakin bir
yerden bulunmustur. Cook 1974: 55.

129 Cook 1974: 60.

130 Cook 1974: 60.

131 Ayrintilar igin bkz. Cook 1974: 56-59.
132 Zeren-Hasdagli 2019: 77.

133 Zeren-Hasdagli 2019: 84.
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Eski Smyrna tiimiiliis geleneginde dromoslu ve
mezar odali tipler ile mezar odasina sahip ol-
madan, etrafi bir duvar!34 ile ¢evrilmis ornekler
olmak tizere iki farkli tiimiiliis tipi uygulanmis-
tir. Hem Miltnerlerin hem de Cook’un tespit
ettigi dromossuz ve mezar odasiz, etrafi peri-
bolos duvari ile ¢evrelenmis tiimiiliislerin ben-
zer uygulamalar1 Bati Anadolu teritoryasinda
goriilmektedir. Klazomenai g¢evresinde Arkaik
Donem’e tarihlendirilen Nalbant Tepe Timii-
lisli, dromos ve mezar odasindan yoksun olup
Olen birey yuvarlak planli duvar ile ¢evrili bir
mezar i¢erisine defin edilerek iizeri toprak yigini
ile ortilmustir.!35 Klazomenai 6rnegi boyutsal
olarak farkli olabilir; ancak uygulama agisindan
Eski Smyrna 6rneklerine benzemektedir. Samos
Bat1 Nekropolisi'nde etrafi tag sirasi ile ¢evre-
lenmis bir mezar!3¢ ile Kuzey Nekropolisi’nde
etrafi daire planl bir duvarla ¢evrelenmis Arka-
ik Dénem’e tarihlendirilen kremasyon gémii, bir
baska benzer uygulama 6rnegidir.!37 Bu mezar-
larin ¢evresinde bulunan kuros heykeli ve altlik-
lar mezar isaretleyicisi olarak degerlendirilmis-
tir. Ozellikle Weber’in Eski Smyrna’da mezar
ile iliskilendirdigi phalluslarin, bu baglamda
ayni amagla kullanilmis olabilecegine paralellik
gosterilebilir. Khios’ta Tourlote Tepesi’nde 1912
yilinda yapilan ¢aligmalarda, bir lahit mezarin
etrafi yukarida saydigimiz uygulamalarla para-
lel olarak tas sirasi ile cevrelenmis algak tiimiiliis
seklinde yapilmistir.!38 Teos Bat1 Nekropolisi’nde
Klazomenai tipi pismis toprak lahit mezarlarin
etrafinin at nali, yuvarlak ya da yuvarlaga ya-
kin tag siralari ile g¢evrildigi ve algak tiimiiliis
bigiminde yapildig1 bilinmektedir.!3° Kolophon
Giiney Nekropolisi’nde tespit edilen iki tiimiiliis
mezardan biri, etrafi bir duvar ile ¢cevrelenmis {i¢

134 Mezarlarin aile gelenegi, akrabalik iliskisi ya da 6zel
alan olusturmak amaciyla g¢evrelenmesi peribolos
olarak olarak isimlendirilmistir. Terimin ayrintilari
i¢in bkz. Garland 1982: 125, dn. 2.

135 Hurmizli 2005: 47.

136 Boehlau, bu duvarlarin bir nevi istinat olup mezarla-
r1 korumak amaciyla yapildigini sdylemektedir. Bkz.
Boehlau 1898: 26. Lowe ise tiimiiliis mezar gelenegi-
nin bir unsuru olarak degerlendirmistir. Bkz. Léwe
1996: 94.

137 Boehlau 1898: 33, Fig. 20; Lowe 1996: 104, Abb. 6.

138 Sz konusu alanda yapilan ¢aligsmalarda dekorasyon-
suz pismis toprak lahitler ile tas lahitler tespit edil-
mistir. Lemos 1997: 75.

139 Bu algak tiimiiliislerin tizeri Hellenistik Donem
gomiileri icin de kullanilmistir. Foga 2019: 35-39.

inhumasyon mezar barindirmaktadir. Diger 6r-
nekte ise at nali formunda ¢evirme duvari bulun-
mustur; ancak mezar izine rastlanmamistir. Her
iki tiimiiliiste de uygulama agisindan farklilik,
i¢ kisimlarinin taslar ile doldurulmus bir sekil-
de bulunmus olmasidir. Tarihlendirici buluntular
mezar iginden ya da ¢evresinden ele gegmemistir;
ancak kapak olarak kullanildig1 diisiiniilen pla-
kalar kaydedilmistir.!40 Aiolis 6zelinde Larisa’da
dairesel ve oval planh tiimiiliisler Eski Smyrna
uygulamalari igin benzerlik gostermektedir. MO
6. yiizyila tarihlendirilen (bir mezar i¢cin MO
5. yiizyila tarihlendirilebilecek veriler mevcut-
tur.) bu gomiiler i¢in tas levhalarin (plakalarin)
ya da ¢at1 kiremitlerinin kullanilmig olabilecegi
lizerinde durularak tiimiiliis sekli verildikten
sonra tizerlerine stellerin dikildigi varsayiminda
bulunulmustur.'*! Son yillarda yapilan calisma-
larda bu uygulamanin baskin bir gelenek olarak
kent ve ¢evresinde daha genis bir yayilim1 oldu-
gu, bazilarinin 6zenli, bazilarinin daha kaba bir
iscilikle yapildig: belirtilmektedir.!42 Son olarak
Pitane’de ¢aplar1 10-50 m, yiikseklikleri ise 1-2
arasinda degisen ve “tumba” olarak isimlendiri-
len algak tiimiilisler kaydedilmistir. Kremasyon
ve inhumasyon gomiileri igeren bu tepecikler
icin E. Akurgal, 6zellikle lahitlerin toprakla
ortiili oldugu tizerinde durmustur. Tiimiilislerin
istiinde stellerin ve heykellerin dikildigi ileri sii-
riillmiistiir; ancak mezarlarin etrafinin duvarlar
ile gevrelenmesi ile ilgili bilgi verilmemistir.143

Hellenistik Donem Mezarlari

MO 4. yiizyilin iigiincii ¢eyreginde kentin terk
edilmesinin ardindan, az da olsa bir grupla yer-
lesimin devam ettigi bilinmektedir. Asagida
ayrintilariyla aktaracagimiz hoyiik iizerinde yer
alan iki gomi diginda, kuzey yamaglardaki me-
zarlikta da bazi mezarlar saptanmigtir.*4 Bun-
lardan ilki olan Nxiv plan karesinde ana kaya
kiitlelerinin oldugu alan iizerinde kirec¢tasindan
iretilmis lahit, 1948-51 kazilarinda bulunmus-
tur (Fig. 38). Monolog bir tas kiitlesinden yapi-
lan mezar teknesinin istii olasilikla tek kapak
ile Ortlilmiistiir; ancak kapak korunmamuistir.
Mezar kontekstinin bulundugu alanda ele gegen

140 Gassner vd. 2017: 67-69.

141 Boehlau ve Schefold 1940: 111-113.
142 Saner 2016: 69-73.

143 Akurgal 1967: 41-42.

144 Nicholls 1958/59: 136.
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giimiis bir Biiyiik Iskender sikkesi tarihleyici
buluntu olarak kaydedilmistir.!45> Sondaj n-n’in
kuzeydogusunda, poligonal 6rgiilii duvarin di-
sinda bir iskelet ortaya g¢ikarilmigtir.l46 2/3’i
yikilan duvarin kerpi¢ yikintisinin igerisinde,
yuvarlak ve si1g bir ¢ukurun iginde bulunan is-
keletin yakininda karbonlagmis (yanmis) odun
kiitiigii pargalar1 ve demir ¢iviler ele gegcmistir.
Iskeleti sirt iistii uzanmis sekilde bulunan me-
zar, Sur Duvar1 4’ten daha geg bir tarihe veril-
mektedir.!47 Nicholls bu gémiiniin normal bir
gomii olarak degerlendirilmeyecegini, infaz
edilmis bir ceset olup atilmis gémii olabilece-
gini ileri sirmektedir. Bu tiir imha edilerek or-
tadan kaldirilan bireyler genelde bir gomii se-
remonisinden yoksundur. Gomiisii yapilmayan
bir beden, kirlenmeyle sonuglanan bir eylem
olarak goriilmektedir.48 Mezar olusturmadan,
bir olii ziyafeti yenmeden ya da bir ritiiel olma-
dan yapilan gomiilere ataphon rhiptesthai ifa-
desi karsilik gelmektedir.!¥® Olii bedenlerinin
cukurlara, dogal yolla olusan yariklara ya da
kentin disinda, sinirlarinin &tesindeki yerlere
atilmasini ortadan kaldirmak amaciyla yapi-
lan gomiiler i¢in kistaslar olarak siralanmak-
tadir.130 Yerlesim yerinde yapilan gomiiler, bu
kistaslarin disinda degerlendirilmektedir.!5! Bu
baglamda Smyrna 6rnegini degerlendirdigimiz-
de, kentin yagam alani sinirlar1 disinda olmasi
bir kistas olarak diisiiniilebilir; ancak bireyin
yanindan metal ¢ivilerin ele ge¢mesi bu gdomii-
niin imha edilmis bir ceset olmasi olasiligini
azaltmaktadir. Bu ¢ivilerle baglantili bir gomil
hediyesi olarak degerlendirilebilecek ahsap bir
kutunun varligi 6ne siiriilen diisiince ihtimalini
zayiflatmaktadir.

145 Cook 1958/59: 31.

146 Duvarin altinda ve disinda, Sur Duvar1 2/3’lin kerpic
yikintist igerisinde tarihlendirici bulgu olarak MO
7. yiizy1l seramik pargalar1 ele ge¢cmistir. Nicholls
1958/59: 87, Fig. 24 x-z.

147 Nicholls, bu mezar1 Nxiv plankaresinde bulunan me-
zar ile ayni1 zamana ya da sonrasina vermek konu-
sunda tereddiit ile yaklagmaktadir. Nicholls 1958/59:
136, dn. 169.

148 Parker 1996: 44.
149 Lidell vd. 1996.
150 Lindenlauf 2001: 88.

151Yerlesim yerine yakin gomiiler atalarla fiziksel ola-
rak da bagi devam ettirmek olarak aciklanabilir.
Morris 1987: 181-182.

ADerg XXVII

Degerlendirme

MO 11. yiizyildaki gd¢ akiniyla demografi-
si degisen Bayrakli Hoyiigii'nde bugiine ka-
dar yapilan g¢aligmalar sonucunda, 6lii gdmme
geleneklerinin izleri, bu donemde gerceklesen
go¢ dalgasi ile gelen yerlesimcilerle baslamistir.
Protogeometrik-Erken Geometrik Doénem’e ta-
rihlendirilen monokrom tabakadaki mezar, kent-
teki en erken bulgudur. Goémiiniin yakininda bu-
lunan dortgen planli yapilar mezarin intramural
geleneginin yansimasina bir kanit olusturmakta-
dir.152 MO 9. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
gliclii bir kerpi¢ sur duvari ile ¢evrelenen kentin
icerisinde Ge¢ Geometrik Donem’de dortgen ve
apsidal yapilarin birlikte devam ettigi belgele-
nirken intramural gémiiniin Athena Tapinagi 6n-
cesi tabakalarda uygulandig1 kanitlanmistir. i1k
surun sonrasinda insasi yapilan Sur Duvari 2’nin
MO 700 dolaylarinda bir deprem ile yikilmasinin
ardindan MO 7. yiizyilin baslarinda ya da orta-
larinda baslayan yeni surun insasi, bu yiizyilin
sonlarinda bitirilmis olmaliydi.!53 Bu insa ¢alis-
malar1 yiizyilin ilk yaris1 ve sonrasinda kuzeyde
ve batida devam ederken giiney ve dogu kismi
yiizyilin sonlarina kadar savunmasiz kalmis ol-
maliyd. Tkinci surun savunmasiz kalan kisimla-
rinin hem Nicholls sondajlarinda hem de Meral
Akurgal donemi kazilarinda 6zellikle gesme ya-
pisinin g¢evresi yogun bir gekilde cocuk mezar-
lar1 i¢in kullanilmis oldugu ve poligonal orgiilii
Sur Duvari 3’{in insasindan sonra ise dis kismi-
nin oniindeki alanlarin yetigkin (?) gomiileriyle
birlikte kullanilmaya devam ettigi anlasilmistir.
Ozellikle 1948-51 kazilarinda Gomii Alan1 A igin
limandan kente ulagilan girig yolunun karsis1 ter-
cih edilmistir.!54 Bu noktada tizerinde durulmasi
gereken ilk durum, s6z konusu alanin dogrudan
yerlesim ile baglantisinin olmamasina ragmen,
yine de kent yasam alanina yakin bir yerin segil-
mesidir.!155 Ancak ¢agdasi D Alani gémiileri i¢in

152 MO 1050-850 tarihleri arasinda dortgen ve oval
planli evler bir arada kullanilmigtir. Akurgal 1997:
22. Prof. Dr. Cumhur Tanriver baskanliginda siirdii-
riilen giincel kazi faaliyetlerinde Erken Demir Cagini
anlamaya yonelik ¢alismalar devam etmektedir.

153 Cevizoglu 2019: 30.
154 Mariaud 2006: 202.

155 Kent igerisinde ortaya ¢ikarilan MO 7. ve MO 6. yiiz-
yil konut mimarisinde intramural gémii yapildigina
dair bir kanit bulunmamigtir. Eski Smyrna’da bu
donem sivil mimari yapilanmasi igin bkz. Ertiiziin
2017: 7-30; Ertiiziin ve Akar Tanriver 2017: 520-521.
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bir farklilik géziikmekte olup dikdortgen mega-
ron yapisinin yakininda bu gémiilerin yapilmasi
intramural gelenegin devam ettigine kanit olus-
turabilir ki; K ve H Alanlarinda da bu gelenegin
yansimasi oldugu ileri siiriilebilir. Peki, Gomii
Alan1 A i¢in yapilan yer se¢imini 6zel kilan du-
rum neydi? Oncelikle bu gomiilerin kent-liman
giris yolunda, deniz ile yerlesim yeri arasinda-
ki alanda olmasi kent yerlesimcileri ile bagin
koparilmamasidir. Bunun yaninda &teki diinya
kavramina sembolik bir yakinlagsma oldugu da
diisiiniilebilir. Diger yandan alanin ekstramural
uygulama amaciyla formal bir nekropolis olarak
kullanilmasindan ziyade, 6zel ve sinirli bir grup
i¢in (¢ocuk gomiileri igin) ayrilmig bir alan olma-
s1 yiiksek ihtimaldir.!56 MO 7. yiizy1lin sonlarina
dogru Sur Duvari 3’iin tamamlanmasi ardindan
yetigkinler i¢in sanduka mezarlarin duvarin dig
yiizeyinde organize edilmesi 6zel alan kullani-
minda yas grubu agisindan degisiklige gidildi-
ginin gostergesidir. Ozellikle de 2 nolu sanduka
mezarin gomii hediyeleri zengin ve sec¢kin kisi-
ler i¢in yapildigina isaret etmektedir.!57 Bu san-
dukalarin yakininda bulunan pithos gomiilerin
ise ¢cocuk bireylerden ¢ok yetiskin bireylere ait
oldugu ihtimali diisiiniilebilir.!58 Bireyin bir ¢o-
cuk/ergen olma olasihigi diisiiniildiigiinde ise
sanduka mezarlarin kadin bireyler igin olustu-
rulmasi ihtimali degerlendirilebilir.!5 Alyattes

156 Toplumsal agidan bakildiginda, yeni dogan, bebek
ya da cocuklar yetigkinlerle 6zellikle de erkek bi-
reylerle karsilastirildiginda sosyal sinif olarak esit
statiide goriilmemektedir. Mental ve fiziksel agidan
yetiskin erkek bireylerin gerisinde kalan c¢ocuklar,
zihinsel ve duygusal davranislar1 bakimindan kadin-
larla, ek olarak koleler ile ayni grup arasinda deger-
lendirilmektedir. Beaumont 2012: 16. Bu durumun
yansimasi olarak yetigkinler ile birlikte ayn1 gomii
alanlarina gdémiilmesi her zaman kabul edilen bir ey-
lem degildir. Garland 1985: 77-88.

157 Mezar igerisinde bulunan yelken bi¢imli kiipelerin
dretimi igin bir kalibin Sardis’te bulunmasi, Lydia
kokenli bir iiretimin lrtinii oldugunu diistindiirmek-
tedir. Bu sanduka gomiilerin Alyattes saldirisindan
sonra kentte Lydia hakimiyetinin oldugu zaman dili-
mine verilmesi kabul edilebilir.

158 Pithoslardan birinde bulunan figiirlii kraterin iize-
rindeki av sahnesi ve asker figiirleri bireyin mas-
kulen yapisina sembolik bir gonderme olarak
degerlendirilebilir.

159 Olen bireyin yetiskin olmamasi ihtimali, bu adima
yaklasmis erkeklige gecise hazirlanan ergen bir kisi
olabilecegini akla getirmektedir. Kabin boyutsal
durumu da buna bir kanit olarak sunulabilir. Mari-
aud, gémii kaplarinin boyutlarindan yola ¢ikarak ve

saldirisindan sonra MO 6. yiizy1l ilk yaris1 bo-
yunca, sur duvarinin dogusunun dig yiizeyinin
yogun bigimde ¢ocuk mezarlar i¢in kullanildigi-
n1 genel lokasyon olarak kismen bilmemize rag-
men ayrintilarinit maalesef bilemiyoruz. Fakat ra-
kamsal verilerin MO 6. yiizyildan sonra artmasi
MO 7. yiizyilda 6zel bir alan olusturularak bas-
layan alan kullaniminin formal bir nekropolise
doniistiigii ihtimalini de akla getirmektedir. Di-
ger yandan yanitlanmayi bekleyen sorulardan
biri de kentin Arkaik Dénem yerlesimcilerinin
formal nekropolisinin nerede olabilecegi konusu-
dur. Sanduka mezarlar lizerinden 6zel bir alanin
varlig1 kismen bir cevap niteligi tagisa da bunun
icin ilk bagvurulacak lokasyon, kentin kuzeyin-
deki yamaglar olmaliydi.

Savunma igin stratejik konuma sahip bir tepe,
deniz kiyisina yakinlik ve verimli tarimsal iire-
tim alanlar1 gibi bir Yunan kentinin gerekli un-
surlarin varligini, Eski Smyrna’da net bir bigim-
de gormekteyiz. Bunlarin yaninda bir mezarlik
alan1 olugturulmasi bir kentin olmazsa olmaz ge-
rekliligidir. 20. ylizyilin ortalarina kadar ¢iplak
gozle goriilebilen ¢ok sayida tiimiilis mezarin
varligi, birincil nekropolis se¢ciminde kentin ku-
zeyindeki kayalik ve verimsiz tepe yamaglarinin
kullanildigin1 goéstermektedir. Gérkemli Tanta-
los Mezarr'nin yaninda ¢ok sayidaki tiimiiliisiin
varligi, buluntular 1s181inda ¢ok net olmasa da
MO 6. ve MO 4. yiizyil arasinda bu nekropolisin
kullanimini gostermektedir. Dromoslu girise sa-
hip oda mezar 6rnekleri ile bir ya da iki mezarin
etrafinin duvarla ¢evrelenip iizeri toprak yigim
ile kapatilan algak tiimiilisler olmak tizere iki
baglica uygulama 6ne ¢ikmaktadir. Yamacin ku-
zeydogusuna dogru MO 6. yiizy1l sonlar1t MO 5.
yiizy1l baglarina tarihlendirilen Klazomenai tipi
lahit mezarlarin ise yogun bi¢imde uygulandig:
goriilmektedir. Ozellikle bdyle bir yogunlasma-
nin 6zel bir alan olusturmaya yonelik, bir aile
mezarlig1 olugturma amaciyla seckin bir grup
icin yapilabilecegi Onerisi getirilebilir ancak bu

kemiklerinde durumuna bakarak, Eski Smyrna’da
6len bireylerin yas grubuna gore gomiildiigiinii ileri
stirmiistiir. Pisirme ya da mutfak kaplarina yeni dogan
ya da kii¢iik ¢ocuklarin; amphoralara kiigiik ¢ocuk
ya da gengclerin, pithoslara ise yar1 gelismis ¢cocuk ya
da ergenlerin birakilmis olabilecegini 6nermektedir.
Mariaud 2006: 194-196. 1 numarali sanduka mezara
birakilan gémii hediyeleri nitelik bakimindan kadin
bir bireyin defin edildigini gdsterebilir. Bu durum
yukarida da aktardigimiz gibi kadin ve ¢ocuklarin
esit statiide goriilmesi diisiincesinin bir yansimasidir.
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tip mezarlarin, kuzeydeki alanda da daginik ola-
rak uygulanmis olabilecegi de gdz oniinde tutul-
malidir.160 Bunun yani sira bugiin modern Bay-
rakli icerisinde kalan tahribata ugramis bati sur
duvarinda benzer uygulamalarinin olabilecegi
diistiniilebilir.1®! Son olarak ise kentin yeni ye-
rine taginmasinin ardindan az da olsa yerlesimin
Hellenistik Dénem’in baslarinda da devam etti-
ginin izlerini gosteren tag lahitin varlig1r dikkat
cekicidir.

Ozet olarak, Eski Smyrna’da sur kalintilarinin
dogusunda ve hoyiigiin kuzeyindeki yamaglar
olarak belirlenebilecek iki ana gdmii alan1 bilin-
mektedir. Giiniimiizde Cay, Alparslan ve Cen-
gizhan Mahallelerinin igerisinde yer alan Biiyiik
Nekropolis, son 50-60 yi1lda meydana gelen ¢ar-
pik kentlesmenin sonucu olarak yogun bir tahri-
bata ugramistir. Bu tahribat 6niine gecilemez bir
sekilde tiimiiliislerin temellerinin dahi yok olma-
sina neden olmustur. Bugiin artik maalesef ar-
keolojik verilerin izlerine ulagmak pek miimkiin
degildir. Diger yandan Eski Smyrna’da surun
dogusunda kalan alan, korunma durumu g6z
Oniine alinarak 6li gdmme geleneklerinin Biiyiik
Nekropolis’e gore daha net okuyabilecegimiz
yer olarak goziikmektedir. Yeni yapilacak
calismalarla elde edilecek veriler, kent sakinle-
rinin, 6zellikle Arkaik Dénem 6li gdmme gele-
nekleri lizerine yeni katkilar sunacaktir. Bu kat-
kilar yalnizca kent 6zelinde degil Aiolis ve lonia
gomii geleneklerine veriler saglamasi agisindan
da 6nemlidir.
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Fig. 2. Bayrakli Hoyugl 1948-1951 Kazilari Plan (Nicholls 1958-59).
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N\

Fig. 12. GGmu Alani B, M-19 Amphora
(Cook 1958/59: Fig. 4)

Fig. 14. Cesme Yapisi Cevresi GGmu Alani Sanduka Fig. 15 Cesme Yapisi Cevresi Gom{ Alani B-1 Pithos
Mezarlar Genel Goriinim (Eski Smyrna Kazi Arsivi). (Akurgal 1999b: Resim 3.

Fig. 16. Cesme Yapisi Cevresi Gomu Alani B-2 Krateri Fig. 17. 2 Numarali Sanduka Mezar Gomi Hediyeleri
Sahne Cizimi (Akurgal 1999a: Cizim 2). (Akurgal 1999a: Resim 1)



118 Serhat Foca ADerg XXVII

CHILDREN’S CEMETERY,
AREA “C”

ALV N.

Fig. 18. Gomii Alani C (Nicholls 1958-59: Fig. 5)

Fig. 21. Tantalos Mezari Plan (Miltner ve Miltner 1932: Abb. 75)  Fig. 22. Tantalos Mezari Mezar Odasi
(Miltner ve Miltner 1932: Abb. 76-77)
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Fig. 23. Tantalos Mezari Mezar Odasi Cizimi (Perrot ve Chipiez 1892: Fig. 16-17)
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Fig. 24. Tantalos Mezari Mezar Odasi Kuzeydogudan
GOrunim (Akurgal 1946: Lev. XVIII, Resim 1).

Fig. 27. Tas Phalluslar
(Weber 1880: PI. 2).

Fig. 28. Kiiclik Timliis Mezar (Akurgal 1950: Lev. VII-b).

o

Fig. 30. Poligonal Orgiilii Timdiliis Mezar Fig. 31. Rektogonal Orgiilii Timdiliis Mezar
(Akurgal 1950: Lev. Vl-a). (Akurgal 1950: Lev. VI-b).



120 Serhat Foca ADerg XXVII

S A
SRS
PRSI D
LI, }Q%%l,
P T P )
AR . -i\ 5 L)
\. A :
‘-3\0' W S ‘d-. -
«;’ ! ‘ g q’,a !

Fig. 33. Dromoslu Tim{lus Mezar
(Perrot ve Chipiez 1892: Fig. 21)
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Fig. 34. MO 4. Yiizyll Yari Poligonal Orgiilii Mezar Cizim Fig. 35. MO 4. Yiizyil Yari Poligonal Orgiilii Mezar
(Akurgal 1987: Plan 1). (Akurgal 1987: Resim 1a).
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Fig. 36. Klazomenai Tipi Pismis Toprak Lahit Mezarlar Fig. 37. MO 5. Yiizyil Timiiliis Mezar

(Cook 1974: Plate 8-a). (Cook 1974: Plate 13-a).

T

Fig. 38. Hellenistik Donem Tas Lahit Mezar (Eski Smyrna Kazi Arsivi).



