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EKONOMIK OZGURLUK ENDEKSI, INSANI GELISME ENDEKSI VE EKOLOJIK
AYAK iZi: E7 ULKELERI iCIN AMPIRIK BIR ANALIZ

Cagla BUCAK!
0z

Bu caligmada 2000-2017 déneminde E7 iilkelerinde (Cin, Hindistan, Brezilya, Rusya, Tiirkiye, Meksika ve
Endonezya) ekonomik 6zgiirliik endeksinin ve ekolojik ayak izinin insani gelisme endeksi iizerindeki etkisi ve
ekonomik dzgiirlik endeksinin ve insani gelisme endeksinin ekolojik ayak izi tizerindeki etkisi panel veri analizi
yontemleri kullanilarak analiz edilmektedir. Yapilan analiz sonucunda seriler arasinda yatay kesit bagimliligimin
oldugu goriilmiis, degiskenlerin heterojen oldugu sonucuna ulagilmistir. Westerlund ECM egsbiitiinlesme testinin
sonucuna gore seriler arasmda uzun dénemli bir esbiitiinlesme iliskisi s6z konusudur. Ortak iliskili Etkiler
(Common Correlated Effect- CCE) tahminine ait sonuglara gore ekonomik 6zgiirliik endeksi %1 arttiginda insani
gelisme endeksi %0.07 artmaktadir. insani gelisme endeksinde gériilen %1°lik artis ekolojik ayak izini %2,38
artirmakta, ekonomik 6zgiirlikk endeksi %1 arttiginda ise ekolojik ayak izi %0,35 azalmaktadir.
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ECONOMIC FREEDOM INDEX, HUMAN DEVELOPMENT INDEX AND
ECOLOGICAL FOOTPRINT: AN EMPIRICAL ANALYSIS FOR E7 COUNTRIES

Abstract

This study investigates the impacts of the economic freedom index and the ecological footprint on the human
development index and the effects of the human development index and economic freedom index on ecological
footprint for E7 countries (China, India, Brazil, Russia, Turkey, Mexico, and Indonesia) over the period of 2000-
2017. According to empirical results, the variables are heterogeneous and cross-sectionally dependent. The
results derived from Westerlund ECM cointegration test indicate that there is a long-term cointegration
relationship between these variables. According to the Common Correlated Effect model, a 1% increase in the
economic freedom index increases the human development index by 0.07%. A 1% increase in the human
development index increases ecological footprint by 2,38% and a 1% increase in economic freedom index
decreases ecological footprint by 0,35%.

Keywords: Economic Freedom, Human Development, Ecological Footprint, Panel Data Analysis.

Jel Codes: O1, O15, O44.

1. GIRIS

Insani gelisme, insana ait 6zgiirliikleri artirmakla ve bu ézgiirliikleri artirirken tek bir recete
sunmaktansa insanlarin sahip oldugu farkli degerlere gore kendi yollarmi belirlemeleri icin
secenekler sunmakla ilgili bir kavramdir. Ayrica insani gelisme, bireylerin pasif degil aktif
olmalarini savunan, temel ihtiyaglarin giderilmesinin 6tesinde bir kavramdir (UNDP, 2020a,
s. 6). Bu noktalar1 6n plana koyan insani gelismenin anlasilmasi ve iilkeler arasinda bir
karsilagtirma yapilmasi agisindan hesaplanan endeks degeri ise insani gelisme endeksidir
(IGE). 0 ile 1 arasinda deger alan endeks degeri 1’e yaklastikca insani gelisme artmaktayken
0’a yaklasan bir deger, insani gelismenin azaldiginmi ifade etmektedir. Uzun ve saglikli bir
yasam, bilgiye erisebilirlik ve insana yakisir bir hayat standardi boyutlarina sahip olan
endekse bakildiginda insani gelismeyi belirleyen tek etmenin ekonomik biiylimenin
artmasinin olmadigi, bunun yani sira iilkelerdeki bireylerin egitim ve saglik kosullarinin da
belirleyici oldugu goriilmektedir. Bunlara ek olarak, insani gelismeyi ve iilkelerin
kalkinmalarini etkileyen etmenlerin basinda artik iklim degisikligi de gelmektedir. Zira iklim
degisikligi ve devasa boyutlara ulasan karbon salimi nedeniyle kasirgalar, yanginlar gibi
felaketler nedeniyle tiirler yok olmakta, insanlar ve tiim canlilar gerek ekonomik gerekse refah
ve kalkinma agisindan biiylik yaralar almaktadir. Ayrica ekolojik tehditler arttikga sosyal
kirilganlik ve esitsizlikler de artmaktadir (UNDP, 2020a, s. 3). Boylece, artik ¢evre, agaglar
ve doga gormezden gelinerek kalkinmanin saglanmasi diisiiniilemez bir hal almistir (UNDP,
2020a, s. 5). Bu baglamda kalkinmay1 ve insani gelismeyi diisiiniirken ¢evresel bozulmay1

temsil eden gostergeler de dikkate alinmalidir. Bu gostergelerden biri ekolojik ayak izidir.
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Ekolojik ayak izi, bireylerin bitkisel ve hayvansal gida iiretimi, kereste ve orman {iriinleri
tiketimi, fosil yakit kullanimindan kaynaklanan karbondioksit emisyonlarinin emilimi,
altyapinin inga edilmesi gibi taleplerini karsilamak i¢in ne kadar verimli alanin gerektigi
hesaba katilarak ol¢iilmektedir (Global Footprint Network, 2021a). Ekolojik ayak izi kavrama,
kapitalist iiretim siirecinin ilgilenmedigi ve bireylerin gozden kacirdigi, ancak iiretim
asamasinda olusan atiklari, kullanilan biyo-tiretken kara ve deniz alanim1 6n plana koymakta
ve bunlara 6nem vermektedir. Bu nedenle ekolojik ayak izi ekilebilir arazi, orman, otlaklar ve
balikgilik gibi birincil iirlinlerin saglanmasi i¢in gereken alanlar1 géz oniinde bulundurarak
hesaplanmaktadir. Bu noktada biyokapasite kavrami Onem kazanmaktadir. Bu kavram,
mevcut teknoloji ve yonetim uygulamalar1 kullanilarak bir niifusun tiikettigi kaynaklari temin
etmek ve atiklar1 massetmek i¢in mevcut olan biyolojik olarak verimli kara ve deniz alaninin
miktariyla 6l¢iilmektedir. Biyokapasite, ekolojik ayak izi ile iligkili olup biyolojik kapasitenin
kac kisi tarafindan paylasildig1 g6z oniinde bulundurularak hesaplanmaktadir. Bu iki kavram
arasindaki iliski ekolojik rezerv veya ekolojik agik kavramlarini meydana getirmektedir.
Ekolojik rezervleri fazla olan bir iilkenin ekolojik ayak izi biyokapasitesinden kiigiikken,
ekolojik ag1g1 olan bir iilkenin ekolojik ayak izi biyokapasitesini asmaktadir. Biyokapasite ve
ekolojik ayak izi kavramlar1 alan cinsinden hesaplanip kiiresel hektar (kha) olarak
gosterilmektedir. Diinyadaki niifusun %85’inden fazlasinin ekolojik agiga sahip olmasi,

durumun aciliyetini ortaya koymaktadir (Global Footprint Network, 2021a; IklimBU, 2021).

Insani gelisme ve ekolojik ayak iziyle iliskili bir kavram da ekonomik dzgiirliiktiir. Ekonomik
ozgirliik, kisisel se¢im, piyasalar tarafindan koordine edilen goniillii degisim, piyasaya
serbest giris ve rekabet etme Ozglirliigii, bireylerin ve miilkiyetlerinin bagkalar1 tarafindan
ugratilabilecek zararlara karsi korunmasi noktalarimdan olusan bir kavramdir. Bireylerin
ekonomik 6zgilirliige sahip olmalari, hile, cebir, dolandiricilik, hirsizlik olmadan elde ettikleri
milklerini baskalar1 bunlara zarar vermeden Ozgiirce kullanabilmesi, ayni haklar1 ihlal
etmeden bagkalarinin miilkiyet haklarmi kullanmalarina olanak tanimasi, miilklerini
degistirmek, kullanmak ya da vermek konusunda o6zgiirlige sahip olmasi ve bagkalarinin
bunlar1 yapmasina engel olmamasi ile miimkiin olmaktadir. Ekonomik olarak 6zgiir bir birey
se¢im yapma, ticaret yapma, is birligi yapma ve rekabet etme 6zgiirliigiine sahiptir. Ekonomik
Ozgiirliigiin hakim oldugu bir iilkede devletin temel rolii, bireyleri ve miilklerini korumaktir.
Ekonomik 06zgiirlik endeksi ise bir ulusun kurumlarinin ve politikalarinin bu koruyuculuk
isleviyle ne kadar uyumlu oldugunu, bireylerin kendi ekonomik kararlarini verme

ozgiirliiklerini 6l¢mek i¢in tasarlanmis bir endekstir. Boylece endeks, devletin sadece ulusal
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savunma, karsiligi olan para basimi gibi kamusal mallar tiretmekle smirlandirilmis olma
durumunu Olgmektedir (Fraser Institute, 2021a). Ekonomik o6zgiirliglin bilesenlerine
bakildiginda bu 6zgiirliigiin, gliniimiiz kapitalist {iretim bi¢iminin olugsmasini saglamis oldugu
goriilmektedir. Boylesine sinirsiz bir serbesti, insani gelismenin bilesenlerinden biri olan
ekonomik biiyiimeyi gercekten de muazzam oOlgiide artirmis olsa da dogal kaynaklarin,
cevrenin ve doganin fiitursuzca sOmiiriilmesini de beraberinde getirmistir. Neoliberal
politikalarin neticesinde 6nem kazanan ekonomik 6zgiirliikler sayesinde zenginlesen iilkeler
iklim degisikliklerinin ve iklim krizinin olugmasina sebebiyet vermistir (Freeman &
Topuzkanamis, 2015, s. 187). Bu siiregle beraber giindeme gelen iklim krizi, giindemdeki

yerini gitgide saglamlagtirmaya hala devam etmektedir.

Yukarida deginilen noktalar géz oniinde bulundurularak bu ¢alismada ekolojik ayak izi ve
ekonomik 6zgiirliiklerin insani gelisme iizerindeki etkisi; ayrica ekonomik 6zgiirliikler ve
insani gelismenin ekolojik ayak izi iizerindeki etkisi E7 iilkeleri (Cin, Hindistan, Brezilya,
Rusya, Tiirkiye, Meksika, Endonezya) i¢in incelenecektir. Ekolojik ayak izi ile ekonomik
ozgirliikk degiskenlerinin insani gelismeyi nasil etkilediginin anlasilmasi, bu iilkelerde
kalkinmanin ve refahin saglanmasi i¢in gerekli politika ¢ikarsamalarinin yapilabilmesi
bakimindan biiyiik bir énem teskil etmektedir. Insani gelisme ile ekonomik dzgiirliiklerin
ekolojik ayak izine olan etkisinin anlasilmasi ise kalkinmanin ve insan refahindaki artigin
saglanmasi i¢in ¢evresel iyilestirmeler baglaminda gerekli politika onerilerinin de tartisilmast
bakimindan gereklidir. Ayrica bu konudaki literatiir incelendiginde ekonomik 6zgiirliiklerin
insani gelismeyle; ekolojik ayak izinin insani gelismeyle; ekonomik 6zgiirliiklerin ekolojik
ayak izi ile olan iligkisinin ayr1 ayr1 ele alinmis oldugu, bu ti¢ degiskeni analize tabi tutan bir
calismanin olmadig1 goriilmiistiir. Tarihsel siire¢, artan bilylime oranlarinin ¢evreyi ve refahi
olumsuz etkiledigini géstermektedir. Bu nedenle bu li¢ degisken arasinda bir iliskinin oldugu
distintildiigiinden bu dogrultuda analiz gergeklestirilecek ve gerekli politika tartismalari
yapilacaktir. Bu amacla yapilan ¢aligmay1 izleyen boliimde konuya iliskin literatiire yer
verilecek, {iglincli boliimde ekonometrik analiz yer alacak, sonu¢ kisminda ise ekonometrik

analiz sonuglarindan hareketle gerekli politika 6nerileri tartismaya agilacaktir.
2.  LITERATUR TARAMASI

Konuya iligkin literatiire bakildiginda, ekonomik o&zgiirlik ve insani gelisme iligkisinin
nispeten daha ¢ok incelenmis oldugu, ekolojik ayak izi-insani gelisme iligkisine ve ekolojik
ayak izi-ekonomik 6zgiirliik iligskisine yer veren az sayida ¢alismanin oldugu goriilmektedir.

Ancak girig boliimiinde de agiklandigi {izere birbiriyle bdylesine baglantili olan ekonomik
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Ozgirliik, insani gelisme ve ekolojik ayak izi kavramlarini bir arada ele alan calismaya
rastlanmamistir. Bu ¢alisma hem bu nokta itibariyle hem de ekolojik ayak izi-insani gelisme
ve ekolojik ayak izi-ekonomik 6zgiirliik iliskisine yer vererek bu anlamda yapilan ¢alismalara
bir yenisini eklemek suretiyle literatiire bir katki saglamayir amaglamaktadir. Ekonomik
ozgiirliiklerle insani gelisme iliskisini ele alan literatiir incelendiginde 6ne ¢ikan ¢alismalar ve
bu caligmalara ait bulgularin su sekilde oldugu goriilmiistiir: Akhter (2014), 75 {ilkeye ait
ekonomik kiiresellesme, ekonomik 6zgiirliik ve insani gelisme endeksi verilerini kullanarak
analiz gergeklestirmistir. Maksimum olabilirlik yontemi kullanilarak yapilan calismanin
sonuglari, ekonomik 6zgiirliikklerin insani gelismeyi artirdigini géstermektedir. Kicsi & Burciu
(2014), 178 iilkenin ekonomik 6zgiirliik endeksi, insani gelisme endeksi ve kisi basina diisen
GSYIH degiskenlerini kullanarak yaptiklar calismada ekonomik &zgiirliigiin insani gelisme
iizerinde olumlu etkisinin oldugu sonucuna varmiglardir. Georgiou (2015), ekonomik
Ozgiirlik ve insani gelisme arasindaki iliskiyi ABD, Japonya, Avusturya, Belcika, Kibris,
Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Irlanda, Italya, Hollanda, Norveg,
Portekiz, Ispanya, Isve¢ ve Ingiltere’nin 2000-2012 verilerini kullanarak panel veri analizi
yardimiyla incelemis, ekonomik 6zgiirliiglin insani gelismeyi artirdigi sonucuna varmaistir.
Giiney (2017), calismasinda ekonomik 6zgiirliik ve insani gelisme arasindaki iliskiyi analiz
etmek amaciyla 1990-2014 doneminde OECD iilkelerine ait ekonomik &zgiirliik endeksi ve
insani gelisme endeksi degiskenlerini kullanmistir. Sistem-GMM metodu kullanilarak yapilan
analiz sonuglarina gore ekonomik 6zgiirliik insani gelisme tlizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.
Naanwab (2018), kosullu kantil regresyon yontemi kullanarak yaptigi ¢alismada 88 iilkenin
degiskenlerini kullanarak ekonomik o&zgiirliikklerin insani gelisme {izerindeki etkisini
incelemis, ekonomik oOzgirliigiin insani gelismeyi olumlu sekilde etkiledigini, bu etkinin
diisiik insani gelismeye sahip iilkelerde daha yiiksek oldugunu bulmustur. Coban (2019),
calismasinda ekonomik Ozgiirliigiin insani gelisme iizerindeki etkisini incelemek amaciyla
1995-2014 yillarinda Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Slovak ve Polonya’ya ait insani gelisme
endeksi, ekonomik 6zgiirlilk endeksi ve bu endekse ait iki alt bileseni, saglik harcamalarinin
ve kamu egitim harcamalarmin GSYIH igindeki payr ve enflasyon oram degiskenlerini
kullanarak panel veri analizi gergeklestirmis, ekonomik 6zgiirliigiin insani gelismeyi pozitif
sekilde etkiledigi sonucuna varmistir. Giizel & Arslan (2019), insani gelisme endeksi,
ekonomik Ozgiirlik endeksinin alt bilesenlerinden olan miilkiyet haklarinin korunmasi,
ekonomide kamu kesiminin biiyiikliigii ve sozlesmelerin uygulanmasi degiskenlerini, kanun

ve diizen endeksi, ekonomik kiiresellesme endeksi ve sermaye olusumunu kullanarak 2000-
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2015 donemi i¢in 34 OECD iilkesi i¢in bir panel veri analizi gergeklestirmistir. Calismanin
bulgular1 iilkelerin kapitalist sisteme uyumunun artmasinin ve iktisadi kiiresellesmenin
kalkinmay1 olumlu yénde etkiledigini ortaya koymaktadir. Ozdemir & Salihoglu (2019),
caligmalarinda 40 {ilkenin insani gelisme endeksi, hosnutsuzluk endeksi, ekonomik 6zgiirliik
endeksi, politik ve iktisadi istikrar ve yasam memnuniyeti endeksi degiskenlerini kullanmas,
direncli en kiiciik kareler yonteminden faydalanmislardir. Calismanin sonuglarina gore
ekonomik 6zgiirliik ve politik istikrar insani gelismeyi pozitif sekilde etkilemektedir. Gezer
(2020), 1996-2018 donemi AB’de yer alan 11 gecis iilkesinde ekonomik 6zgiirliik ve insani
gelisme iliskisini CCE, AMG ve sabit etkiler modeline ait tahmincilerle analiz etmis,
ekonomik 6zgiirliikklerin insani gelismeyi artirdigi bulgusuna ulagmistir. Efeoglu (2021), ilgili
caligmada insani gelisme agisindan diisiik, orta, yiiksek ve cok yiiksek gelisime sahip 128
iilkenin iktisadi hosnutsuzluk endeksi, ekonomik Ozgiirliik endeksi, politik istikrar ve
demokrasi verilerini kullanarak panel sirali nitel tercihi analizi gergeklestirmistir. Calismanin
sonuglar ilgili degiskenlerin insani gelismeyi etkileme derecesinin insani gelisme diizeyinin

arttikca arttigin1 gostermektedir.

Yukarida ekonomik ozgiirlik ile insani gelisme arasindaki iliskiye yer veren literatiirde
goriildiigli tizere ekonomik oOzgiirliikkler arttikca insani gelisme de artmaktadir. Ekonomik
ozgirliiklerin biliylime ve gelir {lizerinde artirici bir tesirinin olmasi, insani gelismenin
bilesenlerinden biri olan ekonomik biiyiime kanaliyla insani gelismenin de bu durumdan
pozitif sekilde etkilendiginin bir isareti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak biiyiime ve
insani gelisme artarken c¢evrenin bundan nasil etkilendigi sorusu, ekonomik Ozgiirliiklerin
ekolojik ayak izine olan etkisinin incelenmesini de gerekli kilmaktadir. Insani gelismeyle
cevresel bozulma iligkisini ele alan literatiir incelendiginde ise One ¢ikan calismalar ve

bulgular su sekildedir:

Wang vd. (2019), OECD iilkelerinin 1990-2015 donemine ait verilerini kullanarak uzun
donem PMG katsayilarmi tahminlemis, insani gelismenin uzun dénemde karbon emisyonunu
azalttig1 sonucuna varmislardir. Ayrica yapilan nedensellik testi neticesinde insani gelismenin
karbon emisyonuna neden oldugu bulgusuna da ulasilmistir. Akbar vd. (2020), 33 OECD
iilkesinde karbon emisyonu, insani gelisme endeksi ve saglik harcamalar iliskisini ele almis
karbon emisyonunun insani gelismeyi koétiilestirdigi sonucuna varmistir. Kassouri & Altintag
(2020), calismalarinda 1990-2016 donemi i¢in 13 MENA f{ilkesinin ekolojik ayak izi, insani
gelisme endeksi, finansal gelisme, kiiresellesme, petrol geliri, sehirlesme, kisi bagina

biyokapasite degiskenlerini kullanarak panel veri analizi yapmistir. Analiz yapilirken ekolojik
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ayak izinin bagimli degisken, insani gelisme endeksinin bagimsiz degisken olarak
kullanildig1; ayrica insani gelisme endeksinin bagimli degisken, ekolojik ayak izinin ise
bagimsiz degisken olarak kullanildigi iki ayr1 model kurulmustur. Calismanin bulgularina
gore ekolojik ayak izi insani gelismeyi artirmakta; insani gelisme de ekolojik ayak izini
artirmaktadir. Calisma, ekolojik ayak izi ile insani gelisme arasinda bir degis tokus iligkisi
oldugunu gostermektedir. Yunani vd. (2020), ¢aligmalarinda 30 yillik donemde ASEAN
iilkelerinin kisi bagmna diisen gelir, mutluluk, insani gelisme ve ekolojik ayak izi
degiskenlerini kullanarak yaptiklar1 analizde insani gelismenin ekolojik ayak izi {izerinde
anlamli bir etkiye sahip oldugunu ve ekolojik ayak izinin azaltilarak insani gelismenin
lyilestirilebilecegi sonucuna varmiglardir. Mrabet vd. (2021), 1990-2016 periyodunda MENA
bolgesinden 16 iilkenin verilerini kullanarak insani gelisme endeksi ve ekolojik ayak izi
arasindaki iliskiyi analiz etmis, kalkinmanin ilk asamasinda insani gelisme artarken ¢evrenin
bundan zarar gordiigiini, kalkinma arttik¢a ¢evresel bozulmanin azaldigini bulmustur. Pata
vd. (2021), en yiiksek ekolojik ayak izine sahip 10 iilkenin 1992-2016 donemine ait
degiskenlerini kullanarak analiz gergeklestirmistir. Yaptiklar1 analizin sonuglari, insani
gelismenin ekolojik ayak izini azalttifim1 gostermistir. Pervaiz vd. (2021), 2000-2014
doneminde ¢eyreklik veriler kullanarak Brezilya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika i¢in yapmis
olduklar1 analizde insani gelismenin karbon emisyonunu negatif sekilde etkiledigini
bulmuslardir. Bu caligmalarin gosterdigi gibi ¢evresel bozulmanin gostergesi olan karbon
emisyonu ve ekolojik ayak izinin insani gelisme ile olan iliskisi konusunda net bir ¢ikarimda
bulunulamamakta, donem, iilke ve yontem 0&zelinde sonuglarin farklilhik gosterdigi

anlagilmaktadir.

Cevresel bozulma ile ekonomik 6zgiirliik arasindaki iliskiyi ele alan literatiire bakildiginda ise

one ¢ikan ¢alismalar ve sonuglar1 su sekildedir:

Ozler & Obach (2009), 1996-2003 dénemi i¢in 110 iilkeye ait ekolojik ayak izi ve ekonomik
Ozgiirliik endeksi verilerini kullanarak yaptiklar1 analizde ekonomik 6zgiirliigiin ekolojik ayak
izini artirdigl, serbest piyasa sisteminin g¢evresel bozulmayla yakindan iligkili oldugu
sonucuna varmistir. Bjernskov (2019), 1975-2015 yil araliginda 155 iilkenin verilerini
kullanarak karbon emisyonu ile ekonomik Ozgiirliikkler arasindaki iliskiyi analiz etmis,
ekonomik Ozgiirliigiin karbon emisyonunu azalttigi sonucuna ulagmistir. Mahmood vd.
(2021), caligmalarinda enerji yogunlugu, ekonomik 6zgiirliik ve karbon emisyonu arasindaki
iliskiyi 41 Asya Pasifik iilkesi i¢in analiz etmislerdir. Analiz neticesinde ekonomik

Ozgiirliigiin karbon emisyonunu azalttigi goriilmiistiir. Rapsikevicius vd. (2021), ekonomik
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Ozgirliiklerin ¢evrenin performansina olan tesirini inceledikleri ¢alismada ¢ok fazla
ozgirliigiin piyasa basarisizligina neden olduguna, ekonomik ve c¢evre performansinin
diistiigiine vurgu yapmislardir. Shahnazi & Shabani (2021), 2000-2017 donem aralifinda
yenilenebilir enerji, karbon emisyonu ve ekonomik 6zgiirliik arasindaki iliskiyi GMM metodu
ile incelemis, ekonomik o6zgiirliiklerle karbon emisyonu arasinda U seklinde bir iligkinin
oldugunu bulmustur. Literatiire bakildiginda ekonomik ozgiirliikler ile ekolojik ayak izi
iizerine yapilan c¢ok fazla calismanin olmadigi goriilmektedir. Yapilan c¢aligmalara
bakildiginda g¢evresel bozulma ile ekonomik 6zgiirliik arasindaki iligki i¢in bir uzlaginin s6z

konusu olmadig goriilmektedir.

llgili calisma ise ekonomik dzgiirliik, insani gelisme ve ekolojik ayak izi iliskisini bir arada
ele almasi, lilke grubunun farklilig1 ve en giincel donemi igermesi bakimindan literatiire katki

yapmay1 amaglamaktadir.
3. EKONOMETRIK ANALIZ
3.1. Veri Seti

Calismada ekonomik 6zgiirliikk ve ekolojik ayak izinin insani gelisme {izerindeki etkisini ve
ekonomik 6zgiirliik ve insani gelismenin ekolojik ayak izi tizerindeki etkisini incelemek adina
2000-2017 dénemi i¢in E7 iilkelerine ait ekonomik 6zgiirliikk endeksi, insani gelisme endeksi
ve ekolojik ayak izi (kisi basma kha) degiskenleri kullanilmistir. IGE, uzun ve saglikli bir
yasam, bilgiye erisebilirlik ve insana yakisir bir hayat standardi olmak {izere iilkelerin bu ii¢
temel boyuttaki durumlarmi goz oniinde bulundurarak hesaplanmaktadir. Ulkelerin uzun ve
sagliklt bir yasama sahip olma durumlarn, {ilkedeki bireylerin beklenen ortalama yasam
siiresiyle Olgiiliirken, bilgiye erisim 25 yas ve tlizerindeki bireylerin hayatlar1 siirecince
ogrenim gordiikleri siire ve ¢ocuklarin egitim alacaklari beklenen siireyle oOlglilmektedir.
Insana yakisir bir hayat standardi ise 2017 sabit uluslararas1 dolara doniistiiriilmiis kisi basina
gayrisafi milli hasila degeri vasitasiyla Ol¢lilmektedir (UNDP, 2020b, s. 2). Yil aralifinin
2000 ile baglamasinin sebebi bu yil araligindan sonra ekonomik 6zgiirliik endeksi degerlerinin
diizenli yillik veriler halinde bulunabilmesinden, 2017°nin en giincel yil olarak secilmesi,
ekolojik ayak izi verilerinin en son bu yil i¢in hesaplanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
2050 yilinda E7 iilkelerinin G7 iilkelerinin iki kat1 bir ekonomik biiylime oranina erisecekleri
beklenmektedir (PwC, 2021). Boylesine biiyiimesi beklenen bu iilke grubunun bu dénem
araliginda biiylirken ekonomik Ozgiirliiklerin ve ekolojik ayak izinin insani gelismeyi;
ekonomik ozgiirliiklerin ve insani geligmenin ekolojik ayak izini nasil etkiledigi, refah ve

kalkinmanin anlasilmasi adina énem tagimaktadir. Bu nedenle ¢alismada bu iilke grubunun
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analiz edilmesi amag¢lanmistir. Ekonomik 6zgiirliikk endeksi (Economic Freedom Index- EFI)
verileri Fraser Institute veri tabanindan, insani gelisme endeksi (Human Development Index-
HDI) degerleri UNDP veri tabanindan, ekolojik ayak izi (ecological footprint- EcoF) verileri
ise Global Footprint Network veri tabanindan elde edilmistir. Ekonomik analiz yapilirken E-

Views 12 ve Stata 16.0 programlarindan yararlanilmistir.

Kassouri & Altintag (2020)’nin ¢alismasinda oldugu gibi bu ¢alismada da insani gelisme
endeksinin ve ekolojik ayak izinin bagimli degisken oldugu iki ayr1 model kurularak analiz
gerceklestirilmistir. Kassouri & Altintag (2020)’nin ¢alismasindaki modellerde ekonomik
Ozgiirliik endeksine yer verilmemis olup bu calismada bagimsiz degisken olarak bu degisken

iki modele de dahil edilmistir. Modeller 1 ve 2 numarali denklemlerde verilmistir.
InHDI;; = ay + aylnEcoF;; + a,InEFI; + € (1)

1. modelde insani gelisme endeksi bagimli degisken, ekolojik ayak izi ve ekonomik 6zgiirliik
endeksi bagimsiz degisken olup 2. modelde ekolojik ayak izi bagimli degisken, insani gelisme
endeksi ve ekonomik 6zgiirlik endeksi bagimsiz degisken olarak modele dahil edilmistir.
Serilerin dogal logaritmalar1 alinmistir. Modellerde yer alan i1 yatay kesitleri, t zaman

boyutunu, &;. ise hata terimini gostermektedir. @ ve ’lar ise katsayilar1 ifade etmektedir.
3.2. Ekonometrik Metodoloji
3.2.1. Yatay Kesit Bagimlhilig1 Testi

Calismada ekonometrik yontem olarak panel veri analizi kullanilacaktir. Panel veri analizini
yapabilmek ve dogru ¢ikarimlarda bulunabilmek adina serilerin birim kok igermemesi
gerekmektedir. Ancak calismada panel veri analizi kullanilacagi igin birim kok testi
yapilmadan 6nce hangi birim kok testlerinden yararlanilacaginin anlagilmasi adina serilerde

yatay kesit bagimliliginin olup olmadig test edilmelidir.

Yatay kesit bagimliliginin test edilebilmesi i¢in kullanilan testlerden biri Breusch-Pagan

(1980) LM testidir. Bu teste ait esitlik su sekildedir (Pesaran, 2004, s. 5):
CDyn =T XI5 T4 By 3)

3 numarali denklemde p parametresi artiklarin ikili korelasyonunun orneklem tahminini
vermekte olup, zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiylikken kullanilan bu teste ait bos
hipotez “yatay kesitler arasinda bir iliski yoktur” seklindedir.

149



DICLE UNIVERSITESI IKTISADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI

Dicle University, Journal of Economics and Administrative Sciences

Yatay kesit bagimliliginin test edilebilmesi adina kullanilan bir bagka test Pesaran (2004)
CDvwm testidir. Bu teste ait esitlik 4 numarali denklemdeki gibidir (Pesaran, 2004, s. 9):

cD = iy AR )

N(N 1)

4 numarali denklemdeki esitlik zaman boyutunun yatay kesitinden biiyiik oldugu durumda

kullanilmakta, bos hipotez yatay kesit bagimliliginin olmadigini ifade etmektedir.

Yatay kesit bagimliliginin test edilmesi adina kullanilan bir bagka test Baltagi vd. (2012)
tarafindan gelistirilen LM testi olup bu teste ait esitlik 5 numarali denklemde verilmistir

(Baltagi vd., 2012, s. 8):

LMBC =

—— N B (TR — 1) = (5)

n(n 1) 2(T 1)

Bu teste ait bos hipotez yatay kesit bagimliliginin olmadigini ifade etmektedir.
3.2.2. Homojenlik Testi

Yatay kesit bagimliliginin smanmasindan sonra homojenlik simmamasmin da yapilmasi
gerekmektedir. Zira esbiitlinlesme denkleminde yer alan egim katsayilarinin homojen veya
heterojen olmasi, analizde kullanilacak testin se¢imi i¢in 6nem arz etmektedir. Ayrica
serilerde yatay kesit bagimliliginin olmasi durumunda ikinci nesil birim kok testlerinden
hangisinin kullanilmasi gerektiginin belirlenmesi adina da homojenlik testi uygulanmalidir.
Bu testlerden biri Hsiao (1986) homojenlik testidir. Bu test, ii¢ farkli hipotez varsayimina
sahip olup H1 hipotezi ve H2 hipotezine ait bos hipotez katsayilarin homojen oldugunu,
alternatif hipotez katsayilarin heterojen oldugunu ifade ederken H3 hipotezinin alternatif

hipotezi kismi heterojenlik oldugunu gostermektedir.
3.2.3. Birim Kok Testi

Panel veri analizi yaparken birim kok igcermeyen serilerle ¢aligmak, analizin giivenirligi ve
analiz sonuglarindan hareketle c¢ikarilacak politika tartismalarinin dogrulugu agisindan
zaruridir. Serilerde yatay kesit bagimliliginin olup olmamasi hangi birim kok testinin
secilmesi gerektigine isaret etmektedir. Yatay kesit bagimliliginin olmadigi durumlarda
birinci nesil birim kok testlerinden faydalanilmasi gerekliyken tam tersi durumda ikinci nesil
birim kok testleri kullanilmalidir. Bu ¢alismaya ait serilerde yatay kesit bagimliligin olmasi ve
homojenligi ifade eden bos hipotezin reddedilmesi nedeniyle ikinci nesil panel birim kok
testlerinden olan Pesaran (2007)’ye ait CIPS birim kok testi kullanilacaktir. Bu teste ait esitlik
su sekildedir (Pesaran, 2007, s. 276):
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CIPS(N,T) =N"1Y¥N_t; (N,T) (6)

6 numarali denklemde t; (N,T) i. yatay kesit birimi igin ADF test istatistigini ifade
etmektedir. Bu teste ait bos hipotez serinin duragan olmadigini, alternatif hipotez ise serinin

duragan oldugunu ifade etmektedir
3.2.4. Esbiitiinlesme Testi

Birim kok testleri sonrasinda seriler arasinda uzun doénemli bir iliskinin olup olmadiginin
sinanmasi i¢in esbiitlinlesme testleri yapilmasi gerekmektedir. Seriler yatay kesit icerdigi ve
heterojenlik bulundugu i¢in bu ¢alismada Westerlund ECM panel esbiitliinlesme testinden
faydalanilacaktir. Bu test, tiim serilerin I(1) olmasini gerektirmektedir, yani seriler birinci

farklar1 alindiginda duragan hale gelmelidir.

Bu testin test istatistikleri hesaplanirken 7 ve 8 numarali denklemden faydalanilmaktadir

(Westerlund, 2006, s. 10):
AYie = Dyie — 6jdy — A xye—q — Z?il aijAyi—j — Z?io VijAxie—j (7)
Vito1 = Vie—1 — 0{de — A Xyp—q — Z?il a;jAyic—j — 2?20 Vibxi—j ®)

Tim panel icin hata katsayis1 ve standart sapma hesaplanirken ise 9 ve 10 numarali

denklemler kullanilmaktadir:

A ~ -1 1 . ~
a = [Z{V=1 Yo yzit—l] DYDY %Yit—lAYit ©

-1/2

S.E@) = (82 )7L, 2,92, ] (10)

Tiim bu islemler sonucunda panel esbiitiinlesme istatistiklerine ait hesaplamalar denklem 11
ve 12°deki gibidir:

PN

a

Pr

(11)

T SE@
P, =Ta (12)

Bu teste ait bos hipotez, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadigini ifade
ederken alternatif hipotez, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin oldugunu

gostermektedir.

3.2.5. Panel Egsbiitiinlesme Katsayilarinin Tahmini
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Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin olmas1 durumunda esbiitiinlesme katsayilarinin
tahminini yapan yontemler mevcuttur. Bu calismada yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan,
Pesaran (2006) tarafindan gelistirilen CCE (Common Correlated Effects - Ortak iliskili
Etkiler) yontemi kullanilacaktir. Bu yontem, 13 ve 14 numarali esitlikte belirtilen heterojen

panel veri regresyon modeline dayalidir (Pesaran, 2006, s. 4):
Yie = a;'de + b ixie + €y (13)
e =V 'fr + €it (14)

Denklemlerde yer alan d gozlemlenebilen ortak etkileri, f ise gdzlemlenemeyen ortak etkileri
gostermektedir.  Bu  denklemlerden  hareketle  hesaplanan  katsayr  sonuglar1

yorumlanabilmektedir.
3.3. Ekonometrik Bulgular

Bu boliimde ekonometrik metodolojide yer alan sirayla gerekli testler yapilmistir. Calismada
panel veri analizi yapildig1 i¢in Oncelikle yatay kesit bagimliliginin olup olmadigi test

edilmistir. Sonuglar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari

HDI EFI EcoF
Breusch-Pagan LM 361,7051 (0.0000%) | 201,322 (0.0000%) | 139,8181 (0.0000*)
Pesaran scaled LM 52,57194 (0.0000*) | 27,82429 (0.0000*) | 18,33403 (0.0000*)
Bias-corrected scaled LM 52,36605 (0.0000%) | 27,61841 (0.0000*) | 18,12814 (0.0000%)

Not: Parantez i¢i degerler olasilik (p) degerlerini ifade etmektedir. *’I1 degerler %1 anlamlilik diizeyindeki
sonucu ifade etmektedir.

Tablo 1°de gorildigl iizere ii¢ test sonucuna gore de seriler yatay kesit bagimlilig
icermektedir. Zira olasilik degerlerinin 0.01°den kiigiik olmasi nedeniyle bos hipotez
reddedilmektedir. Yatay kesit bagimliliginin yani sira esbiitiinlesme testinin ve hangi tahmin
yonteminin secilmesi gerektiginin anlasilmasi adina efim katsayilarimin homojen veya

heterojen oldugunun anlasilmasi i¢in Hsiao homojenlik testi yapilmis, sonuclar Tablo 2’de

verilmistir.

Tablo 2. Hsiao Homojenlik Test Sonuglari
Hipotezler F lstatistigi Olasihik Degeri
H1 4,9097 0.0000 **
H2 1,7591 0.0658 ***
H3 10,3533 0.0000 **
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Not: **’I1 degerler %5 anlamlilik diizeyindeki, ***’11 deger ise %10 anlamlilik diizeyindeki sonucu ifade
etmektedir.

Tablo 2°de goriildiigli tizere homojenligi ifade eden bos hipotez reddedilmekte, heterojenligi
ele alan ikinci nesil birim kok testinin kullanilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Hem
heterojenligi hem de yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan Pesaran CIPS birim kok testine ait

sonuclar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Pesaran CIPS Birim Kok Test Sonuglart (Diizeyde ve Birinci Farki Alinmais)

Diizeyde Panel CIPS Degeri Kritik Deger
HDI -1,4818 -3.20 (%1 anlam seviyesinde)
EFI -2,5412 -2.91 (%5 anlam seviyesinde)
EcoF 25336 -2.75(%10 anlam seviyesinde)
Birinci Farkinda Panel CIPS Degeri Kritik Deger
HDI -2,9871 -3.20 (%1 anlam seviyesinde)
EFI -3,6555 -2.91 (%S5 anlam seviyesinde)
EcoF -3.5285 -2.76 (%10 anlam seviyesinde)

Tablo 3’te goriildiigii lizere tim anlam seviyelerinde {i¢ degisken de birim kok igermektedir.
Bu sebeple tiim degiskenler birinci fark: alinarak tekrar birim kok testine tabi tutulmuslardir.
Birinci farki alinmis serilerle yapilan test sonuclarina gére HDI degiskeni %5 ve %10
anlamlilik diizeyinde duragan hale gelmis, EFI ve EcoF degiskenleri tiim anlam seviyelerinde
duragan hale gelmistir. Zira panel CIPS degerleri mutlak degerce kritik degerlerden biiyiik
hale gelmistir. Birinci farklarinda duragan héle gelmis seriler arasindaki iligkinin analiz

edilmesi adina Westerlund panel esbiitiinlesme testi yapilmistir. Test sonuglart Tablo 4’te

verilmistir.
Tablo 4. Westerlund Egbiitiinlesme Test Sonuglari
1. Modele Ait Sonug¢lar
Istatistik Degeri Olasilik Degeri
-12,868 0,0991 **x*
2. Modele Ait Sonuglar
Istatistik Degeri Olasihk Degeri
-1,8517 0,032 **

Not: **’I1 degerler %5 anlamlilik diizeyindeki, ***’11 deger ise %10 anlamlilik diizeyindeki sonucu ifade
etmektedir.

Tablo 4’te goriildiigli lizere esbiitiinlesme testine ait bos hipotez 1. model i¢in %10 anlam
seviyesinde, 2. model i¢in ise %5 anlam seviyesinde reddedilmekte, her iki modelde de
esbiitiinlesme iliskisinin var oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bulunan egbiitiinlesmeye ait

katsay1 sonuglarina ait sonuglar Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. CCE Tahmin Sonuglari

1. Model Sonug¢lari: Bagimh Degisken: HDI

Degisken Uzun Donem Katsayisi Olasilik Degeri
EFI 0,0712 0,001*
EcoF 0,0369 0,164

2. Model Sonuclari: Bagimh Degisken: EcoF
Degisken Uzun Dénem Katsayisi Olasihik Degeri
HDI 2,3867 0,005 ***
EFI -0,3548 0,006 *

Not: %1, %5 ve %10 anlam diizeyine gore istatistiki olarak anlamli sonuglar sirasiyla *, ** *** jle
gosterilmistir.

Tablo 5’te goriildiigii iizere birinci model i¢in EFI degiskenine ait katsay1r %1, %5 ve %10
anlam diizeyinde istatistiki olarak anlamli olup EFI %1 arttiinda HDI %0,07 artmaktadir.
Ekolojik ayak izine ait olasilik degeri istatistiki olarak anlamli olmadigindan yorum
yapilamamaktadir. Ikinci modelde ise HDI'ya ait katsayr %10 anlam diizeyinde istatistiki
olarak anlaml olup HDI’da goriilen %1°lik artis EcoF degiskenini %2,38 birim artirmaktadir.
Ayrica EFI degiskenine ait katsay1 %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde istatistiki olarak anlamli
olup EFI %1 arttiginda EcoF %0,35 azalmaktadir.

4. SONUC VE ONERILER

Calismada ekonomik 6zgiirliik ve ekolojik ayak izinin insani gelisme iizerindeki ve ekonomik
ozgiirliik ve insani gelismenin ekolojik ayak izi iizerindeki etkisi 2000-2017 déneminde E7
iilkeleri i¢in panel veri analizi yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucuna
gore her iki modelde de degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligkinin mevcut oldugu,
ekonomik 6zgiirliik endeksinin insani gelisme endeksini artirdigi; insani gelisme endeksinin
ekolojik ayak izini artirdig1 ve ekonomik 6zglirliik endeksinin ekolojik ayak izini azalttig1
goriilmiistiir. Ekonomik o6zglirlik endeksinin insani gelisme endeksini artirmasi sonucu,
Akhter (2014), Kicsi & Burciu (2014), Georgiou (2015), Giliney (2017), Naanwab (2018),
Coban (2019), Giizel & Arslan (2019), Ozdemir & Salihoglu (2019) ve Gezer (2020)
caligmalarmin bulgulartyla Ortiismektedir. insani gelisme endeksinin ekolojik ayak izini
artirmasi bulgusu ise Kassouri & Altintag (2020)’ ait calismanin bulgusuyla uyumlu olup Pata
vd. (2021)’ne ait calismanin bulgusuyla celismektedir. Ekonomik o6zgiirlik endeksinin
ekolojik ayak izini azalttig1 sonucu ise Ozler & Obach (2009)’a ait ¢alismanin bulgulariyla
celismekte, Rapsikevicius vd. (2021)’ne ait ¢aligmanin bulgulartyla 6rtiismektedir.

Ekonomik ozgiirlikler artarken insani gelismenin artmasi, bu iilkelerde ekonomik

ozgiirliikleri artiric1 politikalarin  gelistirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Ozellikle
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bireylerin bu anlamda o6zgilirce karar almalarin1 saglayacak ancak bunu yaparken hile,
dolandiricilik gibi yollara bagvurmasimmi ve bunlara ugramasini engelleyecek, bireylerin
miilkiyet haklarimi koruyacak, devletin kamu mallartyla 6zel sektorii destekleyici politikalar
yluriitmesini saglayacak adimlar atmasi bu iilke grubunun hem ekonomik biiyiimelerini hem
de refah ve gelismisliklerini artiracaktir. Bu koruyucu tedbirleri alirken devletin 6zgtirliiklere
engel olacak sekilde hareket etmemesi, insani gelismenin artirilmast adina biiyiik 6nem teskil
etmektedir. Ayrica ekonomik Ozgiirliikkler artarken ekolojik ayak izinin azalmasi da bu
politika Onerisini destekler niteliktedir. Ancak insani gelisme artarken ekolojik ayak izinin
artmasi, ekonomik ozgiirliiklere getirilmesi gereken belli kurallar1 da giindeme getirmektedir.
Ekonomik ozgiirliikler artarken milli gelirlerin yilikselmesi ve bu yolla insani gelismenin
artmasi, bu baglant1 yoluyla ekolojik ayak izini ve g¢evresel bozulmay1 artiracak, refahi
diisiirecektir. Bu nedenle ekonomik 6zgiirliikkler glivence altina alinirken boyle bir 6zgiirliige
sahip olup cevreyi gormezden gelen, dogayi, diinyayi, canli varliklar diisiinmeksizin bir
iiretim yapisina sahip firmalarin bdyle davranmasina engel olacak hiikiimet politikalar1 da
gereklidir. Ancak temiz enerjiler benimseyen, yenilenebilir enerji tiikketen, ¢cevreyi ve dogay1
korumay1 6n plana koyan bireylerin ekonomik olarak 6zgiir kilinmasi, bu tilkelerin refahini ve
kalkinmasinmi artiracak, ekonomik 6zgiirliikkler de bu yolla korunacagindan insani gelisme ve
ekonomik biiyiime de artmis olacaktir. Tiim bu politikalar uygulandig: taktirde, oniimiizdeki
yillarda biiylik orada biiylimeleri beklenen bu iilke grubunun sadece niceliksel anlamda
gelismelerinden ziyade niteliksel anlamda da iyilesme gosterecekleri, refah ve kalkinmalarimi

saglik, egitim ve ¢evre alaninda artirabilecekleri sGylenebilir.

Bu calismada kurulan modellere, bu konudaki literatiirde kullanilan baska bagimsiz
degiskenlerin dahil edilebilecegi, baska panel veri analizi yontemlerinden faydalanilabilecegi
caligmanin kisitlar1 olarak géz oniinde bulundurulmalidir. Ayrica ekolojik ayak izine ait veri
seti 2017 sonrasi i¢in Global Footprint Network tarafindan hesaplanip giinlimiize daha yakin
bir hale getirildigi taktirde ve ekonomik 06zgiirliik endeksinin 2000 6ncesi donemde yillik
veriler halinde yayimlanmasi durumunda ¢aligmanin yeniden gelistirilebilmesi de s6z konusu

olacaktir.
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