BOLGELERARASI RiVAYET FARKLILIKLARI ACISINDAN
MISIR’DAKI HADIiS KULTURUNUN TAHLILI (YEZID B. EBI
HABIB’IN (O. 128) RIVAYETLERI OZELINDE)

Hiiseyin Akgiin®

Oz

Hz. Peygamber (sa) daha hayatta iken sahabe, farkli bolgelere yayilmaya
baslamis, bunun bir sonucu olarak da kendi hadis kiiltiirlerini beraberlerinde
tasimiglardi. Bu durum her bolgede kendine has bir hadis birikiminin
olusmasina sebep oldu. Biz bu rivayetlerin bolgesellikten evrensellige gecisini
takip etmek maksadiyla Misir 6rnegini ele almaya calisttk. Bu baglamda
disaridan gelen hadislerin Misir’a girisini de incelemeyi amagladik. Bunun igin
de sz konusu rivayetlerin igeri ve disari naklinde énemli rol oynayan Yezid b.
Ebi Habib adli alimin rivayetleri tizerinde yogunlastik. Netice itibariyle Misir’da
yasayan sahabiler tarafindan rivayet edilen hadislerin hicri ikinci yiizyilin
ortalarina kadar biiyiik oranda bolgesel olarak bilindigini, daha sonra raviler
vasitastyla diger Islam beldelerine yayildigini gérmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Hadis Cografyasi, Misir, Hadis, Yezid b. Ebi Habib, Rivayet.

The Analysis of the Hadith Culture in Egypt in terms of Inter-regional
Tradition Differences (In the case of the Traditions of Yazid b. Abtt Habib -d.
128/AH-)

Abstract

The Companions had begun to spread in different regions while Muhammad
(pbuh) was still alive. As a result of this, they carried their own hadith culture
with them. This situation led to the formation of a unique hadith accumulation
in each region. We have tried to deal with the case of Egypt in order to keep
track of the transition from locality to universality of these traditions. And in
this context, we have aimed to examine the introduction of the hadiths to Egypt.
So, we have focused on traditions of scholar Yazid b. Abti Habib, playing a part
in transmitting to inside and out of these traditions. Consequently, we see that
hadiths narrated by the Companions who lived in Egypt had largely known
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regionally until the middle of the second century of the Hijra, then spread
through the narrators to other Islamic areas.

Key Words: Geography of Hadith, Egypt, Hadith, Yazid b. AbG Habib,
Narrative.

Giris

Bir hadis bazen birden fazla sahabiden rivayet edilse de, biiyiik
oranda hadislerin her birinin sadece bir tek sahabiden nakledildigi
bilinmektedir. Bunu asagida sayacagimiz hususlarin etkiledigini
sOyleyebiliriz:

a) Her bir sahabinin farkli oranlarda hadis birikimine sahip
olmasi,!

b) Baz1 sahabilerin ihtiyaten az rivayette bulunmasa,?

¢) Sahabinin hadisi unutmus olmasi,?

d) Sahabinin bazen hadisin tek muhatabi olmasi,*

e) Sahabinin s6z konusu hadise ©zel ilgisi ya da algida segici
olmasi,®

f) Ayni1 konuda degisik sahabeden gelen hadislerden birinin
senedinin ali olmasi® veya muttasil bir senede sahip olmasi” gibi

1 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara, 1997, s. 97-98.

2 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, X, 399 (5565); ibn Kuteybe, Te'vilu muhtelifi’l-hadis,
Beyrut, 1999, s. 90-91.

3 Ornegin Zeyd b. Erkam’dan kendilerine rivayette bulunulmasini isteyenlere su
sekilde cevap verdigi nakledilmektedir: “Muhakkak ki biz yaslandik ve unuttuk.
Rasftilullah’dan (sa) hadis rivayet etmek ise sorumluluk isteyen agir bir istir.”
(Ahmed, Miisned, XXXII, 58 (19304)). Keza daha &nce Hz. Peygamber'den isittigi,
fakat unuttugu bir hadisi Eb(i Eyylib el-Ensari, diinyada geriye kalanlar arasinda
sadece kendisinin bildigini soyledigi Ukbe b. Amir'den 6grenmek icin Misir’a uzun
bir yolculuk yapmistir (Bkz. Hatib el-Bagdadsi, er-Rihle fi talebi’l-hadis, thk. Nureddin
Itr, Beyrut, 1975, s. 118).

4 Ukbe b. Amir'in kendi kiz1 igin bir fetva sormas: orneginde oldugu gibi (Bkz. Buhari,
Sahih, “Cezu’s-sayd”, 25 (1866).

5 Ornegin Ebti Hureyre'nin, Abdullah b. Omerin rivayette bulundugu kopek
edinmeyle ilgili hadiste, “ziraat kopegi” ziyadesini de hatirlamasi gibi (Miislim, Sahih,
“Miisakat”, 10 (1575/58)).

¢ Bazen bir hadisin rivayetleri arasindan sadece bir sahabinin rivayeti digerlerinkinden
daha popiiler olabilmekteydi. Bunda hadisin isnadinin kisa olmasi da ¢nemli bir
etkendi. Nitekim bugiin Ebu Hureyre veya Ibn Abbas gibi sahabilerden gelen
hadislerin bir¢ogunun asil kaynag: dzellikle biiyiik sahabiler oldugu halde bu ikisinin
rivayetleri daha yaygindir. Bkz. Ibn Kuteybe, Te'vil, s. 91. Krs. Nevzat Tarti, “Ebt
Hureyre'nin Miirselleri Uzerine Bir Inceleme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi,
12/3, 2012, s. 9-10.

7 Ornegm Abdullah b. Vehb’in (6. 197), Sebib b. Said’ten (6. 186) kusurlu olarak rivayet
ettigi bir hadis (Ibn Vehb, el-Cami fi'l-hadis, thk. Mustafa Hasan Hiiseyin Ebi'l-Hayr,
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nedenlerle belli bir sahabiden gelen rivayetin zamanla meshur olmasi ve
diger rivayetleri unutturmasi.

Ote yandan Allah’in Rasflii daha hayattayken sahabesinin degisik
cografyalara dagilmaya basladiklari, dolayisiyla sahip olduklari hadis
kiiltiirtinii  beraberlerinde gotiirdiikleri de malumdur. Bunun ve
yukarida saydigimiz diger sebeplerin bir neticesi olarak 6zellikle hicri I.
ylizyillda belli rivayetler sadece belirli bolgelerde bilinmekteydi.
Binaenaleyh hicri ikinci yiizyilin ortalarinda, bolgelerarasi hadis
kiltiirlerinin farkliligina bagh olarak, fikhi bazi ihtilaflarin ortaya
ciktig,® hatta bu alandaki sikintilar1 gidermek igin idarecilerin ¢6ziim
arayiglarina girdigi de bilinmektedir.® Ancak gittikce artan “er-Rihle fi
talebi’l-hadis”!® diye adlandirilan ilim yolculuklar: ve tedvin faaliyeti ile
bolgelerarast hadis kiiltiir farki zamanla ortadan kalkmistir."

Riyad, 1995, s. 646), muttasil bir senedle baskalar1 tarafindan rivayet edilmektedir
(Tayalisi, Miisnedii Ebi Ddviid et-Taydlisi, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirki,
Kahire, 1999, 1I, 69 (725). Ancak G. H. A. Juynboll bunu, senedi miikemmellestirme
seklinde yorumlasa da (Bkz. G. H. A. Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden Insas:, Ankara,
2002, s. 151) yanilmaktadir. Zira onun iddia ettigi gibi kimse, Sebib’in ibn Vehb’e
ezberden kusurlu olarak naklettigi bu tariki mitkemmel hale getirmedigi gibi, bilakis
bu hadisi Sebib’in de kaynag1 olan Su’be b. Haccac’tan (6. 160) bizzat kendi talebesi
olan Eb(i Daviid et-Tayalisi (6. 204) de nakletmektedir. Ote yandan, en azindan ilk
zamanlar Hicaz mensgeili rivayetler dururken, diger rivayetlere fazla itibar edilmedigi
de bilinmektedir. Bu da dogal olarak bu rivayetlerin unutulmasina vesile olmustur
diyebiliriz.

8 Misir bolgesinin en tinli fakihi olan Leys b. Sa’d’'in (6. 175), Medine'nin tinlii alimi
fmam Malik’e (6. 179) yazdig1 su satirlarda bunu agikga gormekteyiz: “Misir’da Ebu
Zerr, Ziibeyr b. el-Avvam, Sa'd b. Ebi Vakkads; Humus (Hims)'da Bedir ehlinden
yetmis kisi vardi. Miisliiman ordularinin hepsinde (durum) boyle idi. Irak’ta Huzeyfe
b. el-Yeman, Imran b. Husayn vardi. Emiru’l-Mii'minin Ali b. Ebi Talib de, -Allah
cennette O'nu serefli eylesin- burada senelerce oturmustu. Yaninda da Rastlullah’in
ashabi vardi. Bunlar asla Aksam ile Yats: namazimu birlestirmemislerdir. ihtilaf
konusu meselelerden birisi de, bir sahit ve davacinin (hak sahibinin) yemini ile
hitkmetme isidir. Biliyorum ki Medine’de bununla hiikiim verilmektedir. Halbuki ne
Sam ve Humus'ta, ne Misir'da, ne de Irak’ta Peygamberin ashdb: bununla hiikiim
vermistir...”. Bkz. Muhammed Yusuf Musa, “Imam Malik ile Leys b. Sa’d Arasindaki
Ihtilaf ve Yazisma”, cev. Abdiilkadir Sener, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. XVI, 1968, s. 136.

° Imam Malik, Eb(i Ca’fer’in Muvatta’1 her bolgede tek bir ilim (hukuk) kaynag1 haline
getirme teklifine karsi ¢ikarak sdyle demistir: “Onlarin bildiklerini bilmedikleri ile
degistirmeye kalkisirsan bunu kiifiir olarak goriirler. Lakin her beldeyi kendi ilmiyle
bas basa birak!” (ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta'dil, Beyrut 1952, 1, 29).

10 Bu konuda tafsilath bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadinin, er-Rihle fi talebi’l-hadis adl
eserine.

1 Bkz. Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 97-103; Hiiseyin Akgiin, “Sahabe Cografyasinin
Olusumu ve Sonuglar1”, “Islam Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe” Konulu Tartismali
[lmi Toplant:, SAU Tlahiyat-ISAV, 27-28 Nisan 2013, Sakarya, s. 33-52.
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S6z konusu durumu goz oniinde bulundurdugumuzda aklimiza
sOyle bir soru gelmektedir: Bu rihleler sonrasinda III. yiizyilda ortaya
¢ikan hadis birikiminin ne kadar1 daha 6nce yerel bir 6zellik tasiyordu?
Yani bir bolgede bilinen bir hadis digerinde de baska bir varyantiyla da
olsa biliniyor muydu? Iste bu arastirmadaki amacimiz, bolgeleraras
hadislerin naklinin mahiyeti hakkinda bazi tespitlerde bulunmaya
calismaktir. Bu bolgeler igerisinden rivayeti en az olanlardan birini
se¢gmenin aragtirmamizin hacmini zorlamamasi acgisindan isabetli
olacagim diistinerek, Misir’daki rivayetleri ele almay1 uygun bulduk.

Ote yandan calismamizda, Misir’da bilinen hadislerin naklinde
onemli bir rol oynayan, giivenilirligi konusunda ihtilaf bulunmayan bir
ravi? olan Yezid b. Ebi Habib’'in (6. 128) rivayetlerini temel almaya
calisacagiz. Bu alim, Misir’daki rivayetlerin nakledilmesinin yani sira
Misir disindaki rivayetleri Misir'a tagimasi yoniiyle de Onem arz
etmektedir. Boylece onun disaridan getirdigi, Misir'da naklettigi
rivayetleri de diger bolgelerdeki asillariyla karsilastirip degerlendirme
imkanina sahip olacagiz.

Arastirmamizda Misir'da ikamet eden sahébeden ve tabiinden
hadis ravilerinin tespitinde en eski ve 6nemli kaynaklardan birisi olan
ibn Sa’d’mn (6. 230) Tabakdt'in1 esas aldik. Bu eserde Misir’da yasayan 32
sahabinin®® ve tabiln doneminden 35 alimin adi zikredilmektedir.'
Ayrica aragtirmamizin maksadini ortaya koymasi igin yeterli olacagini
diistinerek, eserde adi gegen bu kisilerden Kiitiib-i sitte’de en az {iig
rivayeti bulunanlar1 dikkate aldik.’® Asagida bunlar1 6nce sahabe, sonra
tabiin tabakasi olmak fiizere sirasiyla inceleyip genel bir perspektif
verdikten sonra, Misir'daki rivayetlerin bolgesel olarak igeri ve disari
transferlerini daha yakindan gormek igin Yezid b. Ebi Habib’in
rivayetlerini detayli olarak ele almaya calisacagiz.

12 Bkz. Zehebi, Siyeru a’lami'n-niibeld, Kahire, 2006, VI, 31; ibn Hacer el-Askalani,
Tehzibii't-tehzib, Beyrut, 1984, X1, 319.

13 Bkz. Ibn Sa’d, et-Tabakitii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Beyrut, 1990, VII,
342-352. Siiyiti, Misir’a gelen veya yerlesen 353 sahabilyi adlariyla zikreder. Bkz.
SuiyGti, Hiisnii'l-muhddara fi tdrthi Misr ve’l-Kadhire, Kahire, 1967, 1, 167-254.

14 Bkz. Ibn Sa’d, Tabakdt, VII, 353-358. Tabiin déneminin sonu kabul edilen hicri 180
yilindan 6nce vefat eden Leys b. Sa’d’1 (6. 175) sonuncu kisi kabul ettik.

15 Not: Calismamizdaki sayisal verileri el-Cimi li'l-hadisi’n-Nebevi adli programin
yardimiyla tespit ettik ve hadislerin numaralandirilmasinda s6z konusu programi
esas aldik. Ayrica Kiitiib-ii sitte miiellifinden sonra eger sadece hadis numarasi
veriyorsak kaynagin bu program oldugu anlasilacaktir.
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A) Misir’da Yasamis Sahabilerden Gelen Rivayetler
Incelememize, Ibn Sa’d’in da adim ilk sirada zikrettigi, Misir'1
fetheden ve oraya yerlesen en {iinlii sahdbi olan Amr b. As ile
baslayacagiz. Medine ve Irak’ta da ravileri olan Amr’in, Misirh ravilerini
dikkate alarak yaptigimiz arastirmada, onun bu 6grencilerinin rivayet
ettigi hadislerin, sadece Misir'da bilinen rivayetler oldugu dikkat
cekmektedir. Benzer sekilde oglu Abdullah b. Amrin rivayetlerini de
inceledigimizde,'® onun Misir disindaki rivayetleri kabul gérmiis, ancak
Misirli ravilerinin rivayetleri yerel kalmistir. Keza rivayetlerinin ¢ogu
Misirh ravilerce nakledilen, Misir'da yasamis Ukbe b. Amir'den gelen
hadislerin de daha ¢ok bu bolgede biliniyor olmasi gozden
kagmamaktadir. Yine Kiitiib-i sitte’de 6 rivayeti bulunan Abdullah b. el-
Haris’in rivayetlerinin tamami Misirh ravilerce nakledilmistir. Son
olarak, 5 rivayeti bulunan Muaviye b. Hadic’in de biitiin rivayetlerinin
bolgesel’” oldugunu gormekteyiz. Misir'da bilinen s6z konusu bu
rivayetler sahdbe donemi sonrasinda, genellikle Yezid b. Ebi Habib gibi
Misir'in  tabiln donemi alimleri ve bunlarin talebeleri tarafindan
nakledilmiglerdir. Mesela Kiitiib-i sitte’de Yezid b. Ebi Habib (6. 128)
kanaliyla rivayet edilen Misir kaynakli hadislerin neredeyse tamamai yine
Misirli olan Leys b. Sa’d (6. 175) aracihigiyla rivayet edilmistir. Diger
nakledenler de aym sekilde Amr b. el-Haris (6. 148), Abdiilhamid b.
Ca’fer (6. 153), Hayve b. Sureyh (6. 158), Yahya b. Eyytb (6. 168) gibi
Misirh alimlerdir.

B) Misirli Tabiin Dénemi Ravilerin Rivayetleri

Yaptigimiz arastirmaya gore, hicri II. yiizyilin baslarma kadar
yasayan Misirli ravilerin rivayetlerinin ayni sahabilerden gelen diger
bolgelere ait miitabilerine veya baska sahabiden gelen sahidlerine

16 Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde tekrarlarla birlikte 660 hadis varken, Buhari ve
Miislim’de yaklasik 70’er, Diger Kiitiib-i sitte miielliflerinde ise yaklasik 100-150 hadisi
bulunmaktadir. Buhari, Abdullah b. Amr'in rivayetlerinden sadece talebesi Ebii'l-
Hayr’dan gelenleri almistir. Miislim ise bunun disinda iki kisiden daha almistir.

7" Burada bir hadisin bolgeselligi hakkinda hiikiim verirken, giiniimiize ulasan
rivayetler cercevesinde bir degerlendirmede bulundugumuza dikkat ¢ekmek isteriz.
Bu durumda, eger Hicaz menseili olup da giiniimiize ulagsmayan, miitabii veya sahid
niteliginde hadisler varsa, vardigimiz sonuglar1 kismen degistirebilir. Akla
gelebilecek ikinci ihtimal ise, Misir mengeili bir rivayetin daha giiglii olmas: ve tercih
edilmis olmasidir. Ancak Misir'da bilinen bir rivayetin eger Hicaz'da bir ash
bulunsayds, asagida ele alacagimiz nedenden dolayi, Misir kaynakli bir hadisin tercih
edilmesi ve digerini unutturmasi neredeyse imkansizdir diyebiliriz.
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rastlamamiz neredeyse miimkiin goziikmemektedir.’® Nitekim Tirmizi
de sadece Misirlilarin rivayet ettigi bu hadislerin ¢cogu hakkinda “garib”
hiitkmiinii vermektedir.” Ayrica bunlarin Misir disindaki sahabeden
rivayetleri ise yok denecek kadar azdir.® Var olanlar da Misirlilardan
rivayetleri gibi garib niteligindedirler.?’ Bagka bir ifadeyle sadece bu
Misirli ravilerin rivayetleri ile bilinmektedirler. Biitiin bunlar hicri IL
asrin baslarina kadar, Misir’da bilinen rivayetlerin genel olarak bolgesel
nitelikte oldugunu ortaya koymaktadir.?2 Ancak bu durum ozellikle
Yezid b. Ebi Habib (6. 128), Amr b. el-Haris el-Ensari (6. 148), Ca’fer b.

20

21

22

Bkz. Ebli Kays Mevla Amr b. As (6. 54): Rivayetleri sadece Amr b. As’tan gelmektedir.
Ebti'l-Hayr (6. 90): Rivayetlerinin ¢ogu Abdullah b. Amr ve Ukbe b. Amir’'dendir.
Abdullah b. Yezid el-Meafiri (6. 100): Rivayetlerinin neredeyse tamamu yereldir. Ali b.
Rabah el-Lahmi (6. 114?): Ebi Hureyre’den bazi rivayetleri hari¢ hepsi bolgesel
niteliktedir. Siifey b. Mati” (6. 105), Abdullah b. Hiibeyre es-Sebai (6. 126), Misrah b.
Ha’an (6. 128) ve Ayyas b. Abbas el-Kitbani'nin (6. 133) rivayetleri de ayni sekilde
genel olarak Misir mengeilidir ve diger bolgelerden rivayetleri bilinmemektedir.
Ornekleri icin bkz. Tirmizi, Siinen, “Niizlr”, 4, (1528); “Birr”, 28 (1944), “Tibb”, 4
(2040), “Kader”, 18 (2156), “Sifatii’l-cennet”, 7, (2538), “Fadailu’l-Kur’an”, 12, (2903)
“Menakib”, 21 (3642); 51 (3686), 144 (3954).

Bkz. mesela Ebti Temim el-Ceysani (6. 77): Hocalarmin hepsi Misirlidir. Misir
disindan sadece Hz. Omer’den bir rivayeti vardir. Abdurrahman b. Simase el-Mehri
(6. 101?): Rivayetlerinin ¢ogu Misirh Ukbe b. Amir, Abdullah b. Amr ve Ebii
Basra’dandir. Istisnai olarak Hz. Aise, Eb(i Zerr ve Zeyd b. Sabit'ten miitabileri
olmayan birer rivayeti vardir.

Mesela Siileyman b. Amr el-Misri’'nin biitiin rivayetleri Ebi Said el-Hudri’den
gelmekte ve garib niteligindedirler. Nitekim bu ylizden rivayetleri Suhihuyn a
alinmamustir diyebiliriz. Zira biitiin rivayetleri yine Misirli olan Derrac b. Sem’an (6.
126) adinda zayif bir ravi tarafindan nakledilmektedir. Ornekleri icin bkz. Ebii
Davd, Siinen, “Cihad”, 33 (2530); Tirmizi, Siinen, “Rii’'ya”, 3 (2274); “Sifatii’l-cennet”,
4 (2532).

Bu durumun farkinda olan alimler bdylesi hadisler hakkinda “<as i 4 358 (Ebt
David, Siinen, “Vesaya”, 5 (2868) veya ”uee)—m“ & 1% (ibn Mace, Siinen, “Esribe”, 9
(3388)) gibi ifadeler kullanmislardir. Keza bu durum bazi alimlerin tenkidine de sebep
olmustur. Misirhilarin bu nitelikteki bir rlvayetme Hakim en-Nisabtiri'nin su sekilde
dikkat gektigini grmekteyiz: “3al s 3 U &5 Hlas Gl Ly 358 &2 801%  (Bu gardb bir
stinnettir. Misir halki bunda teferriid etmistir. Hi¢ kimse onlara bu siinnet hususunda
istirak etmemistir)” (StiyGti, Tedribu’r-rdvi fi serhi Takribi'n-Nevevi, thk. Ebt Kuteybe
Nazr Muhammed el-Faryabi, Riyad, 1994, I, 292). Onun benzer sekildeki diger bir
tenkidi i¢in bkz. Hakim en-Nisabtri, el-Miistedrek ala’s-Sahihayn, thk. Mustafa
Abdiilkadir Ata, Beyrut, 1990, I, 458. Ancak kaynaklarda bir hadisin bir yere nisbet
edilmesi, her zaman o hadisin metninin sadece o beldede bilindigi seklinde
anlagilmamalidir. Zira bazen bu nitelendirme hadisin sadece senediyle ilgili
olmaktadir. Diger bir deylgle hadis derken soz konusu senedle gelen belli b1r rlvayetl
kastedilmistir. Ornegm & b o Gl e ‘C—ua Sivual s GBS (2 b L ER
uﬁ}mn_uhm AALAU.\AM‘A.\:)J\JU”(";\);)SMAJS" du(ua)md}u)ui sala G e (Bs)lia,
Daha sonra ibn Mace (6nemsiz bir ziyadeyle) ayni hadisi bagka bir senedle rivayet
etmekte ve Rakkalillarin rivayeti olmasi hasebiyle “(#0ll Cws 1337 geklinde
nitelendirmektedir (Bkz. Ibn Mace, Siinen, “Esribe”, 9 (3388-3389).
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Rebia (6. 136) gibi* hadis talebi i¢in Misir disina ¢ikan ravilerden sonra
degismistir.*

Ote yandan diger bolgelerde Misirhilarin rivayetine karst genel bir
giivensizligin oldugu da bilinmektedir.?> Kiitiib-i sitte alimlerinin,
bunlardan o6zellikle Buhari’nin de Misirhilarin rivayetlerine karsi bir
gliven problemi tasidigini soyleyebiliriz. Mesela Ebti Kabil el-Meafiri (6.
128) sika oldugu halde Kiitiib-i sitte’ye, Miisned’de bulunan ondan fazla
hadisinden sadece birisi alinmigtir. Ayrica Yezid b. Ebi Habib’in, “Bir
hadis isittiginde onu bir yitigi arastirdigin gibi arastir! Eger biliniyorsa al,
yoksa birak” seklindeki soziinden?* onun bu zaafin farkinda oldugu
anlasilmaktadir. Goriinen o ki higbir Misirlh ravi Leys b. Sa’d (6. 175)
kadar itibar gormemistir.”’ Onun sadece Buhari'de tekrarlariyla birlikte
450, Miislim’de ise 300 kadar rivayeti yer almaktadir. Buna karsin zayif
bir ravi kabul edilen Abdullah b. Lehia'nin (6. 174), Sahihayn’a miitabi
nitelikli bir hadisi hari¢ higbir rivayeti alinmamustir.

Her ne kadar Misir disindan gelen Abdullah b. Miibarek (6. 181)
gibi alimler ilk defa Misirlilarin rivayetlerine itibar gostermis olsalar da,?
diger bolgelerdeki donemin ileri gelen alimleri s6z konusu doénemde

2 Bunlardan diger bazilar1 ise sunlardir: Bekr b. Sevade (6. 128), Said b. Ebi Hilal el-
Leysi (6. 130), Ubeydullah b. Ebi Ca’fer (6. 132), Hayve b. Sureyh (6. 158), Said b. Ebi
Eyytb (6. 161), Abdurrahman b. Sureyh (6. 167), Yahya b. Eyytb el-Gafiki (6. 168),
Abdullah b. Ukbe b. Lehia (6. 174), Leys b. Sa’d (6. 175).

24 Bunlarin ¢ok sayida Misir disindan hocalar1 olmakla birlikte, 6grencileri bir sonraki
kusaktan Leys b. Sa’d, Amr b. el-Haris gibi Misirli alimlerdir. Ayrica bunlarin
rivayetlerinin en 6nemli 6zelligi Misir disindan olan rivayetlerinin miitabilerinin
bulunmasi, Misir mensgeli rivayetleri ise yukarida adi gegen bir 6nceki kusaktan
hocalarindan oldugu igin ayni sekilde genel olarak garib nitelikli olmalaridir.

% Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahldki’r-rdvi ve dddbi’s-simii, thk. Mahmiid Tahhan,
Riyad, 1983, II, 286-288; Ibn Teymiyye, Reful melim ani’l-eimmeti’l-a’lim, Riyad, 1983,
s. 21. Su ornek de Misirhlarin rivayetlerine kars: bir giivensizligin tezahiirii olarak
degerlendirilebilir: Ahmed b. Ibrahim el-fsmaili (6. 371), Misirli Yahya b. Eyytib'un (6.
168) “haddesena Humeyd-haddesena Enes” gseklindeki rivayetiyle ihticac
edilemeyecegini belirtmistir. Zira ona gore Misirhilar ve Samlilar, senedi sema ile
muttasil olmadig1 halde rivayetlerinde tahdis lafizlarin1 kullanmuslardir. Bkz. fbn
Receb, Fethii’l-bari serhu Sahithi’l-Buhdri, thk. Mahmid b. Saban b. Abdii’l-makstd ve
digerleri, Medine, 1996, VI, 28.

% Ebt David es-Sicistani, Risdletii Ebi Ddviid il ehli Mekke ve gayrihim fi vasfi siinenihi,
thk. Muhammed es-Sabbag, Beyrut, ty., s. 30; fbn Ebi Hatim, el-Cerh, 11, 20. » 23 083
MLAS::M\A@M‘;\WM m@\@&ﬂ,g} u\ﬁ-ﬂb.aﬂ

7 Nitekim Ahmed b. Hanbel diyor ki: “Misirlilarin hadisi igerisinde Leys’inkinden daha
iyi hadis yoktur. Amr b. el-Haris ise ona yakindir.” (Zehebi, Siyer, VIII, 154; bn
Hacer, Tehzib, VIII, 461).

28 Misir kaynakli bazi rivayetleri igin bkz. Abdullah b. Miibarek, Miisnedii’l-imam
Abdullah b. el-Miibdrek, thk. Subhi Samerrai, Riyad, 1987, s. 5, 30, 64; Kitdbii'l-Cihid, thk.
Nezih Hammad, Tunus, 1972, s. 64, 141, 142, 143, 148.
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bunlara eserlerinde yer vermemislerdir.? Oyle ki bu hadisler ancak
Leys’in talebeleri ve ¢cogu Ahmed b. Hanbel (6. 241) ve Kiitiib-i sitte
miielliflerinin de hocalari olan Haccac b. Muhammed el-Massisi (6. 206),
Yinus b. Muhammed el-Bagdadi (6. 207), Hasim b. el-Kasim el-Bagdadi
(6. 207), Abdullah b. Yusuf et-Tinnisi (0. 218), Hisam b. Abdiilmelik el-
Bahili (6. 227), Amr b. Halid et-Temimi (6. 229), Kuteybe b. Said es-Sekafi
(6. 240), Muhammed b. Rumh et-Tiicibi (6. 242) gibi Misirhi veya Misir’a
gelen alimlerin vasitasiyla diger bolgelerde yayginlasmis goriinmektedir.

Sonug olarak, diger bolgelerden gelen hadisler hicri II. yiizyilin
baglarinda Misir’a girmeye baslarken, buradaki rivayetler II. yiizyilin
ortalarindan itibaren diger bolgelerde kabul goérmeye ve sonrasinda
yayginlasmaya baslamistir diyebiliriz.

Simdi  Misir’a disaridan, Ozellikle Hicaz’dan hadislerin
getirilmesinde 6nemli bir rol oynayan Yezid b. Ebi Habib’in rivayetlerini
ele alabiliriz.

C) Yezid b. Ebi Habib’in Rivayetleri

Tabiin alimlerinden bir hadis¢i olan Sudan kokenli EbG Reca Yezid
b. Ebi Habib el-Misri (6. 128) hicri 50-53 yillarinda Misir'da dogmustur.
Cerh ve ta’dil imamlarinca giivenilirligi konusunda ittifak edilmis, hatta
ismi Misirlilarin en saglam isnadinda yer almistir.® fbn Ytnus (6. 347),
onceleri Misirlilarin meldhim, fiten ve tergib tiirti hadislerle mesgulken,
ilk defa Yezid'le beraber fikhin Misir'da yayilmaya basladigim
sOylemektedir.?!

2 Mesela Imam Malik (6. 179), imam Ebti Yusuf (5. 182) ve Muhammed (3. 189) ile
Imam Safii (6. 204) eserlerinde Misirhlarin rlvayetlerme yer vermemislerdir. Bunun
tespit edebildigimiz tek istisnas1 Imam Safii'nin, Leys b. Sa’d’in sadece Ibn Sihab ez-
Ziihri gibi Misir digindaki hocalarinin rivayetlerini kitaplarina almasidir (Ornekleri
i¢in bkz. Imam $afii, el-Miisned, Beyrut, 1980, s. 27, 42, 161, 197, 202, 342, 344). Mesela
o, Leys'in Misir'daki en 6nemli hocasi olan Yezid b. Ebi Habib’in rivayetlerini
kitaplara almamustir. Eser merkezli bu tespitimizin, isnad merkezli tahlilimiz ile de
Ortistigtni sOyleyebiliriz.

0 jde o dme (e Rl ol de caa o e e & &y seklindeki rivayetlerdir (Suyut1
Tedrib, 1, 88) Ayrlca Yezid'in Leys’ den gelen rivayetlerinden 50 kadar1 ayr bir ciiz
olarak giintimiize ulagsmstir (Bkz. Yezid b. Ebi Habib, “Ciizii ehadisi Yezid b. Habib
el-Misri bi rivayeti’'l-imami’l-Leys b. Sa’d”, Ehddisu’s-suyiihi’l-kibdari —Akdemii’l-
mahtitti’l-hadisiyyeh, thk. Hamza Ahmed ez-Zeyn, Kahire, 2004, s. 11-64).

31 fbn Yanus, Tarthu Ibn Yinus el-Misti, Beyrut, 2001, I, 509; Zehebi, Siyer, V1, 207; ibn
Hacer, Tehzib, XI, 278. Goldziher bu ve diger delillerinden hareketle, Islam
Hukukunun I. yiizyilda gelismemis oldugunu, halk tarafindan bilinmedigini
savunmaktadir (Akgiin, Goldziher ve Hadis, 116-118, 213-214). Ayrica o, fikhi
hadislerin II. yilizyilin ikinci ¢eyreginde ortaya ¢ikmaya basladigini iddia eden
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Onun en son vefat eden sahabilerden Abdullah b. Haris b. Cez’ ez-
Ziibeydi (6. 86) ve Eb{'t-Tufeyl Amir b. Vasile el-Leysi’den rivayetleri
bulunmaktadir. Tabiinden ise Misirli Ebti'l-Hayr Mersed b. Abdullah el-
Yezeni (6. 90), Mekkeli Ata b. Ebi Rabah (6. 114), Medineli Irak b. Malik
el-Gifari (6. 110?) onun en c¢ok hadis aldig1 hocalaridir. Kendisinden
rivayette bulunanlardan bazilar1 ise Amr b. el-Haris (6. 148), Ibn Ishak (6.
151), Hayve b. Sureyh (6. 158), Said b. Ebi Eyytb (6. 161) ve Leys b.
Sa’d’tir (6. 175).32

Simdi Yezid’in rivayetlerini dort baslik altinda ele almak ve her
birini 6rnekleri ile agiklamak istiyoruz:

a) Sadece Misirlilardan rivayet ettigi hadisler

Bunlardan kastimiz Yezid’'in Misir'da yasamis bir sahabiden gelen
rivayetleridir ki, bunlar kendisinden sonra da belli bir donem yalniz
Misirhilarca rivayet edilmis, ancak II. yiizyilin ortalarindan sonra diger
bolgelerde de yayginlasmislardir. Bununla birlikte onun, daha &nce II.
ylizyill hadis kitaplarinda bulunurken, muhtemelen zayif goriilerek
Kiitiib-i sitte gibi IIl. ylizyil hadis kitaplarina alinmayan rivayetleri de
bulunmaktadir.®

Kiitiib-i sitte’de Yezid’e ait tekrarsiz olarak 112 rivayet tespit etmis
bulunmaktay1z.3* Bunlardan 47 tanesi, yani % 42’si®® sadece Misir'da

Schacht'in diisiincelerine (Joseph Schacht, “Hadislerin Yeniden Degerlendirilmesi”,
Hadis Tetkikleri Dergisi, V/2 (2007), s. 137), hadislerin yerel ozelliklerine isaret edip,
bunlarin burada iiretilmis olabilecegini ima etmek suretiyle kaynaklik etmektedir
(Huseyin Akgiin, Goldziher ve Hadis, Ankara 2014, s. 116). Bununla birlikte bize gore
yukaridaki delil sadece, Misir halk kiiltiiriinde fiten ve tergib tiirii hadislerin yaygin
oldugunu gostermekte, alimlerin fikhi hadislerden habersiz oldugunu
anlatmamaktadir. Dolayisiyla yukarida Ibn Yéinus tarafindan nakledilen bilgi, s6z
konusu hadislerin bélgede uydurulmusg oldugu iddiasina bir mesnet tegkil edemez.

%2 Bkz. Tuncay Basoglu, “Yezid b. Ebti Habib”, DIA, c. 43, 2013, s. 518-519.

3 QOrnekleri icin bkz. Ibn Vehb, el-Cami fi'l-hadis, thk. Mustafa Hasan Hiiseyin Eb{'l-
Hayr, Riyad, 1995, s. 81, 93, 116, 119, 146, 575, 581; Tayalisi, Miisned, II, 307 (1076);
Abdiirrezzak b. Hemmam, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami, Beyrut 1983,
11, 426 (3953), III, 505 (6492), V, 280 (9615). Ayrica merfl hadisler esas alindig igin,
mevk{f ve makti rivayetlerin de genel olarak Kiitiib-i sitte’'ye alinmadigini da
belirtmeliyiz.

3 Tespit edebildi§imiz kadarryla Yezid b. Ebi Habib’e nispeti yoniiyle illetli oldugunu
diisiindtigiimiiz Ibn Mace, “Cenaiz”, 64 (1623)'deki hadisi bu sayiya dahil etmedik.
Krs. Suayb Arnatid’un tahkikiyle (fbn Mace, Siinen, 11, 546 (dipnot 2).

% Asagida gelecek, yine Misir menseili olup, sahidi ve miitabii olan rivayetleri de
kattigimizda bu oran % 60’a ¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 1).
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bilinen rivayetlerdir.®** Bu hadislerin ¢ogu hakkinda Tirmizi'nin de
“garib” nitelemesinde bulundugunu yukarida belirtmistik. Gorildigii
tizere vefat tarihi hicri 128 olan Yezid'in rivayetlerinin mensei, dnceki
Misirl alimlere gore cgesitlenmistir. Nitekim onun rivayetlerinin geri
kalan % 40'lik kismmin kaynag: diger bolgelerdeki hocalaridir.’” Misirl
hocalarinin rivayetlerinde ise bu yerellik oran1 dogal olarak daha da
yliksekti. Mesela hocas: Ebti'l-Hayr Mersed b. Abdullah el-Misri’de (0.
90) bu oran % 100’leri bulmaktadir. Netice itibariyle, diger bolgelerden
gelen rivayetlerle bu bolgedeki hadis kiltiirtiniin  arttigini  ve
rivayetlerdeki yerellik oraninin gittikge diistiigiinii sOyleyebiliriz. Onun
Misir kokenli bu tiir rivayetlerine asagidaki Ornegi verebiliriz:
Jgdsu;)f_pdw,uffyd\upwdv fa,jfwu s Jumgfwu,\}
Ealb gy 2l o Ju‘&wdm}mum@; Wju;mduwgmuuuwmv_&www
e R S B s e e Baka 526 TN uyﬂ‘;w\bb«-fwﬁ

Abdullah b. Amr’dan, Eb(i Bekr es-Siddik’in (r.a.) Rastlullah’a (sa)
sOyle dedigi rivayet edildi: “Bana namazimda okuyabilecegim bir dua
ogret.” Dedi ki: “Soyle sOyle: Allah'im ben nefsime ¢ok zulmettim.
Senden baska da giinahlar1 bagislayacak yoktur. Beni katindan bir
magfiret ile bagisla. Ayrica bana merhamet et. Siiphesiz ki sen ¢okga
bagislayic1 ve merhametlisin.” 3

Yukaridaki 6rnegi tahlil edecek olursak, hadisin Kuteybe b. Said’e
(6. 240) kadar sadece Misirh raviler tarafindan nakledildigini gorecegiz.
Elbette sadece bu delilden hareketle, bu hadisin Abdullah b. Amr, Hz.
Ebi Bekr veya f{iclincii bir sahabi tarafindan diger bolgelerde
nakledilmedigi sonucunu c¢karamayiz. Zira bu hadisin diger
rivayetlerinin Kiitiib-i sitte miielliflerine ulasmamis veya itibar gormemis

% Hadisler i¢in bkz. Buhari, 371, 811, 1292, 2349, 2592, 4209, 4938; Miislim, 198, 1414,
2614, 3642; EblG David, 358, 876, 1221, 1365, 1821, 1857, 2072, 2164, 2347, 2428, 3216,
3553; Ibn Mace, 555, 1671, 1971, 2584, 2786, 2826, 3544, 4029, 4054, 4212; Tirmizi, 680,
2174, 2377, 2524, 2905, 3660, 3970; Nesai, 581, 1868, 1961, 3069, 3251, 3479, 5046.

% Behnam Sadeghi, Misir’daki hadislerin I. yiizyilda ve II. yiizyilin ilk yarisinda biiyiik
oranda Medine’den aktarildigini, dolayisiyla buradaki rivayetlerin bolgesel olmaktan
¢ok Medine’nin bir uzantisi olarak degerlendirilebilecegini savunmaktadir (Behnam,
Sadeghi, “The Travelling Tradition Test: A Method for Dating Traditions”, Der Islam,
c. 85/1 (2009), s. 207). Ancak bizim yukaridaki tespitimiz en azindan bu iddianin
Yezid'in rivayetleri igin gecerli olmadigini gostermektedir. Zira onun rivayetlerinin %
60'1 Misir mengeilidir. Bununla birlikte Medine menseili rivayetlerin oraninin Ca’fer
b. Rebia ve Amr b. el-Haris gibi diger bazi1 Misirli ravilerde arttig1 da bir gergektir.
Dolayisiyla bunlarin tamami da dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmasiin
daha saglikli olacagin1 diisiinmekteyiz.

3 Buhari, Sahih, “Ezan”, 147 (834).
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olma ihtimalleri vardir. Ancak Imam Safii (6. 204) gibi®* bircok alimin
Mekke ve Medine gibi sehirlerden gelen rivayetleri digerlerine
onceledikleri® de dikkate alindiginda bunun zayif bir ihtimal oldugunu
sOylememiz gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, eger ayni hadisin Hicaz
mengeili rivayeti olsaydi, en azindan Misir menseili rivayetten Once
mutlaka onu da zikrederlerdi. Dolayisiyla bu ve benzeri hadislerin
sadece belli bolgelerden, 6zellikle Hicaz disindan naklediliyor olmasi, o
hadisin bolgesel bir rivayet olarak tespiti icin giiglii bir karinedir
diyebiliriz. Elbette bununla oryantalistlerin iddia ettigi gibi, bu

% Imam Safitnin kitaplarindaki Abdullah b. Amr'dan gelen hadisler, tespit
edebildigimiz kadariyla sadece Mekke ve Medinelilerden nakledilenlerdir.
Abdullah’n ¢ok sayida Misir mensgeili rivayetleri oldugu halde Misir’da yaklagik beg
yil yasayan (199-204) Imamin bunlardan higbirini kitaplarina almamis olmasi dikkat
cekicidir. Keza Leys b. Sa’d’tan rivayetlerinin higbirisi de Misir kokenli degildir.
Onun bu tutumunu, kendisinden nakledilen su soziin agikladigim du@unmekteylz
“Imam Safii soyle dedi: Eger bir hadisin Hicaz’da ash bulunmuyorsa 6zii yok
demektir. Bunu el-Ensari Kitabii zemmi’l-Keldm adli eserinde anlatmigtir. Yine ondan
(Safif’den) su sz nakledilmektedir: “Irak’tan nakledilen ve Hicaz’da ash olmayan
hicbir hadis [zdhiren] sahih de olsa kabul edilmez. Bununla birlikte ben sana sadece
bir taV51yede bulunmak istiyorum.” HES ALIAE L (Ul JIAL“ e eyaall 355 A3 gﬂl-wl\ Jay
SIA.\MU\SU‘}J.\M/EJM‘@LLA“GMJO\)QJ| ;\Auhds Lm\m)sejﬁ\eauﬁ@djtm&\
Hdwai V) &) G, Bkz. Siiyhti, Tedrib, I, 89. Zehebi, imam Safii'nin daha sonra bu
gorugunden riicu ederek isnadi saglam olan her hadisi sahih kabul ettigini sdylese de
(Bkz. Zehebi, Siyer, VIII, 243), Imam Safii'nin elimizdeki kitaplarmi Misir’da yazdig:
(Ibn Ebi Hatim, Addbu’s-Safii ve mendkibehil, thk. Abdiilgani Abdiilhalik, Beyrut, 2003,
s. 53; Bilal Aybakan, “Safii”, DIA, c. 38 (2010), s. 230) ve bu son eserlerinde dahi Misir
kaynakli hadislere yer vermedigi goz oniinde bulunduruldugunda, s6z konusu
tutumunda bir degl@lkhgm olmadig1 yoniindeki kanaatimiz kuvvetlenmektedir
(Lemin en-Naci'nin, Imam $afii ile 11g111 bu tespitimizi destekleyici bir goriisii icin
bkz. Lumeyn en-Nadj, “Imam Safit'nin Bazi ‘Goriiglerini Degistirmesinde Misir’daki
Cevreden Etkilenmesi Mes’elesi”, e-Sarkiyat flmi Arastirmalar Dergisi, cev. Muammer
Bayraktutar, say: 3, 2010, s. 120- 122)

4 Keza Imam Malik’ten de Imam Safii'ninkine benzer bir s6z nakledilmektedir (Siiytiti,
Tedrib, 1, 88). Hatib el-Bagdadi (6. 463) ise siinnetin mensei bahsinde, “En saglam
siinnet rivayetleri Harameyn ehlinin, yani Mekke ve Medinelilerin rivayet ettikleridir.
Zira onlarin i¢inde tedlis yapan az, yalanciligiyla ve hadis uydurmasiyla meshur olan
nadirdir” demek suretiyle, hadisgilere gore, hadislerin menseinin onlar1 sihhat
yoniinden kategorize etmede 6nemli bir husus olduguna isaret etmektedir. Ayrica o,
Kife ve Sam’in rivayetlerine olan itimatsizliklar1 dile getirdikten sonra Abdurrahman
b. Mehdi'nin (6. 198) hadisleri sithhat bakimindan bélgelere gore derecelendirmesine
su sekilde yer vermektedir: Abdurrahman’a sorulur: “Kimlerin hadisi daha
saglamdir?”, cevaben “Hicaz halkinin hadisi” der. Kendisine tekrar sorulur. “Sonra
kimlerin?” “Basra halkinin.” “Sonra kimlerin?” “Kfe halkinin.” Dediler ki: “Ya
Sam?” (Ravi) dedi ki: Elini silkti. “Misirhilarin da saglam rivayetleri vardir ancak
sayilart azdir.” (Bkz. Hatib, el-Cdmi li ahliki’r-rdvi, 11, 286-288). Benzer bir yaklagimi
Ahmed b. Hanbel'in Miisned'inin tertibinde de gérmekteyiz. Ancak farkli olarak o,
Miisnedii’s-Samiyyin’i Ktfe ve Basralilarinkine takdim etmektedir.
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hadislerin o bolgelerde uyduruldugu anlami ¢ikarilmamalidir.#! Bilakis
Hz. Peygamber kaynakli bu hadislerin orada yasayan sahabiler
tarafindan once oradaki halka nakledildigi, bilahare bunlarmn buradan
diger Islam beldelerine yayildigi anlagilmalidir.? Diger yandan bir
sahabinin bir vesileyle bir beldede rivayet etmis oldugu bir hadisi, gittigi
diger yerlerde de rivayet etmesini zorunlu kilacak bir sebep yoktur.
Pekala, bir yerde sorulan bir soruya cevaben naklettigi bir hadisi orada
da rivayet etmesi igin bir ortam veya firsat dogmamuis olabilir.

b) Kendisi Misirl1 bir sahabiden rivayet etmis olmakla birlikte
baska sahabiden sahidi olan rivayetler

Bir de sadece Misir'da bilinen bazi rivayetlerin Misirli sahabisi
disinda bagka bir sahabiden “sahid” niteliginde rivayeti de s6z konusu
olabilmektedir. Bu durumda olan 9 hadis tespit edebildik.** Ancak sunu
hemen belirtelim ki bu hadislerin tamamu ilging bir sekilde sadece Ibn
Mace’de yer almaktadir.* Hatta bunlardan dordii miidellis olarak kabul
edilen Ibn Ishak’tan® an’ane yoluyla gelmektedir. Diger rivayetlerin de
illetten ari olmamalari, bunlarin tamamina yakmin hatali bir sekilde
rivayet edildigi izlenimini uyandirmaktadir.* Dolayisiyla asagida
verecegimiz senedi sahih oldugunu diistindiigtimiiz tek 6rnek harig, bu
rivayetleri hesaba katmamayl uygun gordiik:
;j-u;uju-\ AUv.uceﬂmwdtd,ujfwdwﬂ\bpv&M\cf)&wu»
RN R Jgf oy e s s e N 1ok (,ij <l &Lp sz A Jof ot dk el

NG

4 G. H. A. Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden Ingasi, s. 169. Krs. Kuzudisli, Bekir,
“Bolgelere Gore “‘Men Kezebe “Aleyye...” Hadisinin Rivayet Seyri”, HTD, VI/1, 2008, s.
71-110.

#2 Bununla birlikte degisik Islam beldelerinde bazi hadislerin uyduruldugundan
hareketle, yerel nitelikli uydurmalardan da s6z edebilecegimiz muhakkaktir. Ancak
Goldziher'in, temel bazi hadislerin koken itibariyle Medine’den ¢iktigini ve Islam
beldelerine yayildigini, ancak daha sonrasinda her bolgenin kendi hadislerini
irettiklerini savunmasi (Bkz. Goldziher, Ignaz, Muhammedanische Studien, Halle, 1889-
1890, 1I, 175) gibi bir genelleme de kabul edilemez.

# [bn Méace, 203, 271, (315), 635, 1388, 1485, 1562, 3697, 3985.

4 Sadece bir tanesi (Ibn Mace, 1485) Ebti Daviid’'ta da gegmektedir (Ebti David, Siinen,
“Cenaiz”, 43 (3166)).

45 Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, IX, 43.

% Diger hadislerden birini miidellis olan el-Muharibi (6. 195) an’ane olarak ve diger
tiglinii ise zayif birer ravi olan Abdullah b. Lehia ve Sinan b. Sa’d el-Misri
nakletmektedir. Diger rivayetlerin destegini de g6z oniine alan Suayb Arnatid bu
hadisler hakkinda, li gayrihi sahih veya li gayrihi hasen hiikmiinii vermektedir.
Ornekleri icin bkz. ibn Mice, Siinen, 1, 141, 182, 404, 11, 402.
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Abdullah b. el-Haris b. Cez’ ez-Zebidi'nin (6. 85) sdyle dedigini

rivayet etti: Neb1'in (sa) su sozii sdyledigini ilk duyan benim: “Higbiriniz

kibleye dogru kiigiik abdestini yapmasim!”. Insanlara bunu ilk rivayet
eden de benim.¥

Abdullah b. el-Haris'in rivayet ettigi bu hadis, en azindan mana

olarak Eb(i Eyytib el-Ensari, Ma’kil b. Ebi Ma’kil el-Esedi ve Eb{i Said el-

Hudri'den de rivayet edilmektedir.*

¢) Kendisi Misirlilardan rivayet etmis olmakla birlikte diger
bolgelerde de miitabii olan rivayetler

Bazen ayni sahabi farkli bolgelerde yasamis olabilmekte,
dolayisiyla degisik bolgelerde dgrencileri/ravileri bulunabilmektedir. Iste
bu nitelikte olan, Yezid vasitasiyla nakledilen 19 hadis tespit edebildik.*
Burada, Misir menseili rivayetlerin miitabilerinin, sahidlerinden daha
fazla olmasini, sahabilerin hadis bilgisi bakimindan birbirlerinden farklh
olmalarina baglayabiliriz.

Ote yandan bir sahabinin, Misir digindaki 6grencilerinin
rivayetlerinin, Misirlilarinki ile karsilastirilmasinin, rivayetlerin zabti
hususunda 6nemli bilgiler verecegine dikkat cekmek isteriz. Asagida bu
nitelikteki rivayetleri, Onemine binaen {i¢ degisik Ornek {izerinde
gostermek ve tahlil etmek istiyoruz:

Ornek-1:
fu)u-‘umfu‘wﬁw bﬁ‘dﬁd‘cﬁamfaﬂ'wuﬁﬂum‘ﬁw #f sy
L;\(,.Lﬂjqﬁl_am\ywjy)‘ju\}»)w bfufbdtu.,}j»_odwmcr’m\)&vd\u;wdljxj

"sgs lid B Optleddl flo 5" 06 € Galed)

Abdullah b. Amr b. As’tan: Bir adam Rastilullah’a (sa) sordu:
Hangi Miisliiman daha hayirhdir? O da cevaben, “Miisliimanlarin
dilinden ve elinden emin oldugu kisidir” dedi.®

Goriildiigi tizere bu hadis Misirh alim Eb(i'l-Hayr el-Yezeni'den
(6. 90) rivayet edilmektedir. Asagidaki rivayet ise bu rivayetin Kufeli
alim Amir b. Serahil es-Sa’bi (6. 104) tarafindan rivayet edilen Misir
disindaki bir varyantidir.

v ibn Mace, Siinen,“Tahare”, 17 (317).

4 Krs. Ibn Mace, Siinen, “Tahare”, 17 (318-322).

4 Buhari, 12, 1776, 2199, 3702; Miislim, 82, 574, 3492, 4048, 4730, 4988; Ebli David, 286,
314, 1928, 2215, 2930, 3218; Ibn Mace, 1591; Nesai, 948, 1218. Bunlar Misir menseili
rivayetlerinin % 30’tine tekabiil etmektedir (Bkz. Tablo 1).

5 Miislim, Sahih, “Iman”, 14 (40).
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Abdullah b. Amr'dan (ra), Hz. Nebi'in (sa) sOyle dedigi rivayet
edilmistir: “Miisliiman, Miisliimanlarin dilinden ve elinden emin oldugu
kimsedir. Muhacir ise, Allah'in kendisine yasak ettigi seylerden
uzaklasandir.”5!

Rivayetleri karsilastirdigimizda, hadisin ilk kisminin lafiz olarak
bile birebir ayn1 oldugunu, bununla birlikte Ktfeli ikinci rivayetin bir
ziyadeyi icerdigini gormekteyiz. Buradan hareketle Abdullah b.
Amr'dan gelen Misir menseli ilk rivayetin muhtasar olarak rivayet
edilmis olabilecegini veya ikinci rivayette telfikte®> bulunulmus
olabilecegini sdyleyebiliriz.

Ornek-2:
u;wdx.pwnmuwvy)fudw:};};\dvj*ju;d\ubﬂudm;u»
v.:\‘u@p me}mm\yu;ue;,\.u,&dumwgswmows,p)
Ukbe b. Amir'den (ra): Nebi’in (sa) sahabesine dagitmasi iizere
kendisine bir koyun verdigini, geriye yetigkin bir oglagin kaldigin1 ve bu
durumu Nebi'ye (sa) ilettigini rivayet etmektedir. Bunun {izerine (Hz.
Peygamber), “onu sen kurban et” demistir.>
Yukarida yine Ebu’l-Hayr'm, Ukbe b. Amirden rivayet ettigi
hadisi, Medineli Ba’ce b. Abdullah el-Ciitheni (6. 100) de kendisinden
rivayet etmektedir'
.amg;.;‘sm U#J-tf\;dwy; ﬁ;‘wy&;uy(&wu»‘dwdawub
" 26 el L Sl Wl Jots g 8 TE dels M Splal s wlsd G \,,J.wj e
Ukbe b. Amir el-Ciiheni'nin rivayet ettigine gore Nebi (sa) ashabi
arasinda kurbanliklar1 taksim etti. Ukbe’ye (sekiz veya dokuz aylik)
yetigkin bir hayvan diistii. Dedim ki: “Ya Rastlullah! Bana yetiskin bir
kuzu mu distii?” (O da) “Onu kurban et!” dedi.>*

51 Buhari, Sahih, “iman”, 3 (10).

52 Rivayette telfik hususunda bkz. Erul, Blinyamin, “Telfik”, DIA, c. 40, 2011, s. 400-401.
Eger bu hadis, iki ayr1 hadisin karistirilmasi sonucu boyle rivayet edilmisse buna
miidrec diyebiliriz.

5 Buhari, Sahih, “Vekalet”, 1 (2300).

5 Buhari, Sahih, “Edahi”, 2 (5547).
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Gortildiigu tizere Ukbe'ye diigen kurbanhigin ne oldugu hususu
(3;40 ‘-HA)55 disinda hadis, farkli bolgelerde yaklasik olarak aym sekilde
zabt edilmistir.

Ornek-3:

g ust O'Wd‘awfw)u-‘a g gl (s g de Bls el g A Bs
u\.@.é-ba)a&té;e,&.u Ju_a._L.NJA..l.;wyam&. _;\“JJJ\ Juu,w J}ﬂ;ww\uu\m»w
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Abdullah b. Amr b. As'in soyle dedigi rivayet edildi: Nebi’ye (sa)
bir adam geldi ve dedi ki: Karsiligin1 Allah’tan umarak, sana hicret ve
cihad etmek {izere biat ediyorum. Bunun {iizerine Hz. Peygamber
“Ebeveyninden birisi hayatta m1?” diye sordu. Adam “evet, hatta ikisi de
hayatta” deyince Hz. Peygamber ona “Karsiigim1i Allah’tan mu
umuyorsun?”. Muhatabinin yine “evet” demesi {izerine Hz. Peygamber,
“Ebeveyninin yanina git ve onlarla iyi gecin!” dedi.%

Yukarida Abdullah b. Amr'dan’dan Misirh ravisi tarafindan
rivayet edilen hadisi, benzer sekilde Mekkeli ravisi Ebti'l-Abbas el-Mekki
(6. ~100) de rivayet etmektedir:

Ju—udeV—u\gfuvwwuw Jbubd’Jwa}qu}(a’L;J}
;5- La.ac:L@,J-VL_;wAL.AU ijwwys‘hg\jg;\} J}uwwy@jﬁ;dwww
"lalsd g Jé (S :J6 e

Abdullah b. Amr'in (ra) sOyle dedigi rivayet edildi: Nebi'ye (sa) bir
adam geldi ve cihad etmek igin izin istedi. Hz. Peygamber “Ebeveynin
hayatta m1?” diye sordu ve adamin “Evet” seklinde cevap vermesi
tizerine, “Onlar i¢in ¢aba sarf et!” dedi.””

Goriildiigii tizere bu hadis, gerek uzunluk-kisalik, gerekse metin
icerigi bakimindan ufak bazi farkliliklar arz etmektedir. Ancak mana
yoniinden ise bir farkin olmadig: da ortadadur.

Netice itibariyle, bu nitelikte olan diger hadisleri de
inceledigimizde, ayni sahabiden gelen fakat farkli bolgelerde rivayet
edilen bu rivayetler arasinda en azindan bir mana birliginin oldugunu
sOyleyebiliriz.

% Bu iki kelimeden ikincisi daha umumi olarak yetismis bir hayvan yavrusuna isaret
ederken, birincisi bunun yetiskin bir kegi yavrusu oldugunu ifade etmektedir (Bkz.
Ibnii'l-Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis, Beyrut, 1979, 1I1, 177, 311).

5 Miislim, Sahih, “Birr”, 1 (2549).

5 Buhari, Sahih, “Cihad”, 137 (3004).

Amasya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (Say1 5)



22 |Hiiseyin Akgiin

d) Misir disindaki diger bolgelerden rivayet ettigi hadisler

Bu ozellikte Yezid'in rivayet ettigi 45 hadis tespit edebildik.>®
Neredeyse tamami Hicaz mengeili olan bu hadisler de bize diger
beldelerdeki hadislerin Misir’a intikali ve bunlarin zabti konusunda
onemli bilgiler vermektedir.

Ornek 1:
Misirli olan Yezid asagidaki hadisi Medineli hocasi Irak b. Malik el-
Gifari’den (6. 110?) rivéyet etmistir:
s s ‘J“‘*U'Jrvc"““""fﬁd'u‘-\b’u‘wd a*xfw“‘bb«wbb
RESTINN T ORPE SN 1Y db gﬂk TS u~L.J& Rl ks
Ebi Hureyre, Rastlullah’in (sa) sOyle dedigini rivayet etti:
“Insanlarm en serlisi ikiyiizlii olanlardir. Onlar kimine su yiizlerini,
kimine ise diger ytizlerini gosterirler.”*
Diger bir Medineli olan Ebi Salih Zekvan'in (6. 101) rivayeti ise
agagidaki g1b1d1r
S 10 36 136 & oz w&&xc‘wf‘ bbwﬂ' Gl o Bl aks "f&
"5y VERS catg oVER ol el (iesa 15 i we py U R RPN w .
Ebti Hureyre’den (ra): Nebi (sa) soyle dedi: “Kiyamet giinii Allah
katinda insanlarin en serlileri olarak ikiytizliileri bulursun. Onlar kimine
su ylizlerini, kimine ise diger yiizlerini gosterirler.”®
Bu hadisin daha uzun olan, muhtemelen telfik yapilmis bir
varyant1 ise Kifeli Ebu Zur'a b. Amr (6. 100?) tarafindan su sekilde
rivayet edilmektedir:
b o D g e e s i o 25 0 o 25 B 28 e BT e g By Jis
uuw KES 5] JU\ 2% Oedds d}.@_u 13) ¢<->/ww 3 Bl dald ¢ L G 0 Gy 2006 (,.Lw)
"3y Nis ¢b} a3 iR db 545\ >3l 5 JLJV ) q}.&} Ay [,.A.x.l\
Eb(i Hureyre’den (ra): Rastlullah (sa) soyle dedi: “Insanlar
madenler gibidir. Eger (Islam’1) iyice kavrarlarsa, Cahiliye doneminde en
hayirli olanlar, Islam’da da en hayirli olurlar. Ayrica bu durumdan
(Islam’dan) en ¢ok nefret edenleri insanlar arasinda en hayirlis1 olarak

% Buhari, 380, 806, 1803, 2142, 2473, 4833, 5017, 6470, (6778); Miislim, (509), 530, 536, 771,
938, 1023, 1254, (2594), (2699), 2705, 3605, 4087; Ebtx Davad, 245, 313, 743, 923, 968,
1044; Ibn Mace, 1091, 1635, 1943, 2562, 3170, 3377; Tirmizi, 1456, 1694; Nesai, 478,
1443, 2211, 2381, 2483, 3489, 3709, 4875, 5197, 5442. (Not: Parantez icerisinde verilen
numaralar, verilen 6rneklere aittir.)

% Buhari, Sahih, “Ahkam”, 27 (7179).

60 Buhari, Sahih, “Edeb”, 52 (6058). Krs. Malik b. Enes, Muvattd, thk. M. Mustafa el-
A’zami, Abu Dabi, 2004, “Kelam”, 8 (826).
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bulacaksiniz. Yine insanlarin en serlisi olarak, ikiyiizlii olanlar:
goreceksiniz ki onlar kimine su yiizlerini, kimine ise diger ytizlerini
gosterirler.!

Ebli Hureyre’den gelen bu hadisin Medine, Kife ve Misir gibi {ig
degisik bolgede de aymi sekilde rivayet edilmis olmasi rivayetin
yaygimnligi ve giivenilirligi agisindan énemlidir.

Ornek 2:

Yezid asagidaki hadisi Medineli hocas: Irak’tan su sekilde rivayet
etmektedir:
W‘%—ﬁd‘aw‘)'—‘-‘ww’fi‘f‘ufwffdb-*’“‘wbbcjwwsbﬁ
j' ;\.w FoON- C‘“" A>3 ;u J ._L.NJ A_.L; 2 ;sl"‘ $Jg & Jm:._. Nty L@_A L@_.)_;.! MLF« u! )\_.JM ).A...J &z
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Hz. Aise'nin haber verdigine gore, kendisi ve Nebi (sa) hacmi {ig
miid®? veya buna yakin olan bir kapta(n) yikanirlarmis.®

Hadisin Urve b. Zubeyr den (6. 94) gelen miitabii ise su §e1<11ded1r
&35 LA 4 CM' & ot plos ol _}é B ks B8 1 EIE AR 22 g 22 A 2

"2t 856 Gl sOLi J6 At 6 s o) e BLAL aas 35 " cBY1 u,% 33 Jw"

Hz. Aise’nin sOyle dedigi rivayet edildi: “Rastilullah (sa) farak
denilen bir kapta(n) guslederdi. Ben ve o aymi kapta(n) guslederdik.
Siifyan (b. Uyeyne)'in hadisinde “bir kaptan” denilmistir. Kuteybe,
Siifyan’in soyle dedigini rivayet etti: “Farak {i¢ sa hacmindedir®” .65

Hz. Peygamber’in ne kadar su ile yikandig: ihtilaf konusu®
olmakla birlikte, hadislerin ortak kismi (asli/mahftizu) olan, Hz.
Peygamber’in esleriyle beraber ayni kaptan yikandiklar1 hususu sadece
Misir'da degil, hemen hemen biitiin Islaim beldelerinde ayn1 sekilde
rivayet edilmistir.”

61 Buhari, Sahih, “Menéakib”, 1 (3493-3494).

2 3x1.151t=3451t.

6 Miuslim, Sahth, “Hayz”, 10 (321).

64 9 litre kadar.

0 Miislim, Sahih, “Hayz”, 10 (319).

% Bkz. bu ihtilaf i¢in Nevevi, el-Minhic fi serhi Sahihi Miislim b. Haccdc, Beyrut, 1972, IV,
6-7.

&  Mekke (Abdiirrezzak, Musannef, I, 268 (1028)); Medine (Malik, “Vuk{itu’s-salat”, 24
(139/40)); Kiife (Ebt Yaisuf, Asdr, 1, 14; Abdiirrezzak, Musannef, I, 268 (1031)); Basra
(Tayalisi, Miisned, 111, 39 (1519)); Yemen (Abdiirrezzak, Musannef, 1, 267 (1027)).
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Ornek 3:

Yezid’'in yine hocasi Irak’tan rivayet ettigi diger bir hadis ise
a§agldaki gibidir'

A»\J,“).m,,advf&ud_&\,efwd\ Jngcv*U\bﬁlfL@J JCA)J.L‘.;L...»
s dfals aastes el S gt o e & o5 & les ol e

Ebli Hureyre’den, Rastlullah’'in (sa) su dort kadinin bir kisinin
nikahi altinda toplanmasini yasakladigi rivayet olundu: Bir kadinla
halasini veya bir kadinla teyzesini (beraberce nikahlamak).®

Medineli A’rec’in (0. 117) rivéyeti ise su sekildedir:

0 Jo d 0yt J6 08 54 o e e s o e G s &A\ aales 13 0 de s
ey sl G Yy clastes st s e Vsl o

Ebi Hureyre’den, Rasfilullah’in (sa) sOyle dedlgl rivayet edildi:
“Bir kadinla halasi veya bir kadinla teyzesi aynmi nikah altinda
toplanmaz.”®

Goriildiigli tizere Misirhilar tarafindan rivayet edilen hadis, bir
hiikiim (fiil) seklinde nakledilirken, Medineli A’rec’in rivayetinde ayni
manada olmak tizere, kavli bir hadis olarak nakledilmektedir. Soz
konusu hadis diger bazi Medineliler” tarafindan rivayet edildigi gibi,
Basrali,” Kiifeli,”? Samli” raviler tarafindan da rivayet edilmektedir.

Netice itibariyle bu ii¢ 6rnekte de gordiigiimiiz iizere Yezid'in
Misir digindaki rivayetlerinin tamaminin degisik beldelerde miitabileri
bulunmaktadir ve hadislerin detaylarinda bazi farkliliklar olsa da
hadisler 6zii itibariyle ayn1 sekilde nakledilmislerdir. Ayrica bu tiirden
diger hadisleri de dikkate alarak yapti§imiz arastirma, Yezid'in rivayet
ettigi bu hadislerin yaklasik 100 yil bu bolgede nakledildikten sonra,
tekrar Misir lizerinden rivayet edildigini gostermektedir.

Yukarida da belirttigimiz iizere Yezid'in rivayetlerinin yaklasik
yarisinin miitabilerinin olmasi onun bdylesi rivayetlerinin hemen hemen
tamaminin Hicaz kaynakli olmasindan kaynaklanmaktadir diyebiliriz.
Ayrica onu kendisinden ©nceki alimlerden farkli kilan bu duruma,

68 Miislim, Sahih, “Nikah”, 4 (1408/34)

6 Miislim, Sahih, “Nikah”, 4 (1408/33)

70 Muslim, Sahih, “Nikah”, 4 (1408/37)

71 Muslim, Sahih, “Nikah”, 4 (1408/38)

72 Tirmizi, Sahih, “Nikah”, 31, (1126).

7 [bn Hibban, el-Ihsin fi takribi Sahihi Ibn Hibbdn, thk. Suayb Arnatt, Beyrut, 1988, IX,
377 (4069).

7+ Kirk bes hadisten kirk ti¢ii Hicaz mengeilidir (Bkz. Tablo 1).
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givenilirligi de eklenince gerek Misir kaynakli, gerekse diger
hadislerinin ni¢in hiisnii kabulle karsilandig1 anlasilmaktadir.

80

67

60

50
= Toplam rivayet sayisi
a0
: Sahidi veya miitabii olan

30 rivayetlerin sayis:

20

10

o

Tablo 1- Yezid b. Ebi Habib’in (6. 128) Rivayetlerinin Menseleri

Sonug

Hicri ilk iki yiizyil hadis ve Islam hukuk tarihi acismdan 6zellikle
hadislerin degisik beldelere yayilmasi ve bilahare bunlarin hadis
miidevvinleri tarafindan toplanmasi bakimindan énem arz etmektedir.
Zira Islam hukukunun en oénemli ikinci kaynagi olarak kabul edilen
hadislerin bilinilirligi verilen hukuki kararlarda etkili olmustur. Bu
baglamda yukarida da ortaya koydugumuz iizere, ilk zamanlar Misir
bolgesinde bilinen hadislerin diger beldelerde bilinmemesi, keza
buradakilerin de Misir disindaki hadislerden kismen haberdar olmalar
bolgenin ilk donem fikih/mezhep anlayisinda bir yerellik/6zgtinliik
meydana getirmistir diyebiliriz. Nitekim bu durum, hadis birikimlerine
bagl olarak, Misir'in en dnemli fakihlerinden birisi olan Leys b. Sa’d’in,
Medine imami1 Malik b. Enes ile ihtilaflarinda kendini gostermektedir.

Ote yandan, bir hadisin sadece bir bolgeden nakledilmesinden
hareketle, bu hadisin diger bodlgelerde hicbir zaman bilinmedigi
sonucunu ¢ikaramayiz. Zira bu hadisin diger rivayetlerinin Kiitiib-i sitte
miielliflerine ulasmamis veya sonradan itibar gormemis olma ihtimali de
vardir. Ancak hadis alimlerinin Hicaz kaynakli rivayetleri digerlerine
onceledikleri dikkate alindiginda, bir hadis sadece Hicaz disgindan
naklediliyorsa, bu durum s6z konusu hadisin bolgesel nitelikte bir
rivayet oldugu yoniinde giiclii bir karinedir diyebiliriz. Bununla
oryantalistlerin iddia ettigi gibi, bu hadislerin o bolgelerde uyduruldugu
sonucu ¢ikarilmamalidir. Bilakis Hz. Peygamber kaynakli bu hadislerin
orada yasayan sahabiler tarafindan once oradaki halka nakledildigi,
bilahare bunlarin diger Islam beldelerine yayildig1 anlasilmalidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi hadisciler, en azindan ilk zamanlar
Hicaz mengeili rivayetler dururken, diger rivayetlere fazla itibar
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etmemiglerdir. Hatta Imam Safii'nin, eger bir hadisin Hicaz’da bir ash
yoksa onu almamak gerektigi yoniindeki goriisii, bu tutumu agik olarak
ortaya koymaktadir. Bunun bir sonucu olarak, kendi bolgelerindeki
rivayetlerle yetinmeyen Yezid b. Ebi Habib gibi Misirh alimler 6zellikle
Medine’ye rihlelerde bulunarak bildikleri rivayetlerin bir nevi
kontroliinii de yapmiglardir diyebiliriz.

Ancak onceleri, kontrol ve karsilastirma imkani zayifligindan,
Hicaz disindan gelen rivayetlere siipheyle bakilirken, zamanla ravisi
glvenilir olan (Leys b. Sa’d’tan nakledilen Misir menseli hadisler gibi)
yabanci bolge hadislerinin de kabul edildigini gormekteyiz. Bununla
baglantili olarak arastirmamizda ulasti§imiz diger bir sonug ise, hicri
birinci ytizyilda Misir’daki hadis birikiminin biiyiik oranda bolgesel bir
nitelik tagidigidir.”> Ancak rihlelerin artmasi ve s6z konusu onyargilarin
kalkmasi ile birlikte, hicri II. yiizyilin baglarindan itibaren bu yerelligin
ve bolgelerarasi rivayet kiiltiirti farklihginin peyderpey ortadan kalktig:
da bilinmektedir. Bununla birlikte Hicaz disindaki rivayetlerin itibar
kazanmasi ise biraz daha zaman almistir diyebiliriz (Misir 6rneginde).

Burada ulastigimiz 6nemli sonuglardan birisi de Yezid b. Ebi
Habib’in neredeyse tamamini Hicaz’dan naklettigi rivayetlerin yaklasik
yliz yil boyunca Misir'da rivayet edildikten sonra, en azindan manasi
mahfiz bir sekilde sonraki nesillere nakledilmis oldugunun tespitidir.
Ayrica Yezid'in bazi oryantalistlerin, raviler hakkindaki genel
kanaatlerinin aksine sened uydurmadigini da gormekteyiz. Zira o, Hicaz
mengeili rivayetlerin degerinin farkinda oldugu halde, Misir menseili
rivayetlerini oldugu gibi nakletmis, senedlerini degistirme veya gogaltma
gibi bir tasarrufta bulunmamuistir.

Netice itibariyle, II. ylizyi1lin baslarina kadar Misir’da goriilen yerel
agirhikli hadis kiiltiiriintin, degisik oranda ve tarihsel dilimde de olsa,
diger bolgelerde de bulundugunu diisiinebiliriz. Nitekim Eb{i Hanife'ye
gerek yasadigi donemde, gerekse sonrasinda hadis alaninda birtakim
elestiriler yoneltilmesinin altindaki en 6nemli sebeplerden birisinin bu
meseleyle ilgili oldugunu diisiinmekteyiz. Iste bu gibi sorulara cevap
bulabilmek igin, sonraki ¢aligmalarimizda diger bolgelerin rivayetlerini
de tahlil ederek, bu bolgesellik durumunun boyutlarini, ne zamana
kadar devam ettigini ve mevcut rivayetlerin diger bolgelerle
mukayesesini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

7> Diger bolgelerde de bu durumun farkliik arz edip etmedigini sonraki
calismalarimizda ortaya koymay: diisiinmekteyiz.
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