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Sirasiyla durum, tanim ve degerlendirilmesi gergeklestirilen erkek basindaki sac stili ve
karakteristik Ozellikler, eserin imparator Claudius doneminden olabilecegini gostermistir. Portre
bastaki alin merkezinin hemen sag kismindaki ¢atal motifi, Iulius - Claudiuslar Hanedanligi dénemine
0zgii tislup 6zelliklerindendir. Alin merkezinde ya da alin merkezinin hemen saginda veya solunda yer
alan bu catal motifi, lulius - Claudiuslar Hanedanligi’nin kurucu imparatoru Augustus portrelerinden
baslayip, hanedanligin son imparatoru Nero’nun IV. tip portrelerine kadar siiregelmistir. Iznik
eserindeki bu iislup Ozelligiyle beraber yiizdeki karakteristik ozellikler de gercekei bir sekilde
aktarilmigtir. Bu da eserin, hanedanlik icerisinde kesin bir doneme tarihlendirilmesine yardimci
olmustur. Ciinkii Iulius - Claudiuslar Hanedanlig1 dénemi resmi ve 6zel portrelerinde Roma idealizmi
s0z konusuydu. Bu da portresi yapilan kisilerin karakteristik o6zelliklerinin giizellestirilerek
aktarilmastydi. Yalnizca Claudius ve donemi portrelerinde karakteristik 6zellikler gercekei bir sekilde
verilmistir. irdelenen eserde de sag stiliyle birlikte karakteristik 6zelliklerin de gercekei aktarilmasi,
erkek basinin Claudius donemine verilmesini miimkiin kilmistir.

Anahtar Kelimeler: iznik Miizesi, Erkek Bast, lulius-Claudiuslar Hanedanligi, Claudius Dénemi.

Male Head From lznik Museum
Abstract

The hair style and characteristic features of the man's head, of which situation, description and
evaluation have been executed respectively showed that the piece could be from the emperor Claudius
period. The bifurcation motif on the right of the center of the portrait head is one of the stylistic
features of the period of lulius-Claudian Dynasty. This bifurcation motif in the center of the forehead
or just to the right or left of the center of the forehead, has started by the portraits of Augustus, the

founding emperor of the Claudian Dynasty, and continued until V™" type portraits of Nero, the last
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emperor of the dynasty. Along with this stylistic feature in Iznik piece, the characteristic features on
the face are also realistically depicted. This helped to date the piece to a definite period within the
dynasty. Because there was Roman idealism in the official and private portraits of the lulius-Claudian
Dynasty. This was the beautifying description of the characteristic features of the people who were
portrayed. Characteristic features are given realistically only in Claudius portraits and portraits of
Claudius period. The realistic depiction of the characteristic features along with the hair style in the
studied piece made it possible to date the man head to the Claudian period.

Keywords: Iznik Museum, Man Head, lulius-Claudian Dynasty, Claudius Period.

1. GIRIS

Giiniimiize kadarki siirecte Anadolu’daki Roma Imparatorluk dénemi portre sanatiyla ilgili en
kapsamli calismalar 1966 ve 1979 yillarinda J. inan ve E. A. Rosenbaum’un birlikte kaleme aldiklari
iki 6nemli calismadir. Basyapit niteligindeki bu iki ¢alismadan ilki Ingilizce yazilmis olup, digeri ise
Almanca olarak yayimlanmistir. Her iki ¢aligmanin da Tiirk¢e basligi “Asia Minor’daki Roma ve
Erken Bizans Portre Heykelleri”’dir. Bu iki ¢alismadan sonra ise 6zellikle de dili agisindan oldukca
onemli olan ii¢ eser yayimlanmustir. R. Ozgan, kaleme aldig1 bu eserlerde Anadolu’dan ele gecen bazi
heykeltiraglik eserlerine yer vermis olsa da ¢cogunlugu yurt dis1 kdkenli eserler olusturmaktadir (2013g;
2013b; 2015). Eserin tarihlendirildigi hanedanlik ve donem agisindan da 6nemli olan ve bu hanedanlik
siireci kapsaminda tiim Anadolu’yu irdeleyen bir diger c¢alisma ise S. Erko¢’un 2012 yilinda
tamamladig1 doktora tezidir. Bu yaymnlarda irdelenmeyen belki de bu yayinlardan sonra kesfedilen
portre bas, ilk kez bilim diinyasiyla paylasiimistir. Bu yapilirken de buluntu yeri bilinmeyen ve iznik
Miizesi’nde korunan erkek basmin durum, tanim ve degerlendirilmesi gerceklestirerek bir dénem

onerisinde bulunulmustur.

2. YONTEM

Iznik Miizesi’nde korunan ve giiniimiize kadar irdelenmeyen erkek basi, ilk kez bilim diinyasina
tamtilmistir. Uluslararasi portre arastirmaciligi kriterlerine uygun olarak kaleme alinan erkek basi icin
gergeklestirilen irdelemeler ve yapilan karsilastirmalar neticesinde donem Onerisi getirilmistir.
Oncelikle portre basin koruna gelen durumu belirtilerek sonrasinda da tamimm gergeklestirilmistir.
Eserdeki sag stili ve fizyonomik 6zelliklerin aktarilisi, yorumlanan eserin tarihlendirilmesine olanak
vermektedir. Portre bagtaki alin merkezinin hemen sag kismindaki kisa ve hacimli sa¢ bukleleriyle
sekillendirilen catal motifiyle birlikte fizyonomik 06zelliklerin de gercekci verildigi eser, farkli
miizelerdeki ana tipteki Claudius portreleriyle karsilastirilmistir. Son olarak da imparator Claudius
portreleriyle benzerliklerin vurgulandigi ve ayrica portresi yapilan kisinin kendine has karakteristik
Ozelliklerinden dolayr da eser, imparator Claudius donemine tarihlenen &zel bir portre olarak

yorumlanmustir.
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3. PORTRE BAS

3. 1. Envanter Bilgileri

Erkek bag1 (Levha I).

Iznik Miizesi (Env. No. 1826).

Buluntu yeri bilinmiyor.

Bas Yiiksekligi 28,2 cm, Bas Genisligi 19,5 cm.
Iri tanecikli beyaz mermer.

Claudius donemi (MS 41-54).

Alindig1 Kaynak: Yayimlanmamustir.

3.2.Durum

Bas, boyundan itibaren kopuk. Yiizde asinma ve zedelenme s6z konusu. Burun kirik. Kas, ag1z ve
kulaklarda eksiklikler ve kopmalar mevcut. Ust ve alt dudak tanimsiz.

3.3. Tanim

Gilintimiize kadar oldukea kétii durumda koruna gelen portre bas, yetiskin bir erkege ait olmalidir.
Saclar basa yapisiktir. Alina dogru taranan kisa ve hacimli sa¢ bukleleri alin merkezinin hemen sag
kisminda kiigiik bir ¢atal motifi olusturmaktadir. Catal motifinden her iki yana dogru taranan sag
buklelerinin u¢ kismi dalgalhidir. Alin gerisindeki sa¢ bukleleri islenmemis olup, kabaca birakilmustir.
Alin iizerindeki sag bukleleriyle sinirlandirilan alin, dar ve koselidir. Alnin alt kismu siskindir. Kaglar
ince ve yay seklindedir. Ust goz kapagi, alt kapaga oranla daha etlidir. Alt gbz kapagi, goz akiyla
birlestirilmistir. Gozler, iri ve gz pmarlarina dogru uzamaktadir. G6z bebegi ve iris islenmemistir.
Gozler, uzaga ve hafif sagma bakmaktadir. Elmacik kemikleri belirgin, avurtlar ise ¢okiiktiir.
Kulaklar, yiiz anatomisine uygundur. Yiizdeki deri kuru ve zayiftir. Cene, dolgun ve sivridir. Uzun
yiiz, ¢eneye dogru sivrilmektedir.

3.4.Degerlendirilmesi

Erkek basindaki sac stili, Iulius - Cladiuslar Hanedanligi dénemine 6zgiidiir (Ozgan, 2013a).
Hacimli ve kisa sa¢ buklelerinin alin merkezinde ya da alin merkezinin saginda veya solunda catal
motifi olugturmasi, hanedanligin ilk ve kurucu imparatoru Augustus (Stavridis, 1985: 347; Fittschen
ve Zanker, 1985: 3, lev. 4-6; Boschung, 1993: 174, lev. 101, 1) portrelerinden baslayarak sirasiyla
Tiberius (Poulsen, 1973: 82, lev. 76-77; Pollini, 2005: 60 vd.), Caligula (Vermeule, 1968: 195, res.
124; Hertel, 1982: 260, lev. 40-41; Boschung, 1989: 32 vd.), Claudius (Kreikenbom, 1992: 200-201,
no. I1l. 65; Rose, 1997: 92-93, no. 17) ve hanedanligin son imparatoru Nero’nun (Poulsen, 1951: 121,
no. 2; Boschung, 1993: 76-77) IV. yani son portre tipine (Delbriick, 1912: 48, lev. 35; Heintze, 1961:
9-10, 19, lev. 14; Hiesinger, 1975: lev. 17, res. 9-11; Bergmann ve Zanker, 1981: 331-332, res. 11a-c)
kadar siiregelen bir sag stilidir. Iznik Miizesi’nde korunan erkek basinda da kisa ve hacimli sa¢
buklelerinin alin merkezinin hemen saginda catal motifi olusturmasiyla birlikte yiizdeki karakteristik
Ozelliklerin de Roma idealizmden uzak gergekgi bir sekilde aktarilmis olunmasi ana tipteki Claudius

portrelerini animsatmaktadir (Kreikenbom, 1992: 200-201, no. Ill. 65; Rose, 1997: 100, no. 29, res.
19
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97; Boschung, 2002: 54, no. 10. 3, lev. 36. 3; Ozgan, 2013a: 250). irdelenen portre basi, Kopenhag Ny
Carlsberg Glyptothek (West, 1933: 210-211, no. 249, lev. 57) ve British Miizesi’ndeki (inan ve
Rosenbaum, 1966: 64, lev. 12, res. 1-2) ana tipteki Claudius portreleriyle de karsilastirdigimizda bu
goriisii dogrulamaktadir. Fakat erkek basindaki sa¢ stiliyle birlikte karakteristik ozelliklerin de
gercekei aktarilmast diginda portre bastaki diger fizyonomik o&zellikler, imparator Claudius
portreleriyle benzer degildir. Imparatorun portreleri gézlemlendiginde Claudius’un yuvarlak ve genis
bir kafatasina, dortgenimsi deri kirigikliklart ile dolu bir alna, derine yerlestirilmis gozler ve gdzyasi
torbalarma ile yagl ve sarkik bir gerdana sahip oldugu goriilmektedir. Iznik eserinde ise etli goz
kapaklari, iri gozler, kuru ve zayif yiiz ile ¢eneye dogru sivrilen uzun yiiz gibi karakteristik 6zellikler
portresi yapilan kisinin kendine has karakteristik 6zelliklerindendir. Bu yiizdendir ki yorumlanan
erkek basi, lulius - Claudiuslar Hanedanlig1 imparatorlarindan Claudius donemine tarihlenen 6zel bir

portredir.

4. SONUC

Iznik Miizesi’nde korunan, buluntu yeri ve yap1 baglantisi tespit edilemeyen portre bas, ilk kez
bilim diinyasiyla paylasilmistir. Erkek basindaki kisa ve hacimli sa¢ buklelerinin alin merkezinin
hemen sag kisminda catal motifi olusturmasi, Iulius - Claudiuslar Hanedanligr désnemi (MO 27 — MS
64) resmi ve Ozel portrelerinde goriilen islup 6zelliklerindendir. Bu iislup 6zelligi yalnizca MS 65
yillarinda imparator Nero’nun yeni bir portre tipi olarak ortaya c¢ikan IV. tip portrelerinde
goriilmemektedir (Hiesinger, 1975: lev. 17, res. 9-11; Bergmann ve Zanker, 1981: 331-332, res. 1l1a-
c; Ozgan, 2013a: 262-263, res. 178a-c). Bununla birlikte bu hanedanlig1 tanimlayabilmedeki bir diger
onemli iislup Ozelligi de giiclii idealizm etkisiyle portresi yapilan kisilerin karakteristik 6zelliklerin
giizellestirilerek aktarilmis olunmasidir (Erkog, 2012). Bu iislup 6zelligi de sadece imparator Claudius
ve donemi portrelerinde sdz konusu degildir. Ciinkii MS 41 yilinda 51 yasinda iken tahta ¢ikan
imparator, yasam felsefisine uygun bir halk adami olarak yasamay1 tercih etmis ve karakteristik
ozelliklerini de Roma idealizmden uzak gercekgi bir sekilde tasvir ettirmistir (Erkog, 2012: 23; Ozgan,
2013a: 250). Bu agiklamalar 1s181nda irdelenen eserdeki sag stilini de imparator Nero’nun son portre
tipinin yaratildigi donem disinda Tulius - Claudiuslar Hanedanlhigi donemine tarihlendirmek
miimkiindiir. Yiizdeki karakteristik ozelliklerin de Roma idealizmden uzak gergekei bir sekilde
verilmesi, hanedanlik igerisinde donem Onerisinde bulunulmasini miimkiin kilmig ve eser, Claudius

donemine tarihlendirilmistir.
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LEVHA I

Resim 1, 2, 3: Ozel Erkek Portresi, Iznik Miizesi.
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