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Abstract

One of the most important subject of economic growth literature is convergence
hypothesis which is the main inference of Solow growth model. According to this
hypothesis under the closed economy conditions, because of the diminishing rate of return
of the capital, per person real income differences accross countries tend to decrease. Even
though the convergence hypothesis in 1980s has been widely used due to compiling long
term macroeconomic series and improving econometric techniques, this hypothesis since
18th century hase been a core issue deeply matters to economists. The main object of this
study is to analyse the evolution of the convergence hypothesis within its historical
proccess and to point out its huge terminology.

Key Words :  Convergence Hypothesis, Neoclassical Growth Model,
New Growth Theory, Sources of the Convergence
Hypothesis.

JEL Classification Codes : D31, E15.
Ozet

Iktisadi biiyiime literatiiriiniin en énemli konularidan birisi Solow modelinin
temel ¢ikarimi olan yakinsama hipotezidir. Bu hipoteze gore, kapali ekonomi kosullari
altinda sermayenin azalan getirisi nedeniyle iilkeler arasi kisi basi reel gelir farkliliklari
zaman ic¢inde azalma egiliminde olacaktir. Her ne kadar yakinsama hipotezi 1980°li
yillarda tlkelere ait uzun dénemli makroekonomik serilerin derlenmesi ve ekonometrik
tekniklerin gelistirilmesi nedeni ile yaygin bir uygulama alani bulmus olsa da, bu hipotez
18. yiizyil ortalarindan beri iktisatgilarin zihinlerini mesgul eden bir konudur. Yakinsama
hipotezinin tarihsel siire¢ i¢inde gegirdigi evrim ve sahip oldugu zengin terminolojinin
ortaya konmasi bu ¢alismanin temel amacidir.

Anahtar Sozciikler : Yakmsama Hipotezi, Neoklasik Biiyiime Modeli, Yeni
Biiyiime Teorisi, Yakinsamanin Kaynaklari.
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1. Giris

Ulkeler arasi kisi basi reel gelir farklihklarinin zaman icinde ortadan kalkip
kalkmayacag1 konusu, 18. yiizy1l ortalarindan beri iktisatgilarin ilgisini ¢ekmektedir.
Abromovitz (1986) tarafindan yakinsama hipotezi olarak tanimlanan bu diisiince, 6zellikle
1980’11 yillarin ortalarindan itibaren daha yogun bir tartijma alani haline gelmistir.
Yakimsama hipotezinin arastirmacilar arasinda, bu kadar ilgi ¢eken bir konu haline
gelmesinde, hem {ilkelere ait uzun donemli makro ekonomik zaman serilerinin
yayimlanmasinin hem de ekonometrik tekniklerde ortaya ¢ikan yeni gelismelerin etkisinin
oldugu sdylenebilir. Bu nedenle, Solow modelinin 1956 yilinda formiile edilmesi sonucu
teorik temellere oturtulan yakinsama hipotezi sadece ekonomik bir olgu olarak degil ayni
zamanda istatistiksel bir olgu olarak da incelenmeye baslanmistir (Durlauf, 2003).

Genel olarak yakinsama hipotezinin cevap aradigi sorulari su sekilde 6zetlemek
miimkiindiir: Zaman i¢inde ekonomiler arasinda gelir esitsizliginin azalmasi beklenmeli
midir? Diusiik gelirli ekonomilerin, yiiksek gelirli ekonomilerden daha hizl biiyiidiiklerine
iliskin kaliimsal bir egilim var midir? Yiiksek gelirli ekonomilerde, ekonomik biiyiime bir
giin yavaglayacak midir? Uluslararasi ticaretin olmadigi durumda bile, yukaridaki sorulara
olumlu cevap verilebilir mi? Yiiksek gelirli bir ekonomideki ekonomik biiytime, diisiik
gelirli bir ekonomide, yiiksek bilyliime hizina neden olur mu? Ekonomik biiyiimede bir
uluslararasi digsallik var midir? (Sala-i Martin, 1996; Rassekh, 1998).

Yakinsama hipotezinin test edildigi ilk caliyjma Baumol (1986) tarafindan
yapilmigtir. Baumol, 16 endiistrilesmis iilkeye ait 1870—1979 kisi basi reel gelir serilerini
kullanarak yatay kesit regresyon analizi ile yakinsama arastirmast yapmustir. Elde ettigi
bulgu ele alinan iilkeler arasinda giiclii bir kisi bast reel gelir yakinsamasi oldugu
seklindeydi. DeLong (1988) Baumol’un ¢alismasinin drneklem se¢imi sapmasi problemi
nedeniyle yanli sonuglar tirettigini ileri siirerek elestirmistir. DeLong’a gore, Baumol 1870
yilinin en zengin iilkelerini degil 1979 yilinin en zengin iilkelerini 6rneklemine dahil etmis
ve expost bir analiz yapmustir. 1986 yilinda Romer ve 1988 yilinda Lucas’m yeni biiylime
teorisini gelistirmesi, DeLong ile Baumol arasinda ortaya ¢ikan yakinsama tartigsmasina
yeni bir boyut kazandirmistir. Yeni biiylime teorisinin iki baslangi¢ noktasindan birisi
yakinsama hipotezinin gecerli olamayacagi argiimani olmustur. Ciinki iilkelerdeki iktisadi
biiytimenin kaynagi igsel faktorlerdir ve sermaye faktoriinde azalan getiri varsayimi gegerli
degildir. Yeni biiylime teorisinin diger baslangi¢ noktasi ise Solow modelinin uzun dénem
biiytime diizenliliklerinin ortaya konmasindaki yetersizligi olmustur (Romer, 1994). Solow
modeli ile yeni biiylime teorisi arasinda yakinsama tartigmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bu
gerilim, deneysel caligmalara da yansmmistir. Yakinsamayr test eden c¢aligmalarda
yakisama bulgusuna ulasilmasi, Solow biiyiime modelinin gegerliligi ve yakinsamay: red
eden bulgular ise yeni bilylime teorisinin gecerliligi seklinde algilanmistir (Islam, 1995;
Islam, 2003). Yeni biiylime teorisinin de Solow modeli kadar yakinsama hipotezi ile
ilgilenmesi bu konuda ¢ok zengin bir literatiiriin olugsmasini saglamistir.
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Bu ¢alismanin ana amaci tarihsel siire¢ iginde yakinsama hipoezinin gegirdigi
evrimi ortaya koymak ve yakinsama terminolojisini sunmaktir. Bu amagla birinci boliimde
yakinsamanin tanimi ve kaynaklari ele alinmakta, ikinci boliimde yakinsama ile ilgili temel
kavramlar sunulmakta ve {igiincii boliimde de sonug ve degerlendirmeye yer verilmektedir.

2. Yakinsama Hipotezinin Kaynaklan

Abramovitz (1986) yakinsama hipotezinin kisa ve 6z bir tanimimi yapmistir.
Buna gore, “Belli kosullar altinda geride kalmak, baslangigtaki liderden daha hizli biiylime
kabiliyeti ve iiretkenligi yaratir”. Bu goriis, yakinsama hipotezinin ana iddiasidir.
Literatiirde yakinsama hipotezinin ii¢ ana kaynagi oldugu ileri siiriilmektedir. Bunlar;
teknolojik yayilim, Neoklasik biiylime modeli ve kiiresellesmedir (Rassekh, 1998).
Yakimsama hipotezinin temel kaynaklari olarak ortaya konan bu unsurlar asagidaki
bi¢cimde agiklanmaktadir.

2.1. Teknolojik Yayilm

Teknolojik yayilimin yakinsama iizerindeki ilk izleri, 18. yiizyilin ortalarinda,
D. Hume ve J. Tucker’in yazilarinda bulunmustur (Elmslie, 1995). Hume, ekonomik
biiytime siireci sirasinda ekonomiler arasinda yakimsamaya dogru dogal bir egilim
olduguna inanmis, Tucker ise uluslararasi ekonomik esitsizligin belirsiz bir sekilde devam
edecegini ileri siirmiistiir. Hume, teknoloji transferi ve diisiik iicretlerin, fakir iilkelerin
zengin lilkelerden daha hizli biiylimesi i¢in bir diirtii saglayacagini iddia etmistir. Hume
ayrica {reticilerin, is¢i licretlerinin diigiik olmasi ya da bagka faktorlerin varligi nedeniyle,
zenginlestirdikleri tilkelerden ve bdlgelerden ayrilip, diger bolgelere ve ekonomilere
hareket edecegini ve bunlart da zenginlestirdikten sonra terk edeceklerini Ongdrmiistiir
(Elmslie, 1995).

Veblen (1915), gelismis ekonomiden az gelismis bir ekonomiye dogru teknoloji
transferinin, yakinsamaya katkilar sagladigini ileri siiren teorinin baslica destekgisi olarak
bilinmektedir. Ancak Gerschenkron (1952), teknolojik olarak geri kalmishigin bir avantaj
oldugu fikrini ayrintili olarak islemis ve popiiler hale getirmistir. Gerschenkron’un “gdreli
geri kalmighk™ teorisinin itici giicii, iilkelerin geri kalmighgi ile dogrudan gesitlenecegi
sOylenebilen endiistrilesmeye 6zgii firsatlardir. Geri kalmisligin avantaji i¢in gerekli kosul,
endiistrilesmeyi engelleyen faktdrlerin olmamasi ve kullanilabilir kaynaklarin yeterli
donanimidir. McCloskey (1990), Gerschenkron’un “géreli geri kalmiglik teorisi”nin “temel
bilimsel katki” oldugunu iddia etmistir. Gelismis ekonomilerin, uzun dénem makro
ekonomik  verilerinin  sunuldugu  Maddison’un  1982’deki  kitabinin  yaymu,
Gerschenkron’un teorisinin test edilmesini miimkiin kilmistir. Ornegin Abramovitz (1986)
hizli biiylime i¢in teknolojik geriligin sundugu firsatlar1 ortaya koymak i¢cin Maddison’un
verilerini kullanmig ve su sonuca ulagsmistir: “Bir lider, eski sermayesini terk edip onu
yenilediginde, itiretim verimliligi artisi buna eslik eder. Bu durum, siire¢ i¢inde bilginin
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gelisimi tarafindan smirlanir ve yonetilir. Bununla birlikte geride kalanlar, biiyiik bir
sicrama potansiyeline sahip olurlar. Yeni sermaye, bilginin smurlarmi igerebilir fakat
sermaye, teknolojik olarak eskiyeni yenilemis olur. Boylece genis teknoloji ve lider ile
takipgisi arasindaki verimlilik agig1, verimlilik biiyiimesi i¢in takip¢inin giligli bir
potansiyeli haline gelir. Bu nedenle diger seyler ayni iken, takipginin biiyiime hiz1 artar.
Takip¢i baglangigta cok geride ise, lideri hizla yakalama egiliminde olur.”

Abramovitz (1986), geri kalmis ekonomideki “sosyal kabiliyet”in yakalama i¢in
gerekli bir kosul oldugunu ifade etmektedir. Sosyal kabiliyet, yeterli girisimcilik
yetenegine, teknik ve idari elemana ve yardime1 kurumlara gonderme yapmaktadir. Ayrica
sosyal kabiliyet, kiiltiirel 6zellikler, ¢caligma ve refah ile ilgili davraniglar, sosyal yapi
icindeki smif hareketliligi gibi faktorleri de igermektedir. Sosyal kabiliyet olmadan
teknolojik gerilik bir avantaj olamamaktadir (Barro ve Sala-i Martin, 1992; Bernard ve
Jones, 1996a). Tarihsel kanitlar sosyal kabiliyetin, baslangigta digsal ve genellikle
yakinsama siirecinden Once gelistigini gostermektedir. Diinyanin tiim bolgelerinin
ekonomik gelisiminin analizinde Maddison (1995), Japonya’nin 19. yiizyildaki
kurumlarini reforme ederek 20. yiizyilda hizli ekonomik biiylimenin temellerini attigin
ileri slirmektedir. Ayrica Maddison, Giiney Amerika iilkelerinin ve Hindistan’in,
kurumlarini reforme etmedikleri igin, geri kalmisligin avantajindan yararlanamadiklarimi
belirtmistir (Rassekh, 1998).

Cok uluslu sirketler, teknoloji transferi ig¢in ¢ok etkin bir arag olarak ele
almmaktadir. Ancak ¢ok uluslu sirketler, her ev sahibi ekonomide yiiksek biiyiime orani
yaratamamistir. Blomstrom, Lipsey ve Zejan (1996), kisi basina gelire bakarak, sadece
gelismekte olan iilkelerin %50’sinin dogrudan dis yatirimlarin iilkeye gelmesi nedeniyle
yiiksek bir biiylime hizina sahip olduklarini ortaya koymustur. Yeterli kaynaklardan
yoksun olan fakir iilkeler, ¢ok wuluslu sirketler tarafindan getirilen teknolojiyi
icsellestiremezler. Blomstrdm ve Lipsey (1996) iiretimdeki globallesmenin genellikle, ev
sahibi tilkelerin biiyiime oranlarina katki yaptigini ve bu katkinin teknolojik yayilmanin
etkisine dayandigini ileri stirmektedir.

Takipgi bir ekonomi teknolojinin taklidi, icadindan daha az maliyetli oldugu i¢in
hizli biiyiime oranina sahip olabilir (Barro ve Sala-i Martin, 1995; Bernard ve Jones,
1996a). Yeni bir teknigin gelisiminde lider tilke, taklit¢inin sakinabilecegi hatalar1 yapar.
Birgok c¢alisma, taklit maliyetlerinin ve basarili bir taklit i¢in gerekli olan zamanin
tahminini ortaya koymaktadir. Ornegin; Mansfield, Schwartz ve Wagner (1981),
Amerika’da ilag, miithendislik, elektronik ve kimyasal iirlinlerde taklit maliyetlerinin,
yenilik maliyetlerinin ortalama olarak %65’i kadar oldugunu bulmuslardir. Teece (1997),
¢ok uluslu sirketler i¢in teknoloji transferi maliyetinin, tiim ydnetim maliyetlerinin %19’u
kadar oldugunu ortaya koymustur. Taklit¢i i¢in yeni iiriinleri 6grenmek, yaklasik olarak bir
yillik bir siireyi kapsamaktadir. Mansfield (1985), iiretim maliyetlerinin %701 i¢in bir
yullik gecikme bulmustur. Caballeno ve Jaffe (1993), yeni fikirlerin diger aragtirmacilari
etkilemesinin, bir yildan iki yila kadar bir zaman aldigin1 tahmin etmistir.
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Sonug olarak; teknolojik yayilimin geri kalmis olan ekonomilerde sosyal
kabiliyetin varlig1 halinde, verimlilik ve {iretim artis1 saglayarak, teknolojik agidan lider
olan ekonomiye dogru bir yakinsama egilimi yaratacagi yoniinde genel bir goriis
bulunmaktadir. Yapilan ¢aligmalar da bu sonucu destekler niteliktedir.

2.2. Neo Klasik Biiyiime Modeli

Solow (1956) tarafindan gelistirilen neoklasik modele gore, her bir ekonomi,
iskonto orani, dénemler arasi faktor ikame esnekligi, sermayenin payi, asinma orani ve
niifus biiylime orani gibi ekonominin toplulagtirilmig parametreleri tarafindan belirlenen
kendi duragan durum gelir diizeyine yakinsar (Mankiw, Romer, Weil, 1992). Duragan
durumdan sonra ekonomi, sifir oranini igeren sabit bir oranda biiyiir. Bu durumda, duragan
durumun belirleyicileri benzer oldugunda {ilkeler arasinda yakinsama beklenir (Galor,
1996).

Bir ekonomi, eger baslangic sermaye-emek orani, duragan durum sermaye-
emek oranindan kiiglikse (sonug¢ olarak sermayenin marjinal verimliligi yiiksek) diger
ekonomilerden daha hizli biiyiir. Yeniden iiretilebilir sermayenin diisiik baslangi¢ diizeyi,
hizli biiylime ve hizli sermaye birikimi ile sonu¢lanir. Sermaye ve emegin uluslararasi
hareketliligi, kaynaklar1 bol faktorlii alanlardan kit faktorlii alanlara tasiyarak yakinsama
stirecini kolaylastirir. Bu yiizden iki ekonomi, eger her yonden 6zdes ise, ya da eger biri
Otekinin duragan durumuna yiikselmisse, ayni kisi basi reel gelir diizeyine sahip
olacaklardir. Bu durumda, biiyiime orani, lilkelerin duragan duruma uzakliklar1 ile negatif
iligki i¢indedir. Neoklasik biiylime modelinde kabul edilen varsayimlar nedeniyle iilkeler
duragan durum gelir diizeyine yakinsama egilimi i¢indedirler.

2.3. Kiiresellesmenin Rolii

Neoklasik modele gore yakinsama, iilkeler arasinda ticaretin olmamasi halinde
olusabilirken, uluslararasi ticaret yakinsamayi etkiler. Ekonomistler genellikle, yogun
ticaretin partnerlerin reel ¢iktilarimi artiracagina inanirlar. Fakat ticaretin ekonomilerin
yakinsamasina yol agip agmadigt ayri bir meseledir ve geliskili kalmaktadir (Slaughter,
1997).

Smith, zengin ekonomi ile fakir ekonomi arasindaki ticaretin, her ikisine de
yarar saglayacagini ancak bu durumun gelir iraksamasina yol agacagini 6ngOrmiistiir.
Smith’in modelinde, imalat sanayindeki verimlilik, tarim sektoriindeki verimlilikten daha
hizli artmaktadir. Zengin ekonominin sanayi mallarmin fakir ekonomiye ihracati, bu
ekonomide imalat sanayini ekonominin disina siiriklemektedir. Bu yiizden ticaret, gelir
acigimni genigletir (Islam, 2003; Elmslie, 1995). Smith’in, uluslararasi ticaretin, fakir
iilkelerdeki gelisme siirecindeki roliine iligkin iddiasi, 1950’lerde bir¢cok ekonomist
tarafindan yeniden ele alinmigtir. Prebisch (1950) ve Singer (1950), birbirinden bagimsiz
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olarak, dis ticaret hadlerinin az gelismis iilkeler aleyhine hareket ettigini 6ne siirmiislerdir.
Bu iki yazarmn etkileyici ¢aligmalari, az gelismis diinyanin ¢ogunda, korumaci politikalara
yol agmustir. Endiistrilesmis bolgeler ile endiistrilesmemis bolgeler arasindaki gelir agigi,
cok biiylik ve giderek genisledigi i¢in, Singer-Prebisch hipotezi kolayca kabul edilmistir.
Edwards (1993), 54 iilke Ornekleminde, 1971-1982 periyodu boyunca, verimlilik
gelisimine ticari yonlendirmenin etkisini g¢alismistir. Modelinin tiim versiyonlarinda,
ticareti saptirma ve korumaciligin proxy degiskenleri, toplam faktdr verimliligini ters
yonde etkilemistir. Sachs ve Warner (1995) tarafindan yapilan deneysel bir ¢aligmada
ekonomik yakinsama ve ticaret liberalizasyonu arasindaki iligki, 1970—1985 periyodunda
117 ekonomini igin aragtirilmigtir. Orneklem boyunca %2’den fazla biiyiiyen iilkelerin
ezici ¢cogunlugu, 6zel miilkiyet haklarmi koruyucu uygulamalar1 ve uluslararasi ticareti
arttiran politikalar1 takip etmislerdir. Sachs ve Warner, fakir iilkelerin zengin iilkeleri
yakalamasi i¢in ticareti engelleyen faktorleri azaltmaya ihtiyaglarmin oldugu sonucuna
ulagmiglardir.

Sonug olarak, kiiresellesmenin yakinsama ile iliskili oldugu vurgulanmaktadir
ancak kiiresellesmenin yakinsamaya, nasil yol agti81 agikca ortaya konamamaktadir.

3. Yakinsama Terminolojisi

Yakimsama hipotezi ile ilgili tartismalar, zaman zaman ¢ok farkli yakinsama
yorumlarina yol agmustir. Arastirmacilar, Solow modeli ¢ergevesinde iilkeler arasi bilylime
diizenliliklerine iligskin c¢aligmalara basvurduklarinda, agik ya da ortiik olarak bazi
varsayimlari kabul ederler ve bu durum da, yakinsamanin farkl: tiirlerinin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Asagida, gesitli yakinsama kavramlar1 verilmektedir (Islam, 2003;
Rassekh, 1998): Mikro yakinsama ve makro yakinsama, yakalama ve yakinsama, bir
ekonomi igindeki yakinsama ve iilkeler arasi yakinsama, biiyiime oranlarindaki yakinsama
ve gelir diizeylerinde yakinsama, [ - yakinsamasi ve G - yakinsamast, kosulsuz yakinsama
ve kosullu yakinsama, kosullu yakinsama ve kuliip yakinsamasi, gelir yakinsamasi ve
toplam faktdr verimliligi (TFP) yakinsamasi, deterministik yakinsama ve stokastik
yakinsama.

Yukarida siralanan cesitli yakinsama kavramlari ile ilgili tanimlar asagida
sunulmaktadir.

3.1. Mikro Yakinsama ve Makro Yakinsama

Mikro yakisama, ekonomiler aras1 6zdes faktor gelirinin esitlenmesine dogru
bir egilimden soz etmektedir. Faktor — Fiyat Esitligi Teoremi (FPE), mikro yakinsama
hipotezi i¢in ¢ok Onemli bir iskelet olusturmaktadir. FPE, standart Hecksher-Ohlin-
Samuelson modelinin kosullar altinda, ticari engeller kalktig1 i¢in, ticaret yapan tilkelerde
aym faktor gelirlerinin yakinsayacagimi ileri slirmektedir. Mikro yakinsama, 1980’lerin
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basindan beri 6nemli dlgiide dikkat cekmektedir. Makro yakinsama ise, kisi basina gelir,
is¢i basina ¢ikti, toplam faktoér verimliligi ve biiylime oranlar1 gibi makro ekonomik
degiskenler tizerine odaklanmaktadir. Burada teori, iilkeler arasinda kisi basi gelirlerin
nasil yakinsayacagini ya da 1raksayacagmi agiklamaktadir. Kisi basina gelir, faktor
fiyatlarinin agirlikli bir ortalamast oldugu igin, mikro ve makro yakinsama kavramlari
iliskilidir (Rassekh, 1998).

3.2. Yakalama ve Yakinsama

1980’li yillardan Once yakinsama tartismalar1 yakalama kavramu iizerinde
yogunlasmustir. Ozellikle kalkinma iktisad1 literatiirii, yakalama kavranunim teorik catisinin
olusumda ¢ok 6nemli bir rol oynamistir. Bu konuda Veblen (1915), Gerschenkron (1952,
1962), Myrdal (1956), Singer ve Prebisch (1950) ve Abramovitz (1986) gibi iktisat¢ilarin
onemli katkilar1 olmustur. Yakalama kavrami, yakinsama siirecinin tamamlanmasi halinde
olusabilecek bir durumu ifade etmektedir. Yakinsama ise bir siirectir. Bu siire¢ sonunda
cesitli ekonomiler belli parametreler agisindan ayni diizeye ulasmaktadir. 1986 yilinda
Baumol’un ¢aligmasi, yakalama kavramini yeniden giindeme getirmis ve bu siirecin
incelenmesi gerektigi iktisat¢ilar arasinda benimsenen bir goriis haline gelmistir. Bu
durumda konu ile ilgili olarak 1986 sonrasi yapilan ¢aligsmalarda kavram, yakinsama olarak
ele alinmigtir. Yakalama ile yakinsama arasindaki ekonometrik iligki Bernard ve Durlauf
(1995) tarafindan ele alinmistr.

3.3. Ulke i¢i Yakinsama ve Ulkeler aras1 Yakinsama

Kaldor (1961), yaptig1 calismada iilkelerin biiyiime diizenlilikleri ile ilgili 6
stilize olgu ileri stirmiistiir. Kaldor’un tespit ettigi stilize olgular su sekilde siralanmaktadir:
a) Isci basina iiretim, verimlilik biiyiimesinde bir azalis olmaksizin siirekli biiyiime egilimi
gostermektedir. b) Isci basina sermaye stoku siirekli biiyiime egilimindedir. ¢) Sermayenin
getiri orani duragandir. d) Sermaye-iiretim oram duragandir. e) Isgiicii ve sermayenin
toplam gelirden aldiklar1 paylar sabittir. f) Verimlilik biiylimesinde {ilkeler arasinda genis
farkliliklar vardir. Solow (1970) Kaldor’un bu ¢aligmasindan hareketle yakinsamanin son
iki stilize olgu ile ilgili oldugunu belirtmistir.

Solow Modeli’nin, iilke igindeki veya iilkeler arasindaki gelir diizeyi ve biiyiime
oranindaki farkliliklar1 agiklamada, basarisiz olduguna iliskin olarak bulgulara ulagilmast,
iktisadi biiytime teorisyenleri arasinda memnuniyetsizlik yaratmistir. Tarihsel olarak
Solow Modelinin ana amaci, faktdr ikamesi ve azalan getiriler ile ekonominin istikrarl
dinamik dengeye ulagabilecegini gostermektir. Neoklasik Biiyiime Modelinde, ekonominin
denge kisi bas1 sermaye stokundan baslayip baslamamasi sorun degildir. ikame olanaklart
ve azalan getiriler ekonomiyi dengeye yakinsamaya zorlayacaktir. Ekonomi i¢inde de olsa
bu, yakinsamanin temel 6nermesidir. Bu sonug her ne kadar Neoklasik Biiyiime Modeli ile
uyumlu olsa da, Neoklasik Biiylime Modelinin {ilkeler arasi yakinsama siirecine iliskin

54



Yakinsama Hipotezi: Teorik Tartigmalar

sonuglar iirettigi dikkate alinmalidir. Ulke igi yakinsamada, bir iilkenin kendi bdlgeleri
arasindaki gelir aciklarmin zaman iginde ortadan kalkip kalkmadig: ele alinmaktadir. Bu
konuda &zellikle; Barro ve Sala-i Martin (1990, 1991, 1992), Sala-i Martin (1996a, b)’nin
onemli ¢aligmalart bulunmaktadir. Her ne kadar bu galismalarda kisi bagi gelir diizeyleri
arasindaki yakinsama egilimi ele aliniyor olsa da, agik ekonomi &zellikleri biitiiniiyle
karsilandig1 igin faktdr fiyatlar1 arasindaki yakinsama egilimi de ele alinabilir. Bu
durumda, yakinsamanin iki dnemli kavrami, yani mikro yakinsama ve makro yakinsama
arasindaki iligkiler de incelenebilir.

3.4. Bilyiime Oraninda Yakinsama ve Gelir Diizeyinde Yakinsama

Ekonomiler arast yakinsama, iki farkli sekilde anlasilabilir. Bunlar: Biiyiime
oraninda yakinsama ve gelir diizeylerinde yakinsamadir. Bu kavramlarin her ikisinde de
teknolojinin diinyaya, Neoklasik biiyiime modeli baglaminda yayilacag: diisiincesi vardir.
Neoklasik biiyiime modelinde teknoloji siirecinin tanimlanmasi su varsayimlara dayanir: a)
teknolojik yenilik tiretmek i¢in ihtiyag¢ duyulan yeni kaynaklar yoktur, b) herkes var olan
teknolojiden esit olarak faydalanir ve c) hi¢ kimse bu teknolojiden faydalandig: igin 6deme
yapmaz (Sala-i Martin, 2002). Kiiresel olarak ele alindiginda bu varsayimlar, tiim iilkelerin
teknoloji siirecini esit olarak paylastiklari anlamina gelmektedir. Bu durumda tiim {iilkeler,
ayn1 duragan durum ile biiyiiyebilirler. Bu durum, biiylime oranlarindaki yakinsama
hipotezinin bir iiriiniidiir. Aragtirmacilar bu varsayimlara sikga, tiim iilkelerin ayni iiretim
fonksiyonuna sahip olduklari varsayimmi da eklemektedirler. Bu varsayim ise tim
iilkelerin ayn1 duragan durum gelir diizeyine sahip olacaklar1 hipotezini ima etmektedir.
Dolayisiyla tilkelerin ayni duragan durum gelir diizeyine sahip olabilmeleri i¢in, 6zdes
iiretim fonksiyonlarina sahip olmalari gerekmektedir. Ulkelerin 6zdes iiretim
fonksiyonlarina sahip olduklar1 varsayimi, mevcut diinyanin homojen bir yapida oldugunu
ifade etmektedir.

3.5 B - Yakinsamasi ve G - Yakinsamasi

Gelir diizeyi ve biiyiime oranlarindaki yakinsama terimleri [3 - yakinsamasi
olarak adlandirilmaktadir (Sala-i Martin, 1996b). Bu tip bir yakinsama, sermaye fakiri bir
iilkede, sermayenin marjinal verimliliginin azalan getiriler nedeniyle yiiksek olacagim
gostermektedir. Benzer tasarruf oranlar ile fakir iilkeler hizla biiyliyecektir. Bu durumda,
baslangic gelir diizeyi ve takip eden biiylime oranlari arasinda negatif iliski olmasi gerekir.
Bu olgu biiyiime orani baslangi¢ regresyonlar: olarak bilinen, yakinsama arastirmalari
metodolojisinin popiiler olmasina yol agmistir. Bu regresyonlarda baslangic gelir diizeyi
katsayisinin, negatif isaretli oldugu varsayilmaktadir. Yakinsama, [3 - yakinsamasi olarak
bilinen [ katsayisi tarafindan tahmin edilmektedir. Bununla beraber, Quah (1993) ve
Friedman (1992)’nin vurguladigina gore yakinsama, gelir dagiliminin ¢apraz-kesit
sacilimina iligkin bir 6nermedir ve biiyiime baslangi¢ regresyonundan elde edilen negatif
B, bu sagilmay1 azaltmak igin zorunlu degildir. Bu gériise gére yakinsamann, 3 nin
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isareti vasitasiyla tahmin edilmesi yanlis olabilir, onun yerine {iilkeler arasi biiylime
oranlaria bakilarak ve/veya gelir diizeyleri arasindaki sagilmanin dinamiklerine bakilarak
yakinsama tahmin edilebilir. Bu durum, G- yakinsamasi bi¢imini ortaya koymaktadir.
Burada G ya bolgeler aras1 gelir sagiliminin ya da bilylime oranlarinin standart hatasidir.

Yukaridaki sinirlamalara ragmen aragtirmacilar, [3 -yakmsamast ile ilgilenmeyi
stirdiirmiislerdir. Ciinkii bu, G -yakinsamasi kosullar1 yeterli olmadigi igin bir gerekliliktir.
[ -yakisamast ile ilgili metodolojilerin gelisiminin ortaya konmasimin bir diger nedeni de,
biiylime modelinin yapisal parametrelerine iligkin bilgi saglamasidir. Ciinkii dagilim
yaklagimlar1 genellikle boyle bir bilgi saglamaz. So6zii edilen iki yakinsama kavramu
arasinda, gii¢lii ve ongoriilebilir bir iligki oldugu arastirmacilar arasinda kabul goren bir
diistincedir. Bu iki kavram daha ¢ok, yakinsamanin ortaya konmasinda kullanilacak
metodoloji ile ilgilidir. Oysa ekonomik teori yoniinden yakinsamanin tanimlanmasi da ¢ok
6nemli bir konudur.

3.6. Kosulsuz Yakinsama ve Kosullu Yakinsama

Solow Modeli gergevesinde basit bir Cobb-Douglas tipi iiretim fonksiyonu ele
alinarak, kosullu ve kosulsuz yakisama kavramlar1 ortaya konabilir. Buna gore iiretim
fonksiyonunun 1. dereceden homojen ve dlgege gore sabit getirili olmast halinde bir
iilkenin duragan durum gelir diizeyinin belirleyicileri: teknoloji diizeyi, tasarruf orani,
teknolojik biiylime orani, niifus artis hizi, asinma oran1 ve sermayenin iiretimdeki payidir.
Kosulsuz yakinsama, ele alman ekonomiler i¢in duragan durumun belirleyici
parametrelerinin ayni olmasini gerektirir. Kosullu yakinsama bigimi ise, duragan durumda
olasi farkliliklardan s6z eder ve bu yiizden, bu farkliliklar1 kontrol etmek i¢in biiylime
baslangic regresyonlarinda igerilmesi gereken uygun degiskenlere ihtiya¢ duyar. Bu
durumda iilkelerin duragan durum gelir diizeyinin belirleyici parametreleri farkli
olmaktadir (Galor, 1996). Kosullu yakinsamada {ilkeler, kendi yapisal ozellikleri
cercevesinde bir duragan durum gelir diizeyine yakinsamaktadir. Dolayisiyla iilkelerin
yapisal ozelliklerinin farklt olmasi nedeniyle, duragan durum gelir diizeyi de farkh
olmaktadir. Kosulsuz yakinsamada ise iilkeler, ayni duragan durum gelir diizeyine
yakinsamaktadirlar.

3.7. Kosullu Yakinsama ve Kuliip Yakinsamasi

Kosullu yakinsama kuliip yakinsamasi ile iliskilidir. Kullip yakinsamasi
kavramiin temelleri Baumol (1986) tarafindan atilmistir. Fakat formiilasyonu, Durlauf ve
Johnson (1995) ve Galor (1996)’a aittir. Bilindigi gibi neoklasik biiyiime modelinin bir
ozelligi, dengenin tekligidir. Ve bu teklik yakinsama olgusunun ortaya konmasinda
kullanilmaktadir. Kosulsuz yakinsama durumunda, tiim ekonomilerin yaklasacag: tek bir
denge vardir. Fakat, kosullu yakinsama durumunda denge farklilasir ve her bir ekonomi
kendi 6zel dengesine sahip olur. Aksine kuliip yakinsamas: fikri, ¢coklu denge iireten
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modellere dayanir. Ekonominin bu farkli dengelerden hangisine ulasacagi, baslangic
pozisyonuna ve diger baz1 davranislarina baglhidir. Bir grup iilke, eger baslangicta ayni bazi
ozelliklere sahip olmuslarsa veya benzer davranislar gostermislerse 6zel bir dengeye
yaklagabilirler. Bu sonug, kuliip yakinsamasini iiretir.

3.8. Gelir Yakinsamasi ve Toplam Faktor Verimliligi (TFP) Yakinsamasi

Arastirmacilar genellikle gelir yakinsamasi ile kisi basina diisen gelirdeki
yakinsamaya odaklanmislardir. Bununla birlikte gelir yakinsamasi, teknolojik yakalama ve
sermaye derinlesmesinin karsilikli etkilesimi sonucu olusabilir. Arastirmacilarin ¢ogu,
sermaye derinlesmesi silirecinin parametrelerine odaklanirken, Dowrick ve Nguyen (1989)
dikkatlerini, dogrudan teknolojik yakalama siirecine vermislerdir. TFP, teknolojinin en
yakin Ol¢iisii oldugu i¢in bu aragtirmacilar iilkeler arasinda TFP yakinsamasi olup
olmadigini incelemiglerdir. Bu durum TFP yakinsamasini ortaya koymustur. Buna gore,
gelir yakinsamasi baglangi¢ TFP farkliliklarinin dar ya da genis olup olmamasina bagl
olarak hizlanacak ya da yavaslayacaktir. TFP yakinsamasi ile ilgili diger ¢aligmalar ise
Bernard ve Jones (1996a, 1996b)’dir. Bu calismalarda 6zellikle TFP 6l¢iimiiniin nasil
yapilacagi ve TFP ayristirimu ele alinmaktadir. Boylece iilkeler arasi ve tilke i¢i yakinsama
tespit edilebilmektedir. TFP yakinsamasina iligkin analizlerde ayrica, bir iilke iginde
yakinsamay1 tetikleyen endiistriler ile iilkeler arasinda yakinsamayi tetikleyen endiistrilerin
toplam faktor verimliligine katkilarinda yakinsama olup olmadigi da ele alinabilmektedir
(Bernard ve Jones, 1996c). Bu analizlerde kullanilan doniistiirme yontemi, baz alinan yil
gibi kriterler elde edilen sonuglarin giivenilirliginde énemli rol oynamaktadir.

3.9. Deterministik Yakinsama ve Stokastik Yakinsama

Yakisama analizlerinde zaman serisi yaklasimiin kullanilmaya baslanmasiyla
birlikte yakinsamanin, deterministik ve stokastik tanimlamasi yapilmistir. Bernard ve
Durlauf (1996), Carlino ve Mills (1993), Evans (1996), ve Evans ve Karras (1996), Qi ve
Papel (1999) gibi arastirmacilar, zaman serisi ekonometrik yoOntemini kullanarak
yakinsamay1 arastirmiglardir. Yakinsama analizlerinde zaman serisi teknigi kullanilirken
hem iilke i¢i yakinsama bigimi hem de iilkeler arasi yakinsama bi¢imi ele alinmaktadir
(Nahar ve Inder, 2002). Ulkeler arasindaki yakinsama analizlerinde bir grup iilkenin, grup
liderine yakimsamasinda ve/veya aym gruptaki {ilkelerin grup ortalamasina dogru
yakinsamasinda zaman serisi analizleri kullamilmistir (Nahar ve Inder, 2002).
Yakinsamanin zaman serisi tanimlamasi, kosullu ve kosulsuz yakinsama tiirleri ile de
iliskilidir. Eger {iilkelerin ayni duragan durum gelir diizeyine yakinsayip yakisamadiklar1
inceleniyorsa kosulsuz yakinsama, eger iilkelerin farkli duragan durum gelir diizeylerine
yakinsama davranis1 sergileyip sergilemedikleri ele aliniyorsa kosullu yakinsama
arastirmasi yapilmaktadir. Bu kurulum i¢inde ayrica, deterministik yakinsama ile stokastik
yakinsama arasinda bir ayrim yapilmistir. Bu ayrim, duragan olmayan serilerdeki birim
kokiin test edilmesinde kullanilan deterministik veya stokastik trend olup olmamasina
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dayandirilir. Buna gore, eger iilkeler sabit bir zamanda ayni ¢ikt1 degerine sahip ise iilkeler
arasinda deterministik yakinsama vardir. Eger iilkeler sabit bir zamanda aymi ¢ikti
tahminlerine sahip olurlarsa o zaman da stokastik yakinsama vardir.

4. Sonug¢

Bu caligmada yakinsama hipotezinde ortaya ¢ikan terminolojik zenginlik
gozden gecirilmis ve teorik olarak yakinsama ¢ikarimina neden olan faktorler ele
alinmistir. Buna gore iilkeler arasi kisi basi reel gelir yakinsamasinin ii¢ nedeni vardir. Bu
nedenler; teknolojik yayilim, neoklasik biliylime modeli ve kiiresellesme egilimleridir.
Teknolojik yayilim iilkeler arasi teknoloji transferinin gerideki iilkede sosyal kabiliyetin
varligi halinde yakinsama siirecine neden olabilecegini ifade etmektedir. Neoklasik
bliyiime modeli, kapali ekonomi kosullari altinda sermaye faktoriinde azalan getirinin
yakinsama siirecini ortaya koyacagini belirtmektedir. Kiiresellesmenin ise iilkelerde mal ve
faktor hareketliligi Oniindeki engellerin kaldirilmast yolu ile yakinsama siirecini
etkileyecegi diigiiniilmektedir.

Bu ¢alismadan da anlasilacagi gibi yakinsama hipotezi terminolojisi ¢ok ¢esitli
ekonomik gostergeler ve ekonometrik teknikler agisindan ele alinmaktadir. Bu kavramsal
terminoloji hem yakinsama hipotezinin teorik temelleri ile hem de yakinsama hipotezini
test etmede kullanilan ekonometrik yontemlerin gesitlenmesi ile zenginlesmektedir.
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