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0z

2000’11 yillarin bagindan itibaren gelecegin egi-
tim sistemi oldugu tartigilan dijital egitim (uzaktan
egitim) pandemi siireci ile birlikte bir zorunluluk
halini almistir. Dijital egitim pandemi siirecinde
diinya genelinde oldugu gibi Harran Universite-
si’'nde de zorunlu olarak deneyimlenmistir. Diji-
tal egitimin en dnemli iddialarindan biri egitimde
esitligi saglayacak bir yontem oldugudur. Bu ¢alis-
ma Harran Universitesi 6grencilerinin deneyimleri
tizerinden dijital egitimin esitlik saglayip saglaya-
madigin1 arastirmay1 hedeflemistir. Arastirmada
nicel arastirma ydntemi kullanilmistir. Harran Uni-
versitesi Ogrenci Isleri Daire Baskanlig1 aracili-
giyla tiim 6grencilere gonderilen anket formu go-
nulliiliik esasina dayali olarak uygulanmistir. Basit
tesadiifi orneklem teknigi ile 1770 kisiden cevap
alinmistir. 19 Agustos 2020 ve 9 Kasim 2020 ta-
rihleri arasinda Google forms iizerinden veriler
toplanmustir. Elde edilen veriler SPPS (Statistical
Package for the Social Sciences) 21.0 ile analiz
edilmistir. Calismada cinsiyet, ekonomik durum
ve yerlesim yeri degiskenleri kullanilarak betimsel
yontem ile analizler yapilmistir. Bu ¢alisma, 6g-
rencilerin teknolojik cihazlara sahip olma diizey-
lerinin ve bu cihazlar1 kullanma becerilerinin esit
olmayan diizeyde olmasi nedeniyle dijital egitimin
baska bir esitsizlik bi¢imi olusturdugunu tespit et-
mistir. Sonug olarak dijital egitimin gelecekte daha
etkin sekilde kullanilacag1 ongoriilse de esitlik¢i
bir sistem oldugu iddiasinin aksine kendi esitsiz-
liklerini {iretecegi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, uzaktan egitim,
dijital egitim, egitimde esitsizlik, dijital boliinme.

INEQUALITY IN DIGITAL EDUCATION:
EXPERIENCE OF HARRAN
UNIVERSITY STUDENTS

ABSTRACT

Since the beginning of the 2000s, digital educa-
tion (distance education), which has been discus-
sed as the education system of the future, has beco-
me a necessity with the pandemic process. During
the pandemic process, digital education has been
experienced compulsorily in Harran University as
well as in the rest of the world. One of the most
important arguements of digital education is a
method that will ensure equality in education. This
study aims to investigate whether digital educati-
on can provide equality through the experiences
of Harran University students. The quantitative
method was used in the study. The questionnaire
form sent to all university students through Harran
University Registrar’s Office was applied volun-
tarily. Responses were received from 1770 peop-
le using the simple random sampling technique.
Data were collected on Google forms between 19
August 2020 and 9 November 2020. The obtained
data were analyzed with SPPS (Statistical Package
for the Social Sciences) 21.0. In the study, anal-
yzes were made with the descriptive method by
using the variables of gender, economic status and
settlement. This study has determined that digital
education creates another form of inequality due
to students’ unequal level of possession of tech-
nological devices and their ability to use those
devices. As a result, although it is predicted that
digital education will be used more effectively in
the future, it has been concluded that contrary to
the claim that it is an egalitarian system, it will
produce its inequalities.

Keywords: Education, distance education, di-
gital education, educational nequality, digital di-
vision.
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GiRiS

Son 40 yildir bilisim teknolojilerindeki gelisim dijitallesmenin Oniinii acarak 2000’11 yillarda fiziksel
diinyanin sanal bilgi islem diinyasina baglanmasini saglamistir.! Cogu kez elektronik araglarla karigtirilan
dijital kavrami, aslinda verinin elektronik olarak islenmesini ifade etmektedir.? Diinya ¢apinda kaginilmaz
bir sekilde egemen hale gelmeye baslayan dijitallesme bilginin de dijitallesmesini saglamistir. Veriyi isle-
yip bilgiyi doniistiirme ¢agimizda en temel eylemlerden biri haline gelmistir.* Bilginin 6nem kazandigi bir
cagda stirekli gelisen iletisim teknolojileri toplumsal hayatin hemen her alaninda etkili olmaya baslamigtir.*
Toplumsal bilginin gen¢ kusaklara aktarimini saglayan egitim de 2000’lerin basindan itibaren dijitallesme-
nin etkisi altina girmistir.

Toplumun kabul ya da insa siireciyle elde ettigi bilgi,> yigilarak ilerlemekte ve giiniimiiz diinyasi i¢in
giiciin belirleyicisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.® Toplumsal ve ekonomik gelismenin temel itici giiglerinden
biri olarak kabul edilen dijitallesme,” bugiin liretimin, mesleklerin ve ¢alisma bigimlerinin de 6nemli 61-
clide degismesini saglamistir.®* Bu dontisiimii de dikkate alacak sekilde yiiksekogretim kurumlart da hem
uluslararasi alanda rekabet edebilmek amaciyla egitim ve aragtirma standartlarinin yiikseltilmesi® hem de
yeni tip iliretim tarzinin ihtiyaglarini karsilayacak insan giiciiniin yetistirilmesi bakimindan énemli gorevler
iistlenmek zorundadir.'® Toplumun kiiltiirel degerlerinin geng kusaklara aktarildigi bir arag olan egitim, ayni
zamanda kiiltiirel degerlerin yeniden iretildigi bir alandir."! Giiniimiiz yasam bi¢iminin bir pargast olan
dijitallesme de egitim kurumlarinin disinda kalamaz. Bu baglamda yiiksekdgretim kurumlart hem dijital
olanaklarin egitim alaninda kullanilmast hem de dijital teknolojilerin {iretim alani olmas1 bakimindan tilke-
lerin gelecegi agisindan 6nem arz etmektedir.'?

Uzun yillardir egitimde teknoloji kullanimi diinya ¢capinda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Ozellikle
egitim kurumlarindan gesitli nedenlerle uzak kalan kisilere egitim alaninda firsatlar sunmak amaciyla ge-
listirilen uzaktan egitim modelleri dijital egitim siirecinin temellerini olusturmaktadir.!* Uzaktan egitimin
en onemli faydalar1 ¢alismak zorunda olan ya da kirsal kesimlerdeki kisilerin egitim hayatina katilmalarini
saglamak olarak goriilmektedir.'* Dijitallesmenin hiz kazanmasiyla birlikte uzaktan egitim uygulamalarinin
bir parcas1 olarak dijital egitim uygulamalar1 yayginlasmaya baslamistir. Harran Universitesi de bu baglam-
da ortak dersler olarak adlandirilan Tiirk Dili, Yabanci Dil ile Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi derslerini
dijital olarak 6grencilerine segme olanagi sunmaktadir. Ayrica diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi pan-
demi siireciyle birlikte Harran Universitesi’nde de hemen hemen tiim dersler dijital ortamda sunulmustur.
Bu siirecte, dijital egitimin yiiz yiize olanin yerine gececegi, yakin gelecekte yiiz yiize egitimin alternatif
ya da destekleyici konumundan uzaklasacagi, temel bir egitim sistemine doniisecegi ongoriilmektedir.'

1 Fahri Bilal Yankin, “Dijital Déniisiim Siirecinde Calisma Yasami1”, Trakya Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fa-
kiiltesi E-Dergi 7/2 (Ocak 2019): 4.

2 Aras Bozkurt, vd., “Dijital Bilgi Cag1: Dijital Toplum, Dijital Dontisiim, Dijital Egitim ve Dijital Yeterlilikler”, A¢tkog-
retim Uygulamalar: ve Arastirmalart Dergisi-AUAd 7/2 (Nisan 2021): 36.

3 Bozkurt vd., “Dijital Bilgi Cagi: Dijital Toplum, Dijital Déniisiim, Dijital Egitim ve Dijital Yeterlilikler”, 35.

4 Ziibeyde Demircioglu, “Internet Kullaniminin Toplumsal iliskilerin Déniisiimii Uzerine Etkileri”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi 10/52 (Ekim 2017): 621.

5 Mehmet Fatih Giiloglu, “Toplumsal Ger¢ekligi insa Eden Illiizyon: Mesruiyet”, Mediterranean Journal of Humanities
9/2 (Aralik 2019): 326.

6 Bozkurt vd., “Dijital Bilgi Cag:: Dijital Toplum, Dijital Doniigiim, Dijital Egitim ve Dijital Yeterlilikler”, 37.

7 Aylin Konu, “Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Dijital Ekonomi Iliskisi: AB Ulkeleri i¢in Bir Arastirma”, Akademik Incele-
meler Dergisi 15/2 (Eylil 2020): 655.

8 Yankin, “Dijital Déniisiim Siirecinde Calisma Yagsami™, 4.

9 Fatma Acun, “Kiiresel Rekabette Dijital Kiiltiir”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: (HUTAD) 9 (Aralik 2008): 12.

10 Gonca Telli Yamamoto, vd., Kamuda Dijital Déniisiim, (fstanbul: Kriter, 1. Basim, 2018), 171.

11 Hatice Sahin, Tiirkiye'de Egitimde Firsat Esit(siz)ligi ve Bireylerin Egitim Kararlari: Ardahan ve Karabiik Ornegi,
(istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019).

12 Telli Yamamoto, vd., Kamuda Dijital Déniisiim, 171.

13 Borje Holmberg, Theory and Practice of Distance Education, (London: Routledge, 2. Basim, 1995), 1.

14 David Kember, Reconsidering Open and Distance Learning in the Developing World, (NewYork: Routledge, 1. Basim, 2007).

15 Sahure Gonca Telli, vd., “Coronaviriis ve Cevrimici (Online) Egitimin Onlenemeyen Yiikselisi”, Universite Arastirma-
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Dijital egitim kirsal kesimde yasayan ya da ¢alismak zorunda olan bireylerin de egitime katilimini sagla-
masl, firsatlar sundugu'® gerekgesiyle de geleneksel egitime nazaran daha esitlik¢i olarak goriilmektedir. Bu
caligmada, egitimde esitlik konusunun pandemi siirecinde yayginlagsmasi ornek alinarak ve uzun yillardir
tartisilan, giderek yayginlasan, gelecegin egitim sistemine doniisecegi belirtilen dijital egitimin farkli bo-
yutlartyla arastirilmasi amaglanmastir.

1. MATERYAL VE METOD

Gelecegin egitim sistemi oldugu iddia edilen dijital egitimi Harran Universitesi deneyimi {izerinden de-
gerlendirmeyi amaglayan bu ¢alismada nicel arastirma yonteminde yaygin sekilde kullanilan anket teknigi
tercih edilmistir. Google forms tizerinden 19 Agustos 2020 ve 9 Kasim 2020 tarihleri arasinda gercekles-
tirilen ¢aligmaya Harran Universitesi’nde 6grenim géren 1770 6grenci katilmistir. Basit tesadiifi drneklem
teknigiyle uygulanan ankette 6grencilerin demografik bilgileri, dijital egitim ve yiizyiize egitim arasindaki
farkliliklara iliskin goriisleri ile ilgili sorularin yanisira dijital egitime kars1 tutum ve egilimlerini 6lgmeye
yonelik 5’11 likert tipi sorular sorulmustur. Likert tipi sorularda “kesinlikle katiliyorum”, “katiliyorum”,
“kararsizim”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” ifadelerinin yer aldig1 iki asir1 ug arasinda se-
¢im yapmalari istenmistir. Anketten elde edilen veriler SPSS 21.0 ile analiz edilmistir. Bulgularin analizin-
de Ki kare testi ve betimsel istatistik yontemleri tercih edilmistir.

Katilimcilarin; 889’u (%50,2) erkek, 881’1 (%49,8) kadindir. Yas dagilimlarmma bakildigindaysa;
1473’linilin (%84,3) 18-24 yas araliginda oldugu, 283 iiniin (%15,7) 25 yas ve lizerinde oldugu goriilmekte-
dir. Arastirmaya toplam 9 fakiilteden 6grencilerin yani sira, onlisans ve lisansiistli 6grencileri de dahil edil-
migtir. Katilimcilarin gelir durumlari incelendiginde; 334’{iniin (%18,9) 0-999 TL arasi, 429’unun (%24,2)
1000-1999 TL arasi, 482’inin (%27,2) 2000-2999 TL aras1, 213 {iniin (%12) 3000-3999 TL arasi, 130’unun
(%7,3) 4000-4999 TL aras1 ve 183’iiniin (%10,3) 5000 TL ve iizeri gelire sahip oldugu gériilmiistiir. ika-
met yerlerine bakildiginda; katilimeilarin yaklasik yarisini olusturan 864 (%48,8) 6grencinin biiyiiksehir-
de, 350’sinin (%19,8) il merkezlerinde, 298’inin (%16,8) ilge merkezlerinde, 19’unun (%]1,1) kasaba ve
239’unun (%13,5) koylerde yasadig tespit edilmistir.

1.2. BULGULAR

Genel egitim sisteminin bir alt sistemi olarak goriilen'” uzaktan egitimin tarihi 19. yiizyildaki mektupla
ogretim yontemine kadar gitmektedir.'® 1920’1 yillarda radyo, 1930’larda da televizyon,'® 1960’11 yillarda
telekonferans teknolojileri ve 1990’11 yillardaki ¢evrimi¢i yontemler® uzaktan egitim ile teknoloji arasinda
onemli bir bag kurulmasini saglamistir.>! 2000°1i yillarla birlikte uzaktan egitim, agik egitim, agik 6grenim,
uzaktan 6grenme ve dijital egitim gibi terimlerle birlikte anilan okul disinda 6grenme sistemleri ve genis-
leyen ¢evrim i¢i egitim modelleri gelecegin egitim sistemi olarak goriilmeye baslamistir.”> Bu baglamda
Tiirkiye’de de dijital 6grenme tekniklerinin kullanildig1 uzaktan egitim birgok iiniversite tarafindan uygu-
lanmaya baglamistir.2® Orgiin egitimden uzak kalan kisilerin katildig1 bir sistem olmasinin disinda acik ve
uzaktan egitim saglayan {iniversitelerde herhangi bir {iniversitede 6grenim goren 6grencilere ikinci {ini-

lart Dergisi 3/1 (Nisan 2020): 33.

16  Hiiseyin Odabas, “Internet Tabanli Uzaktan Egitim ve Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimleri”, Tiirk Kiitiiphaneciligi 17/1
(2003): 9.

17 Ugur Demiray, vd., “History of Distance Education”, Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1, (Mart 2014).

18 Bekir Ozer, “Uzaktan Egitim Sisteminin Evrensel Yapis1”, Kurgu Dergisi 8 (1990).

19 Ugur Demiray, vd., “History of Distance Education”, Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1, (Mart 2014).

20  Insung Jung, “Introduction to Theories of Open and Distance Education”, Open and Distance Education Theory Revi-
sited Implications for the Digital Era. ed. Insung Jung. 1-9. E-kitap, Singapore: Springer, 2019, 3.

21  Emine Cabu, vd., “Yiiksekogretimde Uzaktan Egitim Uygulamalarinin Iincelenmesi: Tiirkiye Ornegi”, Yiiksekogretim
ve Bilim Dergisi 7/3 (Aralik 2017): 420.

22 Murat Tuncer, vd., “Sanal Egitim-Ogretim ve Gelecegi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 6/20 (Bahar 2007): 112.

23 Caby, vd., “Yiiksekogretimde Uzaktan Egitim Uygulamalarinin incelenmesi: Tiirkiye Ornegi”, 421.
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versite firsat1 saglanmaktadir. 2017 yil1 verilerine gore orgiin egitim veren liniversitelerde 6grenim gdren
671.355 6grencinin agik ve uzaktan egitim veren iiniversitelerde ikinci iiniversite egitimi aldiklar1 bildiril-
mistir.?* Ayrica 6rgilin egitim kurumlarindan ayri bir sistem olmasinin yani sira, 6rgiin egitim kurumlarinda
da yiiz yilize egitime destek amagl harmanlanmig bir sistem olarak da kullanilmaktadir.® Yiizden fazla
{iniversitede dnlisans, lisans ve lisansiistii diizeydeki programlarda uygulanan® bu sistem Harran Universi-
tesi’nde de pandemi siirecinden dnce de Tiirk Dili, Yabanci Dil ile Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dersleriyle yiiz
yiize derslere alternatif olarak dijital egitim imkani saglanmustir. Ogrencilerin pandemi siireci dncesinde
dijital egitim alma durumlarini tespit etmek amaciyla sorulan “Daha 6nce dijital (online-¢evrimici) egitim
aldiniz m1?” sorusuna katilimcilarin 990’1 (%55,9) “evet aldim” cevabini verirken 780°1 (%44,1) “hayir
almadim” cevabini vermistir. Harran Universitesi’nin pandemi dénemi éncesinde dgrencilere sundugu se-
cenekli yliz ylize ve uzaktan egitim dersleri 6grencilerin yarisindan fazlasinin uzaktan egitim tecriibesine
sahip olmasin1 saglamistir.

Tablo 1. Pandemi oncesi dijital egitim deneyimi.

Pandemi dncesi dijital (online) egitim aldiniz m1? f %

Evet 990 55,9
Hayir 780 44,1
Toplam 1770 100

Dijital egitimin 6nemli unsurlarindan biri internet erisimidir. 2020 y1l1 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)?’
istatistiklerine gore Tiirkiye’deki hanelerin %89,9’u internet erisimine sahiptir. Ancak ayni arastirma so-
nuclarma gore hanelerin sadece %50,8°1 sabit baglanti (ADSL, kablolu Internet, fiber vb.) ile internete
erisirken, hanelerin %86,9’u mobil baglanti ile internet erisimi saglamaktadir (TUIK, 2020). Tablo 2’de de
gosterildigi lizere 6grencilerin 461°1 (%26) dijital egitimler sirasinda ¢esitli nedenlerle internet erisimi ko-
nusunda sorun yasadiklarini belirtirken, 483’1 (%27,3) “bazen yasadim” cevabini vermistir. Dolayisiyla bu
cevaplardan 6grencilerin 954’{iniin (%53,3) dijital egitimleri takip etmek i¢in gerekli araglardan biri olan
internet baglantis1 konusunda sorun yasadig tespit edilmistir. Buna karsilik herhangi bir sorun yagamadi-
gin1 belirten 6grenci sayist ise 826°dir (%46,7). Kaya®® tarafindan yapilan arastirmada pandemi siirecinde
zorunlu olarak uygulanan dijital egitimdeki 6nemli sorunlardan birinin “6grencilerin yeterli internet erisi-
mine sahip olmamalar1” oldugu tespit edilmistir. Calismamizda da 6grencilerin 944’{iniin (%53,3) internet
erisimi konusunda sorunlar yasadig1 goriilmistiir. Bu durum 6grencilerin yarisindan fazlasinin istese de
dersleri diizenli olarak takip edemedigini gostermektedir.

Tablo 2. Internet erisim sorunu yasama durumu.

Dijital egitimler sirasinda internet erisimi konusunda sikint1 yasadiniz m1? f %
Evet 461 26
Hayir 826 46,7
Bazen 483 27,3
Toplam 1770 100

2021 yili itibariyle Tiirkiye’de niifusun %77,7’sinin internet kullanicisi oldugu tespit edilmistir.* Gii-
neydogu Anadolu Bolgesi’ndeki hanelerin %87,5’inin internet erisimine sahip oldugu bildirilmistir.>* TUIK
tarafindan 2011 yilinda kir-kent ayrim1 gozetilerek yapilan arastirmada ise kentte internet erisimi %51 iken,

24 Ertug Can, “Acik ve Uzaktan Yiiksekogretim Mezunlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Actkogretim Uygulamalart ve
Arastirmalart Dergisi AUAd 5/3 (Temmuz 2019): 85.

25 Caby, vd., “Yiiksekogretimde Uzaktan Egitim Uygulamalarinin Incelenmesi: Tiirkiye Ornegdi”, 421.

26  Ertug Can, “Acik ve Uzaktan Yiiksekogretim Mezunlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Acikogretim Uygulamalart ve
Arastirmalart Dergisi AUAd 5/3 (Temmuz 2019): 83.

27  Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Hanehalk: Bilisim Teknolojileri (BT) Kullamim Arastirmast, 2020. (Agustos 2020).

28  SuatKaya, “Zorunlu Uzaktan Egitimde Karsilagilan Sorunlar: Ogretim Elemani ve Ogrenci Gériisleri”, EJER Congress
2020 Bildiri Ozetleri Kitabi. Ankara: An1. 2020), 136.

29  We Are Social, Digital 2021 July Global Statshot Report v02, (Temmuz 2021).

30 TUIK, Hanehalk: Bilisim Teknolojileri (BT) Kullanim Arastirmast, 2020.
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kirsal alanlarda %22,7°dir.*' Bastiirk Ak¢a vd.’nin*? aktarimina gore 2013 yilinda bu konuda yapilan son
aragtirma sonuglarina gore kentsel alanda yasayanlarin %58’1 internet kullanicisi iken, kirsal alanda yasa-
yanlarin %28,6’s1 internet kullanicisidir. Aradan gegen yillarda internet erisimi ve kullanimi oranlarinda ar-
tiglar yasansa da kir ve kent acisindan hala dijital esitsizliklerin yasandig1 gézlemlenmektedir. Dijital egiti-
min 6nemli bilesenlerinden biri olan internet kirsal ve kentsel alanlar agisindan erisim noktasinda 6nemli bir
soruna doniismiistiir. Biiyiiksehir ve il merkezlerinde yasayan 6grencilerin 542’si (%44,64) internet erisimi
konusunda sorun yasadiklarini belirtirken, 672°si (%55,36) internet erisimi konusunda sorun yasamadigini
belirtmistir. Ilge merkezinde yasayanlarin 182’si (%61,1) sorun yasadigim belirtirken, kasaba ve kdylerde
yasayan 258 6grenciden %82,5°1 olusturan 214 kisi yine sorunlar yasamaktadir. Bu durum kdylerde ya-
sayan Ogrencilerin 6nemli bir kesiminin bu siirecte, dijital egitimden faydalanamadigini gdstermektedir.
Internet erisiminde yasanan sorunlari ortadan kaldirmak icin Yiiksekdgretim Kurulu (YOK)?* 6grencilere
egitim alaninda kullanabilecekleri 6 GB internet hizmeti sunarak egitimde firsat esitligi saglamaya calis-
mustir. Ancak YOK tarafindan saglanan iicretsiz internet erisiminden faydalanma durumlarina bakildiginda,
yine yerlesim yerinin énemli bir degisken olarak karsimiza ¢iktigini goriiyoruz. Ilge merkezinde yasayan
298 dgrencinin 185’inin (%62,1) ihtiya¢ duymasina ragmen iicretsiz internet erisiminden faydalanamadigi-
ni1, kasaba ve kdylerde yasayan 258 dgrencinin ise 178’inin (%70) operator sikintilari, erisim ve kullanim
iligkileri gibi ¢esitli nedenlerle bu olanaktan faydalanamadigini goriiyoruz.

Tablo 3. Yerlesim yerine gore internet erisim durumu.

Yasadiginiz yerde internet erisimi Dijital egitimler i¢in saglanan iicretsiz internet
konusunda sikint1 yagiyor musunuz? | uygulamasindan faydalanabildiniz mi?
Ikamet Yeri Evet Hayir | Bazen | Toplam | Evet Hayir | Ihtiyag duymadim Toplam
Biiyiiksehir f 149 489 226 864 169 467 228 864
% 17,2 56,6 26,2 100 19,6 54,1 26,4 100
il merkezi f 80 183 87 350 74 193 83 350
% 1229 52,3 24,9 100 21,1 55,1 23,7 100
flee merkezi f 96 110 92 298 50 185 63 298
% 32,2 36,9 30,9 100 16,8 62,1 21,1 100
Kasaba f 6 7 6 19 0 15 4 19
% 31,6 36,8 31,6 100 0 78,9 21,1 100
Koy f 130 37 72 239 57 163 19 239
% | 544 15,5 30,1 100 23,8 68,2 7,9 100
Toplam f 461 826 483 1770 350 1023 397 1770
% |26 46,7 27,3 100 19.8 57,8 22,4 100

TUIK? tarafindan yapilan hanelerde bilisim teknolojileri bulunma oranlarini tespit etmek amaciyla ger-
ceklestirilen caligmada Tiirkiye’deki hanelerin %16,7’sinin masaiistii bilgisayara, %36,4 {iniin tasinabi-
lir bilgisayara (diziistii, netbook), %22’sinin tablet bilgisayara, %99,4’linlin cep telefonu/akilli telefona,
33,8’inin internete baglanabilen televizyona sahip oldugu tespit edilmistir. Teknolojik aletlere sahip olma
konusunda cinsiyete dayali veriler elimizde olmasa da internet kullanim oranlar1 incelendiginde; erkeklerin
%84,7’si internet kullanicisi iken, bu oranin kadinlarda %73,3’e diistiigti gériillmektedir.** Bu durum kadin-
larin erkeklere oranla daha az teknolojik alete sahip oldugunun ipucunu vermektedir. Ayn1 zamanda calis-
mamizda da dijital egitimleri takip etmek i¢in gerekli teknolojik ekipmana (telefon, bilgisayar, tablet vb.)
sahip olma durumunda kadinlarin erkeklere oranla daha dezavantajli oldugu karsimiza ¢ikmistir. Erkeklerin

31  Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Hanehalk: Bilisim Teknolojileri Kullamim Arastirmasi, 2011 (Agustos 2011).

32 Emel Bastiirk Akea, vd., “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Perspektifinden Dijital Boliinme ve Farkli Yaklasimlar”, Inter-
media International e-Journal 3/5 (Aralik 2016): 310.

33 Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK), Universite Ogrencilerine Ucretsiz 6 Gb ik “Uzaktan Egitime Destek” Kotasi. (Ni-
san 2020).

34  Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Hanehalk: Bilisim Teknolojileri (BT) Kullanim Arastirmasi, 2019 (Agustos 2019).

35 TUIK, Hanehalk: Bilisim Teknolojileri (BT) Kullanim Arastirmast, 2020.
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696’s1 (%78,3) yeterli teknolojik ekipmana sahip oldugunu belirtirken, 193’1 (%21,7) sahip olmadigini,
kadinlarin ise 593’1 (%67,3) sahip oldugunu ve 288’1 (%32,7) herhangi bir teknolojik ekipman1 olmadigini
belirtmistir. Katilimcilarin 1298’1 (%72,8) teknolojik ekipmana sahipken, 481°1 (%27,2) dersleri takip ede-
bilecegi olanaga sahip degildir. Nerse* tarafindan yapilan arastirma sonuglart da Tiirkiye’deki 6grencilerin
%30’undan fazlasinin egitimini siirdiirmek i¢in gerekli bilgisayara erisemedigini gdstermektedir. Caligma-
larin pek ¢ogunda teknolojik ekipmana sahip olma durumuna odaklanilirken, bu ekipmanlar1 kullanabilme
beceri diizeyine ¢ok az deginilmektedir. Teknolojik ekipmana ya da internet erisimine sahip olmak her
zaman esitsizlikleri ortadan kaldirmak icin yeterli olmadigindan, dijital esitsizlikleri ortaya ¢ikarmak i¢in
teknolojik aletleri kullanabilme becerilerine de odaklanilmalidir.’” Arastirmada dijital egitimler igin gerekli
olan teknolojik bilgiye sahip olup olmadiklar1 soruldugunda erkeklerin 736’°s1 (%82,8) “evet” cevabini ve-
ritken, 153’1 (%17,2) hayir cevabini vermistir. Kadinlarda ise bu oran ciddi sekilde diismekte, teknolojik
yeterlilige sahip oldugunu belirtenlerin sayis1 561 (%63,7) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kadinlarin 320°si
(%36,3) dijital egitimi takip edebilecegi diizeyde teknolojik bilgiye sahip olmadigini belirtmistir. Cinsiyet
teknolojik ekipmana sahip olma ve yeterli diizeyde teknolojik bilgiye sahip olma oranlar1 agisindan 6nemli
bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, dijital egitimde kadin-erkek arasindaki esitsizliklerin
daha da derinlesmesine neden olacaktir.

Tablo 4. Teknolojik ekipmana sahip olma ve kullanim becerisi.

Dijital egitimler i¢in gerekli teknolojik Dijital egitimler i¢in yeterli teknolojik
ekipmana (telefon, bilgisayar, tablet vb.) | bilgiye sahip misiniz?
sahip misiniz?
Cinsiyet % Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
Erkek f 696 193 889 736 153 889
% 78,3 21,7 100 82,8 17,2 100
Kadin f 593 288 881 561 320 881
% 67,3 32,7 100 63,7 36,3 100
Toplam f 1289 481 1770 1297 473 1770
% 72,8 27,2 100 73,3 26,7 100

Bilginin dijital olarak {iretilip tiiketildigi cagimizda internet teknolojilerine kolay, giivenilir ve nitelikli
bir erisim saglamak bireyin en temel yurttaslik haklarindan biridir.”* YOK tarafindan saglanan iicretsiz
internet erisimi uygulamasina ragmen 6zellikle teknolojik ekipmana sahip olma ve bu ekipmani kullanma
becerisi noktasinda kirsal-kentsel esitsizlikler 6n plana ¢ikmaktadir. Nerse’nin® ¢alismasinda da kir-kent
ayriminin dijital egitim esitsizliginde 6nemli etkileri oldugu gosterilmistir. Biiyiiksehir ve il merkezlerinde
yasayan 1214 6grencinin 270’1 (%22,24) egitimlerini takip etmek i¢in gerekli teknolojik ekipmana sahip
olmadigini belirtirken, bu 6grencilerden 268’1 (%22,07) yeterli teknolojik bilgiye de sahip olmadig1 goriil-
miistiir. Kirsal alanda yagayan 258 6grenciden 11171 (%43,02) gerekli teknolojik ekipmana sahip degilken,
bu dgrencilerden 107’si (%41,47) yeterli beceriye sahip olmadigm belirtmistir. {lge merkezlerinde de du-
rum benzer bir tabloyu isaret etmektedir. Ilce merkezinde yasayan 198 dgrencinin 100’ (%33,6) gerekli
teknolojik ekipmani olmadigini, 98’1 (%32,9) de yeterli teknolojik bilgiye sahip olmadigini belirtmistir.

36  Serdar Nerse, “Dijital Egitimde Esitsizlikler: Kirsal-Kentsel Ayrimlar ve Sosyoekonomik Farklilasmalar”, Insan ve
Toplum Online Basim (Ekim 2020): 4.

37  Nerse, “Dijital Egitimde Egsitsizlikler: Kirsal-Kentsel Ayrimlar ve Sosyoekonomik Farklilasmalar”, 5.

38  Bastilirk Akca, vd., “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Perspektifinden Dijital Béliinme ve Farkli Yaklagimlar”, 302.

39  Nerse, “Dijital Egitimde Egitsizlikler: Kirsal-Kentsel Ayrimlar ve Sosyoekonomik Farklilasmalar”, 22.
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Tablo 5. ikamet yerine gore teknolojik ekipmana sahip olma ve kullanim becerisi.

Dijital egitimler i¢in teknolojik ekipmana (telefon, | Dijital egitimler i¢in yeterli teknolojik
bilgisayar, tablet vb. herhangi biri) sahip misiniz? | bilgiye sahip misiniz?
Ikamet Yeri Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
- .| f 682 182 864 682 182 864
Biiytiksehir
% 78,9 21,1 100 78,9 21,1 100
. | f 262 88 350 264 86 350
Il merkezi
% 74,9 25,1 100 75,4 24,6 100
flge mer- f 198 100 298 200 98 298
kezi % 66,4 33,6 100 67,1 32,9 100
f 13 6 19 14 5 19
Kasaba
% 68,4 31,6 100 73,7 26,3 100
K f 134 105 239 137 102 239
oy % 56,1 43,9 100 57,3 42,7 100
f 1289 481 1770 1297 473 1770
Toplam
% 72,8 27,2 100 73,3 26,7 100

Gelir durumu ile teknolojik ekipmana sahip olma durumlar1 karsilastirildiginda 0-999 TL aras1 gelire
sahip olan 334 6grencinin 129 unun (%38,6), 1000-1999 TL arasi1 gelire sahip olan 429 6grencinin 160’ 1nin
(%37,3), 2000-2999 TL aras1 gelire sahip olan 481 6grencinin 120’sinin (%24,9), 3000-3999 TL arasi geli-
re sahip olan 213 6grencinin 46’smin (%21,6) 4000-4999 TL aras1 gelire sahip olan 130 6grencinin 8’inin
(%6,2), 5000 TL ve tizeri gelire sahip olan 183 dgrencinin 18’inin (%9,8) egitimleri siirecinde gerekli
teknolojik donanima yeterli diizeyde sahip olmadiklar1 gériilmiistiir. Gelir durumu yiikseldikge teknolojik
ekipmana sahip olma oranlarinda ciddi artiglar oldugu gézlemlenirken, ayn1 durum yeterli teknolojik bilgiye
sahip olma durumunda da karsimiza ¢ikmaktadir. 0-999 TL aras1 gelire sahip olan 334 dgrencinin %35,6°s1
(119) yeterli teknolojik bilgiye sahip olmadigini belirtirken bu oran 5000 TL ve tizeri gelire sahip olan 6g-
rencilerde %12,6’ya (23) diismektedir. Dijital egitimde yasanan bu durum bireylerin teknolojik ekipmana
sahip olup olmamasi ya da iletisim teknolojilerinden esit sekilde yararlanamamanin 6tesinde, 6nemli bir
husus da toplumsal alanda varolan diger esitsizliklerle birlikte derinlesmenin daha da artacagidir.*

Tablo 6. Gelir durumuna gore teknolojik ekipmana sahip olma ve kullanim becerisi.

Dijital egitimler i¢in yeterli teknolojik ekipma- | Dijital egitimler icin yeterli tek-
na (telefon, bilgisayar, tablet vb.) sahip misiniz? | nolojik bilgiye sahip misiniz?

Gelir Durumu Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam

f 205 129 334 215 119 334
0-999 TL aras1

% |61,4 38,6 100 64,4 35,6 100

f 1269 160 429 270 159 429
1000-1999 TL arasi

% 62,7 37,3 100 62,9 37,1 100

f |361 120 481 371 110 481
2000-2999 TL arasi

% 75,1 24,9 100 77,1 22,9 100

f |167 46 213 167 46 213
3000-3999 TL arasi

% | 78,4 21,6 100 78,4 21,6 100

f 122 8 130 114 16 130
4000-4999 TL aras1

% 93,8 6,2 100 87,7 12,3 100

. f ]165 18 183 160 23 183

5000 TL ve iizeri

% 90,2 9,8 100 87,4 12,6 100

f 11289 481 1770 1297 473 1770
Toplam

% 72,8 27,2 100 73,3 26,7 100

40  Bastiirk Akca, vd., “Toplumsal Cinsiyet Esitligi Perspektifinden Dijital Boliinme ve Farkl Yaklasimlar”, 305.
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Pandemi siirecindeki zorunlu dijital egitim uygulamast hem 6grenciler hem de egitimciler agisindan
yeterlilik, basari, verimlilik gibi ¢esitli tartismalara da konu olmustur. Calismada da 5°1i likert 6lgegiyle
yoneltilen sorularla 6grencilerin dijital egitime bakigslar1 tespit edilirken, uzaktan egitimin temel mantig1
olan dgretmen ve 6grencinin farkli mekanlarda egitim siirecini gergeklestirme durumu,*! uzaktan egitimin
bireysel ¢aligma ile temellendirilmesi ve bireylerin kendi hizlarinda 6grenmeyi gerceklestirme durumunu
nasil sagladigi merak konusu olmustur.? Benzer ¢alismalarda* bu durumun ev i¢i ve is yiikleriyle iligkili
bir sekilde ele alindig1; ayni ¢aligmalarda katilimcilarin %70,38’inin cinsiyet farklilagmasi olmaksizin pan-
demi stirecinde ev i¢i sorumluluklarin yiikiiyle karsilagtiklar1 gosterilmistir. Bu durum pandemi siirecinde
bu konuda deneyimi olmayan ve evdeki zamanlarinin ¢ogunu da ev i¢i sorumluluklarla geciren kisilerin
O0grenme ortamindan uzaklagmalarina neden olmustur. Ancak bu ¢alismada, 6zellikle uzaktan egitim siire-
cindeki 6grenme algilarina yonelik sunulan ifadelere katilim diizeyine bakildiginda; ev i¢i sorumluluklari
daha fazla istlenen kadinlarin,* evden 6grenme konusunda erkeklere oranla daha olumsuz bir tutuma sahip
olduklar1 goriilmektedir. Tabloda yer alan ifadelerden “dijital egitim siirecinde yliz yiize egitime gore daha
basariliydim” ifadesine katilim durumuna bakildiginda erkeklerin %61,5°1 (547) kesinlikle katiliyorum ve
katiliyorum ifadelerini kullanirken, kadinlarin %46,2°si (407) katilim yoniinden olumlu ifadeleri kullanmis
olsa da cinsiyet agisindan farkli bir egilimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Katilmama ifadelerinde ise erkek-
lerin oran1 %26,2 (238) iken kadinlarin oran1 %41,7°dir (367). “Dijital egitim dersleri yliz ylize egitimler
kadar verimlidir” ifadesine erkeklerin katilim orani1 %52,2 (464) iken kadinlarin oran1 %36,36,3 tiir (320).
Bu ifadeye; erkeklerin %38’1 (338), kadinlarin ise %54,5’1 (480) katilmadiklarim@im belirtmistir.

Dijital egitim siirecinde derslere katilim durumu kadar, derslerin tekrarlanmasiyla ortaya ¢ikan bilgi
diizeyi yiiksekligi icin de ¢alisma durumu da 6nemli bir parametre olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bu sebep-
le, “dijital egitimler sirasinda daha verimli ¢aligma”ya iliskin durum incelendiginde; erkeklerin %56,3’1
(500), kadinlarin da %41,6’sinin (367) olumlu diisiince beyan ettigi, geriye kalan grubun ise olumsuz bir
egilimde olduklar1 goriilmektedir. Ders calisma ile biling diizeyi iligkisi onemli gostergelerdendir. Derslere
katilim ve egitim siirecinde bu sorumlulugun bilinci “dijital egitimler sirasinda sorumluluk bilincim gelis-
ti” ifadesindeki tutumla incelenmistir. Erkeklerin %61,8°1 (549) katildigini, %25,2’s1 (224) katilmadigini,
kadinlarin ise %47,7’s1 (421) katildigini, %41,4°1 (364) katilmadigini ifade etmistir. “Dijital egitimler sii-
recinde derslere verdigim 6nem azald1” ifadesinde ise erkeklerin %49,5°1 (440) katildigini, %35,9’u (319)
katilmadigini, kadinlarin %58,5’1 (515) katildigini, %28,5’1 (251) katilmadigini belirtmistir. “Dijital egi-
timler kariyer planlamamda bana yeni firsatlar sunar” ifadesindeki tutumlarda da benzer sekilde erkeklerin
kadinlara oranla daha olumlu bir tutum i¢inde olduklar1 goriilmektedir. Bu ifadeye erkeklerin %53,2°si
(473) katildigini, %31,5°1 (280) katilmadigini ifade ederken, kadinlarin %37,7°s1 (332) katildigini, %49,4’°1
(435) katilmadigini ifade etmistir. “Dijital egitimin esnekligi kendimi farkli alanlarda gelistirmem i¢in bana
yeni firsatlar sunar” ifadesi incelendiginde de erkeklerin %65,1 (579)’1 gibi yiiksek bir oranda katilim
gosterdigi ve bu durumun kendileri icin bir firsat oldugunu diisiiniirken kadinlarin oram %48,8 (430)’si
kalmistir. Kendini gelistirme noktasinda dijital egitimin bir firsat olusturmadigini diistinen erkeklerin orani
%23.9 (212) iken, kadinlarin oranm1 %39,3 (346) olarak tespit edilmistir.

Tablo 7. Dijital egitime yonelik alg1 ifadeleri.

41  Yasemin Giilbahar, E-6grenme, (Ankara: Pegem, 3. Basim, 2017), 2.

42 Holmberg, Theory and Practice of Distance Education, 1-2.

43 Hatice Sahin, vd., “Psyco-Social Effects in The Pandemic Process and Expectations for New Social Life, (Society in
The Covid-19 Pandemic: Inequalities, Challenges, and Opportunities), Ankara: Pegem, 2021), 79.

44 Ozge Zeybekoglu Akbas vd., “Koronaviriis (Covid-19) Pandemisi Siirecinde Ozel Alanina Kamusal Alan1 Sigdiran
Calisan Anneler”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi 7/5 (2020), 78.
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Ifadeler MO M 2 M 2 M M2 M S 2 =
f % f % f % f % f % f %

Dijital egitimde yiiz 369 41,5 |178 |20 104 | 11,7 |94 10,6 | 144 |16,2 | 889 |100
ylize egitime gore
daha basariliydim.

219 24,9 188 |[21,3 | 107 |12,1 | 124 |14,1 [243 |27,6 |881 | 100

Dijital egitim dersle- 306 (34,4 | 158 |[17,8 |87 9,8 121 |13,6 [217 |24,4 |889 |100

ri yiiz ylize egitimler
kadar verimlidir.

154 | 17,5 |166 |18,8 |81 92 |152 |17,3 |328 (37,2 |881 |100

Dijital egitimler si- 341 (384 (159 [17,9 [110 |12,4 | 108 [12,1 [171 |19,2 |889 |100

rasinda daha verimli
calistim.

217 |24,6 |150 |17 93 10,6 | 141 |16 280 |31,8 | 881 |100

Dijital egitim sra- 349 (393 (200 |22,5 |116 |13 91 10,2 | 133 |15 889 | 100
sinda sorumluluk
bilincim gelisti.

233 26,4 | 188 |21,3 |96 10,9 (123 |14 241 | 27,4 |881 | 100

Dijital egitim siire- 241 (27,1 |199 |22,4 |130 |14,6 | 110 |[12,4 |209 |23,5 |889 |100
cinde derslere verdi-
gim 6nem azaldu.

337 (383 |178 |20,2 |115 |13,1 (117 |13,3 [134 |152 [881 |100

Dijital egitim Kariyer 307 |34,5 |166 |18,7 [136 |153 [103 |11,6 [177 |19,9 | 889 |100
planlamamda bana
yeni firsatlar sunar.

174 (19,8 | 158 |17,9 | 114 |12,9 |130 |14,8 [305 |34,6 [881 |100

Dijital egitimin
esnekligi kendimi
farklr alanlarda ge-
listirmem i¢in bana
yeni firsatlar sunar.

383 43,1 | 196 |22 98 11 87 9,8 | 125 |14,1 | 889 |100

213 24,2 |217 |24,6 |105 |11,9 |108 |12,3 |238 |27 881 | 100

Kadm | Erkek | Kadin | Erkek |Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Cinsiyet

Glinlimiiz diinyasinda yiiksek teknolojiyi takip etmek adina kadin istihdami 6nemli bir firsat olarak
degerlendirilmektedir.* Dijital cagin yakalanmasi igin iilkelerin kadin istihdamini 6nemsemesi son derece
onemli bir konudur. Dolayisiyla kadinlarin dijital egitime daha esit firsatlarla erismesi iilkenin dijitallesme
stireci agisindan da zorunludur. Bireye yeni firsatlar sunarak gelecegin mesleklerine erisimi kolaylastiraca-
g1 diisiiniilen dijital egitimin erkekler ve kadinlar agisindan farkli sekilde algilandigi, kadinlarin erkeklere

45  Volkan Askun, vd., “Beseri Sermaye, Esitlik Algis1, Istihdam ve Ulke Ekonomisi Iliski Analizi: Tiirkiye Ornegi”, Tiir-
kiye Sosyal Arastirmalar Dergisi 25/1 (Nisan 2021): 61.

| 1153 |




Dijital Egitimde Esitsizlik: Harran Universitesi Ogrencileri Deneyimi
« Hatice SAHIN o

oranla daha olumsuz tutum i¢inde olduklar1 goriilmektedir. Bu durum, “dijital egitim gelecegin egitim
sistemidir” ifadesine katilim diizeylerinde de cinsiyet temelli bir ayrigmaya neden olmaktadir. Erkeklerin
%356,4’1 (502) bu ifadeye katilirken, yine kadinlarin %48,3°1 (338) katilim saglamaktadir. Benzer sekilde
katilmadigini belirten erkeklerin orani %32,9 (292) iken, kadinlarin orani ise %50,5tir (445). “Djjital egi-
timin koronaviriis tehdidi gectikten sonra da devam etmesini isterim” ve “dijital egitimin zorunlu olmayan
haller diginda kullanilmasina karsiyim” gibi dijital egitimin stirdiiriilmesine yonelik ifadelerde de erkekle-
rin kadinlara oranla daha olumlu bir tutum i¢inde olduklar1 goériilmektedir.

Tablo 8. Dijital egitimin gelecegi ve esitlik¢iligi.

= z g
f % f % f % f % f % f %

355 139,9 [ 147 |16,5|95 |10,7 ({95 |10,7|197 |22,2 889 |100
Dijital egitim gelecegin egi-
tim sistemidir.

179 120,3 1159 |18 |98 |I11,1 [117 |13,3|328 |37,2|881 |100

Dijital egitimin koronaviriis 299 33,6 |137 |[154 105 [11,8 |88 (9,9 |260 |[29,2|889 |100
tehdidi gectikten sonra da
devam etmesini isterim.

162 | 18,4 136 | 154 |84 19,5 |95 |10,8 404 |45,9 881 |100

Dijital egitimin zorunlu olma- 315 35,4205 |23,1 138 |15,5]90 |10,1|141 |15,9 |889 |100

yan haller disinda kullanilma-
sina karstyim.

395 44,8 215 |244 |91 [103|69 |7,8 |11l |12,6 881 |100

Dijital egitim egitimde firsat 302 (34 |165 |18,6 | 117 |13,2 104 |11,7 |201 |22,6 | 889 | 100
esitligini saglayacak bir sis-
temdir.

170 |1 19,3 157 | 17,8 |99 |11,2 126 |14,3 {329 |37,3 |881 |100

Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Cinsiyet

Uzaktan egitimin esnek olusu, bir yandan da egitim maliyetlerinin diisiik olmasi ¢alisan ve sosyo-eko-
nomik statiileri diisiik bireyler tarafindan da tercih edilmeyi arttirmakta,*® toplumsal esitligi saglama iddia-
larina da zemin hazirlamaktadir. Ancak dijital egitimin teknolojik aletlere ve internet erisimine sahip olmak
gibi gereklilikleri farkli parametrelerle ayrismalara neden olmaktadir. Dijital egitimin firsat esitligi saglama
iddias1 aragtirmada sorgulandiginda katilimcilarin erkekler ve kadinlar arasinda yine bir farklilasmay1 do-
gurdugu goriilmektedir. Katilimei erkeklerin %52,6°s1 (467) dijital egitimin esitlik¢i oldugunu savunurken
kadinlarin %37,1°1 (327) bu sistemin esitlik¢i oldugunu diisiinmektedir. Bu sistemin esitlik¢i olmadigini
ve egitimde firsat esitligini saglayamayacagini diisiinen erkeklerin oran1 %34,3 (305) iken kadinlarin oran
%351,6’d1r (455).

46  Holmberg, Theory and Practice of Distance Education, 3.
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SONUG

Son 40 yildir hiz kazanan dijitallesme, toplumsal ve ekonomik hayatta ciddi doniisiimlerin yasanmasi-
na neden olmustur. Dijitallesmenin doniisiime ugrattig1 alanlardan biri olan egitim, uzun yillardir yeni bir
forma biirlinecegi konusunda tartismalarin odaginda yer almistir. Egitimin bir alt alan1 olarak kabul edilen
bu anlayis, 2020 yilinin Mart ay1 itibariyle pandeminin yol agtig1 fiziksel mesafe ve sokaga ¢ikma kisit-
lamalar1 nedeniyle diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de zorunlu ve uzaktan uygulamayla
deneyimlenme firsat1 bulmustur. Dijital araglarla gergeklestirilen bu uygulama beraberinde egitimde esitlik
tartismalarina da yeni boyutlar kazandirmistir.

Aragtirma verileri genel bir sekilde degerlendirildiginde 6grencilerin 990’1 (%55,9) pandemi 6ncesinde
uzaktan egitimle karsilasmis, uzaktan egitim deneyimlenmistir. Bu duruma, Harran Universitesi’nin yiiz
ylize egitime alternatif olarak sundugu ortak derslerin biiytik katkis1 oldugu diistiniilmektedir. Ancak 6gren-
ci danigmanliklar siireclerinde de ve genel gozlemler neticesinde 6grencilerin dijital ortamda verilen ders-
lerin ticretli olmasi, gerekli teknolojik ekipmana sahip olmamalari, yeterli internet baglantilarinin olmamasi
gibi ¢esitli nedenlerle tercih etmedikleri anlasiimaktadir. Harran Universitesi Osmanbey Kampiisii’nde yer
alan Kredi Yurtlar Kurumu’na ait yurtlarda kalan 6grenciler arasinda da yurdun stabil olmayan internet bag-
lantis1 nedeniyle yiiz yiize egitimi tercih ettikleri gozlemlenmektedir. Pandemi siirecinde evlerinde kalan
ogrencilerin de ciddi sekilde internet erisim sorunlari yasadigi bu ¢aligmada tespit edilmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin 954’ tintin (%53,3) dersleri takip etmek i¢in gerekli olan internet erisimi sorunlari ya-
sadi1g1 goriilmiistiir. Ozellikle kirsal kesimde yasayan 6grenciler arasinda bu sorun daha ciddi boyutlara
(%82,5) ulasmaktadir. YOK tarafindan saglanan 6 GB’lik icretsiz internet uygulamasidan da kasaba ve
koylerde yasayan dgrencilerin %70 inin faydalanamadigi anlasilmaktadir. internete erisim durumunun di-
jital egitimin en 6nemli ayaklarindan biri oldugu anlasilmaktadir.

Dijital egitimin 6nemli unsurlarindan biri olan teknolojik ekipmana sahip olma durumunda kadinlar er-
keklere kiyasla dezavantajli bir konumda yer almaktadir. i¢inde bulundugumuz gagda bilginin artan énemi
dijitallesme siirecini de zorunlu kilarken iilkelerin gelisimi i¢in kadinlarin egitimden erkeklerle esit oranda
faydalanmasini saglamak da son derece 6nemli bir konu haline gelmektedir. Dolayisiyla kadinlar ve erkek-
ler arasindaki dijital esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi giiclii bir devlet olmanin 6n kosullarindan biridir.
Kir-kent ayrim1 gozetildiginde de kirsal kesimdeki 6grenciler ile kentlerde yasayan dgrenciler arasinda
ciddi farkliliklar oldugu goriilmektedir. Caligmada ayrica sosyo-ekonomik durumun teknolojik ekipmana
sahip olma konusunda 6nemli bir belirleyici oldugu anlagilmistir. Teknolojik ekipmana sahip olmak kadar
etkili olan bu ekipmanlari kullanma bilgisine sahip olmak da egitim alaninda ortaya ¢ikan esitsizlik alan-
larindan biridir. Uzaktan egitim i¢in gerekli olan yeterli teknolojik bilgiye sahip olma konusunda erkekler
kadinlara, kentlerde yasayanlar kirsal alanda yagayanlara ve sosyo-ekonomik durumu yiiksek olanlar diistik
olanlara gore ciddi avantajlara sahiptirler.

Ortaya ¢ikan esitsiz durumun dijital egitime bakisi onemli 6l¢iide etkiledigi anlagilmaktadir. Zorunlu dijital
egitim siirecinde kadinlara oranla daha avantajli konumda yer alan erkeklerin egitimin dijitallesmesine daha
olumlu yaklastiklar1 goriilmistiir. Ayrica erkekler deneyimledikleri bu uzaktan egitim siirecinin onlara yeni
firsatlar sunacagi konusunda daha iyimser konumdayken kadinlar uzaktan egitimin zorunlu haller diginda
kullanilmasina kars1 ¢gikmaktadirlar. Bu duruma 6zellikle pandemi siirecinde ev i¢i sorumluluklar1 daha fazla
iistlenmelerinin ve okulun onlar i¢in bir sosyallesme alan1 olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Arastirma sonunda gerekli teknolojik ekipmana sahip olma, yeterli internet baglantisina sahip olma
ve teknolojik yeterlilige sahip olma durumlarinin egitimde dijital boliinmeye neden oldugu goriilmiistiir.
Bu durumlar cinsiyet, gelir durumu ve yerlesim yeri degiskenleri ile degerlendirildiginde dijital egitimde
kadinlarin, gelir durumu diisiik olanlarin ve kirsal alanlarda yasayanlarin daha fazla dezavantajli olduklar
sonucuyla karsilagilmistir. Dijitallesmenin bilginin {iretim ve tiiketiminde merkezi konuma gelmesi, egitim-
deki dijitallesmeyi kaginilmaz sekilde dayatmaktadir. Bu durum dijital egitimin gelecegin egitimi bigimi
oldugu iddialarini giiglendirmektedir. Ancak toplumsal ve ekonomik alanlarda ortaya ¢ikan dijital boliinme,
egitim alaninda da yeni esitsizlik alanlarinin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Egitim bu noktada dijital
boliinmenin bir pargasi haline gelecektir.
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EXTENDED ABSTRACT

The development in information technology has paved the way for digitalization by connecting the phy-
sical world to the virtual computing world.*” Digitalization has become one of the basic and key dynamics
of social and economic development.* It has risen to an influential position in all areas of social life, especi-
ally in production, professions, and business life.* The close relationship of knowledge with digitalization
has also significantly affected the structure of educational institutions. Today, higher education institutions
are required to be equipped with digital technology, thereby preparing students for the digital world. There-
fore, digital technologies have increasingly started to be used in many educational institutes.

Digital education, which has come to the fore in recent years with the discussions that the usage of digital
technology in the education system seems to eliminate the inequalities prevailing in the face-to-face educa-
tion system.> For these reasons, it is claimed that it will turn into a basic education system beyond being an
alternative to face-to-face education.’! Digital education, which is seen as the egalitarian education model
of the future and tried in various ways by many higher education institutions, has found the opportunity to
be used in a wide area during the pandemic time. Like other various countries of the world, Turkey also has
used digital education during the pandemic time. The present study discusses whether digital education,
which is a distance education system, can be an egalitarian education model of the future.

The study was carried out with Harran University students using the quantitative research method. A
total of 1170 students, selected by employing a simple random sampling technique, participated in the
study. The data from these students with gathered through an electronic survey sent to their email addresses
between August 19 and November 9, 2020. The data were analyzed through SPSS 21.0. The descriptive
analysis and chi-square test were performed to analyze the data and the findings were evaluated on the va-
riables of gender, economic status, and residential area.

This study collected the data from 1770 (52% male, and 49%.8 female) students. The mean household
income participant’s distribution was as follows: between 0-999 TL (18.9%), between 1000-1999 TL
(24.2%), between 2000-2999 TL (27.2%), between 3000-3999 TL (12%), between 4000-4999 TL (7.3%),
and 5000 TL or more (10.3%). Looking at the settlements of the participants, it was seen that 48.8% of the
students lived in metropolitan cities, while the others lived in city centers (19.8%), district centers (16.8%),
towns (1.1%), and villages (13.5%).

Technological equipment such as a computer or a smart cellphone and sufficient internet connection
are prerequisites to receiving digital education. In this study, 27.2% of the participants stated that they did
not have the necessary technological equipment and 53.3% stated that they did not have sufficient internet
connection. Another issue found in the study is the lack of technological literacy among students to follow
digital education. When the technological proficiency status of the students were examined, this study
found that 26.7% of the students do not have a sufficient level of technology literacy. These factors are the
main cause of the digital divide in education. This study determined that there are significant relationships
between the status of having technological equipment, sufficient internet connection, technological literacy,
and the variables of gender, income status, residential area. For example, female students, students who
lived in rural areas, and students who had income to have disadvantaged position compared with male stu-
dents, students who lived in urban centers, and students who had a high income. Inequalities that arise in
the digital education process cause a negative approach to digital education among disadvantaged groups.
For instance, while men think that digital education will offer new opportunities, women have a negative
approach towards the digitalization of education.
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The centralization of digitalization in the production and consumption processes of information inevi-
tably imposes digitalization in education. This situation strengthens the claims that digital education is the
system of education of the future. However, the digital divide that has emerged in social and economic fiel-
ds will lead to the emergence of new forms of inequality in the field of education. Education will become
part of the digital divide at this point. Women, people living in rural areas, and people with low incomes
will be among the disadvantaged groups in the digital education process.
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