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Abstract

If the migration to city from village together its causes and results causes is
approached, it will be evaluated as an important economic and social case of Turkey. The
migration to city from village in Turkey that is created of economic and social transform in
1950’s, is occurred to new economic and social case. In this study, it is aimed to some
conceptions concern with forth, by evaluating to causes and results of the migration to city
from village in Turkey. In study, it is used to the migration data of Turkish Statistical
Institute (TSI) and scientific studies that are made at previous period.

Keywords :  Village, City, Migration.

JEL Classification Codes : QI18, R23.
Ozet

Koyden kente gog, nedenleri ve sonuglari ile birlikte ele alindiginda Tiirkiye’nin
onemli bir ekonomik ve sosyal olay1 olarak degerlendirilebilmektedir. Tiirkiye’de 1950°1i
yillarda baglayan ekonomik ve sosyal doniistimiin yarattig1 kéyden kente goc, beraberinde
yeni ekonomik ve sosyal olaylar1 da getirmektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’de kdyden kente
goclin nedenleri ve sonuglart degerlendirilerek gelecege yonelik bazi diisiincelerin
yansitilmasi1 amagclanmistir. Calismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) géc verileri
ve konu ile ilgili daha dnceden yapilan bilimsel ¢alismalardan yararlanilmistir.

Anahtar Sozciikler : Koy, Kent, Gog.
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Tiirkiye’de Koyden Kente Go¢ ve Diistindiirdiikleri

1. Giris

Insanlar gesitli nedenlerden dolay1 yasadiklar1 yerleri terk edip kendilerine bagka
yasam alanlar1 bulmalart gog¢ olarak ifade edilebilir. Tarih boyunca insanlar, bireyler veya
topluluklar halinde gb¢ebe yasamak zorunda kalmis ve siirekli kendileri i¢in daha giivenilir
yerler aramiglardir (Saglam, 2006; Moch, 2007; Anonim, 2010). Bu arayislar sonucu
diinyanin bir¢ok yerinde, insanlar kendileri i¢in uzun siire yasayabilecegi alanlar
olusturmuslardir. Ancak 1700’li yillarda Avrupa’da baslayan sanayilesme siireci,
beraberinde bir¢ok ekonomik, sosyal ve siyasi olaylar1 da getirmistir. Sanayilesme siireci
ile tarim toplumlarinin arag ve gere¢ kullanimini arttirmasi ile bu toplumlarda zaten fazla
olan i gilicii fazlalig1 iyiden iyiye agiga g¢ikarmis, bireysel ve toplumsal hareketliligi
tetiklemistir. Bu hareketlilik, yogun olarak tarimdan sanayiye veya kirsal alandan kente
dogru olmus, yani go¢ hareketi baslamistir (Cerrutti and Bertoncello, 2003; Zhang and
Song, 2003; Giiresci ve Yurttas, 2008; Giiresci, 2010; Park and Wank, 2010).

Diinyada oldugu gibi bu siiregten Tiirkiye’de etkilenmis ve 6zellikle 1950’1i
yillardan sonra Tiirkiye’de onemli sosyal ve ekonomik degisimler meydana gelmistir.
Degisimlerin basinda, ¢ok partili hayata gegis, sanayilesme ve beraberinde getirdigi
kentlesmenin oldugu sdylenebilir. Bu gelismelerin en genel sonucu veya siireci, kirsal
niifusun ¢oziilmeye baslamasidir. Kirsal niifusun 6énemli bir kismimi olusturan kdylerden
kentlere dogru bir niifus akimi baslamig ve giiniimiize degin devam ede gelmistir (Giiresci
ve Yurttas, 2008). Bu akis kirsal go¢ veya kdyden kente gd¢ olarak tanimlanabilir ve
Tiirkiye’nin siyasal, ekonomik ve sosyal gelisimini agiklayan en &nemli olay olarak
degerlendirilebilir.

Bu calisma, Tirkiye’de kdyden kente gd¢ olgusunu on plana ¢ikarmak,
sebeplerini, sonuglarmi1 ve gelecege yonelik bazi degerlendirmeler yapma amacini
tagimaktadir. Caligmada, Tiirkiye’nin kdyden kente go¢ sonucu oOnemli degisimler
yasadigint ve yasayacagl gerceginden hareket edilmistir. Bu amagla ¢alismada, Tiirkiye
Istatistik Kurumu’nun (TUIK) gé¢ verileri ve konu ile ilgili daha 6nceden yapilmis
calismalardan elde edilen veriler derlenerek kullanilmig ve ¢alismanin altyapisi
olusturulmustur.

2. Tiirkiye’de Koyden Kente Go¢

Tiirkiye’de koyden kente gdciin 1950 ve sonrasinda hizlandigi sdylenebilir.
Zaten Tiirkiye’de kentlesme olgusu 1950 Oncesi ve sonrasi olmak iizere iki donemde
incelenmektedir (Isik, 2005). Bu yillar ayn1 zamanda Tiirkiye nin ¢ok partili hayata gegisi,
sanayilesme, batiya acilma ve kentlesmeye basladigi donemdir (Isik, 2005; Saglam, 2006).
Bu donemin ardinda, kirsal toplumda fazla olan niifus baskisi ve yoksullugun oldugu
gercegi gozden kagirilmamasi gerekir. Tirkiye’nin 1948—1952 yillar1 arasinda Truman
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Doktrinin yaninda Marshall Plani kapsaminda almig oldugu ekonomik yardimlarda énemli
sonuglar dogurmus ve beraberinde s6z konusu bu degisimleri hizlandirmigtir (Ertem,
2009). Tirkiye’nin yasadigr bu biiyilk ekonomik ve toplumsal degisim ve doniisiim
gecikmeli de olsa kirsal bolgeleri ve bu boélgelerdeki en 6nemli yerlesim birimi olan
koyleri de etkilemistir. Gecikmeli olmasimin nedenleri asagidaki siralanabilir:

1) Koylerin sayica ¢ok ve dagmik olmasi,

2) Koylilerin kentlerdeki gelismelerden, ulasim ve iletisim sorunlarmndan
dolay1 ge¢ haberdar olmalart,

3) Muhafazakar bir yapida olmalar1 ve yeniliklere agik olmama, (Yurttas ve
Yavuz, 1988: 22-23).

4) Topraga bagimliligin fazla olmasi,

Tiirkiye’nin 1950’li yillarda sanayilesme ve beraberinde getirdigi ekonomik
gelismeler, ozellikle kentsel alanlarda kendisini daha hizli gostermis, bunun sonucunda
kentlerde yeni is sahalar1 olusmustur. Bu ve benzeri nedenler, kentleri ¢ekici kilmig ve
kirsal niifusu kendisine dogru cekmeye baslamstir. Keles (2011) ve Ozer (2011)
kentlesmenin, niifusun kdylerden kente gd¢ etmesi oldugunu ifade etmisler ve 20.yy.mn
ikinci yarisindan itibaren ister zengin ister fakir olsun biitiin {ilkelerin bu sorunu ¢ézmeye
calistigini ortaya koymuslardir. Kentlesme ile birlikte kirsal alanda asir1 niifus baskisinin
yarattig1 fakirlik ve geri kalmiglik yavas yavas ¢coziilmeye baslamis ve zaten var olan itici
faktorler koylileri kentlere dogru itmeye baslamistir (Celik, 2006; Giiresci ve Yurttas,
2008).

Tiirkiye’de koyden kente gdciin nedenleri bu diisiince etrafinda {i¢ ana bashkta
toplanabilir. Celik (2006) bu faktorleri asagidaki gibi siralamistir:

1) Iltici faktdrler (Koylerin ve koyliilerin yoksullugu).

2) Cekici faktorler (Kentlerdeki yeni is sahalar1 ve sosyal firsatlar).

3) lletici faktérler (Ulasim ve iletisim araglarindaki gelismeler).

Koylii niifusun kentlere dogru go¢ etmeye baslamasi, kdylerde kalan diger

akraba ve komsular i¢inde bir iletici faktor olusturmus ve bu siire¢ hizlanarak artmistir
(Yavuz vd. 2004; Giiresci ve Yurttas, 2008).
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2.1. Kéyden Kente Gociin Mevcut Durumu

Koyden kente gog ile ilgili en dnemli veriler, niifus ve gog istatistiklerinden
derlenebilir. Niifustaki artis ve azalisin en dnemli sebebi dogum ve 6liim oranlarindaki
degismelerdir. Genel olarak kirsal bolgelerde dogum orani kentsel bolgelere gore daha
yiiksek oldugu kabul edilir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye niifusunun yaklasik
%75,00’1 kdylerde yasamakta iken bu oran giderek azalmis ve giiniimiizde tersi bir durum
olmaya baslamistir (Ayyildiz, 1992: 20-92). Bu durumun en dnemli sebebi, kdyden kente
veya kirsaldan kente olan goglerdir. Tablo 1°de Tiirkiye’deki koyden kente gd¢iin mevcut
durumu gorillmektedir.

Tablo: 1
Tiirkiye’de Dénemler itibari ile Kéyden Kente Gog

Doénemler | Koyden Kente Go¢ Edenlerin Sayisi | Toplam Gé¢ Edenlere Oram (%)
1975-1980 610.067 17.02
1980-1985 860.438 22.53
1985-1990 969.871 17.95
1995-2000 1.168.285 17.46

Kaynak: TUIK (2010).

Tiirkiye’de hemen her giin sayilar1 40.000 civarinda olan kdy ve benzeri kirsal
yerlesim birimlerinden kentlere dogru binlerce insan go¢ etmeye devam etmektedir. Bu
gdclerin tamamina yakini plansiz ve kontrolsiiz bir sekilde olmakta ve kentler giderek dev
koyler haline dontismektedir (Torlak ve Polat, 2006).

2.2. Kdyden Kente Gociin Sonuclar:

Koyden kente gogiin sebepleri kadar sonuglart da Tirkiye igin sorgulanmasi
gereken Onemli bir olaydir. Tirkiye’nin 1950’den sonra ekonomik ve sosyal yonden
o6nemli bir degisim yasadigi ve bu degisimin kirsal alandaki en 6énemli sonucu kdyden
kente olan gogler olarak kabul edilmektedir. Kirsal niifus baskisi ile kdylerini terk eden
binlerce insan kentlere yonelmis ve hem kendileri hem de kent i¢in yeni bir yasam alanin
dogurmustur.

Koyden kente goglin sonuglari; koyleri-koylilleri-kentleri ve kentlileri
etkilemistir. Giiresci (2010a) kdyden kente gociin ¢cok yonlii olarak kdyii-koylityii-kenti ve
kentliyi etkiledigi gercegini ortaya koymustur. Kdyden kente gocilin sonuglar asagidaki
gibi siralanabilir: (Pazarhioglu, 2007; Giiresci, 2010a; Giiresci, 2010b; Oztiirk ve
Altuntepe, 2010).
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Koydeki sonuglari:

Azalan niifus ile birlikte kullanilmayan ev, hayvan barmaklari ve diger
tarimsal yapilar bilylik Ol¢iide tahribata ugramistir. Bu durum ozellikle
Tiirkiye’nin dogu ve giineydogu bolgelerinde daha sik goriilmiistiir. Buna
ilaveten kdyden goc edipte maddi durumu iyi olanlarin ozellikle yaz
aylarinda koylerine gelip kalmalari i¢in yeni ve daha modern binalarin
yapildig1 kdylerde mevcuttur.

Tarimsal faaliyetler daha az isletme tarafindan yapildigindan, 6nceden
islenen bir ¢ok tarim arazisi iglenemez olmustur. Yine hayvan sayisimnin
azalmasi ile birlikte hayvan basina diigen mera arazisi artmis ve kdylerin
mera arazileri daha az tahribata ugramistir. Kdylerde bilyiik 6l¢iide tarimsal
iiretim deseni degismistir.

Onceden yapilan bazi tarimsal altyapr hizmetleri biiyiik 6lciide tahribata
ugramistir. Ozellikle sulama kanallar1 bunlarin baginda gelmektedir.

Okul, saglik ocagi veya saglik evi olan kdylerin bir ¢cogunda bu binalar
kamu hizmeti verilemediginden dolay1 kapatilmistir.

Koyliilerdeki sonuglart:

Bu sonuclar koyde kalan koyliillerde ve goc eden koyliilerde ayri ayri ele
alinmasi gerekmektedir. Kdyde kalan koyliilerde gdgiin en dnemli sonucu,
gdc eden yakinlarinin yanima gitme istegi ve bu istek sonucunda yeni gog
dalgalar1t meydana gelmistir. Go¢ eden koyliillerde ise gogiin sonucu, daha
cok kdy-kent kiiltiiriiniin ¢atismasindan kaynaklanan kentsel uyum sorunlari
ve bu ortamda yasadiklar1 ekonomik sorunlar ilk akla gelenlerdir. Yine go¢
eden koyliler arasinda yardimlagsma ve dayanigsma bilinci gelismis ve
hemseri dernekleri kurmuslardir.

Kentlerdeki sonuglari:

Kentlerin niifusu, gé¢ sonucu artmis ve fiziksel olarak kentler genislemistir.
Bu genislemede yeni semtler, mahalleler ve varoslar olusmustur.

Kentlerde kamu hizmetleri artmasina ragmen go¢ eden niifusu tam olarak
sindirememis ve bunun sonucunda kentlerde 6zellikle go¢ edilen semtlerde
kamu hizmetlerinden yararlanilan pay azalmistir. Kentlerdeki hastaneler ve
okullardaki yogunluk bunu gostermektedir.

Kirsal uyum sonucu kentlerde daha sik asayis olaylar1 goriilmeye
baslamistir.

Kentin eski mimarisi ve tarihsel dokusunda zedelenme olmustur.
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4. Kentlilerdeki sonuglart:

a. Koyden gog¢ edenlerle yakin iliski kurulmasi sonucu, akrabalik iligkileri
gelismis ve kentsel kiiltiir kdy kiiltiirii ile kaynagmamustir.

b. Bazi kentlilerin kdyden go¢ edenlerle uyum sorunu yasadiklari hatta bu
kisilerin yasamis olduklar1 bazi semtleri terk ettikleri goriilmiistiir.

Yukarida ifade edilen gergekler kdyden kente gociin en belirgin sonuglarindan
bazilaridir. Ancak kdyden kente gogiin Tirkiye’deki en genel sonucu toplumsal yapida
yaratt181 biiyiik degismelerdir.0

3. Koyden Kente Gociin Diisiindiirdiikleri

Koyden kente go¢ nedenleri, sonuglart ve gelecekte Tiirkiye i¢in getirileri ve
gotiirecekleri ile tartigilmasi gereken bir konudur.

3.1. Koyden Kente Gociin Nedenleri Uzerine Diisiinceler

Koyden kente gogiin nedenleri iizerinde diisiiniildiigiinde akla su soru gelebilir.
Bu nedenler acaba Tiirkiye'nin ekonomik ve sosyal gelismesinin bir sonucu olarak mi
gelisti? Gelismekte olan iilkelerin bircogunda kirsaldan kente olan gdcler sanayilesme
stirecinin beklenen bir sonucu seklinde degerlendirilmektedir. Dogrusu 1950°1i yillardan
sonra Tirkiye’nin onemli bir siyasi (¢ok partili hayata gecis), ekonomik (ekonomide
liberallesme) ve sosyal (toplumsal ¢oziilmeler) gelisme gosterdigini soylemek gerekir.
Ancak bu gelismelerin sonucunda kentlesmenin veya sanayilesmenin yarattig1 istihdam
boslugunun kirsaldan karsilanmasi ilk akla gelen yontemlerinden birisi olmustur (Yavuz
vd. 2004). Yine sanayilesmenin tarima girmesi ile istthdam fazlaliliginin iyice ortaya
¢ikmast da bunu destekler nitelikte olmustur (Simsek ve Giirler, 2004). Dogal olarak bu
yillarda kdyden kente gociin Tiirkiye igin bir sorun olarak algilanmadigini sdylemek
yerinde bir tespit olacaktir. Kdylerin hizla ¢oziilmesi, tarimdan kagis ve kentlesmenin buna
ayak uyduramamasi gelecekte olabilecek muhtemel sorunlarinda habercisi olmustur.
Gergekte de dyle olmustur. Sunu sdylemek gerekir ki, kdyden kente gd¢iin baslangici olan
nedenlerin Tiirkiye’ye de yansimasi beklenen bir gelisme olmustur. Ancak sonraki yillarda
daha iyi anlasilmistir ki, koylerde gogii tetikleyen itici faktorlerin artarak devam etmis ve
koyliilerin  sorunlarin1  biiyiik 0Slglide kentlere tasimislardir. Kodyden kente gogiin
nedenlerinin ortadan kaldirilmasina ydnelik atilan adimlarin siirekli eksik veya yetersiz
olmas1 bu nedenleri ortadan kaldirmamisg hatta arttirmaya devam etmistir.
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3.2. Kéyden Kente Gociin Sonuglar1 Uzerine Diisiinceler

Gogiin sonuglart kisa siirede Tiirkiye’nin go¢ alan basta biiyiik sehirleri olmak
iizere diger kentlerde kendisini olumsuz olarak gdstermistir. Ozellikle kentlerde olusan
varoglar ve carpik kentlesme beraberinde yeni ekonomik ve toplumsal olaylari da
getirmistir (Yenigiil, 2005). Bu etki sadece kentlileri degil ayni zamanda goc¢ eden
koylileri de etkilemistir. Ancak go¢ eden kdoyliilerin icerisinde kentsel doniisiime ayak
uydurabilenlerin ekonomik ve sosyal yonden daha iyi duruma geldiklerini de sdylemek
gerekir. Bu yonii ile kdyden kente olan gdglerin olumlu ve olumsuz sonuglari olmustur. Bu
sonuglarm olumlu yansimalarinin yani sira olumsuz sonuglarinin da iyi degerlendirilmesi
gerekmektedir.

3.3. Kdyden Kente Gociin Gelecege Yonelik Muhtemel Etkileri

Tiirkiye koyli niifusunun dolayisiyla tarimsal niifusunun azaltilmasina
calisirken, artan niifusun kentsel uyumu ile birlikte koylerin ve kirsalin yeniden
yapilandirilmasina birlikte 6nem vermelidir. Clink{i tarimdan vazgecen vasifsiz is giiciiniin
kentle biitiinlesmesinde 6zellikle bu kisilerin mesleki uyumlar1 ve istihdamlarina yonelik
kentsel ortamda alternatif programlar gelistirmelidir. Aksi takdirde bu niifusun kentte
koylii gibi yasamaya devam edecegi hatta bocalayacagi unutulmamalidir. Yine kdylerin
basta altyap1 olmak {izere temel ge¢im kaynagini olusturan tarimsal sorunlarmim mutlaka
¢ozlime kavusturulmasi gerekmektedir. Bu ise Tiirk Tarim Politikasi’nin kdyden kente gog
ile birlikte ele alinarak ve diger ekonomik ve sosyal politikalarla birlikte ele alinarak
yeniden yapilandirilmasina baghdir (Giiresci, 2009).

Kd&yden kente gogiin Tiirkiye’'nin geleceginde muhtemel bazi gelismelere neden
olabilecegi diisiiniilebilir. Bunlardan bazilar1 agsagidaki gibidir:

1) Bu go¢ devam ayni hizla devam ederse bu sorunlar da ayni hizla artmaya
devam eder. Boylece Tirkiye sorunlarini ¢ézen degil biriktirip sorun
tasarrufu yapan bir iilke olur.

2) Koyden kente gb¢ ekonomik ve sosyal gelismelerin dogal bir sonucu olarak
gelisirse Tirkiye sadece onceki goclerin arta kalan sorunlarimi ¢ézmekle
ugrasir. Ciinkii bu siireg gelecege doniik olsa da Tiirkiye’de koyden kente
gb¢lin yarim asirlik bir gegmisinin oldugu unutulmamalidir.

3) Koyden kente gocler durursa, kdylerde bazi olumlu gelismelerin oldugu
veya kentlerin artik ¢ekim gliclerini kaybetmeye basladigi seklinde
disiiniilebilir. Bu durum, kentlerde olusan itici faktorlerin kirsaldakilerden
daha fazla oldugu seklinde diistiniilebilir.
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4) Koyden kente gocler tersine donerse yani kentten kirsala gocler baglarsa ki
bu siireg uzun zamandan beri zaten devam etmektedir. Tiirkiye’nin
kentlerinin arttk yasanmaz hale geldigini (go¢ eden koyliler igin)
gosterebilmektedir. Bu ise daha ciddi bir durum olur ki kentin ve kentlilerin
sorunlarinin ¢dzmek daha karmasik bir yapi olusturabilecektir. Ancak
kentten goglerin kirsaldaki iyilesmelerin bir yansimasi seklinde oldugu da
diistiniilebilir. Bu siirecin kdyden kente gocler gibi en azindan plansiz bir
sekilde gelismemesi de gerekmektedir. Ciinkii koye go¢ edenlerin bu kez
kdye uyumlar1 tekrar tarimsal faaliyetlere geri donmeleri sonucunu
doguracaktir.

4. Sonug¢

Koyden kente olan gogler, Tiirkiye’nin ge¢miste yasamis oldugu sorunlarini
ortaya konulmasinda 6nemli bir olaydir. Ciinkii bu olay sebepleri ve sonuglart ile birlikte
Tiirkiye’yi yansitmaktadir. Bu sorun iyi anlagildigi takdirde Tiirkiye’nin sorunlarina daha
akilc1 ¢oziimler dretilebilecektir. Tirkiye’de koyden kente olan gocler iizerine
akademisyenler, Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK), devlet ve toplumun biitiin kesimleri
diistinmeli, bu diisiincelerini paylagmali ve bir an 6nce ortak akil ile birlikte ortak hareket
etmelidir.
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