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Abstract

The issue investigated in this paper is quite important on the grounds that Turkey is
mentioned among the countries in middle income trap and it is challenging to overcome this trap. The
quality of the workforce, and accordingly workforce’s relatively low wage profile, economic policy
and structural factors are selected as explanatory variables. In this paper, the issue is discussed in
details in the context of explanatory variables by examining the strategic moves of the selected
countries and appropriate road map is tried to be drawn.
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Tirkiye’nin geldigi noktada orta gelir tuzag: ile birlikte anilmaya baslamasi ve bunu
agmasinin gii¢liigiine vurgu yapilmasi, konunun 6nemini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada agiklayici
degiskenler olarak isgiiciiniin niteligi ve buna bagl olarak gorece diisiik ticret profili, iktisat politikasi

ve yapisal faktorler secilmistir. Agiklayict degiskenler baglamida sorun etraflica ele alinmaya ve
ornek iilkelerin stratejik hamleleri incelenerek uygun bir yol haritasi gizilmeye galigilmustir.
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1. Giris

Iktisat biliminin énemli alt alanlarindan biri de iktisadi biiyiimedir. Bu alanda
birgok teori ve yaklagim bulunmakla birlikte konunun biitiin boyutlariyla ve evrensel
gecerlilige sahip olarak yeterince aciklandigini sdylemek giictiir. Son yillarda oldukga
popiiler olan "orta gelir tuzag1" kavramu ise iktisadi biiyiime baglaminda ele alinan ve daha
cok gelismekte olan iilkeleri ilgilendiren 6nemli bir konu ve sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bilindigi gibi, ekonomiler zaman igerisinde farkli dinamiklere dayali bir
bicimde biiyiime ger¢eklestirmektedir. Fakat kimi ekonomiler zaman iginde belli bir kigi
bagina gelir seviyesinde takilip bunu asamaz hale gelmektedir. Bu durum hem ekonomik
biiyiimeyi hem de toplumsal refahin artigint olumsuz yonde etkilemektedir.

Orta gelir tuzaginin Tiirkiye 6zelinde incelenmeye ¢alisildigi bu makalenin ilk
bolimiinde, orta gelir tuzaginin tanimi ile Tirkiye’nin orta gelir tuzaginda bulunup
bulunmadigina iliskin degerlendirmeler yapilmaktadir. Ikinci boliimde, orta gelir tuzaginin
aciklayici degiskenlerinin Tiirkiye 6rneginde neler olabilecegi ve siirecin nasil gelistigi
incelenmektedir. Orta gelir tuzagindan kurtulmus iilke 6rneklerinden ¢ikarilabilecek dersler
ve Tiirkiye i¢in Onerilere ise ¢alismanin {igiincii ve son bdliimiinde yer verilmistir.

2. Orta Gelir Tuzag: Kavram ve Tiirkiye

Orta gelir tuzag: iktisat yazininda 6nemli bir yere sahiptir. Ulkelerin belli bir esik
kisi basina diisen milli gelir seviyesine gelip uzun bir siire o seviyeyi asamamalari durumu
seklinde tanimlanan orta gelir tuzagi i¢in net bir gelir seviyesi belli degildir. Orta gelir tuzag,
kisi basmna milli gelirin 16.000 Amerikan Dolar1 (USD) diizeyine ulastigi esik olarak
belirlenmektedir. Bunun diginda, iilkenin kisi basina gelirinin diinyanin hegemonik lideri
Amerikan ekonomisindeki gelirin %58 ine ulagmasi ve iilke igerisinde imalat sanayi payinin
%231 bulmasi da orta gelir tuzagini betimleyen unsurlar arasinda sayilmaktadir (Yeldan
vd., 2012: 35). Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore 2014 yil itibariyle
Tiirkiye’nin kisi basina diisen milli gelirinin 10.404 USD olmasi orta gelir tuzagmin bir
gostergesidir. Bu baglamda Tiirkiye’de bu gelir seviyesinin neden asilamadigi konusu
incelenmeye degerdir.

3. Orta Gelir Tuzaginda Tiirkiye
Iktisadi biiyiime temelde {i¢ kaynaktan beslenmektedir. Isgiicii ve sermaye

stokundaki artiglar biiylimeyi sagladigi gibi, toplam faktér verimliligindeki artiglar ve
teknolojik gelisme de biiylimenin 6nemli kaynagidir.
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Neo-klasik yakinsama teorisi gelismekte olan iilkelerde (GOU) sermayenin
marjinal verimliligin, gelismis iilkelerde (GU) ise emegin marjinal verimliliginin yiiksek
oldugunu kabul etmektedir. Bu duruma bagh olarak GU’lerden GOU’lere bir sermaye
akimmin gerceklesecegi; buna bagl olarak artacak yatirimlar sonrasinda GOU’lerde
bliyiimenin hizlanacagi ongoriilmektedir. Bu siiregte ¢ok uluslu sirketler araciligi ile
GOU’lerden elde edilen karm bir kismmin GU’lere geri dénecegi; yani bu iki farkli grup
iilkenin zamanla birbirlerine yakinsayacag: ifade edilmektedir. igsel biiyiime teorileri ise
Neo-klasik ongoriiniin gergeklesmeyecegini agiklamakta; GU’lerin bilgi ¢agina girmis
olmasi, bilgi teknolojileri, beseri sermaye, egitim, saglik, arastirma ve gelistirme (Ar-Ge)
yatirimlarini yapmis olmasi nedeniyle yakinsamanin gergeklesmeyecegi tezini igermektedir.
Sermayenin azalan getiri yasasina gore isledigi gergegiyle beraber uzun siireli biiyiimenin
sadece fiziksel sermaye artisiyla saglanamayacagi Solow’dan sonra netlik kazanmistir. Bu
baglamda Tiirkiye’nin igsel biiylime teorilerinin araglarina verdigi 6nem, bir tartisma alani
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sekil: 1
Asgari Ucretin %105’inden Az Ucret Alanlar
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Kaynak: Eurostat, 2015.
Isgiicii niteligi yiiksek olan bir iilkede, istihdamin iicret profili itibariyle asgari

iicretin oldukga iizerinde bir seviyede olmasi beklenen bir durumdur. Sekil 1’de goriildiigii
gibi Tiirkiye’de asgari ticretin %105’inden daha az {icret alanlarin toplam istihdam igindeki
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payt %45’e ¢cok yakindir. Emegin bir talep unsuru da oldugu géz oniine alindiginda, i¢ talep
kaynakli biiyiimenin orta gelir tuzagindan kurtulmak adina katkisi, bu iicret profilinin
sergilendigi bir ekonomide diisiik kalacaktir.

Hem i¢ talep yonlii katki hem de yiiksek katma deger saglayan bilgi
teknolojilerinin retilmesi adina beseri sermayenin niteliginin artirilmasi gerekmektedir.
Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD)’niin “Programme for International Student
Assessment” (PISA) endeksindeki veriler Tiirkiye’nin 65 iilke arasinda matematikte, fen
bilimlerinde ve okuma alanlarinda sirastyla 44, 43 ve 42. sirada bulundugunu gostermektedir
(OECD, 2012). Bir baska deyisle Tiirkiye, orta gelir tuzagina, egitim-ogretime yeterince
onem vermemesi nedeniyle diismiistiir. TUIK verilerine gére Ar-Ge harcamalarinin Gayri
Safi Yurt ici Hasila (GSYH)’ya oran1 2013 itibariyle %0,95tir. Orta gelir tuzagindan ¢ikan
ve/veya hig bu seviyeye takilmadan daha yiiksek bir gelir seviyesine ulasan iilkelerin Ar-Ge
harcamalarinin GSYH’ye oraninin oldukga altinda kalmig gériilen Tiirkiye verisinin neden
gorece diistik kaldigmmi, Sekil 2’deki %19’luk bilgi yogun istihdam orani seviyesi
aciklamaktadir.

Sekil: 2
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Kaynak: Eurostat, 2015.

Ote yandan sektorlerin emek verimliligi derecelerine bakildiginda, 2014 yili
itibariyle tarim sektoriinde ¢alisan bir kiginin reel olarak 2.028 TL (Turk Liras1)’lik bir
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iretim yaptig, sanayi sektoriinde ¢alisan bir kisinin 7.810 TL’lik iiretim yapmakta oldugu
ve hizmetler sektoriinde ise 5.627 TL’lik kisi bas1 iiretim gergeklestirildigi goriilmektedir.
Kiiresel likidite bollugu doneminde artan USD arzinin 6nemli bir kismu, yiiksek faiz ve olasi
yiiksek borsa kazanci potansiyeli nedeniyle Tiirkiye’ye gelmis olup reel doviz kuru diismiis
(TL degerlenmis) ve sanayinin ihtiya¢ duydugu ara mallarini ithal etmek daha rasyonel hale
gelmistir. Istihdam yaratmayan biiyiime siirecini yasayan bir Tiirkiye nin bu gelir seviyesini
nicin asamadig1 anlasilabilmektedir. Bu veriler birinci sirada desteklenmesi gereken
sektoriin hangisi oldugunu da ortaya koymaktadir.

Daha once 22 iilke i¢in yapilan ¢aligmanin metodolojisi, Diinya Bankasi Tiirkiye
Ofisi tarafindan Tiirkiye’de faaliyet gosteren 330 sirkete uyarlanmis ve sirketlere yakindan
bakilip baz1 sonuglara ulagilmistir. Sirketlerin kendi yonetim becerilerine olan giivenleri ile
sirketlerin performanslari arasinda biiyiik fark oldugu anlagilmistir. Aragtirmanin yapildig
iilkeler arasinda kendine en ¢ok giivenen, daha milkemmelini aramayan sirket yoneticileri,
Tirkiye’de faaliyet gosterenler olarak tespit edilmistir. Farkin en fazla oldugu iilke ise
Tirkiye’dir. Sirket ¢calisanlarinda da durumun ayni oldugu anlasilmaktadir. Bu yoneticilerin
yonettigi sirkette calisanlarin %401 yapmakta olduklari is igin gereginden fazla donanimli
olduklarini belirtmektedirler (Sak, 2015).

Orta gelir tuzag seviyesinde bulunmanin bir diger agiklayict degiskeni, yonetici
ve calisanlarin, performanslarina gore kendi becerilerini yiiksek gormeleri durumudur.
Yapabileceginin en iyisini yaptigina inanan ¢alisanlarin verimliliginin daha da arttirilmasi
neredeyse olanaksizdir. Stiphesiz disa agik bir ekonomi sadece kendi i¢ dinamikleri ile
degerlendirilmemelidir; bu yilizden genel kiiresel kosullar tizerinde de durulmasinda yarar
vardir.

3.1. Kiiresel Sartlar ve Tiirkiye

Kiiresel likidite bollugunun getirdigi, yapay ve istihdam yaratmayan, dis kaynaga
dayali biiylime siirecinden ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Merkez Bankasi’nin
ontimiizdeki 6 aylik donem icerisinde faiz artigina gidecek olmasindan en ¢ok etkilenecek
ekonomilerden birisi, Tiirkiye ekonomisi olarak goriilmektedir. Hazine Miistesarlig
verilerine gore, Tiirkiye’nin dig bor¢ stokunun 2014 itibariyle 402,4 milyar USD olmasi ve
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi (TCMB)’nin verilerine gére, TCMB nin rezervlerinin
diizeyi, etkinin ne denli yiiksek olabilecegi hakkinda fikir edinmeye yetmektedir.
Tirkiye’nin ihracat yaptig1r bolgeler arasinda en biiyiikk paya sahip Avrupa bolgesinde
yasanan durgunlukla beraber Rusya’nin, petrol fiyatlarimin diismesi sonucu yasadigi
ekonomik durum da kosullarin Tiirkiye aleyhine oldugunun isaretlerindendir. Siiphesiz
aleyhte olan bu kosullarin altinda yatan nedenlerin arasinda, Tiirkiye’nin ihrag ettigi mallarin
niteligi de yatmaktadir. Gelir esnekligi katsayis1 disiik ve fiyat esnekligi katsayis1 yiiksek
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mallar ihrag eden bir ekonominin bu kosullardan olumsuz etkilenmesi kaginilmaz
goriinmektedir. Sanayi sektdriine, isgiliciiniin niteliginin geregince arttirilmasi i¢in 6gretime,
yonetici ve ¢aliganlarimizin her zaman miitkemmeli aramasi icin gerekli olan egitime 6nem
ve destek verildiginde, gelir esnekligi katsayisi yiiksek mallar iiretmek daha ulagilir bir amag
haline gelecektir.

Diinyada yasanan gelismeler incelendiginde, diinya genelinde gelir diizeyinin
giderek artacagi ongoriilebilmektedir. Bu durumda gelir esnekligi katsayis1 yiiksek mallar
iiretemeyen ekonomilerin de diinya ticaretindeki paylarinin giderek azalmasi kaginilmazdir.
Diinya ticaretindeki pay1 azalan bir ekonominin kisi bagina diisen milli gelirini orta gelir
tuzagr seviyesinin {izerine g¢ikarabilmesi, ancak niifusunun giderek azalmasiyla
gerceklesebilecektir. Tiirkiye icin niifus artis hizimn TUIK verilerine gore 2014 yil
itibariyle %1,33 oldugu gbz Oniine alindiginda, bdyle bir durumun (savas ve benzeri
durumlar hari¢) miimkiin olmayacagi ve istenmedigi de agiktir. Bu durumun olusumunda
siiphesiz yapisal nedenlerin de etkisi vardir. Yapisal faktorlerin istenilen yonde
degistirilebilmesi i¢in iktisat politikas1 dnemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2. iktisat Politikas: ve Tiirkiye

Orta gelir tuzaginin agiklayict degiskeni olarak diistiniilen bir diger 6ge, iktisat
politikasidir. Yeldan vd. (2013), gelismislik diizeyine etki eden sermaye yatirimlarinin
GSYH’ye orani ve X ihracati, M ithalat1 gostermek iizere, disa agiklik orani [(X+M)/GSYH]
degiskenlerini kullanarak bir sonuca varmuglardir. Vardiklari sonuca gdre sermaye
yatirrmlarmin GSYH’ye orani, yoksul {ilkelerde %10,5, orta gelir diizeyindekilerde %15,9
ve zengin lilkelerde %23,4 seklindedir. Yoksul iilkelere iliskin oranin digerlerine gére diigitk
olmasi, gelir diizeyi ilizerindeki etkisini kavramaya katki saglamaktadir. Disa agiklik orani
da sermaye yatirrmlarnin GSYH’ye orani siralamasini izlemekte ve degerler, zengin
iilkelerde %85,4, orta gelirli iilkelerde %79,8 ve yoksul iilkelerde ise %61 olarak ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan Utkulu ve Ozdemir (2005) calismasindaki bulgular, Tiirkiye
orneginde ticari agidan disa agilmanin biiyiime tizerindeki uzun dénemli etkisinin pozitif
oldugunu gostermektedir.

Tirkiye’de sermaye yatirimlariin GSYH’ye orani, Yeldan vd. (2013)
caligmasinda ulasilan sonuglarin biraz altinda; fakat kabul edilebilecek bir seviyededir.
Ancak disa agiklik oran1 konusunda Yeldan vd. (2013) ¢alismasinda elde edilen sonuglar,
Tirkiye 6rneginin tizerinde kalmaktadir. Bu ¢galismanin bulgularina gore, yoksul iilkeler i¢in
disa agiklik orant %61 iken 2014 itibariyle Tiirkiye verisi %50 dolaylarinda olup oldukga
diigiik bir seviyededir (Yeldan vd., 2013). Konuya bu agidan bakildiginda, igsel teori
araglarina verilmesi gereken 6nem kadar iktisat politikasina da ayni diizeyde 6nem verilmesi
geregi ortaya ¢ikmaktadir.
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Kaynak: TUIK verilerinden derlenerek tarafimizdan hazirlanmistir.

Tiirkiye’de sermaye yatirimlarimin GSYH’ye orani, Yeldan vd. (2013)
calismasinda ulasilan sonuglarin biraz altinda; fakat kabul edilebilecek bir seviyededir.
Ancak disa agiklik oran1 konusunda Yeldan vd. (2013) ¢aligmasinda elde edilen sonuglar,
Tiirkiye 6rneginin iizerinde kalmaktadir. Bu ¢alismanin bulgularina gore, yoksul iilkeler i¢in
disa aciklik oran1 %61 iken 2014 itibariyle Tiirkiye verisi %50 dolaylarinda olup oldukca
diisiik bir seviyededir (Yeldan vd., 2013). Bu veri Sekil 3 yardimiyla gériilebilir. Konuya bu
acidan bakildiginda, igsel teori araglarina verilmesi gereken 6nem kadar iktisat politikasina
da ayn1 diizeyde 6nem verilmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Iktisat politikasi baglaminda yatirim ortamini iyilestirici dnlemler, 1 yatirimi
gostermek tizere, I/GSYH oranini artirmakla beraber, artan yatirimlarin bir bolimi
kugkusuz ihracat ve ithalat kanali ile disa agiklik oranini da arttirtp orta gelir tuzagindan
citkmis iilkelerin disa agiklik ve I/GSYH oranlarina erismeye katki saglayacaktir. Sekil 4,
Tirkiye’de I/GSYH oranin1 gostermektedir. Buna gore, s6z konusu oranin Tiirkiye
ekonomisi agisindan bir bantta sikisip kaldigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Orta veya diisiik gelir tuzag1 sadece bir teknoloji ve kaynak kullanimi sorunu
degil; iktisat politikasi, ticaret ve iiriin deseni ile kurumsal nitelikleri de igeren karmasik bir
olgudur (Yeldan vd., 2012). Tirkiye’nin neden orta gelir tuzaginda bulundugunun
aciklanmaya calisilmasindan sonra bu alanda basari1 elde etmis ve referans alinabilecek
iilkelerin kosullarina deginmek de yerinde olacaktir.
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4. Ornek Ulkeler: Giiney Kore ve Finlandiya

Bugiin kisi basgina diisen gelir diizeyleri Tiirkiye’nin oldukga iizerinde olan Giiney
Kore (25.920 USD, 2013) ve Finlandiya (48.820 USD, 2013), bu basariy1 orta gelir tuzagina
yakalanmadan sergilemislerdir. Tiirkiye igin referans alinabilecek bu iki iilkenin attigi
adimlar, uyguladiklart egitim ve dgretim sistemleri ile bliylimenin itici giicii olarak segtikleri
sektorler biiylik neme sahiptir.

Giiney Kore'de 1960 yilinda egitim sistemine bilgi teknolojisi egitiminin
eklenmesini, Bilim ve Destekleme Kanunu’nun ¢ikarilmasi izlemistir. Teknolojik Gelismeyi
Tesvik Kanunu’nun kabuliiniin ardindan sanayi sektoriiniin gereklerine uygun arastirmalar
da tesvik edilmistir. Atilan bu stratejik adimlarin 20 yillik uyum ve uygulamaya konulma
doneminin ardindan 1980’lere gelindiginde, Giiney Kore artik iist diizey miihendisler ve
bilim insanlarina sahip olmustur. Ulusal Ar-Ge projelerinin uygulamaya alindigi bu
donemden sonra Giiney Kore ekonomisi bugiinkii seklini almis ve artik talebe yonelik
teknoloji gelistirme sistemi ¢ergevesinde igleyen bir ekonomik yapiya sahip olmustur. Kendi
teknolojisini {ireten bir sanayilesme modeline sahip olan Giiney Kore, teknoloji devi
sayilabilecek bir¢ok kiiresel markaya sahiptir (Erkan vd., 2007: 39-40). Goriildiigi gibi,
egitim ve Ogretim sisteminin biiylimenin itici gilicli olarak segilen sektér lehine
yonlendirilmesinin, o ydnde kanun ve diizenlemelerle desteklenip sanayi ile
biitlinlestirilmesi Giiney Kore’yi basariya gotiirmiistiir.

182



Uyanik, C.C. (2015), “Orta Gelir Tuzag: ve Tirkiye'nin Konumu
Agisindan Bir Degerlendirme”, Sosyoekonomi, Vol. 23(26), 175-186.

Bilim, teknoloji ve sanayi eksenli ekonomik yapiya sahip olup kisi bagina diigen
gelir acisindan yiiksek seviyede bulunan bir diger iilke de Finlandiya'dir. 20. yiizyilin
basinda ormancilik ve tarima dayali bir iilke olan Finlandiya, 2000°li yillarin basinda
internete baglanma ve {iniversite egitimi gibi kriterleri i¢ginde barindiran bir degerlendirmede
diinya rekabet siralamasinda birinci olmustur (Erkan vd., 2007: 36). Basarili sonuglar veren
bilim, sanayi ve teknoloji politikalari, Finlandiya’y1 bilgiye dayali katma degeri yiiksek, yani
gelir esnekligi katsayisi yliksek ve fiyat esnekligi katsayist diisiik @iriin (yani markal1 {irtin)
ve hizmet iiretir duruma getirmistir. Milli gelirinin %3,5’ini Ar-Ge harcamalarina ayiran
Finlandiya i¢in bu, beklenen bir sonugtur.

Gerek Finlandiya gerekse Giiney Kore, iiretip kazanan ve kazandigini teknolojiye
yatiran, dolayisiyla hem disa agiklik hem de sermaye yatirimlarimin GSYH’ye orani
kriterleri yoniinden yiiksek seviyelere tutunmus iki referans alinabilir iilke konumundadir.
Referans tilkelerin attig1 stratejik adimlarin Tiirkiye acisindan da degerlendirilmesi, bu
adimlarin iilkenin 6zgiin kosullarina entegre edilebilmesi oldukg¢a yararli olacaktir.

5. Tiirkiye i¢cin Bir Degerlendirme ve Oneriler

Bilgi temelli kiiresellesmenin devrimsel yapisi, bir¢ok alanda dinamizmi ve
doniistimii beraberinde getirmistir. Girisimci yapisinda kar oncelikli yapidan miisteri
memnuniyeti dncelikli yapiya doniisiimiin, yonetim alaninda idarecilikten liderlige gecisin
ve diger bazi alanlardaki bag dondiiriicii ilerlemelerin yasandigi giiniimiizde Giiney Kore ve
Finlandiya'dan 6grenilecek ¢ok sey bulunmaktadir. Fakat yillar 6nce gerekli politikalar
uygulamaya koymus olan bu iilkelerin a¢tig1 yolu sadece takip etmek, orta gelir tuzaginin
asilmasina katki saglayacaksa bile, referans alinan ve diger 6nde gelen {ilkelerin Oniine
gegmeye olanak vermeyecektir. Tirkiye’nin bilgi temelli sanayilesmeye yogunlagmasi
yaninda kendine 6zgii bir yol segmesi yerinde ve rasyonel bir se¢im olacaktir.

Bilginin ticarilestirilmesi siireci, kuskusuz nitelikli isgiiciinii gerektirmekte ve
nitelikli isgiiclinlin yetistirilmesi ise kararli ve yenilik¢i bir egitim ve 6gretim sistemi ile
gerceklesmektedir. Temel bilimlere yogunlasmig ve tiim bireyleri birbirinin ayn1 kabul
etmeyip yeteneklere uyarlanmig ve talebe gore doniistiiriilebilen bir egitim ve &gretim
sistemi kiiresel patikanin yoniinii ¢izen iilkeler tarafindan uygulanmaktadir. Tiirkiye bununla
da yetinmeyip 6zel yeteneklilere yonelik uygun donanimli okullar agmali, 6zgiir akla ve
yenilik¢i beyinlere sahip kisileri kaybetmemelidir. Ingiltere 6rneginde, 2014 yilinda
ilkdgretim diizeyindeki 10-11 yaslarindaki ¢ocuklara “yazilim gelistirmeye olanak taniyan
tabletler” dagitilmistir. Yazilimlarin giindelik hayatin i¢ine kadar girdigi bu donemde ne
denli basarili bir adimin atildig1 ortadadir. Tiirkiye’nin bdylesine bir egitim ve 6gretim
sistemini desteklemesi, aranilan cevabin bir baska boyutunu olusturmaktadir.
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Demokrasinin ve hukukun iistiinliigliniin olmazsa olmaz bir kosul oldugu goéze
carpan diger bir konudur. Teknoloji devi Apple 2007°de sonuglanan Ar-Ge g¢aligmasi i¢in
150 milyon USD harcama yapmugtir. Stiphesiz bu harcamayi ceza alma korkusu i¢inde
olmadan gergeklestirmistir. Devlet mekanizmasinin gerekli 6nemi ve destegi saglamasinin
stireci ne kadar hizlandirdig1, referans iilke orneklerinden anlagilabilmektedir. Aranilan
cevabin diger bir boyutu da bilgiyi ticarilestirme siirecinin desteklenmesi ve hizlandirilmasi
icin demokrasi ve hukukun istiinliigliniin, devlet mekanizmasi tarafindan 6n planda
tutulmasidir.

Referans iilkelerden gerekli dersleri ¢ikarmig bir Tirkiye’nin hizla gelisme
gosterecegi ongoriilebilmektedir. Bununla beraber kendi kilit sektérlerini belirlemis ve o
sektorlerde uzmanlasip karsilastirmali Gstiinlik elde etmis bir Tirkiye’nin, hedefledigi
25.000 USD’lik kisi basina diisen gelir diizeyine ulagsmasi olasidir. Tiirkiye’ nin, iklim
kosullarinin imkan verdigi 3.000 adet endemik bitkiye ev sahipligi yaptig1 ve bu bitkilerin
ilag, kozmetik ve tohumculuk sektorlerinde atilim yapmak i¢in biiyiik bir potansiyele sahip
oldugu da akilda tutulmalhidir. Bilgi, teknoloji ve sanayi temelli doniisiimde hiz kazanmig bir
Tiirkiye, bu ve buna benzer potansiyellerini en iyi sekilde degerlendirebilecektir. Ciinkii bu
sektorlerde fiyat esnekligi katsayist diigiik, markali, yliksek katma degerli {iriinler iiretmek
acisindan essiz imkanlar bulunmaktadir.

Ilag, kozmetik ve tohum sektdriinde yapilacak calismalarin birgok
kanaldan biiyiimeyi destekleyecegi 6ngoriilmektedir. Bu alanlar igin yetistirilecek yenilikgi
beyine sahip bireyler, yiiksek katma degerli tirtinler tiretip bu tirlinlerin ihracatinin artmasini
saglayabilecektir. Sonugta hem yiiksek teknolojili {iriin ihracati artmis olacak hem de dis
talep kaynakli biiylime saglanacaktir. Yine bu yolla disa agiklik orani yoniinden orta gelir
tuzagi esigindeki iilkelerin ortalamasindan da hizla uzaklasilacaktir. Bunun yanminda
Diinyada Ar-Ge’ye en fazla pay ayrilan sektor olan ilag sektorii, yapilacak Ar-Ge calismalari
sayesinde milli gelirden Ar-Ge’ye ayrilan pay1 da artirarak onde gelen ekonomilerin
seviyelerinin yakalanmasina yardime1 olacaktir.

Ozellikle ilag sektorii, bu yonleriyle Tiirkiye’nin ihracat ve iiretim
alaninda sigrama yapmasi i¢in firsat sunmaktadir. Bu firsatt degerlendirmenin yolu, ilag
sanayini doniistirmek ve teknoloji iiretir hale getirmektir. Bu atilimlarla birlikte bilim,
teknoloji ve sanayi temelli bir yapiya gegilecek ve diger sektorler de zamanla bu doniistiimii
saglayip gelir esnekligi katsayisi yiiksek, fiyat esnekligi katsayis1 diigiik iirtinler {iretip ihrag
eder héle gelmis olacaktir. Diinya ticaretindeki pay1 gittikge artan bir Tiirkiye’nin orta gelir
tuzagindan uzaklagmasi olanakl olacaktir.

Toplam faktor verimliligi artisinin diger tiretim faktorlerinin miktarsal artigina
gore lilke ekonomilerini hangi seviyelere getirdigi ve getirebileceginin dnemi daha dnce
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vurgulanmaya ¢alisilmisti. S6zii gecen atilimlarin tiimiiniin kolayca gerceklesmeyecegi bir
gercektir. Fakat bu siirecin hizlanmasi isteniyorsa diger adimlardan 6nce harekete gecilmesi
gereken nokta, bireylerin Ozelestiri yapmalari noktasidir. Calisanlarinin  iginde
performanslari ile kendine yonelik tutumu arasinda negatif yonde biiyiik bir fark bulunan,
daha iyisinin, mitkemmelinin aranmadig1 bir ortamda, bulundugu konuma, yaptigi ise gore
fazla donanimli oldugunu ileri siiren bireylerin yasadigi bir toplumda, orta gelir tuzagindan
kurtulmak i¢in yenilenmesi gereken en 6nemli etken, bireylerin, toplumun faydasinin
maksimizasyonu adina ne kadar katkida bulunduklarina yoénelik elestirel bir bakis agisi
kazanmalaridir. Raiser (2015)’in, bu bakis a¢isinin heniiz isgiicii piyasasinda yerlesmedigine
iliskin sonuglara ulastig1 sdylenebilir. Uzerinde durulan degiskenlerin kisa siire iginde
istenilen yonde etkilenmesi mimkiinse bile, tam sonu¢ alinabilmesi ancak bir zaman
gecikmesi ile miimkiin olacaktir. 1960°ta harekete gecen Giiney Kore’nin vardigi nokta goz
onlinde bulundurulup Tiirkiye’'nin de kendi kosullarina 6zgli Onlemleri almasi
gerekmektedir.

6. Sonug¢

Orta gelir tuzagina takilmayip daha yiiksek gelir seviyesine ulasmis iilkelerin
ortak 6zelligi, gelir esnekligi katsayis1 yiiksek, markali ve buna bagli olarak fiyat esnekligi
katsayis1 diisiik, yiiksek katma degerli {irtinler tiretip bu iirlinlerin ihracatin1 yapmalari ve
bunun sonucunda da gelir seviyelerini hizl bir sekilde artirmalaridir. Kiiresellesmenin hizla
gelistigi glinimiizde bu nitelige sahip tiriinlerin {iretimi baz1 yapisal doniisiimler, iyilesmeler
sonucu saglanmaktadir. Gerekli yapisal degisimi yapamamis ve dolayisiyla sozii gegen
nitelige sahip iiriinleri tiretemeyen ekonomiler orta gelir tuzagiyla karsi karsiya gelmislerdir.

Orta gelir tuzagindan kurtulmak igin egitim ve Ogretim sisteminin teknoloji
tiretebilir yenilik¢i bireyler yetistirmesinin saglanmasi Tirkiye agisinda biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu yapisal doniisimiin ardindan, gerek nitelikli isgiiciiniin alacagi gorece
yiiksek iicretin saglayacagi i¢ talep kaynakli biiylime gerekse yine nitelikli isgiiclinlin
iiretecegi gelir esnekligi katsayis1 yiiksek ve fiyat esnekligi katsayisi diisiik tiriinlerin ihracati
sonucu ortaya cikacak dis talep kaynakli biiyiime, Tiirkiye’nin orta gelir tuzagindan
kurtulmasina ve yiiksek gelirli iilkeler grubuna ulagmasina katki saglayacaktir.

Diger iilkelerin gerekli adimlar1 yillar 6nce atmis olmasi, Tiirkiye nin pek ¢ok
acidan lider bir iilke olmasi olasiligini diistirmiistiir. Kendi alaninda lider olmay1 hedefleyen
bir Tiirkiye nin boyle bir durumda segecegi kilit sektorlerin kendine 6zgiiliigiinti gézetmesi
gerekmektedir. Bu baglamda ilk olarak ilag, kozmetik, tohum ve yeni malzemeler
sektorlerine yonelik yenilik¢i adimlarin atilmasi, Tirkiye’yi orta gelir tuzagindan
kurtarabilecektir.
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Sonug olarak, hedef sektor ve fiirtinleri belirlemis, bunun gerektirdigi insan
giiclinii yetistirmeye olanak verecek niteliklere sahip egitim sistemini yerlestirmis, akli ve
vicdani hiir bireylere sahip, orta ve uzun vadeli yapisal destekleri hayata ge¢irmis bir {ilke
oldugunda Tiirkiye, orta gelir tuzagi sorunundan kurtulmus olacaktir. Aksi halde, s6z konusu
iyilestirmeleri ve doniigiimleri yapmamuis bir Tiirkiye’ nin orta gelir tuzagindan kurtulmasini
beklemek, rasyonel bir tutum olarak degerlendirilemez.
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