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(Ozet

Toplum, toplumsal normlar ve degerler etrafinda ete-kemige biiriinen farkli unsurlarin bir araya gelerek olusturmus olduklari
ahenkli bir biitindr. Bu yapi icerinde asalet ve seref gibi kavramlarla da baglantilandinlan “namus” olgusuna ters disen
davranislara karsi dldiirme de dahil degisik yaptinmlar gelistirilmistir. Bu calismada Mardin Cezaevinde namus davasi nedeniyle
hiikiim giymis mahk(mlarla yari yapilandinimis mulakat teknidi vasitasiyla yapilan gortismeler sonucu elde edilen verilerden
hareketle; mahkdmlar tarafindan namusun nasil algilandigi, aileden veya gevreden herhangi bir baski gorip gérmedikleri,
islemis olduklari suctan dolayr pisman olup olmadiklari, hukukun bu tiir olaylar énlemede ne derece caydirict oldugu ve
namuslarini ni¢in kanla temizieme yolunu tercih ettikleri izerinde durulacaktr.

Anahtar Kelimeler: Namus, Beden, Toplumsal Gézalt, Mesruiyet, Adalet, Kentlesme,

THE ONES WHO RESTORED HIS HONOUR WITH BLOOD:
A SOCIOLOGICAL RESEARCH ON THE PRISONERS CONVICTED OF HONOUR ISSUE IN MARDIN JAILHOUSE
Abstract

Society is a harmonious whole that different elements which come to existence around the social norms and values have built
by coming together. Inside this structure various sanctions including killing have been developed for the crimes committed
against ‘honour’ conception that includes values such as nobility, dignity and esteem. In this study, why they have opted to
restore their honour with blood will be analysed with the guidance of the data obtained via the semi-structured interview
method applied to the prisoners convicted of honour issue in Mardin jailhouse and with the assistance of questions such as
how the honour is perceived by the prisoners, whether their family or the neighbourhood put them under pressure, if they regret
the crime they have committed and how much the law is deterrent in preventing this kind of events.
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GiRis

Insanin cevresinde gordiiklerine nasil bir anlam atfedecegi, etrafindaki olaylar kar-
sisinda nasil bir tutum takinacag buytik Olctide yasadig: kiiltiirel cevre tarafindan
tayin edilmektedir. Kisi; esyayla, tabiatla ve insanlarla bu ¢evrenin kendisine tevlit
etmis oldugu bakis acisina gore iliski kurmakta ve bir anlamda diinyay: kiilttirel cev-
renin kendisine tayin etmis oldugu bakis a¢isindan izlemektedir. Dolayisiyla, insanin
algilari, tutumlar1 ve deger yargilar tizerinde yasadigi cevrenin buytk etkisi vardir.

Insan, sosyal bir diinya i¢inde gozlerini hayata acar ve liinceye kadar da bu sosyal
hayatin diyalektigine istirak etmek mecburiyetinde kalir. Uyelerinden uyum bekle-
yen toplum, olasi sapmalara karsi, cezai miieyyideler iceren normlarla onlar iizerin-
de baski uygulayarak onlari1 denetlemektedir. Korkularin ¢ogunun 6grenilmis olma-
s1 gibi neye sevinilecegi, neye nasil tepki gosterilecegi ya da neden nefret edilecegi
de toplumda 6grenilmekte ve biitiin bunlar kiiltiirel cevreye gore farklilik arz eder.
Toplum, sapmanin sosyal istikrar1 bozma ihtimaline karst caydiriciligin uyumlulugu
arttiracagl disiincesinden hareketle norm ihlalinin ¢esidine gore sapkin davranista
bulunan failin siddetle cezalandirilmas: yoniinde gicli bir baski uygular. Hatta bazi
durumlarda toplum, kolektif baski tizerinden bireylerin 6lmelerini veya o6ldirilmele-
rini isteyebilmekte ve bunu da kendi icinde mesrulastirmaktadir. Bu acidan diistiniil-
diigtinde namus cinayetleri de bu kategoride degerlendirilebilir.

Tore, gelenek, kiltiir vb. acilardan “namus” olarak tanimlanan ya da kabul edilen
“seye” Kkars1 islenen suclarin bir kisminin, suclunun oldiirtilmesiyle sonuc¢lanmasi
bu olayin faillerinin ve yasadiklar1 sosyo-kiiltiirel ¢evrenin namus algis1 tizerinde
distinilmesini zorunlu kilmaktadir. Namus nedir, hangi durumlarda Kkirlenir, ola-
st bir kirlenme durumunda nasil veya neyle temizlenir gibi sorulara etkin yanitlar
verilmelidir. Bizzat faillerin kendi beyanlarindan hareketle cinayetlerin islenmesin-
de ailelerin rolii, ¢cevrenin baskisi, toplumun olaya bakisi, kisilerin hangi sosyal ve
psikolojik saiklerle bu sucu isledikleri, hukuki yaptirimlarin caydiricilig gibi olgular
tizerinden durumun anlasilmaya calisiilmasi sorununun ¢oziilmesine énemli katkilar
saglayacaktur.

Sug ve kalkinmislik diizeyi arasinda ne tir bir iliskinin oldugu ayr1 bir ¢alismanin ko-
nusu olmakla birlikte endiistriyel acidan gelismis bazi tilkelerle mukayese edildiginde
Tirkiye’nin bazi sug tiirleri ile ilgili heniiz zengin bir veri tabani olusturamadigi go-
rilmektedir. E-devlet iizerinden gasp, cinayet, hirsizlik, uyusturucu vb. sug tiirleriyle
ilgili baz1 sayisal veriler ve istatistikler elde edilebilse de bunun heniiz biitiin su¢
tlrlerini kapsadig1 soylenemez. $Oyle ki; arastirma kapsaminda Mardin Cumhuriyet
Savciligl vasitasiyla Adalet Bakanligi'ndan gerekli izin alindiktan sonra Mardin Kapa-
I1 Cezaevi'ne gidildi. Ancak cezaevi yetkilileri bize; 6zel olarak namus cinayetinden
dolay:r hiikiimld ve tutuklularla ilgili elektronik ortamda herhangi bir veri bulun-
madigini ve bunun ancak tek tek biitin mahkGmlarin sahsi dosyalar: incelenmek
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suretiyle tespit edilebilecegini ifade ettiler. Bu, islerin hem uzun zaman almas: hem
de dosyalardan bazi belgelerin kaybolmasi gibi bir kisim sinirliliklar ve riskleri bera-
berinde getirmektedir. Biitiin bunlarin etkilerini minimize etmek icin arastirma kap-
saminda goriisiilen goriismecilerin tespitinde soyle bir yol izlenmistir:

Gorlismecilerin bir kismi kurum amir(ler)inin ve infaz koruma memurlarinin duru-
munu yakindan bildikleri bazt mahkGimlarin dosyalarinin incelenmesiyle tespit edil-
di. Diger bir kismi ise “kartopu teknigi” ile tespit edildi. Goriisiilen mahkimlardan
bazilarinin farkli suglardan hiikiim giymis olmalarindan, bazilarinin ise konu hak-
kinda goriismeyi kabul etmemesinden dolay: arastirma ancak 12 (oniki) kisi ile ger-
ceklestirilebilmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakat tekniginin kullanildig1 goriisme-
lerde Oncelikli olarak goriismecilere arastirmanin amaci, elde edilen verilerin hangi
amaca matuf olarak kullanilacagi, kimliklerinin kesinlikle desifre edilmeyecegi gibi
hususlar acik bir sekilde ifade edilmis ve giiven ortami olusturulmaya calisilmistir.

Gortismeler, Agustos-Eyliil 2011’de infaz koruma memurlarinin gozetiminde bize
tahsis edilen idare odalarinda gerceklestirilmistir. Gortismelerde ses kayit cihazi kul-
lanilmamis fakat her bir goriismede her iki arastirmact da hazir bulunmuslardir. Aras-
tirmacilardan biri belli sorular istikametinde goriisme siirecini yonlendirirken digeri
de ¢ok hizli bir sekilde bunlar1 kayda gecirmistir. Calismada her bir goriismeci bir harf
veya simgeyle ifade edilme yoluna gidilmistir.

1. DARALAN ANLAM GENISLEYEN SORUMLULUK: BEDEN KiMiN
NAMUSU?

Gtuindelik hayatta yasamimiza yOn veren, sosyal iliskilerimizi tanzim eden pek cok
deger/ler ve bunlari tanimlamaya yonelik olarak tretilmis cok sayida kavram vardir.
Bu kavramlarin delalet ettigi manalar tizerinden bireysel ve toplumsal iliskiler insa
edilmektedir. Kiltiir ve degerler de bu sosyal iliskiler ag1 icerisinde olusturulmakta
ve anlam kazanmaktadir. Bu baglamda “namus” da toplumun biiytik deger ve hatta
yer yer kutsallik atfettigi olgulardan biridir. Dolayisiyla namusun ne oldugu, insanlar
tarafindan nasil algilandigi, kim tarafindan nasil tanimlandigi, kimin kimin namu-
sundan sorumlu oldugu gibi hususlarin agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Tiirkgeye Arapea tizerinden gecen namus kavrami etimolojik agidan, ¢cogulu nomos
olan Yunanca “nomo” sozciigiinden gelmekte ve “yasa, tore” anlaminda kullanil-
maktadir (Nisanyan, 2011). Namus olgusunu tanimlamaya yonelik olarak gelistirilen
yaklasimlar genel olarak iki gruba ayrilabilir: Baz1 calismalarda namus, oldukga genis
bir anlama gelebilecek sekilde tanimlanmakta ve meselenin ahlaki yonti 6n plana ci-
Karilmaktadir. Ornegin; Tezcan (2003: 1)’a gbre namus, “iffet, onur, diiriistliik, ahlak
ve seref” gibi anlamlara sahiptir. Namus, genis anlamda toplumda gordiigi islevden
hareketle tanimlanmaktadir ki, Peristiany (1966: 173)'nin ifadesiyle namus; ilkin,
sosyal degerler ve davranis bicimi arasinda psikolojik bir koprii olusturmasindan ha-
reketle insanlari, tiyesi bulunduklar: toplulugun idealleriyle uyum i¢inde davranma-
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ya ve ikinci olarak ise, statiikoyu mesrulastirmaya ve kiiltiirtin belirledigi 6ncelik
haklar1 arasinda uyum saglamaya yaramaktadir. Uyusturucu bagimlisi olan dayisinin
oglunu dayilarinin azmettirmesiyle 6ldiren ve 36 yil hapis cezasina carptirilan X’in
yaklasiminin bu tanimlamaya uygun duistigiini soyleyebiliriz.

“Oldiirdiigiim akrabam, aile serefimizi bes paralik etmisti. Uyusturucu kullaniyordu, hep
paraya ihtiyact vardi. Tiim akraba ve tamdiklarimiza musallat olmustu. Orne§in bir akra-
basimin evine giriyor ve kalkmiyor, siirekli kendisiyle konusulmasini istiyor. Kim ki ona 50,
100, 150 lira para verse kalkip gidiyordu. Oyle bir hal almist1 ki onu evden ¢ikarmak icin
bir miktar para vermek gerekiyordu... Daha sonra kendisi gibi uyusturucu kullananlardan
olusan bir cevre edindi ve arkadaglarin eve getirmeye bagladi. Basta ailesi ve bizim ailemiz
olmak iizere bundan ciddi derecede rahatsiz olmaya basladik. Cevredeki insanlar bunu te-
mizleseniz iyi olur, ileride basiniza bela olur gibi laflar etmeye bagladilar... Amcam ve da-
yim beni ona karst doldurdular... Ya oleceksin ya da Oldiireceksin. Ben éldiirmesem de cevre
onu bana yaptinir.” (Erkek, Lise, 28)

Bir baska gorlismeci ise namusu,;“Namus hayatimizin sebebidir, namus olmazsa hayati-
mizin anlami olmaz, insan baska nicin yasar?” (Erkek, Lise, 29) seklinde tanimlayarak
namusu, hayat: anlamlandiran varolussal bir olgu olarak nitelendirmistir.

Namusla ilgili yapilan pek ¢ok calismada namus, dar anlamda disilik, kadinlik, kis-
kanclik, cinsellik ve kadin bedeni iizerinden tanimlanmaktadir. Kardam (2002: 2)
cinsellik temelli namus algisinin sosyallesme siirecinde kizlara cinsiyet rollerinin be-
nimsetilmesi yoluyla kadinlar tarafindan yeniden tretildigine isaret etmektedir. Lale
Yal¢cin-Heckmann (2002: 292) ise erkek egemen sosyal yapiya ve erkeklerle/erkeklikle
namus arasindaki sorumluluk iliskisine vurgu yapmaktadir: “Geng kizlar daha kiigiik
yaslardan itibaren erkeklerin gozetiminde tutulur. Kadinin namusunu koruma gorevi
evlenene kadar babasina ve erkek kardeslerine, gerektiginde amcasi ve amcaogul-
larina diser. Evlenmesinden sonra cinselliginin kontrolii tamamen kocasina gecer.
Koca evlilige son verme yoluyla bu sorumluluga son verebilecekken, baba ve erkek
kardesin sorumlulugu sona ermez.” Mernissi (2003: 62)'nin de konuya yaklasiminin
buna paralel oldugu soylenilebilir: “Bir erkek sayginligini, dogay: dize getirerek ya da
daglart nehirleri fethederek degil de, kendisiyle kan ya da evlilik bagi olan kadinlarin
hareketlerini kontrol ederek ve bu kadinlara yabanci erkeklerle goriismeyi yasaklaya-
rak korur.”

Namus cinayetleri bekaret, aldatma gibi normlarin ihlal edildigi durumlarda ortaya
cikmakta olup muhtemel bir siddet tirtadir (Yildiz, 2009: 10). Toplumda, ataerkil
zihniyet yapilarinda zaman i¢inde doniisiim yasansa da namus olgusu etrafinda top-
lanan deger ve kurallarin tesisinde siddetin degisen bi¢im ve yogunlukta varli§ini
stirdiirdigl (Pervizat, 2005: 41) gortilmektedir. Bu tanim ve yaklasimlardan da anla-
silacagi tizere namus, eril bir bakis acistyla kadinin/kadin cinselliginin ve bedeninin
denetimi tizerinden tanimlanmaktadur.
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Bolgenin sosyal yapisi dikkate alindi§inda bu alginin kadinin dul kalmasi durumunu
da kapsadig1 gortilmektedir. Babasinin 6lmesiyle dul kalan annesinin evli bir erkekle
kagmasi sonucu, erkegi 6ldiiren, oglunu yaralayan ve 36 yil hapis cezasina carptirilan
Y, namusun toplumdaki herkes tarafindan bilinen bir sey oldugunu ve bu ylizden
kimsenin bu konuda hata yapma hakkinin olmadigina dikkati cekmektedir.

“O isi yapan insan toplumun nasil bir tepki gosterecegini biliyor. O kisi, o hatay: yaparak
kendi kararini zaten vermis. Benim anlamadi§im nokta su: Bu tiir insanlar neye giivenerek,
dayanarak bu ise kalkistyorlar. Bence bunun cehaletle de bir alakasi yok. Yapilan seyin af-
fedilecek bir tarafi yok. Namus kavrami cercevesinde bunun hakli kabul edilecek bir tarafi
yok” (Erkek, Lise, 29).

Evlilik 6ncesinde yasamis oldugu gayri mesru iliskiden dolay1 hamile kalan ve anne
babasinin rizasi olmamasina ragmen aile meclisi karariyla oldiriilen kizin annesi Z;

“Kocam ve ben 6ldirmeyi distinmiiyorduk... Ama amcasi ile dayisi kizin oldiiriilme-
sine karar vermisler. Kizzmi kimin 6ldiirdigind bilmiyorum. Ama 6ldiirme Kkararini
amcast ile dayisinin verdigini biliyorum.” (Kadin, 53)

Namusun toplumsallasmasinda bolgenin sosyal yapisinin ve sosyal organizasyon tip-
lerinin biiyiik bir etkisinin oldugu sOylenilebilir. Bolge insaninin yakin zamanlara
kadar agirlikli olarak kirsalda yasadiklar1 ve biiyiik Olctide asiretler etrafinda orgiit-
lendikleri gortilmektedir. Bu tip yapilarda merkezi hiikiimetle veya civardaki sosyal
gruplarla reisler vasitasiyla iliski kurulmaktadir. Bruinessen (2006: 82)'in ifadesiyle;
“Butiin Kirtler asiretli degillerdir. Aslinda bazi bolgelerde asiretsiz Kirtler niifusun
¢ogunlugunu olustururlar... Fakat hemen hemen her zaman asiretsizler politik ve/
veya ekonomik bakimdan asiret olarak orgiitlenmis olan Kiirtlere tabidirler (ya da
pek kisa bir zaman oncesine kadar boyleydiler).” Dolayisiyla bazi istisnalar haric ol-
mak tizere herkes belli bir asirete tabi ya da onun himayesi altindadir. Fakat asiretin
lider kadrosu ya da cekirdek ekip ayni soydan gelse de asiretin siyasal etkinligine
bagli olarak himayesine giren gruplarin sayist artmakta veya azalabilmektedir (Brui-
nessen, 2006: 94 - 96).

Bolgede hem kirsal yasamanin hem de belli bir sosyal organizasyon agina bagl ol-
manin beraberinde getirdigi bazi zorunluluklardan dolay1 akraba ve grup ici evlilik-
ler oldukga yaygindir. Asiret sisteminde her bir asiret siirekli olarak gevre tizerindeki
niifuzunu arttirma micadelesi vermekte, basarili oldugu oranda da niifuz alanini
genisletmektedir. Bu suretle daha ytiiksek seref, prestij ve asalete sahip olan asiretlerin
cevrede kabul gormesi kolaylasmaktadir. Grup, varligini bu degerler tizerinden insa
ettiginden gruba bagh alt gruplar da ayni degerleri icsellestirmekte, boylece bunlar
en 6nemli toplumsal degerler haline gelmektedir. Ayni sekilde bireysellikten ¢ikarak
toplumsal bir olguya doniisen namusun korunmasi ve temizlenmesi de toplumsal
bir gorev olarak algilanmaktadir. Clinkii bu noktadan sonra artik bireyin degil, onun
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bagli oldugu toplumsal ztimrenin, “ailenin, siilalenin ve hatta asiretin” kolektif na-
musu s0z konusu olmaktadir (Tillion, 2006: 22 - 27). Biz duygusu ve bu duygu cerce-
vesinde gelisen aidiyet bilinci, insanlarin yasamlarina belli sinirlar cizmekte ve grup
varligini bu sinirlar tizerinden devam ettirmektedir.

2. TOPLUMSAL GOZALTI: NAMUSUNU TEMIZLE!

“Toplumsal cinsiyet ile toplumsal cinsiyet rollerine iliskin anlayislar, biiylik 6l¢i-
de toplumsal etkenler tarafindan etkilenmekte ve genel nitelikteki, toplumsal gii¢
ve konum sorunlarnyla iligkili olmaktadir” (Giddens, 2008: 171). Fenomenolojik
acidan distntldagunde her o6ldirme olayinin kendine 6zgii bir gerekgesinin ya da
hikdyesinin oldugu ve bunun tizerinden mevcut durumun mesrulastirilma yoluna
gidildigi gortilmektedir. Miilakat yaptigimiz mahktmlarin cinayet isleme sebepleri-
nin buytk 6l¢tide Kardam, Alpar, Yiksel ve Ergtin (2005: 28 - 42)’tin yapmis oldugu
tasnife uydugu gorilmektedir: Kardam ve arkadaslari, ‘Tiirkiye’de Namus Cinayetle-
rinin Dinamikleri’ adl1 ¢alismalarinda muhtemel sebepleri a) Evli bir kadinin gayri-
mesru bir iliskisi, b) Evli bir kadinin baska bir erkekle ka¢masi, c) Bekar bir kizin, 6zel-
likle evli bir erkekle kagmasi, d) Evli bir kadinin kagirilmasi, e) Bekar bir kadinin zorla
kagirilmasi, f) Kizin evlilik 0ncesi hamile kalip gayrimesru bebek dogurmasi, seklinde
tasnif etmektedir. Saha arastirmasinda, ayrica bu tasnifte zikredilmeyen, “namusu-
nu/serefini koruyamayan akrabasini oldiirme” vakasina da rastlanilmaktadir.

Toplumsal olgular dogasi geregi disa ait olduklarindan bireye ve bireysel bilince disa-
ridan baski yapmaktadirlar. Durkheim (1994: 45) toplumsal olgunun bireyler tizerin-
de zorlayic1 giicle kendisini gostermektedir. Ona gore bu giictin varligi, belirli bir yap-
tirimin varligi ya da olgunun onu ihlale yeltenen her bireysel girisime karsi gosterdigi
direncle kendisini belli etmektedir. Sosyallesme siirecinden itibaren bireyin kimligi
ve Kkisiligi kolektif baski altinda sekillendiginden bu normalize edilmektedir. Tipki
hava basincini tizerimizde hissetmemiz gibi toplumsal bask: da dogallastirilmaktadir.
Yapilan goriismelerden birinde Y tarafindan bu durum soyle ifade edilmistir:

“Toplumun baskist ¢ok yiiksek ama yaptigimdan pisman degilim. Uzayda da olsam ya-
pardim. Ayni halti sen yapnugsin gibi miithis bir baski goriiyorsun... Bu tiir bir durumda
yabanci bir iilkeye de gitseniz o baskiyt iizerinizde hissedersiniz. Soyle ki; sanki oradaki her-
kes senin o namussuzlugu kabullendigini biliyor gibi hissedersin. En ufak bir ters bakistan
hemen siiphelenirsin” (Erkek, Lise, 29).

“Ailemin yapmam (0ldiirme) yoniinde bir telkini olmadi ve hatta bazi yakinlarim boyle bir
sey yapmamam yoniinde telkinde bulundular... Aile meclisinde herhangi bir 0ldiirme karar
da almadik. Oldiirme kararim bireysel olarak ben kendim verdim. Toplumun seni yénlendir-
mesine gerek yok. Ciinkii kendini bilen bir insan igin meselenin 0zii $u: Sen ne yapacagini
zaten biliyorsun” (Erkek, Okur-Yazar, 26).
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Bu ifadelerden de anlasilacagl tizere namus cinayetlerinin islenmesinde ¢evre ve 6zel-
likle de toplumun birey {izerinde yogun bir baski kurmaktadir.

Namus meselesinin ¢oziimiinde oldiirme seceneklerden sadece bir tanesidir. Cogu
zaman olay ¢evrede duyulmadan aileler arasinda c¢oziilebilmektedir. Fakat baz1 du-
rumlarda taraflar arasindaki esitsiz gii¢ iliskilerinden dolay1 baskinin tersine dondigi
veya yon degistirdigi gortilmektedir. Normal sartlar altinda sucgu isleyenin cezalandi-
rilmasi gerekirken tam tersi bir durumun yasandigi ve namusu kirlenen kisinin kendi
ailesi tarafindan olduriildiigi vakialar da goriilmektedir. Bu durum bir anlamda Ergil
(1980: 193 - 196)’'in namus algisinin zamanla sinifsallastig1 seklindeki tespitini dog-
rular mahiyettedir. Bu yaklasima gore; “namusum kirlendi” diyen aile, nispeten alt
siniftansa ve mesele de alternatif yollarla ¢oziilemiyorsa, son ¢are olarak kizin 6ldii-
riilmesi yoluna gidilmektedir.

Anne ve babanin siddetle karst ¢itkmasina ragmen aile meclisi karartyla kizt 6ldiri-
len, olay sonrasinda hem kendisi hem de kocasi cinayete azmettirmekten 24’er yil
hapis cezasina carptirilan (baba firarda), ailenin baskisiyla oglu sugu tstlenmekten
anne de cinayete azmettirmekten tutuklanan, hapse diistiigii esnada 15 yasindan
kiiciik 8 cocugunun ortada kaldigini belirten kadin olay1 soyle hikdye etmistir:

“Olay toplumun ve ¢evrenin baskistyla oldu. Kizin dayist ile amcast bu karan verdi. Biz
oldiirmeyi diisiinmiiyorduk. Kizi Adana’ya gotiiriip cocugu dogurtturup yuvaya vermek is-
tiyorduk. Biz olayin duyulmasim istemedik. Kizi Adana’ya doktora gotiirdiik ve almadi.
Kizin hamile oldugu anlasilinca babasi kiza, ‘Oglana telefon et, gelsin seninle evlensin, bir
is kuruncaya kadar sizi 6 ay idare edecek para da verecegim.’ dedi. Kizimi hamile birakan
cocuga haber verdik fakat gelmedi, kizima sahip ¢ikmadi.”

Olay cevrede duyulunca esim evi terk etti. Amcasi ile dayis1 kizin éldiiriilmesine karar ver-
migler... Kizimi kimin oldiirdiigiinii bilmiyorum. Ama 6ldiirme kararmi amcasi ile dayisinin
verdigini biliyorum. Kiz silahla oldiiriilmiis. Normalde bizim evde hi¢ silah olmazdi. Ama
kizin amcasinn silahimin oldugunu biliyorum. Kizinuin 6ldiiriildiigiinii duyunca ben sok
oldum. Hastanede 2 giin yo§un bakimda yattim.

Kizin amcast ile dayisi, bizi bu ise kanstirmadilar. Olaym digariya sizmamasi icin bizi
oliimle tehdit ettiler. Bu is aile icinde kalacak dediler. Beyim kardeglerine ve kizin dayisina
bir sey diyemiyor. Kendinden endiseleniyor. Ciinkii hem beni hem de kizi oldiiriirler diye
korkuyor.

Sugu iistlenmesi icin cocugumun beynini yikanglar, tehdit etmisler. Senin yasin kiigiik 3-5
yil ceza alirsin demigler. Hapse diistiigiinde 15 yasinda olan oglum bes yil yattiktan sonra
tahliye oldu. Su anda 22 yasinda. Amcalar: ve dayilari ona hi¢ yardimct olmuyorlarmis.
Arada bir Irak’a sefere gidiyormus.
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Mahkemede diizgiin bir ifade veremedik. Kizin amcasi, dayisi hepsi mahkemedeydi. Aile
meclisinin baskisini orada da hissettik. Mahkemede amcalarmmin ve dayilarumn ismini ver-
dim fakat Tiirkce bilmedigimden derdimi tam olarak anlatamadim. Amca ve dayilar zengin
oldugu icin birka¢ kez Ankara’ya gidip geldiler ve olayr kapattilar. Zengin olduklarindan
olaydan kendileri ceza almadan kurtuldular.

Namus cinayeti islemedeki temel sebeplerden biri lekelenen, kotiiye ¢ikan ailenin
adin1 temizlemektir. Cinsellik; seref ve namus olgusunun en énemli kurucu unsurlar-
dan biri olarak kabul edildiginden namusun temizlenmesi tizerinden kaybedilen bu
sayginligin onurun geri kazanilmas1 amaglanmaktadir. Bundan dolayi cinsel kimligi
hedef alan her tutum agir bir bigcimde cezalandirilma yoluna gidilmektedir. Kirlenen/
kirletilen namusu temizlemek icin gerekirse adam 6ldiirmek, namusun yitirilmesini
engellemek ve onu yeniden kazanmak i¢in bir ¢6ziim yolu olarak sunulmakta ve top-
lum tarafindan da onaylanmaktadir. Bu durum zaman zaman kendi aile bireylerini
de kapsamaktadir (Kizmaz, 2002: 324).

Namusu geleneksel igerigiyle benimseyen ve namus cinayeti isleyenlerin ¢ogunun
koyde ya da kentlerin kenar mahallelerinde yasadiklar1 ve sosyo-ekonomik agidan
alt tabakaya mensup olduklar1 goriilmektedir. Orta sinifta ya da ortanin altinda ya-
sayanlarda ise cinayet isleme egiliminin zayifladigini, namus kavraminin genellikle
geleneksel iliski aglar icinde bu derece énemsendigini soyleyebiliriz.

Arastirma kapsaminda gorisiilen kisilerin hepsinin Miisliiman olmasi sdyle bir soru-
yu akla getirebilir? Acaba insanlar dindar olduklar1 icin mi bu cinayetleri isliyorlar?
Dindarlik; zamana, zemine, kisinin dini algilama bi¢imine ve yasadig1 sosyo-kiiltiirel
cevreye gore oldukca degiskenlik gosterdiginden kimin ne kadar dindar oldugunu
tam olarak tespit etmek hemen hemen imkansizdir. Dolayisiyla Kisilerin kendi din-
darlik durumlarini ifade eden beyanlarindan hareketle bir degerlendirmede bulun-
mak daha gercekci olacaktir. Ornegin; annesinin kactig1 evli adami 6ldiiren Y,

“Bir insani éldiirmeye karar vermek ¢ok basit bir sey degildir. Bence bu tiir islerde merhamet,
vicdan bir kenara atilir... Kendimi dindar bir insan olarak goriiyorum. Orucumu tutuyorum,
namazimi Kiliyyorum, Kur’an’vmi okuyorum” (Erkek, Lise, 29).

Aile meclisi karariyla kiz1 oldiirtilen ve Tiirk¢e bilmediginden kendisini yeterince sa-
vunamadigindan cinayete azmettirmekten tutuklanan Z,

“Namazimi kilar, orucumu tutarim, fakat kardeglerim ve kaymbiraderlerim ‘gavur’ gibiler,
ne namaz ne de oruglarn var. Vicdanlar: da yok onlarin, olsaydi giinahsiz kizinu oldiirmez-
lerdi.” (Kadin, 53)

Insan bir suc isledigi zaman ilk etapta ekonomik, sosyal veya psikolojik bir doyum
elde etse de siire¢ icerisinde genel olarak vicdanen kendini rahatsiz hisseder ve pis-
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manlik duyar. Hatta ¢cogu insan sirf bu vicdan azabindan dolay: sug¢unu bizzat ken-
disi itiraf eder. Fakat yukarida da belirttigimiz gibi mahktmlarin bir kismi yaptik-
larinin dogru bir sey oldugunu ve pisman olmadiklarini belirtirlerken bir kism1 da
yaptiklarindan dolay1 pisman olduklarini ve vicdan azabi ¢ektiklerini belirtmistirler.
Ornegin; ailenin serefini korumak icin dayilarinin azmettirmesiyle dayisinin oglunu
oldiren X pismanligini soyle ifade etmektedir:

“Mahkiimiyetimin 5’nci yilina girdim. Cezalar ¢ok agir, insani psikolojik olarak ¢okertiyor.
Insan ailesinin yamina gelmesini istemiyor. Esimi, babami, abimi 5 yildir goremiyorum.
Cezaevinden ¢ikinca kendimi, kor sagir ve dilsiz gibi hissedece§im herhalde. Ciinkii her seye
sifirdan baglyorsun” (Erkek, Lise, 28).

Uvey agabeyini bicaklayarak 6ldiiren T ise olaydan duydugu pismanhg1 ve yasadigi
psikolojik durumu soyle ifade etmektedir:

“Yaptigima pismanim, siirekli vicdan azabi ¢ekiyorum. Geceleyin kendi kendime agliyorum.
Oldiirdiigiim kisi riiyama girdi ve ‘Kendi hayatin da beni de mahvettin.” dedi.” (Erkek, Lise
terk, 22)

Kisinin gtinlik ibadetlerini yerine getirip getirmemesi dindarlik kriteri olarak alin-
diginda bazi mahktmlar kendilerini dindar olarak tanimlamaktadirlar. Genel olarak
dinin, ahlaki degerlerin icsellestirilmesi ve sosyal normlarin 6ztimsenmesi suretiyle
ferdin topluma uyum ve bagliligini arttirmaya yonelik giiclii bir etkiye sahip oldu-
gu distinildiginde sapmay1 engelleyici bir islev gordiigiint soyleyebiliriz. Sosyal
kontrol teorisi, insan davranisinin denetimiyle ilintili kurumsal siire¢ ve unsurlar-
dan hareketle su¢ ve suclulugu aciklamaktadir. Bireylerin toplumdaki deger, norm ve
kurumlara olan baghili§1 tizerinden toplumsal denetim saglanmaktadir. S6z konusu
degerlerin zayiflamasi basarisizliga ve yetersizlige ve dolayisiyla suca yol acan davra-
nisin ortaya ¢ikmasina yol agcmaktadir (Kizmaz, 2005: 192).

Islam dininin ¢cok 6zel durumlar haric oldiirmeyi gerektiren acik bir emri bulun-
mamasina ragmen bazi mahkamlar isledikleri cinayetlerden dolayr pismanlik duy-
mak bir yana gurur duymaktadirlar. Dahasi, ramazan ay1 olmasina ragmen pek ¢cogu
gorlismeler esnasinda yeme-igcmeye devam ettikleri miisahede edilmistir. Psikolojik
acidan insani inanmaya zorlayan en 6nemli sey acziyettir. Normal sartlarda altinda
acz icinde olmasi gereken bu insanlarin dindarlik durumlarinin ve din algilarinin ol-
dukga problemli oldugu soylenilebilir. MahkGimlarin, dinin bir emri olmaktan ziyade
“kutsal olan namuslar” i¢in cinayet islediklerini ve bunun da dinle gelismedigini,
dindarliklarina bir halel getirmedigini belirterek durumu mesrulastirma yoluna git-
tikleri sOylenilebilir.
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3. BEDENSEL IMHADAN TOPLUMSAL iNSAYA: CINAYETLERIN
MESRULASTIRILMASI

Namus, eril bir bakis acisiyla kadin bedeni tizerinden tanimlandigindan kirlenen be-
den toplumsal biitiinlesmeyi tehdit eden bir risk olarak algilanmaktadir. Sosyal istik-
rar1 tehdit eden risk unsurunun imha edilerek ortadan kaldirilmasinin uyumlulugu
beraberinde getirecegi varsayilmaktadir. Miilakat yapilan mahkdmlarin hemen hepsi
tarafindan namus, “insan hayatinin en énemli unsuru” olarak tanimlansa da bazilari
namus i¢in cinayet islenmeyebilecegini dile getirmislerdir. Bazilarinin ilk etapta du-
rumu “Allah’a havale edip yeni bir hayat kurmaya” ¢alismak yontinde bir egilimleri
olsa da siire¢ icerisinde hem Kkars1 tarafin provakatif tutumu hem de cevrenin baski-
sindan dolayi cinayet isledikleri goriilmektedir. Dindar bir aileden geldigi belirten ve
haniminin baska bir erkekle gayr1 mesru iliskisini tespit ettikten sonra erkegi oldir-
mekten 21 yil hapis cezasina carptirilan Q;

“Ailemin bana éldiirme yoniinde herhangi bir telkini olmadi. Ailem bana; ‘Allah’a havale
et, Allah’mn verdigi cani Allah’tan baskasi alamaz.’ dedi. Ben ailemi dinledim ve zor olma-
sina ragmen 6-7 ay sabrettim. Yoksa olay aksamu ikisini de Oldiirecektim... Keske kagsaydi,
onu bulamasaydim da vurmasaydim.” (Erkek, Okur-yazar, 26)

Namus cinayetleri, kadinin kendi bedeni ve cinselligi tizerinde ailesinin denetimini
hafife almasi veya kendi basina buyruk hareket etmesi durumunda uygulanmaktadir.
Gergekte kurumsal yapi bireye, neyin nasil ¢oziilecegine dair bir yol haritasi sun-
maktadir. Geleneksel yapilarda sorumlulugun kolektif yonii agir bastigindan bireysel
davranislar ve keyfi uygulamalar toplumsal baskiyla engellenmektedir. Oldiirme, bu
yap1 icerisinde gelistirilen ¢éziim mekanizmalarindan en son ve sert olanidir. Ol-
diirmeden Once tazminat, berdel, stiriilme, goc, vb. secenekler de vardir. Ablasinin
cayina uyusturucu atarak bayiltip tecaviiz eden, olay duyulmadan onunla resmi ola-
rak evlenen ve daha sonra da bu olayi ¢evresine anlatan amcaoglunu (enistesini) ve
ablasini oldirmekten 36 yil hapis cezasina carptirilan W’nin ifadesiyle;

“Annem olayr duyar duymaz bizden gizli olarak amcama, al oglunla gelinini buralardan
kagir, uzak bir sehre gonder, yoksa oglunu éldiiriirler. Bunlari kagir g6z Oniinde kalmasinlar
diye birkag kez uyarmus... Oldiirme disinda bir cezalandirmay: diisiindiirecek bir hal, yol
birakmads. Simdi ziyaretime gelenlerden bazilari, ‘Biz bunu daha once biliyorduk fakat size
soylemedik.” diyorlar. Ben onlara ¢ok kiziyorum. Madem biliyordunuz kardesim bunlari 6-
ziimiiziin oniinden neden kagirtmadiniz. Belki boyle olsayd: bu olay olmayabilirdi. Cocugun
babas1 ve kdyiin ileri gelenleri ellerini tagin altina koyup bu meseleyi kapatabilirdi.” (Erkek,
Ikogretim, 29)

Bu olayda ortaya ¢ikan ilgin¢ sonuglardan biri de maktuliin/ maktulenin ailesinden
veya yakinlarindan hemen hi¢ kimsenin mahkemede katilden davaci olmamasidir.
Kim kimin namusunu kirlettiyse ve baz1 durumlarda da kimin namusu kirletildiyse
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suclu o oldugu i¢in toplumun baskist onun yok edilmesi veya ortadan kaldirilmasi
tizerinde odaklanmaktadir. Kizin bir sucunun olmadigr W’nin bu olayinda kizinin
mezari basinda aglayan anneye koyiin yasli kadinlarindan birinin, “Gémdutgiine de-
gil, hapishaneye gonderdigine agla.” demesi toplumun bakis agisinin 6ldirenden
yana oldugunu gostermesi agisindan onemlidir. Nitekim Kardam ve arkadaslarinin
(2005: 48 - 49) yiiriittiikleri calismada da bu yonde bazi bulgular elde edilmistir. Hatta
bazi durumlarda kars: tarafin davaya miidahil olmak bir yana zaman zaman Kkatil le-
hine sahitlik yapmasi (ya da ger¢ek durumu bildiginden aleyhte sahitlik yapmamast)
bu cinayetlerin onandigini géstermektedir. Ornegin; W'nin ifadesiyle

Biz o bolgede tamnan, bilinen bir aileyiz. Ben bu olay: yaptiktan sonra cevre benim hakl
olduguma kanaat getirmis. Hatta enistemin kardesi bile, milletin icine gittigi zaman abim
bunu hak etmisti demis. Yani benim hakli oldugumu teyit etmis. Taziyeye gelenlerin ¢ogu
olene degil bana aglamiglar. Sanlrfaya’ya bagh bir kdyde oturan amcamin kizi, namu-
sumu temizledigim icin koyde artik bagsi dik yiiriidiigiinii soyliiyormus... Mahkemede esim
(6ldtiriilenin kiz kardesi) ve amcam (6ldiiriilenin babasi) benim lehime sahitlik ettiler...
Karst taraf davaci olmadi. Ben onlart diisman olarak gormiiyorum.” (Erkek, Ilkogretim, 29)

Ayni konuda Q'nun yaklasimu ise;

“Onlarn biiyiikleri bizim onu éldiirmemize ses ¢ikarmama Karart almiglar. Ne b.. yemisse
cezasini ¢eksin demigler.”

Namus cinayetleri, daha once planlanip uygulanan cinayetlerdir. Failin zamani
ve mekadni gelisiglizel secmedigi dustintldiginde toplumda biitiin bunlar tizerin-
den kars: tarafa bir mesaj verilmektedir. Medyanin, farkinda olarak veya olmayarak
olayin bu yoniinii 6ne ¢ikarmasinin, cinayetlerin etkisini azaltmak bir yana zaman
icinde buna niyetlenenleri cesaretlendirdigi soylenilebilir. Cinayetlerin uluorta, ibret
olsun diye islenmesinin arka planinda bu tutum ve davranislarin yattigini sdyleye-
biliriz. Ornegin; Y'nin ifadesi bu yaklasimi dogrular mahiyettedir. “Oldiirmemin ama-
c1 cezanmn ibret olmasi ve toplum nezdinde caydirici olmasidir.” Y'nin bu olayinda 20'li
yaslardaki ogul olay esnasinda kendisini babasina siper yapti§indan, kasit olmadan
yaralanmis ve sakat kalmis. Y, cocugun yaralanmasina, sakat kalmasina tizilmesine
ragmen su ¢ikarimda da bulunuyor: “Sevindigim taraf su; cocugun élmemesi ve toplumun
bundan ibret almasi, drnek almasi.” (Erkek, Lise, 29)

Nasil ki toplum igerisinde ve akrabalar arasinda “namusunu temizleyen” adeta bir
kahraman olarak goriilityorsa benzer bir havanin igeriye de yansidigi gortilmekte-
dir. Ger¢ek anlamda namus cinayetinden yatan mahktmlarla yapilan goriismelerde
mahkéimlarin pismanlik duymadiklar tespit edilmistir. Ornegin; Y bu durumu soyle
ifade etmistir:
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“Biitiin mahkimlar tarafindan bu isledigim sug el iistiinde tutuluyor. Nereye giderseniz gi-
din, hatta éldiiriilen tarafin cevresi bile, seni gizliden gizliye takdir eder. Ciinkii benzer du-
rumda onlar da ayni tepkiyi gostereceklerdir.” (Erkek, Lise, 29)

MahkaGmlarin beyanlarindan ailelerinin ve ¢evrenin beklentilerine uygun bir dav-
ranis sergiledikleri ve kendilerince yapilmasi gerekeni yaptiklar1 yoniinde bir anlam
cikmaktadir. Bu davranislarindan dolayr aileleri ve toplumdan dislanmayip, aksine
hem toplum hem de aileleri tarafindan odiillendirildikleri anlasiilmaktadir. Zira ai-
lelerin gerek maddi ve gerekse de manevi her hususta mahktmlar1 sahiplenmeleri,
sik sik gorislerine gelmeleri bu tir davranislarin toplum nezdinde onandigini gos-
termektedir.

Namus cinayeti denilince genel kani kadinlarin éldiiriilmesidir. Fakat sanilanin ak-
sine her namus davasi kadinin oldiriilmesi ile sonu¢clanmamaktadir. Bu calismada
kurbanlarin ¢ogunlukla erkek oldugu ve cogu zaman kadina dokunulmayarak sadece
erkeklerin cezalandirildig: tespit edilmistir. Bu durum yapilan goriismelerde Q tara-
findan soyle ifade edilmistir:

“Biz erkek tarafi olarak iizerimize diiseni yaptik. Suglu olan erkegimizi oldiirdiik. Karsi ta-
rafin haysiyeti, serefi yok ki, kizini o haliyle kabullendiler. Bize, ‘Bizim pesimizi birakin, biz
bu olayr kapatiyoruz. Biz Oldiirmeyiz, birisinin altinda da gorsek oldiirmeyiz, ¢ekip aliriz.’
dediler. Sonradan duyduguma gore kadinin aile tarafinda daha 6nce de boyle benzer
seyler olmus.” (Erkek, Okur-Yazar, 26)

Kadin, her zaman oldirilmemekte ve bazen farkl sekillerde kendisine yaptirim uy-
gulanmaktadir. Ornegin; Y’'nin vakiasinda erkek oldiiriilmiis fakat kadin (anne) ise
kendi ¢ocuklari tarafindan dislanmistir:

“Annemle olaydan sonra hi¢ goriismedim... Ne kardeslerim ne de aileden hi¢ kimse onunla
irtibat halinde degil. O artik bizim aileden biri degil.” (Erkek, Lise, 29)

Kadin orgiitlerinin yillik raporlarindaki ytiksek rakamlar, bolgenin genelinde oldugu
gibi Mardin’de de erkeklerin kadinlara siddet uyguladiklarini ortaya koymaktadir.
STK’larin, raporlarinda siddet uygulayanlarin erkek olmasi, kamuoyunda kurbanla-
rin kadin oldugu izlenimine yol acmaktadir. Ancak resmi veriler' namus cinayetle-

1 Omegin; inonii Universitesi Tip Fakiltesi Adli Tip Birimi Ogretim Uyesi Osman Celbis'in yapmis oldugju arastirmaya gére tore ve namus cinayeti
sebebiyle 2001-2004 yillari arasinda 1507 kisi dldiiriilmistiir. Oldirdlenlerin 288’ kadindir (Celbis, 2008:3). Celbis, O. Ozdemir, B.
Egri, M., (2008), “Evaluation of Honour Killings in Malatya Province, Turkey, Between 2000 and 2004” Journal
of Family Violence (i¢in hazirlanmis ve heniiz yaymlanmamis makale). Emniyet Genel MUddrligt'nin verilerine gore
2000-2005 yillar arasindaki éldirme olaylarinda toplam 10964 vakadan 1876’si kadina yoneliktir. Toplam 1091 vaka namus ve tore
saikiyle islenirken, bunlardan 322’si kadinlara yoneliktir. Bu vakalarda toplam 1190 kisi cinayete kurban gitmis ve bunlarin 710’u erkek,
480'i kadindir. 2006 yilinda tamamlanan TBMM Arastirma Komisyonu Raporuna gore ise; Jandarma Bolgesinde meydana gelen toplam
5925 olaydan 1502 tanesi kadin ve cocuklara gerisi kalani erkeklere yoneliktir (TBMM Raporu, 2006:119). T.C. Basbakanlik Kadinin
Statiisii Genel Miidiirliigii, Tore ve Namus Cinayetleri Ile Kadmlara ve Cocuklara Yonelik Siddetin Sebeplerinin
Arastinilarak Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amactyla Kurulan Meclis Arastirma Komisyonu Raporu.
Ankara: Aralik 2006.
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rine kurban giden erkeklerin kadinlardan ¢ok daha fazla oldugunu gostermektedir.
Arastirma kapsamindaki vakalarda, erkek kurban sayisinin kadinlara nispetle daha
yiiksek olmasi daha dnceki arastirma sonuglariyla ortiismektedir. Diger bir ifadeyle
erkekler kadinlardan farkli olarak sadece magdur olmayip, ayni zamanda fail olarak
da isin icinde bulunmaktadirlar. Arastirma kapsaminda ele alinan toplam 12 6ldii-
rilme vakasinin 7’si erkek, 5’i kadinken, katillerinin tamami erkektir. Ancak sunun
belirtilmesinde fayda vardir. Iki mahkém asil hedeflerinin farkli oldugunu -birinin
kiz kardesi, digerinin ise enistesi- ancak silah1 ateslediklerinde 2 kadinin kendileri-
ni bu Kkisilere siper ettikleri i¢in -biri gelinine, digeri ise kocasina-¢ldiiklerini ifade
etmislerdir. Yani kazara 6len bu iki kadin ¢ikarilirsa namus davasindan ti¢ kadinin
oldarildigi anlasilmaktadir.

4. MAHKUM ADALET Mi GECIKEN HUKUK MU?

Sosyoloji toplumu bir gerceklik olarak ele alirken hukuk, bu sosyal gergeklige bir dii-
zen vermeye, toplumsal gereksinimleri karsilayarak adaleti tesis etmeye calisir (Can,
1992: 1 - 2). Hukukun temel islevi toplumda adaletin tesis edilmesidir. Bu acidan
hukuk, toplumda huzur ve istikrar1 saglamaya yonelik olarak uyusmazliklarin baris¢il
yollardan ¢oziilerek toplumsal giivenin, esitligin ve 6zglrligin saglanmasina katki-
da bulunur (Tirkkahraman, 2006: 85 - 86). Hukuk, toplumlarin 6zelliklerine gore
degismekle birlikte degismeye acik, dinamik bir karaktere sahiptir.

Tirkiye’'de, son yillarda tore ve namus cinayetleriyle ilgili ciddi hukuki diizenleme-
lerin yapildig1 gortilmektedir. Eski ceza kanununda 6zel agir tahrik hali kapsaminda
olan tore cinayetlerine indirim saglayan 462. Madde? Avrupa Birligi 6. Uyum Paketi
ile Tiirk Ceza Kanunu metninden ¢ikarilmistir. Bu tiir cinayetleri isleyenler 1 Hazi-
ran 2005’ten once 462. Madde kapsaminda ceza indiriminden yararlandiklar: halde
yeni diizenlemeyle tore saikiyle adam oldirme sucu, yeni TCK’da “nitelikli haller”
dahilinde “kasten adam o6ldiirme” boliimiine alinmis ve cezasi da agirlastirilmis ha-
pis cezasi olarak yeniden diizenlenmistir. Yeni yasa, kadinlarin cinsel ve bedensel
haklarinin giivence altina alinmasini ve kadin erkek ayrimciliginin ortadan kaldiril-
masini amaclamaktadir.

Gasp, cinayet, hirsizlik, nitelikli dolandiricilik, zimmet, vb. suclar icin cezalarin
agirlastirilmasinin caydirici bir etkiye sahip olsa da toplumun son derece hassas ol-
dugu “namus” konusunda minimum diizeyde tolerans gosterilmektedir. Cezalarin
arttirilmasinin ve hatta bazi durumlarda su¢un kapsaminin degistirilmesinin yete-
rince caydirict olmadigr goriilmektedir. Bazi mahktmlar, meselenin sadece hukuki

2 Avrupa Birligi 6. Uyum Paketi geredince 1.3.1926 tarihli ve 765 sayili Ttirk Ceza Kanunundan gikarilan 462. madde: “Yukarda gegen iki fasilda
beyan olunan fiiller, zinay! icra halinde veya gayrimesru cinsi minasebette bulundugu esnada meshuden yakalanan veya zina yapmak veya
gayrimesru cinsi miinasebette bulunmak Uizere yahut heniiz zina yapmis veya gayrimesru cinsi miinasebette bulunmus oldugunda zevahire
gore siiphe edilmeyecek surette gdriinen bir koca veya kari yahut kiz kardes veya fiirudan biri yahut bunlarin msterek faili veya her ikisi
aleyhine kari veya koca yahut usulden biri veya erkek veya kiz kardes tarafindan islenmis olursa fiilin muayyen olan cezasi sekizde bire indirilir
ve agir hapis cezas! hapis cezasina tahvil olunur. Miiebbet a§ir hapis cezasi yerine dort seneden sekiz seneye ve idam cezasi yerine de bes
seneden on seneye kadar hapis cezasi verilir.”

129



Yil: 18 Cilt: 7 Sayi: 30 Ocak- Haziran 2013

diizenlemelerle ¢oziilemeyecek kadar karmasik oldugunu belirtmektedirler. Bagl
(2008: 102)'n1n ifadesiyle; “Soz gelimi tore ve namus dolayistyla mahkam olanlarin
hig birisi cezai yaptirimlarin onlar i¢in caydirici olabilecegini diisinmiiyor. Nitekim
gorliismecilerden cezai yaptirnmlarin caydirict olacagini diistinenlerin orani sadece
% 30 civarindadir. Kald1 ki bunlarin 6nemli bir kismi da ancak kismen olabilecegini
distinenlerdir. Kisaca cezai yaptirim ne kadar agirlastirilsa da toplumsal baski var
oldugu stirece caydirict olmamaktadir.” Bizim arastirmamizda da genel olarak benzer
yaklasimlarin sergilendigi tespit edilmistir. Ornegin; Y'nin ifadesiyle;

“Ceza kanununda yapilan degisiklikler namusun énemini azaltiyor. Yapilan hukuksal dii-
zenlemeler AB sevdasiyla yapilan reformlar namusu degersizlestiriyor, itibarsizlastirtyor.
Devletin yapmis oldugu hukuksal diizenlemeler namusu degersizlestiriyor. Ama hangi dii-
zenleme yapilirsa yapulsin bir seyin degismeyecegine inantyorum. Namussuzluk devam ettigi
siirece bu boyle devam edecek. Benim icin énemli olan bulundugum ortam, cevre ve bilge.
Devlet hangi diizenlemeyi yaparsa yapsin bu is énlenmez. Kanun bundan ¢ok daha agir
cezalar da verse yine de yapardim. Ceza ¢ok da caydirici olmaz.” (Erkek, Lise, 29)

Bolgenin dinamikleri goz 6ntine alindiginda insanlarin namusa iliskin meselelerde
cok hassas olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla emniyet, jandarma, savcilik, vb. dev-
let kurumlarinin bu hassasiyeti goz éniinde bulundurmas: durumunda yine de bazi
olaylarin 6ldiirme asamasina varmadan onlenebilecegi sdylenilebilir. Ornegin; bir
ensest vakiasinda, aile bireyleri olarak emniyete ve savciliga defalarca dilekce ver-
melerine ragmen gerekli 6nlemlerin alinmadigini ve hatta bir defasinda savcinin
kendilerine, “kiz zaten evlenmis, babanizdir, sikdyette bulunmayin” dedigini ve dosyay1
kapattigini belirterek “adalete” tepkisini soyle dile getirdi:

“Adalet hichir zaman ¢éziim iiretmiyor” (Erkek, Universite, 27).

Disaridan okumayla, kamuoyunda yaygin olan genel kani; namus cinayetlerinin tore
saikiyle aile meclislerinin karariyla islendigidir. Medya tarafindan adeta bir ayin ha-
vasinda verilen “aile meclisi” sahneleri gibi somut bir organizasyonun varligi Sirman
(Arli, Akar ve Bulut 2008: 321) tarafindan kesinlikle reddedilmektedir. Elbette ki aileler
ciddi bir sorunla karsilastiklar1 zaman otururlar, konusurlar. Bu hemen tiim topluluk-
larda boyledir. Gortismelerimizde de benzer veriler elde edilmistir, ancak bu veriler,
Bagli (2008:106) ve Sirman’in ifade ettikleri “kesinlik” ile uyusmamaktadir. Toplam
10 mahkimdan 5’i zayif da olsa aile ici bir karar mekanizmasindan bahsetmislerdir.
Fakat hicbiri, aile meclisinin kurulup infazi kimin, nasil ve ne sekilde yapacagi gibi
ayrintilariyla gorisildiga fikrine katilmamislardir. Boyle bir seyin varliginin itiraf
edilmesi durumunda ilgili meclise katilan bireylerin cinayete azmettirmekten tutuk-
lanacag1 ve bunun da zincirleme olarak magduriyetleri arttiracag: distiniildiigiinden
olay bireysellestirilerek su¢ sahsilestirilme yoluna gidilmistir denilebilir.

Hukuki agidan diger sug tiirleriyle mukayese edildiginde namus meselesinden dolay1
islenen cinayetlerin orani daha disutktiir. Fakat namus adina islenen cinayetler diger
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oldiirme vakialarina gore daha fazla dikkat cekmektedir. Bunun en 6nemli sosyolo-
jik nedenlerinden biri hukukun mesrulugunu ve mesruiyetini tehdit ederek sahislari
kendi hukuklarini uygulamaya tesvik etmesinde yatmaktadir. Namus cinayetlerinin
eskisi kadar olmasa da bazi yorelerde hala devam ediyor olmasi, bize toplumsal ya-
sam1 diizenleyen devlet hukuku ile bilfiil yasayan hukuk arasindaki ortiismenin bir
tlirli saglanamadigini gostermektedir. Medyanin olaylara abartili bir bicimde yer ver-
mesi popiilerlesmesine ve dolayli bir bicimde yeni cinayetlerin islenmesine katkida
bulunmaktadir.

Aile ve Sosyal Politikalardan sorumlu Devlet Bakani Fatma Sahin, Tére/Namus Cina-
yetleri Arastirma Komisyonu Baskani sifatiyla verdigi bir mulakatta (Durukan, 2005)
kendisine yoneltilen “Tore / namus cinayetlerinin 6énlenecegine iliskin bir umudu-
nuz var m1?” yoniindeki bir soruya cevaben; son S yilda tore cinayetlerindeki azalisa
dikkati cekmekte ve toplumun zihinsel bir doniisim gecirdiginin altini ¢cizmektedir.
Ona gore; devletin/idari birimlerin mevcut yasalar1 uygulamasi, kadinlarin biling-
lendirilmesi, ekonomik a¢idan giiclendirilmesi gibi durumlar bir carpan etkisi ya-
ratacagindan zihniyet dontsimini hizlandiracaktir. Bu durum uzun vadede soru-
nun esasl bir sekilde ¢6ztime kavusturulmasina imkan saglamasi acisindan oldukga
onemli olsa da sosyolojik acidan dustintldigiinde bu bakis agisinin ilerlemeci bir
soylem dilini icerdigi goriilmektedir. Sirman bu yaklasimi bilimsel bulmamakta ve
“namus, eski bir toplumsal orgiitlenmeden geriye kalan bir “ayrint1”, dahasi “artik”
oldugundan toplum degistikce, modernlestikce bu artiktan da eser kalmayacaktir”
(2001: 251) yoniinde ortiik bir kabulii icerdigi gerekgesiyle elestirmektedir.

KAMER (2005: 16) namus ad1 altinda, miras ve kadinin ekonomik 6zgiirlagtne kar-
st cinayetler islendigine ve olayin “namus” kapsamina alinarak cinayete mesruiyet
kazandirildigina dikkati cekmektedir. Bolgenin yapist geregi kadinlara mirastan pay
verilmemesi bilinen bir olgu olmakla birlikte arastirma esnasinda sirf bu nedenden
dolay1 gerceklesen herhangi bir 6ldiirme vakiasina rastlanilmamastir.

Geleneksel toplum yapisinda arabulucu roliini tistlenen sahislarin yerini, gintimiiz-
de STK'larin aldig goriilmektedir. Yapilan arastirmalara gore 6zellikle kadin eksenli
orgiitlerin, sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ailelere, maddi-manevi destek ver-
diklerinde veya olaya miidahil olup arabuluculuk yaptiklarinda, ailenin toplumsal
baskiya direnebildigi ve ¢ogu zaman kadinin hayatinin kurtarildigi goriilmektedir
(KAMER, 2006: 27; 2011: 47). Bu baglamda resmi kurum ve kuruluslarin kadinlarin
Ozellikle can giivenliklerinin saglanmasinda etkin 6nlemler almasi gerekmektedir.

Sosyolojik acidan hukuk, 6diil ve ceza esasina gore isleyen mekanik bir sistem de-
gildir. Su¢un kapsaminin degistirilerek cezalarin arttirilmasi suretiyle resmi olarak
namus cinayetlerinde bir azalmanin oldugu goriilse de bunun yeterince gercegi yan-
sitmadig1 sOylenebilir. Ciinkd gerek arastirma kapsaminda gorisiilen gorismeciler-
den bir kisminin ve gerekse de bazi cezaevi gorevlilerinin beyanlarina gére namus
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cinayetleri azalmiyor fakat yon degistiriyor. Gercek neden namus olmakla birlikte
ailenin itibari, cezalarin agirlig: gibi hususlar dikkate alinarak mesele alacak-verecek,
arazi davasi gibi nedenlere indirgenerek cezanin hafifletilme yoluna gidildigi iddia
edilmektedir. Ornegin; X’e gore;

“Bana soracak olursamz bélgemizdeki cinayetlerin % 401 namus yiiziinden iglenmekte,
ama disariya baska sebepler anlatiliyor. Her iki taraf da olay1 bilir ama digan sizdiramazlar.
Dedikodu konusu yapilmasin diye yabancilarin duymasi istenmiyor.” (Erkek, Lise, 28).

“... Misal verirsem, A koyiinden oldugumu bilmeyen B, alacak-verecek meselesi yiiziinden
¢ikan bir kavgada adanm oldiirdiigiinii soylemisti ama B’nin ailesini taniyan bir akrabam
acik goriiste B'nin kiz kardesine sarkintilik yaptigi icin adarm éldiirdiigiinii anlatti. Onun,
meselenin aslin bildigimden haberi yok.”

Olayin dedikodu nesnesi haline gelerek duyulmasi ¢evrede, aile tizerindeki sosyal
baskiyr arttirmaktadir. Kirsal kesimde dedikodunun bir sosyal baski unsuru olarak
nasil islev gordiginii ise W'nin su ifadesi gayet iyi 6zetlemektedir.

“Ben onu Oldiirmedim, o Kendisini Oldiirdii. Silahi sikan Oldiirmiiyor, o fesadi ¢ikaran, fe-
satcilig1 yapan Kendini dldiiriiyor... Ta Sanhurfa’nin kéyiindeki amcakizi bile bu olay: duy-
mustu.” (Erkek, Ilkogretim, 29)

KAMER (2005: 16)’de calismalarinda; “cinayetlerin mal paylasimini, ensest vakasini”
gizlemek gibi nedenlerle islenmis olabilecegine ve namusun “kisve” olarak kullani-
labilecegine dikkati cekmektedir. 04.05.2009 tarihinde Mardin’de 44 (kirkdort) Kisi-
nin 6limiyle sonu¢lanan Bilge Koyt olayinin da perde arkasinda “ensest” iliskisinin
oldugu yontinde bazi soylentilerin oldugu dikkate alinirsa bazi cinayetlerin gercek
nedeninin namus olgusu oldugu gortilmektedir.

C")rnegin; ['in vakiasinda, “Olay cevrede duyulunca ninemin ¢oziimii, kiz 6ldiiriilsiin, olay
kapansindi. Boylece olay drtbas edilmek isteniyordu. Biz ninemin nerisine sicak bakmadik.
Ciinkii kizin bir sucu yok. Babam yine devam edecekti. Bana gore babamla amcamin yeryii-
ziinde yasamaya haklari yok.” (Erkek, Ilkogretim, 24)

Cezaevinde mahktmlar her ne kadar uzun yillar ayni kogus ortaminda kalsalar da
bazi seylerin sir olarak kalmaya ve gizemini korumaya devam ettigi goriilmektedir.
Gerek arastirma kapsaminda goristigiimiiz mahkdmlar ve gerekse de kurum yet-
kilileri cogu durumda olayin gercek neden/nedenlerinin gizlenme yoluna gidildigi-
nin altin1 cizmektedirler. Goriismecilerin bazilarinin beyanlarina gore mahktmlarin
¢ogu psikolojik agidan rahatlamak igin olayin i¢ ylziini ancak sirdas olarak kabul
ettikleri arkadaslarina anlatmaktadirlar. Meselelerinin farkli yorumlanabilecegi en-
disesi, mahkGmlarin gercegi saklamalarinin en 6nemli sebebi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bazen mahktGmlar, “namusuna sahip ¢ikamamis/erkeklik gururu ayaklar
altina alinmis” birinin pozisyonuna diismemek icin konusmamayi veya olay: farkli
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bir sekilde hikdye etmeyi tercih etmektedirler. Ceza Kanununda yapilan yeni dii-
zenlemelerle kadina yonelik siddet iceren davalarda indirim yapilmamasinin da bir
anlamda buna yol actigini soyleyebiliriz. Bu durumda bireyin mahkimiyet sebebini
anlatmasinin temel gerekcelerinden biri de ortadan kalkmis olmaktadir. Dolayisiy-
la yorumsamaci bir bakis acisiyla ifade edecek olursak bu beyanlarin incelenmesi
durumunda gortiniirde degisik sebeplere indirgenmis bir¢ok ortitk namus davasinin
bulundugu sonucuna ulasilabilir.

SONUC

Namus cinayetleri tek bir nedenden hareketle aciklanamaz. Bireyler; ailenin, yakin
cevrenin ve ¢zelliklede toplumun yogun baskisindan dolay1 zaman zaman namusla-
rin1 kanla temizleme yoluna gitmektedirler. Bu tiir durumlarda ilk etapta oldiirmeye
tesebbiis edilmemekte aksine oldiirme disindaki secenekler tiikendiginde, toplumun
yogun baskisindan dolay1 mesele olaya sebebiyet veren kisi/Kisilerin 6ldiiriilmesi su-
retiyle ¢oziilme yoluna gidilmektedir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan
anlasildigr kadariyla sorunu erkeklerin kendi aralarinda ¢ézmeye calistiklar ve gerek-
li gortilmesi durumunda kadinlarin da olaya miidahil olduklar1 goriilmektedir. Na-
mus olgusuna yonelik erkek egemen bakis acis1 degismedigi siirece bu sorunun kisa
vadede ¢Oziilmesi pek miimkiin goriilmemektedir. Dolayisiyla sorunun ¢oziilmesi
icin geleneksel erkek egemen bakis acis1 disinda; olaya temel insan haklari ekseninde
yaklasan yeni, 6zgtirliik¢ii ve sivil bir bakis agisiyla yaklasiilmasinin gerektigi 6n plana
cikmaktadir.

Sorunun erkeklerin tek baslarina ¢dzemeyecekleri kadar biiytik bir insanlik sorunu
oldugu kabul edilmelidir. Meseleyi bu yontiyle ele alan c¢alismalara agirlik verilmeli
ve gerek kamu kurum ve kuruluslar1 ve gerekse de sivil toplum orgiitleri tarafindan
yapilan calismalar (desteklenme) degisik platformlar tarafindan desteklenme yolu-
na gidilmelidir. Ciinkii soruna erkek egemen bir bakis acisiyla yaklasilarak olayin
belli bir yoniniin dikkate alinmasi diger bir ifadeyle kadinlarla ilgili bir meselede
kadinlarin fikrinin alinmamasi, kadinlarin tartismaya esit diizeyde katiliminin sag-
lanmamasi nihayetinde ¢6zlime giden en 6nemli yollardan birini tikamak anlamina
gelmektedir.

Namus cinayetleriyle ilgilenen hemen herkesin {izerinde uzlastig1 ¢6ziim, namusun
kolektif kimliginden siyrilmasi, yani bireysellestirilmesidir. Kadin, kendi namusu
tizerinde tek s6z sahibi oldugunda, cevreden gelebilecek her tiirlii baskiya direnebi-
lecektir. Bunun mutlak anlamda erkeklerin vehmettigi gibi daha fazla namussuzluga
sebep olacagi soylenemez. Hatta bunun erkekler tizerindeki ailevi ve toplumsal baski-
y1 ciddi oranda azaltacagl hesaba katilirsa pozitif bir islev gorecegi sdylenebilir.

Genel olarak herkesin birbirini tanidigi, yiiz ylize sosyal iliskilerin egemen oldugu
kiiciik yerlesim birimlerinde toplumsal baski ¢ok giiclii olsa da sehirlesmeyle birlikte
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bunun azalacagi muhakkaktir. Fakat bolgede kirsaldan gogtin il dis1 veya yurt disi
yerine bagli bulundugu il veya ilce merkezlerine ve buralarda da ¢ogunlukla tanidik-
larin oturduklart semt ve mahallere oldugu dikkate alindiginda kiltiirel anlamda pek
fazla bir seyin degismedigi sOylenilebilir. Ciinki ayni ¢cevre ve onun iriini olan bas-
ki, go¢ yoluyla blok halinde sehre tasinmaktadir. Birey bu ¢evrenin icinde yasamaya
devam ettigi stirece benzer bir vakiayla karsilasmasi durumunda yaniti bu ¢evrenin
beklentilerine uygun olacaktir. Bizim arastirmamizda da cinayet isleyenlerin ¢ogu-
nun sehirde ikamet etmesi bunu dogrulamaktadir.

Kentler, fiziksel rekabetten ziyade zihinsel rekabetin 6n plana ¢iktig1 ve bireyselles-
menin boy verdigi kozmopolit yerlesim birimleridir. Benzer ¢cevreden gelen bireyler-
den olusan kentlerde insanlar benzer zihin yapilarina sahiptirler. Bu tiir durumlarda
yasanilan yer kent olsa da birey kendini yine de biiyiik bir baski altinda hissedecektir.
Gerek yapilan arastirmalarda ve gerekse de bizim arastirmamizda tespit edebildigimiz
kadariyla bu tiir durumlarda il disina go¢ etmenin 6lim vakialarini engelleyebilecegi
sOylenilebilir. Hukuki anlamda sorunun insan haklar1 baglaminda ele alinmasi yo-
niinde bir anlayisin gelismesinin yaninda, kentlesmenin beraberinde getirecegi ras-
yonellesmenin namus cinayetlerini azaltacagini soyleyebiliriz.
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