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EGITIM-KULTUR VE ARASTIRMA DERGISI

Koruyucu Aile Hizmetlerinde Degerlendirme

Sureci

- Yrd. Dog. Dr. Cengiz OZBESLER*

Oz

Klinik calismalarda elde edilen deneyimler, koru-
yucu aile hizmetlerinin gelistiriimesi agisindan énemli
noktalarin saptanmasinda oldukga etkilidir. Bu calis-
malar, koruyucu aile hizmetlerinin yuritilmesinde
cocugun koruyucu aile yanina yerlestiriimesinden
Once, ailenin ve cocugun profesyonel olarak degerlen-
dirilmesinin ve yerlestirme sonrasinda da izlenmesinin
Onemini ortaya koymaktadir. Bu nedenle bu ¢alisma-
nin amaci, koruyucu aile bakiminda olan ve farkh
sorunlar nedeniyle cocuk ruh saghgi bélimiine basvu-
ran cocuklarin tedavisi sirasinda klinikte ydrGtilen
aileye yonelik sosyal hizmet uygulamalarindan elde
edilen deneyimler cercevesinde koruyucu aile baki-
minda karsilasilan sorunlari tartisarak degerlendirme
ve izleme calismalari i¢in dnerilerde bulunmakiir.

Anahtar Kelimeler: Koruyucu aile, koruyucu aile
hizmetleri.

Abstract
Assesment in Foster Care Services

Experiences gained through clinical work is very
effective in determining key factors to improve foster
care services. These practices point out the importance
of professional assessment of the family and child
before the placement and follow-up after the
placement. For this reason, the aim of this study is to
discuss and evaluate the problems raise during foster
care in the frame of the experiences obtained during
the work with children under foster care placement
and consulted for different kinds of problems in child
psychiatry clinic and make suggesstions for
assessment and follow-up practices.

Key Words: Foster family, foster care services.
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Giris

Koruyucu aile hizmeti, kurum bakimi, ev tipi ba-
kim gibi bakim modellerine gére oldukga farkli bir
uygulamadir. Koruyucu aile bakimi, cocuga 6z ai-
lesi tarafindan bakilamadigi, cocugun evlat olarak
verilmesinin mimkin olmadigi ya da uygun gorul-
medigi durumlarda bir aile yanina yerlestirilerek
gecici veya devamli bir sire icinde bakiminin sag-
lanmasidir (Ustiiner, Erol ve Simsek 2005: 130).

Kosar (1992), cocuklarin bir aile ortaminda
dengeli ve yakin bir iligki icinde yetismelerinin her
yonden saglikli gelisimleri icin gerekli oldugu inan-
ci ile cocugun 6z ailesinin bu gereksinimi karsila-
yamadigl durumlarda onun gdrevlerini Gstlenecek
bir bagka ailenin bulunmasinin 6ngérildiginu be-
lirterek, koruyucu aile bakiminin, cocugun aile or-
taminda yetisme, 6zel ilgi gérme hakkini koruyan
bir hizmet olarak kabul edildigini ayrica, sosyal hiz-
met disiplininin birincil alanlarindan olan ¢ocuk ve
aile refahi alaninin da énemli bir hizmeti oldugunu
vurgulamaktadir.

Koruyucu aile bakiminda, farkli 6zellikleri, bilgi
ve becerileri bulunan aileler, farkli sorunlari, ya-
sam oOykuleri ve bireysel 6zellikleri olan korunma-
ya muhta¢ c¢ocuklara, koruma, bakma, buylutme
ve tedavisini destekleme gibi amaclarla bu hizmeti
saglamaktadirlar (Wilson ve dig. 2003: 991; Hol-
land ve Kevin 2004). Koruyucu aile sisteminde
bakim veren kisi genelde degismez ve uzun su-
reli oldugundan, bu durum cocuk ile bakim veren
arasinda saglkli ve glivene dayali bir iliski olus-
turmasini saglayarak ¢ocugun ruh sagligini olum-
lu yénde etkilemektedir (Ustiiner, Erol ve Simsek
2005: 131). Yasamin ilk yillari bebegin geligimi
acisindan oldukca énemlidir. Koruyucu aile yanina
yerlestirilen kiguk bir gocuk acisindan disinildu-
gunde, cocugun bu kritik yillardaki iliskileri ve de-
neyimleri, onun ileride sosyal, duygusal ve biligsel
gelisimi acisindan olduk¢a énemli kazanimlar ola-
caktir (Cohen ve Youcha 2004). Bebekler, yetiskin-

lerin bakimina ve ilgisine tamamiyla bagimhdirlar.
Bebeklerin aldiklari bakim ve baglanma formlar
gelecekte gelisimleri ve yetiskinlikte psiko-sos-
yal saglik ve iyi olmada ¢ok dnemli yapi taslaridir
(Wright ve Toolbox 2001). Bu nedenle de koruyucu
aile bakimi, kurum bakimina gére daha cok tercih
edilen bir bakim ydntemidir. Korunmaya muhtag
cocuga saglikh bir aile ortami saglanabildigi tak-
dirde de ¢ocuk acisindan énemli kazanimlar s6z
konusu olacaktir.

Ulkemizde koruyucu aile kavrami, ilk kez 1926
tarihli Medeni Kanun’da yer almigtir. 1930 yilinda
kabul edilen Umumi Hifzisihha Kanunu’'nda da
korunmaya muhta¢ cocuklarin koruyucu aileler
yaninda bakilmasina iliskin dizenlemeler yapildi-
g1 gorilmektedir. Koruyucu aile hizmetlerinin uy-
gulamasina ise ilk kez 1949 yilinda baslanmis ve
daha sonra 1952 yilinda hizmetin ve uygulamala-
rin kapsami genisletilmistir. Ginimuzde ise koru-
yucu aile hizmetlerinin ve uygulamalarinin daya-
nagi 08.12.2001 tarih ve 4271 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nun 347. Maddesi ile 24 Mayis 1983 tarih
ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirge-
me Kurumu Kanunu’nun 22. ve 23. Maddelerinde
yer alan dizenlemelerdir.

Ulkemizde koruyucu aile hizmetlerini ve uygu-
lamalarini yritmekle sorumlu tek kurum Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK)
dur. Bu hizmetler, 2828 sayili yasa ve bu yasa da-
yanak alinarak hazirlanan ve 14 Ekim 1993 tarih
ve 21728 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Ko-
ruyucu Aile Yénetmeligi” ile 30 Aralik 2006 tarihin-
de 26392 Tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak
yururlage giren “Koruyucu Aile Yoénetmeligi” cerce-
vesinde il sosyal hizmetler midurlUkleri tarafindan
yuratilmektedir.

Koruyucu aile hizmetlerinde il sosyal hizmet
mudurliklerine basvuru yapan ailenin degerlen-
dirilmesi, cocugun aile yanina yerlestiriimesi ve
sonrasinda izlemi oldukga 6nemli bir suregctir. Bu
sure¢, basindan sonuna kadar profesyonel bir ele
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alisi gerektirir. Koruyucu aile olmak i¢in bagvuruda
bulunan ailelerin, bagvuruda bulunduklari andan
itibaren bu konuda egitimi olan profesyoneller ta-
rafindan degerlendirilmesi gerekir. Bu degerlendir-
me surecinde ¢cok boyutlu profesyonel amaclar s6z
konusu olabilmektedir. Genel olarak ifade edilecek
olursa bu amaglar; basvuruda bulunan ailenin ko-
ruyucu aile olabilmek icin gerekli kosullari ve 6zel-
likleri tasiyip tasimadiginin belirlenmesi, cocugun
gereksinimlerini uygun bicimde kargilama, geligi-
mi ve yetistirilmesi agisindan uygun bir ortama ve
motivasyona sahip olup olmadiginin belirlenmesi
gibi 6nemli durumlari icermektedir.

Korunmaya muhta¢ cocugun koruyucu aile
yanina yerlestiriimesini izleyen dénemlerde bas-
ta cocugun uyum sorunlari olmak Gzere farkh ne-
denlerle cocuk ruh saghgi bélimlerine bagvurular
yogun olmaktadir. Ulkemizde koruyucu ailelerin
Ozellikleri ile bu ailelerin yaninda yasayan ¢ocuk-
larin davranis ve duygusal sorunlarina iligkin aras-
tirmalar yeterli bulunmamaktadir (Ustiiner, Erol ve
Simsek 2005: 131). Bu durumda, koruyucu aile-
ler ve koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuklara
yonelik klinik ¢calismalarda ve uygulamalarda elde
edilen deneyimler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu klinik
deneyimler, koruyucu aile hizmetlerinin ve uygula-
malarinin standardinin ve Kkalitesinin yukseltiime-
sine 6nemli katkilar saglayacak 6zelliktedir. Cunku
farkli nedenlerle klinige basvuran cocuk ve koru-
yucu aile, tedavi sirecinde degerlendirildiginde,
cocugun aile yanina yerlestiriimesini izleyen dé-
nemde karsilasiimasi olasi ciddi sorunlarin énlen-
mesi acisindan koruyucu aile hizmetlerinin yara-
tiimesinde degerlendirme ve izleme surecinde ele
alinmasi gereken 6nemli noktalarin oldugu acikca
gérulebilmektedir.

Koruyucu Aile Hizmetinde Profesyonel
inceleme ve Degerlendirmenin Onemi
ve Karsilasilan Sorunlar

Koruyucu aile hizmetlerinde cocugun aile yani-
na yerlestiriimesinden énce yapilacak olan profes-

yonel inceleme, degerlendirme ve aileyi bu sirece
hazirlama ¢ok 6nemli bir asamadir. Koruyucu aile
hizmetlerinde inceleme degerlendirme asamasi,
ayni zamanda ailenin bu konuda egitilmesi slreci-
ni de kapsamaldir. Cunkl koruyucu ailelerin ciddi
anlamda egitim gereksinimleri vardir. Bazi dene-
yimler, ailelere yonelik olacak egitimlerin, katilim
acisindan iyi yapilandirilmig, kapsamli ve strekli
olmasinin daha yararli olacagini géstermektedir.
Bu tur egitimler, koruyucu ailelerin kendilerini daha
yeterli hissetmelerini ve cocugu daha uygun bi-
cimde ele almalarini saglamaktadir (Barth, 2001;
Denby ve ark. 1999). Ayni zamanda bu egitimler
ailenin bu isten vazgecmesini de 6nlemektedir
(Rhodes ve ark. 2001).

GlUnumuzde, koruyucu ailelerin degerlendiril-
mesi, korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin aile yanina
yerlestiriimesi ve sonrasinda izlemi, kolay ve ge-
rektiginde bagska disiplinlere mensup c¢alisanlar
tarafindan da yapilabilecek bir profesyonel mida-
hale gibi algilansa da hi¢ de dyle kolay bir sireg
degildir. Ctnkd ailenin degerlendirilmesi sirecinde
cocugun aile yanina yerlestiriimesini izleyen dé-
nemlerde ortaya cikmasi olasi sorunlarin énlen-
mesi ve ¢ocugun bu surecte drselenme riskini en
aza indirebilecek profesyonel midahalelere ge-
reksinim olabilmektedir. Koruyucu aile bakiminda
olan ¢ocuklar, davranis ve saglk sorunlarinin or-
taya cikmasi agisindan riskli gruplardir ve oldukca
da hassastirlar (Fish ve Chapman 2004: 123; Bec-
ker ve dig. 2006: 634). Bu nedenle yerlestirme 6n-
cesinde iyi bir hazirlanma slrecinin tamamlanma-
si gerekir. ileride sorun yaratacak ve ¢ok boyutlu
Ozellikleri olan riskler, degerlendirme asamasinda
ancak bu konuda egitimi ve bilgisi olan profesyo-
neller tarafindan fark edilebilir. Béylece yerinde ve
zamaninda yapilacak midahalelerle ciddi sorunla-
rin gelismemesi icin koruyucu ve dnleyici uygula-
malar da yerine getirilmis olur.
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Koruyucu ailelerin yerlestirme éncesinde ince-
lenmesi ve degerlendiriimesi agsamasinda eksik
kalan bazi 6nemli noktalarin oldugu, klinik ortam-
da cocuk ve aileyle calisirken acik ve net bir se-
kilde gozlemlenmektedir. Yerlestirme sonrasinda
cocugun uyum ve davranis sorunlari degerlendi-
rildiginde ¢cocugun koruyucu aile yanina yerlesti-
rilmeden énce ailenin ve ¢ocugun bu slrece yete-
rince hazirlanmadiklari gérilmektedir. Ustiiner ve
arkadaslarinin yaptigi arastirmada da (2005), ko-
ruyucu ailelerin % 29.7’ si koruyucu aile olmadan
once cocukla sadece bir kez bir araya geldiklerini,
% 70.3’U ise ortalama 2 kez ¢ocukla gérustiaguna
belirtmiglerdir.

Koruyucu aile olan anne babalarin gocugun eve
gelmesini izleyen haftalarda uyum sorunlarinin ve
sergiledigi hos olmayan davraniglarin ne anlama
geldigi konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari
calismalar sirasinda fark edilmektedir. Bunun so-
nucunda da bu sorunlarin ele alinmasinda etkili
olamadiklari, uygun tutumlar sergileyemedikleri,
olumsuz tutumlar sergileyerek ¢ocugun duygusal
acidan drselenmesine neden olduklari, ¢cogu za-
man da caresizlik duygulariyla ¢ocugu kuruma
geri vermeyi disundikleri gérulmektedir. Yapilan
bir calismada koruyucu ailelerin % 10’unun ¢ocu-
gun aile yanina yerlestirildikten sonra herhangi bir
sorun yasamadiklarini belirttikleri, % 90’inin ise
sorun yasadiklari saptanmistir (Ustiiner, Erol ve
Simsek 2005: 136). Koruyucu ailelerin bazilari-
nin annelik babalik becerilerinin yetersiz ve zayif
olmasi, negatif tutumlar sergilemeleri, cocugun ve
ailenin uygun bicimde hazirlanmadan koruyucu
aile yanina yerlestirilmesi, varsa ¢ocugun 6z ai-
lesi ile isbirligi yapilmadan yapilan yerlestirmeler,
ileri dénemlerde bazi sorunlara yol acabilmektedir
(Fish ve Chapman 2004: 123). Ornegin daha énce
istedigi halde cesitli saglik sorunlari nedeniyle ¢o-
cuk sahibi olamayan bir ¢iftin, koruyucu aile olduk-
larinda ¢ocugun eve gelmesini izleyen dénemde
hem kendileri hem de yakin akrabalari tarafindan

uygun olmayan tutumlar sergileyerek seving duy-
gularini yasadiklari gézlenmistir. Kurum bakimin-
da bircok agidan yoksunluk yasayan cocuk, arka-
daglan arasindan secilerek geldigi aile ortaminda
abartih bir ilgi ile kargi karsiya kalabilmekte, adeta
daha 6nce hayal edemedigi hediyelere, oyuncak-
lara ve giysilere bogulmaktadir. Bu abartili ilgi, ye-
tiskinlerin beklentileri dogrultusundaki ¢cocuk sahibi
olma, torun sahibi olma gibi gereksinimleri belli bir
doygunluk noktasina ulastiginda ve ¢cocugun aile
ortamina uyumu ile ilgili gu¢lUkleri ortaya ¢cikmaya
basladiginda degismeye baslamaktadir. Cocugun
geldigi aile ortaminin kendisi agisindan ne kadar
guvenli ve surekli oldugunu dogrulamaya yodnelik
sergiledigi davraniglarina anlam veremeyen aile,
bu durum karsisinda bocalamaya baglamakta ve
bu durum, profesyonel bir midahale ile ele alin-
mazsa da ¢ocugu geri vermeyi bile disinme nok-
tasina geldikleri gérulebilmektedir. Nitekim yapilan
bir calismada, koruyucu ailelerin % 22.9 'unun ¢ok
bunaldiginda ¢ocugu kuruma geri vermeyi disin-
diguni ve bunu ¢ocugda soyledikleri saptanmigtir.
Bu duruma ¢ocugdun tepkisinin ne oldugu soruldu-
gunda ise ¢ocugun ice kapandigi, esyalarini top-
layip gitmek istedigi ya da saldirganlastigi belirtil-
mistir. Uzun sireli koruyucu aile bakimi planlandigi
halde igslemeyen bu stirecin % 35’inde kopma ol-
dugu saptanmigtir. Koruyucu ailenin yanlis secimi,
cocuk ile bakim veren arasinda uyusmazlik ve bu-
nun sonucunda birlikte yasayamamak, koruyucu
aile bakiminda birinci sirada risk olusturmaktadir
(Usttiner, Erol ve Simsek 2005: 136 - 137).

Cocugun davranis sorunlari ile basa ¢ikmada
eger bu davraniglarini dizeltmezse kuruma geri
déneceginin sdylenmesi ¢cok sik olmamakla birlikte
koruyucu aileler ve koruyucu aile hizmetlerini ya-
riten bazi profesyoneller tarafindan disiplin tekni-
gi gibi kullanilabilmektedir. Bu uygunsuz ve hatali
yaklagim, daha énce terk edilmis, travmatik yasam
6ykusu olan ¢cocugun ciddi anlamda érselenmesi-
ne neden olabilmektedir. Oysaki cocugun aradigi
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ve aileyi cileden cikaracak davraniglar sergileye-
rek anlamaya calistigi, geldigi ailenin ve evin artik
onun ailesi ve evi olup olmadigini anlamak ve aile
icerisinde gliven duygusunu yakalamaktan baska
bir sey degildir. Yerlestirme 6ncesinde cocugun
aile ortamina uyumu agisindan énemli olan bu
durumun aile ile ¢alisilarak ele alinmasi, gocugun
orselenmesini 6nleyebilmekte ve uyum sirecini de
hizlandirmaktadir.

Bir olguda ailenin ve akrabalarin ¢ocugun eve
ilk geldigi guinlerde abartili bicimde pahali oyun-
caklar, pahali giysiler aldiklari hatta kutlamaya
gelen yakinlarinin da ayni tutumlar sergiledigi,
bu sirecte cocugun uyum gucliklerinin yeterince
anlasiimadigi, kisa bir zaman igerisinde de bu il-
ginin kesilerek evden gonderilmesi duygularina
dénustagu géralmastar. Batin bu énemli noktalar
koruyucu aile olacak bireylerin profesyonel bir ele
ahgla secilip degerlendirilmesinin ve egitimden ge-
cirilmesinin ¢ocuk acgisindan ne kadar énemli oldu-
gunu gdstermektedir.

Kosar (1989), koruyucu ailenin ana babali bir
ortam olmasinin yeglendigini, inceleme ve deger-
lendirmede yas ve gelirle daha az ilgilenildigini, ai-
lenin saglikli olmasi, cocugun temel gereksinimle-
rinin saglayabilecek 6zelliklere sahip olmasi, hijye-
nik ve guvenlik standartlarina uygun bir evde otur-
malari, evin ¢evresinde okul, saglik kurulusu, oyun
alanlari olmasi gibi niteliklerin degerlendirmede
6nemsenmesi gerektigini belirtmektedir. Koruyucu
aile ile yerlestirilen cocuk arasindaki yas farkinin
¢ok olmasi, klinik uygulamalarda ¢ok siklikla géru-
len bir durumdur. Béyle olgularda, koruyucu aile ile
cocuk arasinda yas farkinin ¢ok olmasi; ¢cocugun
ele alinmasina, uygun olmayan disiplin yaklagim-
lariyla iletisim kurulmaya c¢alisiimasina, ¢ocugun
bu slre¢ icerisinde ruhsal ve duygusal acidan
ciddi anlamda 6rselenmesine ve glnin birinde
¢6zumsizlikler nedeniyle kuruma geri dénmek
zorunda kalmasina neden olabilmektedir. Ornegin

16 yasinda bir kiz ergen, gece uyuyamama, kot
riyalar gérme gibi sorunlarla bagvurmustu. Deger-
lendirildiginde yerlestirildigi koruyucu ailenin olduk-
ca yagslh bireyler oldugu, yash olmalari nedeniyle
gorusmeye bile gelemedikleri ve ergenin giyimi,
ev iginde odasinda zaman gegirmesi, televizyon-
da izledigi ilgi duydugu programlar gibi konularda
cocugun biligsel gelisimine de uygun olmayan so-
yut kavramlar kullanarak, korkutarak ele almaya
calistiklari géralmastar. Bir diger 13 yagindaki bir
bagka kiz ergen olgunun ise aile igerisinde yagina
uygun bicimde ele alinamadigi, kendisinden c¢ok
yasl olan koruyucu annesi ile ciddi ve catismali
iletisim sorunlari yasadigi, bu sirecte de duygusal
acidan orselenerek sonunda kuruma geri ddnmek
zorunda kaldigr gértulmastur. Cunku yash aile Uye-
leri cocugu anlamadan, onun duygularini digin-
celerini, yasina uygun ilgilerini, gelisimsel gerek-
sinimlerini Gnemsemeden, yasinin verdigi 6zellik-
leri fark etmeden kendi dlslinceleri dogrultusunda
yetistirmeye calisiyorlardi. Béyle olgularda, ¢cocuk
ile koruyucu aile arasindaki yas farkinin ¢ok fazla
olmasi nedeniyle klinige basvuran aile Uyeleri ile
de calismak olduk¢a zor olmaktadir. Clnki yasi
buyik olan bu kisilerin degisme, gelisme kapasite-
lerinin sinirh olmasi, gériismeye cesitli nedenlerle
gelememeleri, motivasyon kazanmaya ve isbirligi-
ne acik olmamalari gibi faktérler burada énemli rol
oynamaktadir.

Bir bagka olguda ise koruyucu aile olan yasli
anne, lise 6grencisi 15 yasindaki kiz ergenin ev-
den izinsiz para aldigi, kendisine karsi ¢iktigi, ¢o-
cuga sb6z dinletemedigi, kontrol etmede cok zor-
landigi, birlikte zaman gecirecek aktiviteler bula-
madiklari ve bu durumlar karsisinda ciddi anlamda
caresiz kaldigi gibi sorunlarla bagvurmustu. Olgu
degerlendirildiginde ¢ocugun yerlestiriimesi 6nce-
sinde yalniz yasayan yasl kadinin 6z ¢ocuklarini
yillar édnce bayattugl, evlendirdigi, yalniz kalma-
mak adina koruyucu aile olmak i¢in basvurdugu
ogrenilmis ve goézlenmistir. Burada yerlestiriime
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sonrasi bdyle sorunlarla karsilagiimasi olasiligi en
basindan bellidir. Bdyle olgularda, “koruyucu aile
basvurusu oldu, bir ¢ocuk yerlestirelim” mantigi
profesyonel bir yaklasim icermemektedir ve bera-
berinde ciddi sorunlari getirmesi de kaciniimaz ol-
maktadir. Cocuklarin bu slrecte drselendikleri ve
bazilarinin kuruma geri ddnmek zorunda kaldiklari
gbzlenmektedir.

Koruyucu ailenin 6z cocuklarinin, aileye yeni
bir cocugun katiimasi ile ilgili duygu, duslnce ve
kararlarinin yeterince degerlendiriimemesi, 6z ¢o-
cuklarin bu yeni duruma yeterince hazirlanmamis
olmasi da yine klinik uygulamalarda gdzlenen du-
rumlara 6rnek tegkil edebilir. Bes yasinda bir erkek
olguda, ¢ocuga koruyucu aile olan anne babanin
cocugun uygun olmayan abartili istekleri, bu istek-
lerde tutturmalarinin olmasi karsisinda ¢cocugun bu
davraniglari ile bas etmede ciddi bicimde zorlan-
diklar gértulmustir. Bu aile degerlendirildiginde,
koruyucu aile olmaya deprem sonrasinda acima
duygulari ile hareket eden babanin karar verdigi,
esinin ve ailenin ergen olan kiz cocugunun da bu
durumu kabullenmede ciddi guglikler yasadigr go-
riimastdr. Bunun sonucunda da babanin sabah
saatlerinde ¢ocugu alip aksama kadar gezdirerek
¢6z0m bulmaya ¢alistigi gézlenmistir.

Aileyi degerlendirme ve koruyucu aile olma
asamasinda, koruyucu aile olmanin ne anlama
geldiginin, evlat edinme uygulamalarindan farkl
bir uygulama oldugunun, zamani geldiginde ¢cocu-
gun 6z ailesinin yanina dénebilecegi gibi 6zel du-
rumlarin yeterince agiklanmamis olmasi bir baska
sorun olarak kargimiza ¢gikmaktadir. Anne kaybinin
ardindan babasi tarafindan bakilamayan ve kurum
bakimina verilen 5 yasinda bir kiz ¢ocugun teda-
visi icin mastlrbasyon sikayetiyle klinige basvuran
koruyucu aile ile ydrutilen calismada, ¢cocugun
¢cok yoksul ve hasta olan genc¢ babasi ile igbirligi
yapilmadigi, sure¢ icerisinde ¢ocugunun koruyu-
cu aileye verildigini 6grenen babanin bu duruma

cok 6fkelendigi gbzlenmistir. Bir baska olguda, Ust
sosyoekonomik diizeyde bir koruyucu aile yanina
yerlestirilen 6 yasindaki bir kiz cocugu, anne baba-
sinin dnce ayri yasamaya baslamasi, sonra baba
kaybi ve yoksulluk nedeniyle annenin cocuga ba-
kamadigi gerekgesiyle kurum bakimina verilmigtir.
Ancak annenin bir sire sonra, kaybettigi esinden
kalan maasla durumunun dizeldigini ifade ede-
rek cocugunu almak istemesi, hem ¢ocugun, hem
koruyucu ailenin hem de ¢ocugun 6z annesinin
oldukg¢a zorlu gunler gecirdikleri gbzlemlenmistir.
Boyle durumlarda koruyucu aile ile cocugun 6z
ailesinin isbirligi yapmasi da olduk¢a zor olmakta-
dir. lyi yasam kosullarindan vazgecmesi zor olan
cocuk, hem annesi ile iligkilerinde ambivalan duy-
gular yasamakta, hem de ciddi anlamda &rselen-
me riski ile karsi karsiya kalabilmektedir (Leathers
2003: 54).

Koruyucu ailelere yerlestirme éncesinde ¢ocu-
gun farkh gelisimsel ve bireysel 6zellikleri olabile-
cegi konusunda yeterli bilgi verilmemesi de ailenin
beklentilerini kargilamadidi noktada cocuga karsi
tutumunun degismesine ve cocukta davranis so-
runlarinin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.
Bir olguda, 6 yasinda bir kiz ¢ocuk, okula basla-
masindan bir siire sonra okumay! yazmayi égren-
mede gUc¢ligu olmasi nedeniyle okul tarafindan
degerlendiriimek Uzere hastaneye yonlendirilmis-
tir. Yapilan klinik degerlendirmelerde ¢ocugun hafif
derecede zihinsel engelinin oldugu ve buna eslik
eden de dikkat daginikligi belirlenmistir. Bu duru-
mun koruyucu aileye acgiklanmasindan ve gerekli
Oneriler aileye iletilmesinin ardindan zaman iceri-
sinde koruyucu anne babanin, beklentileri digin-
da ortaya ¢ikan ¢cocugun bu 6zel durumunu kabul
etmede ve ele almada olduk¢a zorlandiklari, bik-
kinhk, isteksizlik gibi duygularla zaman zaman ¢o-
cuga karsi olumsuz tutumlar da sergileyebildikleri
g6zlemlenmistir.
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Butin bu érnekler incelendiginde koruyucu aile
hizmetlerinde yerlestirme éncesi yeterli ve uygun
degerlendirmenin yapilmamasi, koruyucu ailenin
yeterince egitimemesi ve hazirlanmamasi gibi
6nemli durumlarin yerlestirme sonrasinda bagka
sorunlari tetikleyebildigi gérilmektedir. Ailelerin ¢o-
cugun uyum sorunlarina ¢ézum bulmada yetersiz
kalmasi, farkli yasam deneyimlerinden gelen ko-
runmaya muhta¢ cocugu ele almada, uygun anne
baba tutumlar sergilemede yetersiz olmalari ve
uygun olmayan tutumlarla sorunlarin Ustesinden
gelme cabalar farkinda olmadan ¢ocugu o6rsele-
meleri gibi dnemli bir sorunu giindeme getirmekte-
dir. Bu durumlar, hem ileride ortaya cikmasi olasi
sorunlarin 6nlenmesinde, hem de koruyucu aile
hizmetlerinin profesyonel olarak belli bir standart-
ta ydratiimesinde, degerlendirme ve yerlestirme
sonrasl izleme gibi dnemli iki boyutun da ciddi bir
yapilanma ile uygulamaya konulmasinin énemini
gOstermektedir.

Koruyucu aile hizmetlerinin bu gereksinimleri-
nin giderilmesi icin son birka¢ yildir koruyucu aile
hizmetlerinde personel egitimi ve aile egitimine
yonelik yurattlen bazi ¢alismalar vardir. Ancak bu
calismalarin etkinliginin degerlendirme modelin-
de arastirmalarla degerlendirilmesi sistemin diger
gereksinimlerinin gérilmesine de olanak saglaya-
caktir.

Sonug ve Oneriler

Klinik uygulamalarda elde edilen deneyimler ve
gbzlemler cercevesinde, koruyucu aile basvuru-
su yapan ailelerin uygun olup olmadiklarina karar
verirken degerlendirme asamasinda dnemle dik-
kat edilmesi gereken noktalar sdyle siralanabilir:
Degerlendirmeyi yapacak olan profesyonel, aileyi
cocugun yuksek yarari agisindan her yénuyle ta-
nimaya calisirken, ayni zamanda egitmeli ve aile
ortamini yerlestirilecek olan ¢ocuk igin yapilandir-
mahdir.

Aileye yerlestirilecek olan cocukla ilgili detayl
bilgiler vermelidir. Ustiiner ve arkadaslarinin yap-
tiklar arastirmada (2005), ailelerin % 67.6 ’sinin
cocukla ilgili yasayacaklari olasi guclikler konu-
sunda bilgilendirildigi, fakat % 32.4’G gibi édnemli
bir kisminin da bilgilendiriimedigi saptanmistir.
Cocugun tibbi ve psikolojik gelisimi hakkinda bilgi-
lendirildiniz mi sorusuna ailelerin % 51.4 ‘0 evet,
% 48.6’s1 hayir demistir. Ayrica, ailelerin sadece %
36°s1 koruyucu aile konusunda bilgi sahibi olduk-
tan sonra koruyucu aile olmaya karar vermislerdir.

Cocugun farkli bir gelisimsel 6zelligi varsa bu
mutlaka aileyle agik¢a konusulmaldir. Ailenin ko-
ruyucu aile olmada amaglarinin neler oldugunu iyi
degerlendirmelidir. Birka¢ yil sonra ¢ocuk okula
basladiginda 6grenme guglugu, hafif dereceli zi-
hinsel engel, dikkat daginikhgi, okul basarisizhgi
gibi durumlarla karsilagildiginda ailenin ¢ocukla
ilgili beklentileri 6nem kazanmaktadir. Birgok koru-
yucu ailede oldugu gibi cocugun iyi egitim almasi,
¢cok basarili olmasi beklentisi ve bu durum Gzerin-
den kazanilacak kisisel doyum, beklentilere ters,
olumsuz bir durum kargisinda cocuga yonelik bir
nefrete ve ciddi elestirilere dénlisebilmektedir. Co-
cugun bireysel dzellikleri goz ardi edilebilmekte ve
uygun olmayan tutumlarla cocugu beklentiler dog-
rultusunda zorlayarak ele alma sz konusu olabil-
mektedir. Degerlendirmeyi yapan profesyonel, ola-
sI sorunlarla ilgili neden olusturabilecek durumlari
kesinlikle gézden kagirmamali ve olasi durumlar
s6z konusu oldugunda bunu aileyle agik¢ca konus-
malidir.

Bazi olgularda, koruyucu aile olan ve daha
6nce cocuk sahibi olamadiklari igin kendilerine
verilen ¢gocugun davranis ve uyum sorunlari kar-
sisinda ciddi anlamda zorlandiklari, geri verme
dusincelerini cok sikhikla gocugun yaninda da dile
getirdikleri goralmektedir. Koruyucu aile ile ¢ocuk
ve kurum arasindaki iligkilerin bu noktaya gelme-
mesi i¢in en basindan profesyonel yaklagsimlara
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gereksinim vardir. Bu ¢ok 6énemlidir. Profesyonel
acidan degerlendirildiginde kurum bakiminda olan
bir cocugun secilerek bir koruyucu aile yanina
yerlestiriimesi onun igin olduk¢ca 6nemlidir. Fakat
koruyucu ailenin yetersizligi nedeniyle ve aile or-
tamina uygun olmayan sergiledigi davranislari ne-
deni ile suclandirilarak tekrar kuruma dénmesi de
oldukga drseleyicidir.

Koruyucu aile hizmetlerinde profesyonel ele
alis ve izlemde dikkat edilmesi gereken 6nemli
noktalar vardir. Bunlar; koruyucu aile Uyelerine,
kurum bakimindan evlerine gelecek olan cocugun
bireysel ¢zellikleri, eve geldiginde aile ortamina
uyumda yasayacagi guglikler, bu gulgliklerin ne
tur davraniglarla karakterize oldugu ve bu davranis
sorunlarinin bir uyum ve given arayisi anlamina
geldiginin anlatiimasi ve kavramalarinin saglan-
masi ¢ok dnemlidir. Koruyucu aile yanina yerles-
tirilen cocugun “ ben bu davraniglar sergiledigim-
de de acaba bu aile benim ailem olmaya devam
edecek mi? yoksa ben bu davraniglarim nedeniyle
yine geldigim yere gdnderilecek miyim?” bigimin-
deki duygu ve dustncelerini anlamalarina yardim
etme ve bu davranig sorunlarinin uygun tutum-
larla ele alma becerilerini kazanmalarini saglama
acisindan 6nemli noktalarla ¢alisma gibi boyutlar
icermektedir. Bu nedenle, degerlendirme asama-
sinda bu durumlarin profesyonelce ele alinmasi,
yerlestirme sonrasi sorunlari ve ¢cocugun gereksiz
yere Orselenmesini 6nleyecektir.

Koruyucu aile hizmetlerinde énemli noktalar-
dan birisi de ailelerin igerigi uygun bicimde yapi-
landinimis bir egitimden gecmeleridir. Koruyucu
aile olmak icin bagvuran ebeveynlerin gocugun
yerlestiriimesinden dnce profesyonel bir destekle
ciddi bir egitim almalari oldukg¢a énemlidir. Bu egi-
tim, uygun bicimde gerceklestirildiginde ¢ocugun
koruyucu aile yanina yerlestiriimesini izleyen sui-
recte ortaya cikabilecek uyum sorunlarinin ortaya
cikmasini 6nleyecektir. Koruyucu ailelere yénelik

egitim programinin igerigi su bicimde yapilandiri-
labilir:

Korunmaya muhtag ¢cocuklar, kurum bakiminda
olan cocuklar, bu cocuklarin psiko-sosyal gelisim
Ozellikleri ve ne tlir travmalar (terk edilme, anne
baba kaybi, ihmal ve istismar vb.) yasadiklari, bu
travmalarin ve yoksunluklarin ¢ocuklar tzerine ne
tir psiko-sosyal etkilerinin oldugu, bu cocuklarin
yaslarina ve cinsiyetlerine gore ne tir psiko-sosyal
gereksinimlerinin oldugu gibi konular yer almali-
dir.

Cocugun koruyucu aile yanina yerlestiriimesi-
ni izleyen ilk dénemlerde ne tir uyum ve davranis
sorunlari olabilecegi, biytimeleri strecinde ne tir
uyum ve davranis sorunlari olabilecegi, bu sorun-
larin olasi nedenleri, bu uyum ve davranis sorunla-
rinin ele alinmasinda uygun anne baba tutumlari-
nin nasil olmasi gerektigi konulari yer almahdir.

Aile ortaminin gcocugun gelisimi ve psiko-sosyal
gereksinimlerinin saglikli ve uygun bicimde kargi-
lanmasi agisindan 6énemini ele alan konular yer
almahdir.

Cocugun gelisim dénemlerinin desteklenmesi
ve uygun beceriler kazanmasi agisindan oyun oy-
nama ¢ok dnemlidir. Bu nedenle koruyucu ailelerin
gocugun yasina ve cinsiyetine uygun oyuncaklar
ve oyunlarla ilgili olarak bilgilendiriimeleri de bu
noktada 6nem kazanmaktadir.

Bazi cocuklarin farkli gelisimsel 6zellikleri ola-
bilir (zihinsel engel, otizm, 6grenme guclugua, dik-
kat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, yaygin
gelisimsel bozukluk, serebral palsy vb.) ya da bu
farkh gelisimsel dzellikler cocuk buyldikce daha
belirgin hale gelebilir. Bdyle 6zellikleri olan ¢o-
cuklarin ozellikleri ve yetistirme slrecinde gelisim
alanlarinin desteklenmesi ve uygun bicimde ele
alinmasi konularina iligkin bilgiler de egitim prog-
raminda yer almalidir.
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Bir bagka énemli konu ise ailelerin gocugun 6z
ailesi, kardegleri ve diger 6nemli kisilerle igbirligi
yapmasinin énemi, dnerileri uygulama, egitimlere
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