Akademik Siyer Dergisi / Journal of Academic Sirah

e-ISSN: 2687-5810
Y1l / Year: 3, Say1/ Issue: 5, Sayfa / Page: 2-12

Hz. Peygamber’in Boliisiilemeyen Mirasi: Fedek
-Sorunun Kokenleri Uzerine-
The Prophet’s Undivisional Inheritance: Fadak
-on the Origins of the Problem-

Saban Oz

Prof. Dr., KSU ﬂahiyat Fakiiltesi, Siyer-i Nebi ve Islam Tarihi Ana Bilim Dali
Prof. Dr., KSU Faculty of Theology, Department of Sirah al-Nabawiyyah and Islamic History
Kahramanmaras / Turkey
sabanoz@hotmail.com

orcid.org/0000-0003-3598-847X

Makale Bilgisi/ Article Information

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi / Article Type: Research Article
Gelis Tarihi: 9 Eyliil 2021 / Date Received: 9 September 2021
Kabul Tarihi: 29 Kasim 2021 / Date Accepted: 29 November 2021
Yayin Tarihi: 1 Ocak 2022 / Date Published: 1 January 2022
Yayin Sezonu: Ocak 2022 / Pub Date Season: January 2022

Atif: Oz, Saban. “Hz. Peygamber’in Boliisiilemeyen Mirast: Fedek ~Sorunun Kékenleri Uzerine-“.
Akademik Siyer Dergisi 5 (Ocak 2022), 2-12.
Citiation: Oz, Saban. “The Prophet’s Undivisional Inheritance: Fadak —on the Origins of the
Problem-". Journal of Academic Sirah 5 (January 2022), 2-12.
https:/ /doi.org/ 10.47169/samer.997603

Intihal: Bu makale, iTenticate yaziliminca taranmistir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by iTenticate. No plagiarism detected.

web: http:/ /dergipark.gov.tr/samer e-mail: akademiksiyerdergisi@ksu.edu.tr

Copyright © Published by KSU Siyer-i Nebi Aragtirmalari1 Uygulama ve Arastirma Merkezi
KSU Sirah Researches Application and Research Center
Kahramanmaras 46100 Turkey

Buittin haklar1 sakhidir. / All right reserved.


mailto:sabanoz@hotmail.com
http://dergipark.gov.tr/samer
mailto:akademiksiyerdergisi@ksu.edu.tr

Saban Oz / Hz. Peygamber’in Béliisiilemeyen Mirast: Fedek / The Prophet’s Undivisional Inheritance: Fadak

Oz

Sia ve Ehl-i Suinnet arasinda tartisilan konular arasinda yer alan Fedek mirasi meselesi hakkinda bir¢ok
arastirma yapilmus; 6zellikle $if teorisyenler tarafindan Hz. Ebti Bekr 6zelinde ciddi suglamalar yoneltilmistir.
Haliyle bizim burada sorunu ¢6ziime kavusturmak veya sonlandirmak gibi ne bir niyetimiz ne de bdyle bir
amacimiz vardir. Bununla beraber sorunun hemen Hz. Peygamber sonrasinda giindeme gelmis olmasina
binaen ilk iki halife donemindeki durumuna temas etmek istiyoruz. Tarihi siirecte Fedek arazisi ve siyasi
uygulamalarini ele almamiz hacim itibariyle miimkiin degildir. Sia, Hz. Ebt Bekr’i sadece hilafet konusunda
degil Hz. Fatima'nin Fedek’teki mirasin1 vermemekle itham etmekte; Hz. Fatima'nin hakkini gasp etmekle
suglamaktadir. Mezhebi ihtilaflarda sik stk goriildiigii tizere hemen arkasindan da karsilikli suglama ve
savunma delilleri, tevilleler, izah ve serhler gelmektedir. Kuskusuz bunlarin higbiri kars: tarafi ikna etmek
veya tezlerden vazgecirmek icin yeterli degildir. Bu calismada daha ¢ok kendi miintesiplerini bir arada tutmak
i¢in yurttiilen s6z konusu tartismalardan uzak kalarak sorunun kokenlerine dair ilk iki halife déneminde
Fedek arazisiyle ilgili uygulamanin nasil oldugu tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Siyer, Fedek, Fey, Ganimet, Miras.

Abstract

There have been many researches about the inheritance of Fadak which is among the issues discussed between
Shia and Ahl al-Sunnah. Especially, Shiite theorists have made serious accusations about Abt Bakr. As a

matter of fact, we do not have any intention or aim to resolve or end this problem. However, despite the fact
that the issue was arose immediately after the Prophet, we would like to consider the situation of Fadak during
the first two caliphs. It is not possible to cover the Fadak land and its political practices in the historical process.
Shia accuses Abu Bakr not only of the caliphate, but of not giving Fatima's inheritance in Fedek, as well as
usurping her right. As is often seen in sectarian disputes, evidences of mutual accusations and defense,
explanations and commentaries are put forward immediately after this. Undoubtedly, none of these are
sufficient to convince the other group or to discourage from their thesis. In this study, it will be focused on the
practice regarding the Fadak land was during the first two caliphs’ periods and the origins of the problem,
staying away from the discussions.

Keywords: Sirah, Fadak, Shi‘a, Fatima, Inheritance.
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GIRIS

Hayber Seferi sirasinda Fedek halkinin Hz. Peygamber’e basvurmas: tizerine Hayber’le yapilan
anlasma cercevesinde kendileriyle de anlasma yapilir ve Fedek arazilerinden her yil elde edilen
gelirin yarisnin Misliimanlara -Resulullah’a- verilmesi hiikmii getirilir.! Bu arazi, miicadele
edilmeksizin elde edildiginden dolay, fey? kapsamina dahil olur.? Hz. Peygamber, buradan gelen
geliri, ailesinin ve Hasimogullarmin gecimine, bekar olanlar1 evlendirmeye, fakir insanlara ve yolda

kalanlara harciyordu.# Bu paydan artani da fakir muhacirlerin arasinda bolustiirtiyordu.5
1. HZ. EBU BEKR DONEMI

Sia, Hz. Peygamber’in (sas) Hayber'in fethiyle payma diisen ganimet malindan Fedek adl
hurmalik bolgeyi, 17/ Isra, 26 ve 30 /Rum, 38. Ayetlerine istinaden, en yakini olmasi nedeniyle kizi
Hz. Fatima'ya biraktig1 iddiasindadir. Hz. EbG Bekr ise buray1 miras olarak degerlendirmis, “Bizim
mirasimz yoktur. Buraktigimiz seyler sadakadir” seklindeki hadis muvacehesinde hareket ederek
hurmalikta calisan iscileri isten ¢ikarmus, ilgili araziyi Beytu'l-Mal kayitlarina gecirmisti. Ancak Hz.
Fatima ve Hz. Ali'yle 6zellikle alakali olan bir durumun, “En yakin histmlarini korkut”¢ ayetindeki
emir varken bildirilmemesi hayret edilecek bir husustur. Mirasla ilgili ayetlerde de Hz. Peygamber
(sas)’in ve diger nebilerin haséisinde bu minvalde bir kaydin mevcut olmamasi, Kur’an-1 Kerim’de
Hz. Zekeriyya'nin, kendisine ve Ya’k(ib nesline miras¢1 olacak bir ¢cocuk isteginde bulunmasi,” Hz.
Stileyman’m Hz. Davut’a mirasct oldugunun bildirilmesi® ve Allah'in elciliginin veraset yoluyla

sahip olunacak maddi bir kazanim olmamas1 bu saskinlig1 artirmaktadir.?

Hz. Fattma’nin Hz. Peygamber’den Fedek arazisini hibe olarak talep ettigi fakat bu talebinin

bunu kabul edilmedigine iliskin bazi nakiller mevcuttur.l® Hakeza, Hz. Fattma'min Halife Eba

1 Fedek halki ile yapilan anlagma igin Bk. Muhammed b. Omer b. Vakid, Kitdbu'l-Megizi, thk., tkd. Marsden
Jones (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1984), 2/706-707; Ebi Zeyd Omer b. Sebbe en-Numeyri el-Basri, Kitdbu Tarihi'l-
Medineti’l-Miinevvere, thk. F. Muhammed Seltut (b.y.: y.y., ts.), 1/193.

2 Fey konusunda Bk. Mustafa Fayda, “Fey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1995), 12/511-513.

3 Bk. Ebit Muhammed Abdulmelik b. Hisam b. Eyytb el-Himyeri, es-Siretu n-nebeviyye, thk., sth. M. es-Sekka
vd. (Kahire: Daru Ibn Kesir, ts.), 3/353; Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Fiitihu'l-buldin, thk. Abdullah
Uneys et-Tiba” vd. (Beyrut: Miiessesetii’l-Mearif, 1407 /1987), 45; EbG Omer Ytsuf b. Abdillah b. Muhammed
b. Abdilberr, ed-Diirer fi ihtisri’l-Megazi ve’s-Siyer, tlk., thrc. Mustafa Dib el-Buga (Dimesk: y.y., 1984), 242.

4 Bk. Abdurrezzak, b. Hemmam es-Sanani, el-Mussannef, thk. Habiburrahman el-A’zami (Beyrut: el-Mektebu’'l-
Islami, ts.), 5/471-472; Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Miisned (Istanbul: Cagr1
Yayinlari, 1992), 1/4, 10; Ebti Ismail Hammad b. ishak, Tereketu n-nebi (sas), thk. Ekrem Ziya Umeri (b.y.: y.y.,
1404), 82; Belazuri, Fiitithu’l-buldin, 44-45; Ebt Cafer Muhammed b. Cerir et- Taberi, Tarihu’l-timem ve’l-miilitk
(Tarthu't-Tabert) (Kahire: y.y., 1939), 2/236; Ebti Avane Ya'ktb b. Ishak el-Esferaini, Miisned, thk. Eymen b. Arif
ed-Dimeski (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1998), 4/251.

5 Ebti Abdillah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakitu'l-kiibrd, tkd. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 1/503.

6 es-Suara 26/214.

7 Bk. el-Meryem 19/5-6.

8 en-Neml 27/16.

? Bk. Ebu’l-Hasan Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin b. Teymiyye, Minhicu’s-siinne fi nakdi kelami’s-sia ve’l-
kaderiyye (Bulak: y.y., 1321), 2/157; Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kureysi, el-Biddye ve n-nihdye (Mistr:
y.y., 1932), 5/291; Ebti Abdilaziz Ahmed b. Abdirrahim ed-Dehlevi, Muhtasar et-tuhfetu’l-isnd ageriyya, Arp.
¢ev. Muhammed b. Muhyiddin, thk. Muhibuddin el-Hatib (Misir: y.y., 1373), 270; Abdulbaki Golpinarli, Sosyal
Acidan Islam Tarihi (1stanbul: y.y., 1991), 283.

10 fbn Sa’d, Tabakat, 5 /388; Belazuri, Fiitihu’l-buldin, 44-45.
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Bekr’le gortiserek bu arazileri Hz. Peygamber’in kendisine karsiliksiz olarak verdigini ve bazilarmin
bu duruma sahitlik yaptigini, Halife'nin ise bu sahitlerin yeterli olmayisin1 gerekce gostererek Hz.

Fatima'nin talebini reddettigini iceren rivayetler de mevcuttur.1

flgili rivayetlerden, Hz. Fatima, Fedek arazilerinin Hz. Peygamber tarafindan kendisine
verildigi seklindeki iddiadan, kendisine miras olarak intikal ettigi iddiasma gecis yaptig
anlasilmaktadir. Bu rivayetlere gore; Hz. Fatima ile Abbas, Halife'ye miiracaat ederek Hz.
Peygamber’in mirasinin taksimini talep ederler. Hz. EbG Bekr onlara, “Resulullah, ‘Bize mirasci
olunmaz, biraktiklarimiz sadakadir’” demisti” seklinde cevap vererek bu tekliflerini geri gevirir. Hz.
Aise’den nakledilen rivayette ise, “Ben Resulullah’m yapmis oldugu bir seyi terk etmekten
korkarim, Resulullah onu, nasil isledi ise ben de dyle yapacagim” der.’? Ancak, Hz. EbG Bekr’in
yaniti, Hz. Fatima’y1 ikna etmemistir ve o, ayn1 yondeki 1srarin stirdiirecektir. Bagka bir rivayette
Hz. Fattma'nin Hz. Ebt Bekr’e, “Sen 6liince, sana kim mirasc1 olacak?” seklinde bir soru yonelttigi,
Halife'nin ise, “Cocuklarim” seklindeki cevabi tizerine, “Sana ¢ocuklarin varis oluyor da, ben niye
babama mirasci olamiyorum?” yanitin1 verdigi nakledilmistir.!3 Konuya dair bir baska nakilde ise,
Hz. Ebt Bekr, Hz. Peygamber’e miras¢i olmak ithamina ugramaktadir; “Fatima, Ebt Bekr’e gelerek
sordu: “Sen oliince sana kim mirasg1 olacak?” Ebti Bekr, “Cocugum ve ailem” cevabini verdi. Fatima,
“Peki oyleyse biz degil de sen niye Resulullah’a miras¢1 oldun?” diye sordu. Ebta Bekr, “Ey
Resulullah’m kizi, Allah’a yemin ederim ki ben babanin altinina, giimiistine sununa bununa mirasci
olmadim” dedi. Fatima, “Hayber’deki payimiz, Fedek’teki sadaka hissemiz?” deyince, Ebti Bekr,
“Ey Allah’in Resulti’'ntin kiz1, ben Resulullah’in, ‘Bu, hayatimda Allah’in bizi besledigi bir yiyecektir,

oldiikten sonra Miisliimanlar arasindadir” diye soyledigini isittim” cevabini verdi.”14 seklindedir.

Rivayetlerin tamaminda dikkatimizi celbeden, Hz. Fatima'nin Hz. Ebi Bekr’in kendisine delil
getirdigi hadise karsilik olarak bunu kendisinin bilmedigi, bu nedenle de kabul edilemeyecek bir
hadis olduguna iliskin hicbir itiraz getirmemesidir. Hz. FAtima'nin bu sekilde bir itiraz1 getirmemesi,
Sia’nin iddia ettigi “taallukiyet”in, hicbir 6neme sahip olmadig1 veya Hz. Fatima'nin bu hususun
tizerinde durmadigmi gostermektedir. Zira bazi nakillerde gecen, Hz. Fattma'nin bu arazide
Resulullah'm uygulamalarmin aynisini devam ettirmesi i¢in, nazirlik goérevine kocasinin
getirilmesini talep etmesi de, durumu kabul ettigini ortaya koyar. Fakat yeni basvurusu da, “Ben

Resulullah (sas)'in gecimini sagladiklarinin gecimini saglarim, nafakalarmi verdiklerine de

11 Bk. Belazuri, Fiitithu'l-buldin, 43.

12 By hadise icin Bk. Ibn Sa’d, Tabakit, 2/316; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/6-10; Ebti Abdillah Muhammed b.
Ismail el-Buhari, Sahih (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Ferdiz”, 4; Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccéc, Sahih,
thk., tsh., tlk. M. Fuad Abdulbaki (istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1992), “Cihad” 52 (No. 1759); Ebt Davud
Stileyman b. Esas, Siinen, thk., hsy., srh. Bedreddin Cetiner (istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1992), “Harac”, 18 (No.
2968-2969); Ahmed b. Ebi'l-Ya’ktb b. Cafer b. Vehb b. Vadih, Tarihu’l-Ya’kiibi (Beyrut: Daru Sadir, 1412/1992),
2/127; Ebtt Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali b. Sinan b. Dinar en-Nesai, Siinen, srh. Suyti (Istanbul: Cagr1
Yayinlari, 1992), “Kasmu’l-Fey”, 1, Ebt Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi el-Biisti, es-
Siretu’n-nebeviyye ve ahbiru’l-hulefd, thk. Aziz Bek (Beyrut: Miuiessesetii’l-Kiitiibi's-Sakafiyye, 1407/1987), 426;
Ebti Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenu’l-kiibrd (Beyrut: y.y., 1300), 6/297-303; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-nihdye, 5/287-289.

13 Tbn Sa’d, Tabakadt, 2/315-316; Ya'kabi, Tarihu'l-Ya'kibi, 2/127; Ebt Isa Muhammed b. Is4 b. Sevre b. Musa b.
ed-Dahhak et- Tirmizi, Stinen, thk., sth. Ahmed Muhammed Sakir (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Siyer”, 44
(No. 1608).

14 Belazuri, Fiitithu'l-buldin, 43-44.
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nafakalarini veririm.” ifadeleriyle Hz. Eb Bekr tarafindan geri cevrilir.’> Halife'nin bu araziye Hz.
Ali’yi ndzir olarak tayin etmemesinin nedenini, Hz. Ali ile Abbas"mn Fedek hakkinda Hz. Ebt Bekr’e
basvuruda bulunmalarini konu edinen bir diger rivayetten ¢ikarmaktayiz. Hz. Ali ve Hz. Abbas,
Hz. Ebt Bekr’e, “Hayber’in yar1 hissesi olan on sekiz pay, Beni Kureyza'nin arazileri ve Fedek’i bize
ver” derler. Halife ise, “Resulullah, ‘Biz nebilere miras¢i olunmaz, biraktiklarimiz Miisliimanlar i¢in
sadakadir” dedigini isittim” cevabini verir. Sahabeden bir grup da buna sehadet ederler. Bu kez
ikisi, “Oralar1 bize ver, bizim elimizde olsun. Resulullah (sas) nasil yapiyorsa, biz de ¢yle yapalim”
derler. Hz. Ebt Bekr, “Ben ondan sonra gelen idareciyim ve buna sizden daha fazla hak sahibiyim.
Onlar1 Resulullah’in harcadigi, kullandig: yerlerde kullanacagim” der ve onlar1 gorevlendirmeyi
kabul etmez.16 Bu rivayetten de ortaya ciktig1 tizere, Hz. Ebti Bekr, buralarin isletilmesi hususunu
siyasi erkin bir vazifesi seklinde degerlendiriyordu. Bundan dolay1r Allah Resulii'niin otoritesini
temsil eden Halife'nin sorumlulugu altinda oldugunu diistindtigii bir hususta yetkinin paylasimini
kabul etmiyordu. Halife, bu arazinin gelirinden Hz. Peygamber’in ailesinin ge¢im ihtiyaglarini

karsiliyor, arta kalan1 yolcular, fakirler ve ihtiyag sahiplerine paylastiriyordu.”

Bir baska miras talebi ise, Allah Resulti'ntin hanimlarindan gelmistir. Onlar, Hz. Osman’1 Hz.
Ebti Bekr’e gonderip miras haklarini talep etmeyi diistinmiisler, ancak Hz. Aise, “Resulullah, ‘Bize
miras¢t olunmaz biraktiklarimiz sadakadir” buyurmamis miydi?” ¢ikisiyla bu basvuruya méni
olmustur.!’® Bununla beraber ilgili rivayetlerin tizerinde bazi oynamalarin yapildigini gérmekteyiz.
Zira Belazuri'nin aktardig1 bir rivayete gore Hz. Peygamber’in hanimlarmin EbG Bekr'den Hz.
Peygamber'in Fedek ve Hayber'deki arazilerinden kalan mirasi istemislerdir. Hz. Aise ise buna,
“Allah’tan korkmuyor musunuz? Resulullah’in, ‘Biz miras birakmayiz, biraktiklarimiz ancak
sadakadir... Oldiigiimde benden sonraki idarecinindir’ dedigini duymadimz mi?”1° cevabiu

vermistir. Bu anlaty, siyasi erkin uygulamasimn rivayet sekline doniisttirtilmiis olmasmdan ibarettir.

Pek cok versiyonu bulunan degisik nakillerin ele aldig1 Fedek arazisi konusu 6z itibariyle
burada aktardiklarimizdan ibarettir. Hz. Ali'nin bizzat gérev talep etmek {izere, Halife Ebti Bekr’e
basvurmus olmasi, Hz. Ali'nin onun hiléfetini tanindigina delildir. Hz. Ebt Bekr'in Hz. Ali'ye bu
gorevi vermekten cekinmesine ise, kanaatimize gore gorevlerin Hz. Ali ya da Hasimogullarina
intikal etmesi endisesinden daha cok bu isin de tipki asker sevk etmek, halkin isleriyle ilgilenmek
gibi hilafet vazifelerinden biri oldugu kanaatinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu gorevi
vermemesinde etkili bir diger muhtemel husus ise, Halife'nin Hasimogullarinin oralari asil maksadi
disinda baska amaglar i¢in kullanma ihtimalleri ya da ayette belirtilen noktanin disina cikilarak sahsi
miilkiyet seklinde kullanilabileceginden endise duymus olmasidir. Abbéas’in bu konudaki 1srarl

tutumu, Hz. Fatima'nin burayi1 kendi hakk: seklinde degerlendirmesi gibi hususlar, Halife'nin daha

15 [bn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 5/289; 6/333.

16 Muhibbuddin Ebti Cafer Ahmed b. Abdillah b. Muhammed et-Taberi, er-Riyddu n-nadra fi mendkibi’l-agera, tsh.
M. Bedruddin (Misir: y.y., ts.), 1/131.

17 Muhibbuddin et-Taberi, er-Riyddu n-nadra, 1/131.

18 Bk. Malik b. Enes, Muwvattd, thk. M. Fuad Abdulbaki (Kahire: y.y., 1951), “Kelam”, 27; Buhari, “Feraiz”, 3;
Miislim, “Cihad”, 51 (No. 1758); Ebti Davud, “Harac”, 19 (No. 2976-2977); Abdurrezzak, Mussannef, 5/471-
472; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/4, 10; Ibn Sebbe, Kitibu Tarihi’l-Medineti’l-Miinevvere, 1/196-197, 207; Ebt
Ismail, Tereketu n-nebi (sas), 82; Eba Avane, Miisned, 4/251.

19 Belazuri, Fiitithu'l-buldan, 42.
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fazla endiselenmesine sebep olmustur. Allah Resulti'ntin miras birakmama konusunda ise 6ncelikle
belirtmeliyiz ki, peygamberlik yalnizca belirli bir aileye mahsus kilinmus bir ayricalik sebebi olmay1p
peygamberlik gorevinden dolay: verilmis bazi diinyevi makam ve mallar da yalniz Resulullah’in
mensubu oldugu aile ve soya ait degildir. Yukarida $Sid'nin diistincesinde yer alan ve Golpmarli'nin
delil olarak getirdigi Isra suresi 26. ayetinde, “ Yakinina, diiskiine, yolcuya hakkin: ver, elindekileri sagip
savurma” buyurulurken, Rum suresi 38. ayetinde ise, “Yakinlig1 olana, yoksula, yolda kalmisa hakkin

ver” emriyle Hz. Peygamber’in yalnizca akrabalarini gézetmesine mani olunmustur.

Hz. Peygamber’e mahsus olan feyin kimlere verilecegi dair ise, Hasr suresi 7. ayette acikca
bildirilmistir; “Allah"in fethedilen memleket halkinin mallarindan Peygamber ine verdikleri, sadece icinizdeki
zenginler arasinda elden ele dolasan bir gelir olmasin diye Allah, El¢isi, yakinlar, yetimler, yoksullar ve yolda
kalmislar i¢indir...” Bu ayetlerden sonra héliyle Resulullah’in buralar1 hibe seklinde vermesinden ya
da yalnizca kendi aile fertlerinin istifadesine acik bir miras mali haline getirmesinden soz etmek

miimkiin goriinmemektedir.

Hz. Fattma’nin durumu kabullenememesi ya da Hz. Ebt Bekr’e kirginlik duymasinin bir baska
sebebi, Hz. Ebt Bekr'in Hz. Ali'yi gorevlendirmemis olmasidir. Imaduddin Halil'in de ifade ettigi20
gibi bu konuyu, “otorite miicadelesi” ya da “siyasal bir miicadele davas1” seklinde
degerlendirebiliriz. Hz. Ebti Bekr'in siyasi sorumluk ve yetki kapsamindaki bir gorevden feragat
etmesi, baslangicta halifeligin giictine zarar verebilirdi ki, Hz. EbG Bekr bu karar: ile hilafet
kurumunu bir nevi muhafaza etmis oluyordu. Ancak ikinci Halife Omer, muhtemelen bu kurumun

yerine oturmasi nedeniyle, ayni gorevi Hz. Ali ile Hz. Abbas’a vermistir.

Bu noktada su hususu da belirtmeliyiz ki, Hz. Peygamber'in, “Biz Peygamberler toplulugu
miras birakmayiz, biraktiklarimiz sadakadir” ifadesi, “Siileyman, Davut’a miras¢t oldu”2t “Bana bir
cocuk ihsan buyur ki, bana da miras¢i olsun, Yakib ailesine de mirasct olsun”?2 ayetlerine aykirilik
tastmamaktadir. Hz. Stileyman’in Hz. Davut’a varis olmasi, mal miilk bakimindan degil; saltanat,
ilim ve nuibtivveti itibariyledir. Nitekim mal miilk mirascis1 olsaydi mirasin Hz. Davut'un on dokuz
oglu arasinda yalniz Hz. Stileyman’a tahsis edilmesinin manasi olmazdi. Bunun yaninda ayetin
oncesine bakildiginda varisligin kitap hakkinda oldugu ortaya cikmaktadir.2? Ayni durum
Zekeriyya Peygamber icin de gecerlidir. Zira Hz. Zekeriyya marangoz olup ve herhangi bir diinya

1

malina malik degildi. Ayette, “...Bana ve Yakilb ailesine mirsaci olsun” ifadesi ge¢mektedir. Hz.
Yahyd'nin, mal miilk itibariyle Zekeriyya Peygamber’in varisi olmasi miimkiin degil iken, Beni
Israil'in tamaminmn mal miilk varisi olmasi imkansizdir. Bu ayette yine niibtivvet ve ilim kast

edilmistir.2* Niibiivvetin de miras konusu olamayacag1 ortadadir. Bundan dolay1 sozii gecen

20 imaduddin Halil, Isldm Tarihi (Bir Yontem Arastirmast), cev. Ubeydullah Dalar (istanbul: Insan Yay., 1985), 20.

21 en-Neml 27/16.

22 e]l-Meryem 5-6.

2 Bk. Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, Te vilu’l-Muhtelifi’l-Hadis (Hadis Miidafaas1),
¢ev. M. Hayri Kirbasoglu (istanbul: y.y., 1979), 398-399; Ibn Teymiye, Minhdcu’s-stinne, 2/164-165; Ibn Kesir,
el-Bidaye ve’n-nihdye, 5/290; Ebu’l-Hasan Ahmed b. Hacer el-Heysemi, es-Sevdik fi'r-reddi ald ehli’l-bida’ ve'z-
zindika (Kahire: y.y., ts.), 24; Dehlevi, Muhtasar, 271.

2 fbn Kuteybe, Te'vilu’l-Muhtelifi’'l-Hadis (Hadis Miidafaas1), 395-396; ibn Teymiye, Minhdcu’s-siinne, 2/165; ibn
Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 5/290-291; Dehlevi, Muhtasar, 271.
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veraseti, halef olma anlaminda kabul etmek veya Allah’in istedigi kimseye tahsis ettigi bir miras

olarak degerlendirmek daha isabetli olacaktir.

Hz. Fatima ile Hz. EbG Bekr arasinda meydana gelen darginlik, $id’ya mensup tarihgilere gore
Hz. Fattma'nin ebediyete intikaline kadar siirmiis, hatta o, cenazesine dahi Halife’nin
cagrilmamasimi istemistir. Bu dogrultudaki rivayetler zaman zaman Stinni kaynaklarda da
karsimiza c¢ikmaktadir. Burada bir tercihte bulunmamakla birlikte, bu durumun aksini iceren
nakillerin de mevcut oldugunu ifade edelim.?s Bunun yaninda bn Sa’d’da yer alan rivayetlerde Hz.

Fatima’'nin cenaze namazini Hz. Ebt Bekr’in kildirdig1 gecmektedir.26
2. HZ. OMER DONEMI

Fedek meselesi Hz. Omer’in hilafetine de uzanmustir.? Bu meselenin tekrar giindeme
gelmesinin nedeni, Hz. Ali ile Abbas arasinda hicbir sekilde ¢oziilemeyen Fedek mirasinda ¢nceligin

hangisinde oldugu tartismasidir.2

Bu hususta Hz. Omer de Hz. Eba Bekr ile ayni diisiinceye sahiptir ve “Bu iki arazi, Resulullah
(sas) hakki ve karsisina c¢ikan yeni hadiseler i¢indi. Resulullah’tan sonra ise bunlar devlet isini elinde
tutan halifenin tasarrufunda kalmustir”?® fikrini bu husustaki politikasinin esas1 olarak
konumlandiriyordu. Fakat Hz. Omer sonralar1 muhtemelen Hz. Ali ile Abbas'm tekrar tekrar
basvurmalar1 neticesinde, Hz. Peygamber’in “amel ettigi gibi amel etme” kosuluyla, bu arazilerden

gelen geliri paylastirma vazifesini Ali ve Abbas’a tevdi etmisti.30

Fakat ilgili rivayetlerden anlasildigina gore, sorun c¢oziimlenememisti ve siklikla giindemi
mesgul ediyordu: “Bir defasinda sahabe Hz. Omer’in yaninda otururken, Ali ve Abbas iceri girdiler.
Seslerini ytikseltmislerdi. Omer, ‘Dur Abbas, ben senin ne dedigini biliyorum. Sen, ‘Kardesimin
oglu, malin yarisi benim’ diyorsun. Buralar, Resulullah’mn elindeydi ve onun bu malda nasil
davrandigini gortiyorduk. Sonra Ebi Bekr geldi ve Resulullah’in yaptiginin aynisini yapti. Allah’a
yemin ederim ki, ben de Resulullah’in ve Ebti Bekr’'in yaptiklarin1 yapmaya calistyorum ve yine
Allah’a yemin ederim ki, o, ‘Bizler miras birakmay1z” hadisini Resulullah’tan isitmisti. Ancak onun

mirasi fakir Miisliimanlar ve miiminler i¢indir’ dedi.”3!

Bu olaydan daha sonra meydana geldigi anlasilan bir diger hadiseyi konu edinen nakilde ise
konu daha da aydinliga kavusmaktadir: “...Hz. Omer’in yaninda Osman, Abdurrahman b. Avf,
Ziibeyr ve Sa’d varken Ali ile Abbas geldiler. Abbéas, ‘Ey Miiminlerin Emiri, benimle Ali arasinda

karar ver” dedi. Bunlar davaliydilar. Cemaat de, ‘Evet, Miiminlerin Emiri, aralarini bir karara bagla’

% “Fatima hasta yattiginda Ebt Bekr, kendisini ziyaret etmek i¢in izin istedi. Hz. Ali, Hz. Fatima’ya “Ebt Bekr
kapida bekliyor. Istersen ona izin ver” dedi. Hz. Fatima, “Bu senin hosuna gider mi?” diye sordu. Hz. Ali,
“Evet” deyince, Hz. Fatima izin verdi. Ebzi Bekr de yanina girerek kendisinde ¢ziir diledi, konusarak gonliinii
ald1. Hz. Fatima da Ebti Bekr’den razi oldu ve ona hakkini helal etti.” Ibn Sa’d, Tabakait, 8/27.

2 Tbn Sa’d, Tabakdit, 8/29.

27 Sevki Eba Halil, Fi't-tarihi’l-Islami (Beyrut/Dimesk: Daru’l-Fikr, 1991), 234.

28 Ahmed Emin, Fecru'l-Islam (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1975), 266.

2 Bk. Muislim, “Cihad”, 52 (No. 1759); EbG Davud, “Harac”, 18 (No. 2968-2969); Nesai, “Kasmu'l-Fey”, 1.

30 Muhibbuddin et-Taberd, er-Riyddu 'n-nadra, 1/131; ibn Kesir, el-B iddye ve'n-nihdye, 5/288; Ebt Halil, Fi't-tdrihi’l-
Islami, 234.

31 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/13.
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deyince, Hz. Omer o zaman, ‘Arz1 ve semay1 ayakta tutan Allah’in adiyla size soruyorum,
Resulullah’m, ‘Bize mirasc1 olunmaz, biraktiklarimiz sadakadir” dedigini biliyor musunuz?’ dedi.
Ikisi, “Evet’ deyince, “Allah, Resuliine baz1 imtiyazlar vermistir ki, ondan baskasina vermemistir. Fey
sadece Allah ve onun Elgisi icindir. Resulullah, Beni Nadir'in mallarin1 aranizda taksim etti. Allah’a
yemin ederim ki, o kendisini size tercih etmedi, sadece bu mal kendisinde kald1. Resulullah bundan
da yine ehlinin nafakasini alir, geri kalanini beytu’l-mal’a koyardi.” dedi.”32

Bu rivayette de vurgulandig gibi, Ali ve Abbas bu arazilerin miras olmayip Beytii'l-Male ait
oldugunu reddetmekte, miras konumunda kabul ettiklerinden dolay1 da aralarinda stirekli ihtilaf
¢ikmaktadir. Bu durum, baskalarini da rahatsiz edecek boyutlara ulasmus, sahabe de bu stirtip giden
cekismelerden usanmiglardi. Hz. Omer’in uygulamasi, bu arazilerin miras olmadigi, Ali ve Abbas'in
gorevli olduklar1 ve eger vazifelerini geregince yerine getiremeyeceklerse, arazileri geri

vermelerinin lazim geldigini hatirlatmaktu.

Fedek arazileri, Hz. Omer doéneminde de devlet arazisi statiisiinii korumustur. Gelirleri
hususunda, Resulullah’in uygulamas1 devam ettirilmistir. Bu dagitim isini, Halife adina Hz. Ali ve

Hz. Abbas yiirtitmiis ancak mesele, Hz. Ali ile Abbas arasinda sorun teskil etmeye devam etmistir.

Fedek’in mevcut statiisiit Hz. Osman ve Hz. Ali'nin hilafetlerinde de siirdiiriilmiistiir.3® Bu
cercevede Hz. Ali'nin de ayni uygulamay1 devam ettirmesi dikkatimiz cekmektedir. ibn Sebbe’nin
naklettigi rivayet soyledir: “Muhammed b. Ishak, EbG Cafer Muhammed b. Ali'ye, ‘Ali, Irak ve
insanlarin islerini tistlendiginde ‘yakin akraba payini” nasil yapt1?” diye sordum. O, “Ebt Bekr ve
Omer’in yaptig1 gibi yapt” dedi. Ben, ‘Nasil? Nigin? Siz diyordunuz ki!" dedim. O, “Allah’a yemin
ederim ki, bu onun goriisiinden sadir olmadi” dedi. Ben, ‘Onu ne engelledi?” diye sordum. O,

‘Allah’a yemin ederim ki, Ebi Bekr ve Omer’e muhalefet ediyor, iddiasindan ¢ekindi’ dedi.”3+

Muaviye'nin hilafetine gelindiginde, Fedek arazisi, ikta statiistine alinir ki, [bnu’l-Kelbi yeni
uygulamay1, “stinneti degistirmek”35 seklinde degerlendirmektedir. Tkta statiisit Omer b. Abdilaziz

tim hisseleri toplayip Hasimogullarina verinceye kadar stirer.36
SONUC

Hz. Fatima, Fedek arazisi hususunda miiteaddit olarak Hz. Ebt Bekr'den ¢ talepte

bulunmustur. Bunlar sirasiyla sunlardr:
1- Bu arazilerin kendisine, Allah Resulii tarafindan hibe edildigi ve bu hibeye ridyet edilmesi,

2- Arazilerin Allah Resulii'nden kendisine miras kaldig1 ve miras hiikiimleri muvacehesinde

islem yapmasi,

3- Allah Resulii donemindeki tatbikatin stirdiirtilebilmesi icin Hz. Ali’ye gorev vermesi.

32 Buhari, “Feraiz”, 3, “Megazi”, 14; Nesai, “Fey”, 1; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 5/287-289.
33 Bk. Belazuri, Fiitithu'l-buldin, 45.

3 Tbn Sebbe, Kitdbu Tarihi’l-Medineti’l-Miinevvere, 1/217.

35 Belazuri, Fiitithu'l-buldan, 43.

36 Bk. Belazuri, Fiitithu'l-buldin, 44-45.
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Hz. EbG Bekr, Hz. Fattima'min ilk talebini sahitlerin yetersiz olusundan, ikinci istegini,
“Brraktiklarimiz sadakadir” seklindeki hadise istinat ederek ve tiglincii istegini ise biiyiik ihtimalle
“otoritenin/ yetkinin boliinmezligi” diisiincesiyle kabul etmemistir. Hz. Omer’in hilafetinde ise,
“hibe” talebi geri ¢ekilmekle birlikte miras ve gorevlendirme isteklerinin stirdtigii fakat meselenin
herhangi bir sekilde halledilemedigi anlasiimaktadir. Hulefa-i Rasidin’in s6z konusu arazilerden
elde edilen gelirleri, kendi sahislari, aile ve yakinlarina harcadiklari, onlar icin kullandiklar1 ya da
miilkiyetlerine gegirdiklerine iliskin hicbir rivayet bulunmamaktadir. Hz. Ali'nin de yonetimi
stirecinde bu arazilerin halihazirdaki stattistinti devam ettirmesi, bu uygulamanin dogru olduguna

-siyaset itibariyle olsa dahi- kani oldugunu gostermektedir.

Hz. Fatima'nin konuya dair isteklerinin reddedilmesinin, Hz. Ebti Bekr’le arasinda bir darginlik
olusturdugunda stiphe bulunmamaktadir. Fakat bu dargmhgm Hz. Ali-Hz. Eba Bekr'in
miinasebetlerini menfi olarak etkiledigi goriilmemektedir. Bunun yaninda hayatta oldugu stire
icerisinde Hz. Fattma’nin mesru halife kabul ederek Hz. Ebti Bekr’e basvuruda bulunmasi, verdigi
hiikmii siyasi olarak sorgulanmamasi gibi durumlar, sorunun hiléfet cercevesinde ele alinmadiginin
gostergeleridir. Sid'nin tarih algisi ve yorumunun meseleyi kapital-iktidar miinasebeti zeminine
tasima gayreti, tarihi uygulamayla, mezhebin teorisi arasindaki celiski nedeniyle muteber verilerden
yoksundur ve mezhebe ait kabullerin disinda gegerlilige sahip oldugundan s6z etmek imkan
dahilinde degildir.
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